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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  йотом  кон  на  библиотечных  пачках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо{;1е  в  рамках  проекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  черед  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  .т.епетвпя  авторских  прав  на  чту  кишу  истек,  и  она  перешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  I?  разных  странах  осуществляется  ио-ра:шому.  Книги,  перешедшие  I!  свободный  доступ. 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

И  этом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  напоминание 

0  том  долгом  нуги,  который  книга  иротпла  От  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использования 

Компания  СтОО|г1е  гордится  тем,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  перенести  книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  достуи,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
-кот  ресурс,  мы  предприняли  некоторые  действии,  предотвращающие  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  также  ироеим  Пае  о  следующем. 

•  Не  используйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Соо&1е  для  всех  пользователей,  поэтому  исиользуйто  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Не  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Ооо&те  автоматические  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  машинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  большому  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целой  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 

достуи. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо#1о.  Он  позволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  помогает  им  найти 
дополнительны!;  материалы  при  помощи  программы  Поиск  книг  Ооо<гДе.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  что  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  используйте,  не  забудьте  проверить  законность  своих  действий,  за  которые  Вы  песете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  перешла  в  свободный  достуи  в  США.  то  ее  па  этом  основании  могут 
использовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  достуи  в  разных  странах  различны, 
поэтому  нет  единых  иравил,  позволяющих  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  использовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо^то,  то  ее  можно  использовать  как  угодно  и  где  угодно. 
Наказание  да  нарушение;  авторских  прав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Соо§1е 

Миссия  Соо^те  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 

Программа.  Поиск  книг  0оо^1е  помогает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  автора:. зла  гелям  -  новых  питателей. 

Пол  нетекстовый  поиск  по  этой  книге  можно  выполнить  па  странице |ггьт;р :  //Ъоокз  . §оо§1е  .  сот/| 
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На  стр.  128  (18-я  строка  снизу)  напечатано:  лица  не  грамотныя,  должно  быть:  лица  гра- 
мотныя. 


ВятскШ  Губернстй  Комитетъ  о  нуждахъ  сельско- 
хозяйственной промышленности. 


Журнадъ  зас*дашя  18  1юня  1902  г. 

Въ  засЬдашв  Комитета  прибыли:  Председатель  Его  Превосходительство  г.  Начальникъ 
губернш  П.  Ф.  Хомутовъ,  Управлявши  Казенною  Палатою  В.  В.  Ликаидеръ,  УправляющШ 
Государственными  Ииуществами  А.  А.  БернацвШ,  Председатель  Губернской  Управы  Л.  В. 
Юмашевъ,  члены:  В.  К.  Ключаревъ,  А.  А.  Зоновъ  и  Н.  П.  Салтыковъ,  Председатель 
Вятскаго  Уезднаго  Съезда  В.  А.  Шубинъ  и  Непременный  Членъ  Губернскаго  Присутств1Я 
А.  Ф.  Редкинъ. 


Въ  8  часовъ  вечера  г.  Председатель  Губернскаго  Комитета,  познакомивъ  гг.  членовъ 
Комитета  съ  преддожешемъ  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Совещашя  о  нуждахъ  сель- 
скохозяйственной промышленности  отъ  30  Мая  сего  года  за  Кг  270,  относительно  порядка 
открыла  Губернскаго  и  Уездныхъ  Комитетовъ  и  порядка  заштй  въ  нихъ,  а  также  и  съ 
программою  вопросовъ,  предложенныхъ  обсуждешю  Комитетовъ,  объявилъ  ВятскШ  Губерн- 
ски Комитетъ  открытымъ  и  предложилъ  избрать  секретаря  Комитета,  каковымъ  и  избранъ 
Членъ  Губернской  Управы  В.  К.  Ключаревъ. 

Затенъ  г.  Председатель  предложилъ  Чдевамъ  Комитета  указать  ему  лицъ,  живущихъ 
въ  г.  Вятке,  учасйе  коихъ  въ  трудахъ  Губернскаго  Комитета  было  бы  желательно.  Членами 
Комитета  было  указано  желательное  учасйе  въ  заняпяхъ  Губернскаго  Комитета  Директора 
среднего  сельскохозяйственно -техническая  училища  В.  И.  Рыкова  и  Непременнаго 
Члена  Вятскаго  по  земскимъ  и  городскимъ  деламъ  Прнсутешя  Ф.  Ф.  Ижболдина. 

Относительно  дополнешя  состава  Уездныхъ  Комитетовъ,  Губернски  Комитетъ,  на  пред- 
ложено г.  Председателя,  высвазалъ  пожедаше,  чтобы  г-ми  председателями  Уездныхъ  Кдми- 
тетовъ  въ  последше  были  приглашены  гг.  податные  инспектора,  уездные  зенше  агрономы 
и  те  л*снич1е,  которые  проживаютъ  въ  уездныхъ  городахъ  и  ближе  стоять  къ  земству, 
какъ  члены  Земскаго  Собрашя  по  назначен!ю  отъ  Управлешя  Государственными  Имуще- 
ствами. 

В.  А.  Шубинъ  дополнидъ,  что  онъ  намерепъ  пригласить  въ  заседашя  Комитета, 
имеющаго  быть  подъ  его  председательствомъ,  зав*дывающаго  опытной  станцией  С.  Н. 
Косарева. 

Л.  В.  Юмашевъ,  по  поводу  неаолнаго  состава  настоящаго  заседашя  Комитета,  выска- 
залъ,  что  Губернская  Управа  предполагаетъ  созвать  около  половины  Августа  чрезвычайное 
Тубернское  Земское  Собрате,  каковымъ  обстоятельствомъ  и  можно  бы  воспользоваться  для 
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более  полнаго  собрата  Губернскаго  Комитета,  такъ  какъ  въ  то  время  съедутся  въ  г.  Вятку 
гг.  председатели  Уездныхъ  Съездовъ  и  Уездныхъ  Управъ. 

ГубернскШ  Комитетъ  постанов  и  лъ:  это  обстоятельство  иметь  въ  виду  и  следующее  за- 
седаше  Комитета  пр1урочить  къ  предстоящему  чрезвычайному  земскому  собранш. 

Далее  г.  Председатель  Комитета  поставилъ  вопросъ:  когда  Губернски  Комитетъ  нахо- 
дить наиболее  удобнымъ  войти  въ  подробное  разсмотрЪые  предложенная  Особымъ  Сов*- 
щатемъ  списка  пунктовъ  программы,  теперь  ли  или  по  получен!и  отзывовъ  на  нихъ  отъ 
Уездныхъ  Комитетовъ,  при  чемъ  въ  последнемъ  случае  просилъ  указать  предельный  срокъ 
для  представлешя  отзывовъ,  на  что  Комитетъ  постанов  ил  ъ:  немедленно  разослать  на  имя 
гг.  председателей  Уездныхъ  Съездовъ  какъ  самые  списки  пунктовъ  программы  заняпй  Осо- 
баго  Совещашя,  подлежащихъ  сообщешю  на  завлючеше  Местныхъ  Комитетовъ,  такъ  и  жур- 
налы засФдашй  Особаго  Совещашя  отъ  2, 9  и  26  Февраля  сего  года  и  вместе  съ  т$мъ  просить 
гг.  председателей  Съездовъ  въ  самомъ  непродолжительномъ  времени  открыть  Уездные 
Комитеты  и  обсудить  на  пихъ  означенные  въ  списке  вопросы,  при  этомъ  поставить  гг.  пред- 
седателей въ  известность,  что  ГубернскШ  Комитетъ  предельнымъ  срокомъ  для  представлешя 
въ  ГубернскШ  Комитетъ  отзывовъ  Уездныхъ  на  означенные  выше  пункты  назначаетъ 
15  Сентября,  но  вместе  съ  этимъ  и  высказываетъ  пожелаше,  чтобы  некоторые  изъ  отзывовъ 
были  бы  представлены  въ  ГубернскШ  Комитетъ  въ  половине  Августа,  чтобы  ихъ  можно  было 
разсиотреть  въ  Губернскомъ  Комитете,  заседатя  котораго  предположены  именно  на  это 
время;  также  просить  Уездные  Комитеты,  чтобы  сообщешя  свои  Губернскому  Комитету  они 
посылали  бы  после  каждаго  заседашя  Уезднаго  Комитета  и  притомъ  въ  Форме  отдельныхъ 
журналовъ  (на  отдельныхъ  листахъ  бумаги),  по  каждому  пункту  особо,  что  при  краткости 
времени  на  заняйя  Губернскаго  Комитета  послужить  значительныиъ  облегчешемъ  при  обра- 
ботке получаемаго  матер1ала. 

А.  А.  БернацкШ  предложилъ  непосредственно  отъ  себя  представить  въ  ГубернскШ  Ко- 
митетъ. докладъ  по  садоводству  и  огородничеству  (пунктъ  П). 

После  этого  г.  Председатель  объявилъ  заседаше  Комитета  закрытымъ. 


Журналъ  засЬдай1я  21  Декабря  1902  г. 

Въ  заседанш  участвовали:  Председатель  Губернскаго  Комитета,  г.  Начальнмкъ  губернш 
д.  с.  с.  П.  Ф.  Хомутовъ,  Вице-Губернаторъ  камеръ-гонкеръ  В.  М.  Мирковнчъ,  Непременные 
Члены  Губернскаго  Присутств1я  А.  Ф.  Редкинъ  и  А.  А.  Князевъ,  и.  д.  Непременнаго  Члена 
Губернскаго  по  земскимъ  и  городскимъ  деламъ  Присутстя  Ф.  Ф.  Ижболдинъ,  за  Управляю- 
щая Казенной  Палатой — Начадьникъ  Огделешя  Палаты  Н.  К.  Михайловъ,  Председатели 
Уездныхъ  Съездовъ:  Орловскаго — Б.  К.  АнтошевснШ,  Вятскаго— В.  А.  Шубянъ,  Уржум- 
скаго — С.  А.  Смирновъ,  Глазовскаго — П.  П.  Меньшикову  Малмыжскаго— К.  А.  Ленсъ, 
Председатель  Губернской  Земской  Управы  Л.  В.  Юмашевъ,  Члены  Губернской  Земской 
Управы:  Н.  П.  Салтыковъ  и  А.  А.  Зоновъ,  Председатели  Уездныхъ  Земскмхъ  Управъ:  Ела- 
бужской — И.  Н.  Зубаревъ,  Глазовской — С.  П.  Максимовичу  Нолинской — й.  А.  Шубинъ, 
Слободской — А.  Н.  Шкляевъ,  Орловской — В.  П.  Несмеловъ,  Директоръ  народныхъ  учи- 
лищъ  Вятской  губернш  А.  А.  Красевъ,  Директоръ  Вятскаго  промышленная  училища  В.  И. 
Рыковъ,  ВятсвШ  Городской  Голова  Я.  И.  Поскребышеву  преподаватель  Вятскаго  промышлен- 
наго  училища  С.  Н.  Косаревъ  и  Председатель  Орловскаго  сельскохозяйственна™  общества 
М.  П.  Булычевъ. 


По  открыт  заседашя  г.  Председатель  Комитета  просилъ  членовъ  комиссш,  избранной 
Губернскимъ  Комитетомъ  въ  заседанш  13  Декабря  для  сводки  постановлен^  Уездныхъ  Коми- 
тетовъ по  пунктамъ  программы  Особаго  Совещангя.  доложить  о  результатахъ  ихъ  работъ. 


ВЯТСК1Й  ГУБЕРНСКИ  КОМИТЕТЪ. 


Председатель  комиссш  Ижболдинъ  доложилъ,  что  члены  комиссш  составив  сводъ 
постановлевШ  Уездныхъ  Комитетовъ  по  иесколькимъ  пунктамъ  программы  Особаго  СовЪща- 
шя  (п.п.  А,  Б,  В,  Д,  Е,  3, 1,  М,  О,  П,  Р,  Т)  съ  выдержками,  где  это  встретилось  нужнымъ, 
И8ъ  докладовъ  комиссШ  и  даже  отдедьныхъ  членовъ  Уездныхъ  Комитетовъ.  Делать  каш 
либо  замючешя  по  постановдетамъ  Уездныхъ  Комитетовъ  въ  виду  ихъ  крайняго  разнообра- 
З1я  и  иногда  несоглаыя  по  одному  и  тому  же  вопросу,  безъ  предварительна™  обсуждешя  въ 
Губернскоиъ  Комитет*,  комиссш  не  нашла  возможными 

Г.  Вице-Губернаторъ  съ  разрешения  Председателя  обратился  къ  Губернскому  Комитету 
съ  следующими  словами:  <гГоспода!  Въ  прошлое  зас*дан1е  несколько  голосовъ  почтили  меня 
предложешемъ  принять  учаспе  въ  разработке  заключешй  У'Ьздныхъ  Комитетовъ. 

8  цринужденъ  бьиъ  отказаться  кь  виду  несоглаш  моего  съ  выводами  У'Ьздныхъ  Коми- 
тетовъ. 

Для  того,  чтобы  заявлеше  мое  не  осталось  загадкой,  я  позволю  себе  предложить  Ва- 
шему благосклонному  внимавпо  мое  мн*ше  объ  обсуждаемыхъ  нами  вонросахъ. 

Для  меня  лично  совершенно  понятны  причины  тажелаго  положешя  нашего  сельскаго 
хозяйства. 

Въ  прошломъ  зас*данш  Сергей  Николаевичъ  Косаревъ  сообщилъ  намъ,  что  есть  мест- 
ности въ  Малиыжскомъ,  кажется,  уезде,  где  цйна  сена  не  превышаете  5  коп.  пудъ.  Въ 
настоящее  время  такая  цена  представляется  анахронизмоиъ,  но  еще  недавно  ташя  цены 
были  общими  во  многвхъ  малонаселенныхъ  местахъ  Россш. 

Объяснеше  ихъ  въ  могучемъ  плодородш  девственныхъ  земель  и  редкости  населешя: 
при  такихъ  зкономическихъ  Факторахъ  единственнымъ  разумнымъ  и  возможнымъ  хозяй- 
ствомъ  является  экстенсивное. 

Но  приростъ  населешя  п  выпашка  земель  изменили  соотношеше  спроса  и  предложе- 
ны: всего  стало  мало,  все  стало  дорого,  т.  е.  для  экстенсввнаго  хозяйства  при  выпаханныхъ 
земляхъ  страна  оказалась  слишкомъ  густо  населенной.  Но  если  сравнить  отношеше  пло- 
щади земли  къ  количеству  населешя  у  насъ  и  въ  другихъ  странахъ,  то  окажется,  что  при 
более  интенсивномъ  хозяйстве  мы  можемъ  существовать  безбедно. 

Благодаря  некоторым ъ  причинамъ,  касаться  коихъ  здесь  не  место,  указанные  выше 
процессы  протекли  не  нормально,  медленно,  а  очень  быстро,  а  потому  сельское  хозяйство 
такъ  резко  заявило  о  своей  несостоятельности. 

Но  интенсивное  хозяйство  требуетъ  денегъ,  а  денегъ  въ  сельскомъ  хозяйстве  ни  у 
кого  пЬтъ. 

И  воть  на  вопросъ  Правительства  все  отрасли  сельскаго  хозяйства  протянули  прося- 
щая руки  къ  кассамъ  государственная  казначейства. 

Казна  должна  укреплять  наши  овраги,  нивеллировать  и  осушать  наши  болота  и  т.  д.: 
въ  этомъ  направлеши— большинство  ответовъ  У*здеыхъ  Комитетовъ. 

Мы  просимъ  казну  гарантировать,  субсидировать,  мелюрировать,  кредитовать. 

Даже  мастерская  музыкальныхъ  магазиновъ  въ  г.  Вятке  должна  быть  открыта  на 
счетъ  казны. 

Главной  же  заботой  сельскаго  хозяина  повидимому  остается  предъявлено  талоновъ  въ 
казначейства. 

Я  не  думаю,  господа,  чтобы  кто-либо  сталь  серьезно  утверждать,  что  предложенное 
Уездными  Комитетами  исполнимо,  но  я  иду  дальше,  я  полагаю,  что  самая  система  лечешя 
нашего  сельскаго  хозяйства  казенными  субсид1ями  и  ссудами  не  правильна. 

Во-1-хъ,  къ  казеннымъ  деньгамъ  часто  относятся  не  такъ,  какъ  къ  своимъ — это 
грустно,  но  это  такъ. 

Во-2-хъ,  получеше  по  талонамъ  не  есть  заняпе,  поднимающее  самодеятельность. 

Въ-З-хъ,  субсидировать  и  кредитовать  всЬхъ  поголовно  невозможно,  и  я  могу  претендо- 
вать, почему  субсидирую»  моего  соседа,  а  не  меня. 
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Въ-4-хъ,  моея  нисколько  не  задЪваетъ,  когда  я  читаю  въ  газетахъ  о  несостоятельно- 
сти того  ми  другого  предпринимателя,  еще  менЪе  меня  трогаетъ  извете  о  неудача»  ино- 
странны» капиталовъ  въ  нашихъ  предпр1яшхъ,  но  когда,  напримЪръ,  въ  самарскихъ  сте- 
пяхъ  я  вижу  прорванную  плотину,  сооруженную  казной  для  орошешя  на  юг*  Россш,  меня 
это  искренно  огорчаетъ,  такъ  какъ  таиъ  есть  и  иоя  копейка,  какъ  плательщика  казенныхъ 
налоговъ. 

Но  что  же  делать  Коиитетаиъ,  для  чего  они  собраны  и  что  отвФтятъ  на  предложенный 
вопросъ? 

Конечно,  господа,  Комитеты  собраны  не  для  того,  чтобы  побольше  попросить,  авось 
что-нибудь  и  дадутъ. 

Думаю  я,  что  УФздные  Комитеты  были  собраны  и  не  для  всписывашя  того  громадваго 
количества  бумага,  которое  мы  видели  и  одна  емкость  котораго  насъ  такъ  испугала,  что  мы 
поспешили  избрать  подкомиссию. 

Почти  что  по  каждому  вопросу  программы  УФздиы?  Комитеты  предложили  массу  отд*ль- 
ныхъ  м$ропр1ятШ,  изъ  которыхъ  каждое  можетъ  быть  очень  хорошо  и  очень  дурно  въ 
зависимости  отъ  мФстныхъ  условШ  и  средствъ. 

Подъ  словомъ  «местный»  я  понимаю  не  губершю,  не  уЪздъ,  не  волость,  а  каждую 
земельную  дачу. 

Это  ли  нужно  Особому  СовФщашю  и  объ  этомъ  ли  оно  спрашиваетъ?  Изъ  журналовъ 
первыхъ  засЬданШ  Особаго  СовЪщашя  мы  видимъ,  что  огромный  матер1алъ,  главнымъ  обра- 
зомъ  доставленный  земствами,  уже  есть  въ  распоряжеши  Сов$щашя  и  что,  если  Совйщаше 
прознаетъ  нужнымъ  детальную  разработку  того  или  другого  вопроса,  то  оно  будегъ  пору- 
чать это  особымъ  образу емымъ  при  немъ  подготовительнымъ  комитетамъ.  Въ  той  же  части 
журнала,  которая  касается  м'Ьстныхъ  Комитетовъ,  сказано  следующее:  сметными  силами 
должна  быть  сделана  не  подробная  разработка  отдФльныхъ  м*ръ,  которая  составляетъ 
задачу  Сов-Ьщашя  и  его  подготовительныхъ  комишй,  а  главнымъ  образомъ  указаны  т* 
нужды,  удовлетвореше  которыхъ,  по  мн$шю  м'Ьстныхъ  людей,  представляется  въ  настоя- 
щее время  существенно  важнымъ.  Для  этой  ц*лп  казалось  бы  наиболее  удобнымъ  предло- 
жить Губерисвииъ  и  УФзднымъ  Комитетамъ  общШ  вопросъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной 
промышленности  и  о  мЪрахъ,  который,  по  ихъ  мнЪшю,  могутъ  быть  приняты  на  пользу 
этой  промышленности  и  связанныхъ  съ  нею  отраслей  народнаго  труда.  ВмЪсгЬ  съ  т*мъ 
сл-Ьдуетъ  сообщить  Комитетамъ  программу  съ  просьбой  указать  на  ея  пробелы  и  представить 
соображешя  по  т*мъ  отд*льнымъ  м*ропр1Ят1ямъ,  которыя,  по  ихъ  мнЪшю,  им*ютъ  суще- 
ственное для  данной  местности  значеше». 

Такимъ  образомъ,  главное,  что  требуется  отъ  мЪстныхъ  Комитетовъ,  это  отвЪтъ  на 
общШ  вопросъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  а  программа  эта  не  наша, 
а  Особаго  СовЪщата  п  прислана  въ  мЪстныо  Комитеты  главнымъ  образомъ  для  указашя  ея 
пробйловъ  и  для  представлешя  соображенШ  только  по  т*мъ  м*Ьропр1ат1ямъ,  которыя  имЪютъ 
существенное  местное  значеше. 

ВъЛ*  50  «Вятской  Газеты»  читаемъ:  «16  Ноября  подъ  предсбдательствоватемъ  Мини- 
стра Финансовъ  возобновило  свои  засФдашя  Особое  СовФщаше  по  сельскохозяйственной  про- 
мышленности. Во  вчерашнемъ  засЬданш  обсуждался  вопросъ  объ  упорядочен!и  землеполь- 
зовашя  крестьавъ».  Такимъ  образомъ  Особое  СовЗицаше  работаетъ,  не  ожидая  аредставлен1я 
заключенШ  мЪстныхъ  Комитетовъ. 

Но  скажете  Вы:  «какъ  же  ответить  на  общШ  сельскохозяйственный  вопросъ  и  за  то 
внимаше,  которымъ  Вы  меня  любезно  дарите,  Вы  въ  прав*  требовать  отъ  меня  не  однихъ  отри- 
цатедьныхъ,  но  и  положительныхъ  мнйшй*. 

Попробую  это  сделать.  Я  сказалъ  выше  объ  отсутствш  ввладываемыхъ  въ  хозяйство 
денегь.  Почему  это  такъ?  У  многихъ  денегъ  нЪтъ,  но  не  мало   достаточныхъ  и  даже  бога- 


I 


ВЯТСК1Й  ГУБЕРНСКИ  КОМПТЕТЪ.  5 

тыхъ  зсилевладельцевъ,  которые  хозайничаютъ,  какъ  и  друпе,  а  еще  чаще  отдаютъ  землю 
бъ  аренду.  Почему  это  такъ?  Потому,  думается  мне,  что  никаше  племенные  производители, 
никакое  травосЪяше  или  укреплеше  овраговъ  не  дастъ  мне  такъ  верно  и  такъ  легко  т*хъ 
мневмумъ  4%,  которые  даетъ  мне  %  бумага,  требуя  при  этомъ  такого  дешеваго  орудия 
производства,  какъ  маленьшя  ножницы. 

.  Положеше  дела,' я  думаю,  изменится,  если  мои  деньги  не  будутъ  находить  помещешя 
въ  %%  бумагахъ. 

Это  будетъ  самымъ  действительнымъ  толчвомъ  для  того»  чтобы  я,  какъ  землевладе- 
лец!», вложилъ  бы  эти  деньги  въ  свое  хозяйство  и  такимъ  образомъ,  во-1-хъ,  поднялъ  бы  его 
производительность  и,  во-2-хъ,  далъ  заработокъ  окружающему  меня  населенно. 

Если  же  я  человЪкъ  безъ  нншцативы,  безъ  желашя  работать,  которыхъ— скажу  въ 
скобахъ — не  пробудить  во  мне  никакая  помощь  извне,  то  я  за  свой  личный  страхъ  и  рискъ 
буду  кредитовать  этими  деньгами  другого. 

Но  какъ  же  помочь  гЬмъ,  у  которыхъ  нить  средствъ.  Я  полагаю,  во-1-хъ,  что  при* 
влечеше  капиталовъ  къ  земли  отразится  благоприятно  и  на  нихъ,  во-2-хъ,  что  есть  въ  чи- 
ел*  ихъ  люди,  которые  такъ  неумело  устраиваютъ  свои  хозяйства,  что  имъ  и  помочь 
трудно  я,  въ-3-хъ,  что  если  признано  будетъ  нужнымъ  облегчить  т*хъ,  у  которыхъ  н*тъ 
средствъ,  то  справедливее  это  сделать  не  относительно  некоторыхъ,  а  относительно  всЬхъ 
поголовно. 

И  такъ,  на  юбщШ  вопросъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  я  бы  от- 
в*тилъ  пожелашемъ,  чтобы  те  средства»  которые  Правительство  найдетъ  возможнымъ  и 
нужнымъ  ассигновать  на  нужды  сельского  хозяйства,  были  бы  использованы,  во-1-хъ,  на 
погашеше  %%  бумагъ,  а  затемъ  на  понижеше  т*хъ  категорШ  сборовъ,  которые  ближе 
всего  затрогиваютъ  интересы  земледельца. 

Это  путь  не  скорый  и  не  Эффектный,  но,  по  моему  крайнему  разумЪтю,  верный, 

ЗагЬмъ,  по  предложению  г.  Председателя,  членъ  комиссш  С.  Н.  Косаревъ  прочиталъ 
сводъ  постановлений  Уездныхъ  Комитетовъ  по  пункту  программы  А  (распространено  сель- 
скохозяйственнаго  знашя  и  ум*шя). 

По  заслушащи  этихъ  постановлешй  г.  Председатель  просилъ  членовъ  Губернскаго  Ко- 
митета высказать  свои  мн*шя  по  поводу  прочитанныхъ  постановлешй  Уездныхъ  Комитетовъ 
н  съ  своей  стороны  обратплъ  внимаще  на  то,  что  вей  предлагаемый  Уездными  Комитетами 
меропр1Яш  съ  целью  расаространешя  сельскохозяйственна»)  знан!я  и  умешя  среди  насел е* 
шя  носятъ  слишкомъ  общ!й  характеръ  и  не  содержать  никакихъ  меръ,  имеющихъ  значеше 
исключительно  для  Вятской  губерши.  Въ  виду  этого  просилъ  членовъ  при  обсуждеши  пред- 
ложенныхъ  вопросовъ  иметь  въ  виду  исключительно  нужды  местный  и  указать  м-Ьропршш, 
имеющая  значеше  п  нообходимыя  для  уврачевашя  нуждъ  губерши,  а  не  меры  общегосудар- 
ственная характера. 

В.  И.  Рыковъ:  с  обильный  матер1алъ,  представленный!  Уездными  Комитетами  по  пункту 
А  программы  Особаго  Совещан1я  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  свиде- 
тельствуетъ  о  томъ,  какое  важное  значеше  прндаютъ  Комитеты  распространенно  сельско- 
хозяйственныхъ  знашй  для  подъема  нашего  сельскаго  хозяйства.  Потребность  въ  этихъ 
знашяхъ  выяснена  многими  Комитетами, .  и  я  хочу  остановить  Ваше  внимаше  на  яркомъ 
выяснеши  этого  вопроса  однииъ  изъ  докладчиковъ  Орловскаго  Уезднаго  Комитета  (М.  Н. 
Булычевъ).  ОрловсвШ  уездъ,  какъ  известно,  не  страдаетъ  огь  малоземелья,  имея  надельной 
эемли  свыше  20  десятинъ  на  дворъ;  т*мъ  не  менее  местный  крестьянинъ  чувствуетъ  тесноту 
в  видитъ,  кажется,  единственный  выходъ  изъ  своего  тяжел аго  положешя  въ  расширенш 
площади  зеилепользовашя.  Изъ  данныхъ  средняго  бюджета  крестьянскаго  двора  Орловскаго 
уезда  видно,  что  при  современной  норме  средняго  урожая  зерна  въ  45  пудовъ  съ  десятины 
средшй  крестьянски  дворъ  обезпеченъ  въ  удовлетворен^  своихъ  потребностей  натурой, 
т.  е.  рожью  для  продовольствЫ  семьи,  соломой  и  посыпкой  для  прокормлены  скота.  Но, 
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чтобы  оплатить  лежапце  на  крестьянскомъ  двор*  платежи  и  денежные  расходы  (въ  сумме 
свыше  50  руб.  на  дворъ),  необходимо  поднять  урожайность  до  80  пудовъ  съ  десятины.  Эта 
урожайность  можетъ  быть  осуществима  лишь  при  наличности  такихъ  условЮ,  который  для 
орловскаго  крестьянина  не  известны,  а  потому,  съ  точки  зрЪшя  его  понимашя  и  проФес- 
сюнальныхъ  его  знашй,  представляется  вполне  естественнымъ  тотъ  выводъ,  что  для  двой- 
ного почти  прихода  зерновыхъ  продуктовъ  необходимо  почти  удвоить  площадь  землепользо- 
ван1я;  иначе  говоря,  въ  настоящее  время,  орловскому  крестьянину  сгбсно». 

Желая  подойти  къ  этому  вопросу  съ  точки  зрбшя  своего  понпмашя,  позволю  себе 
утруждать  внимаше  Губернсваго  Комитета  нЪкоторымъ  элементарнымъ  анализомъ  сущности 
сельскохозяйственнаго  производства.  Оно,  какъ  известно,  слагается  изъ  трехъ  элеиентовъ: 
земли,  капитала  и  труда,  и  различное  сочеташе  этихъ  элементовъ  обусловливаетъ  те  или 
иныя  Формы  хозяйства,  большую  или  меньшую  интенсивность  его.  ЧФхъ  менее  труда  и  ка- 
питала прилагается  на  единицу  площади  земли,  т*мъ  хозяйство  более  экетенсивно;  ч*мъ  бо- 
лее труда  и  капитала  вкладывается  въ  ту  же  единицу,  тФмъ  оно  становится  более  интен- 
сивнымъ.  Выходъ  изъ  вритическаго  положешя  орловскаго  крестьянина  долженъ  заклю- 
чаться не  въ  расшвренш  площади  его  землепользовашя,  а  въ  большей  ннтенсащи  хозяйства, 
т.  е.  въ  придожеши  большого  труда  и  капитала  на  ту  же  десятину  его  полеваго  хозяйства. 
Врядъ  ли  можетъ  быть  другое  решете  и  для  другнхъ  убздовъ  Вятской  губерши  (кроме  райо- 
новъ  исключительна™  малоземелья).  Обезпечеше  местнаго  хозяйства  капиталомъ  составить 
предметъ  внимашя  Губернскаго  Комитета  въ  сл$дующихъ  эаседашяхъ;  остановлюсь  на 
вопрос*  о  приложенш  труда  въ  земле.  Едва  ли  возможно  сомневаться,  что  въ  смысл*  труда 
механичесваго  местный  крестьянинъ  отдаетъ  земле  все  возможное  по  его  ионимашю  и  въ 
зависимости  отъ  его  хозяйственная  инвентаря.  И  этоть  трудъ  не  можетъ  поднять,  какъ  мы 
вид 4л и,  среднюю  урожайность  выше  45  п.  съ  дес.  Для  дальнейшая  подъема  урожайности 
нужна  не  прибавочная  механическая  работа,  а  производительно,  целесообразно  направлен- 
ный, иначе  говоря,  просвещенный  трудъ  или  умеше  въ  сочетанш  съ  знашемъ.  Такимъ 
образомъ,  путеиъ  элементарна™  анализа  мы  подходимъ  къ  тому  выводу,  что  ненремен- 
яымъ  услов1емъ  для  подъема  производительности  местнаго  сельскохозяйственнаго  труда 
является  распространено  знашя.  Это  знаше  можетъ  проводиться  въ  народную  среду 
чрезъ  посредство  школы  или  внешкольныиъ  путеиъ.  Особое  Совещате  въ  предложенной 
программе  останавливалось,  повидимому,  лишь  на  способе  внешкольнаго  воздейств1я  на 
успехи  местнаго  сельскаго  хозяйства,  на  что  указываетъ  и  самый  подзаголовок  п.  А 
(учреждеше  инструкторовъ  и  т.  п.).  Уездные  Комитеты  разсмотрели  вопросъ  съ  обеихъ 
сторонъ,  а  потому  и  я  позволю  себе  остановиться  на  обоих ъ^  способахъ,  темъ  более,  что 
успехъ  внешкольнаго  воздейств1я  тесно  связанъ  съ  школьной  подготовкой  населешя  и 
самыхъ  инструкторовъ. 

Учреждеше  инструкторовъ  для  обучешя  населешя  улучшеннымъ  способамъ  сельско- 
хозяйственнаго производства  въ  различныхъ  его  отрасляхъ  считаю  весьма  полезными  Не- 
обходимо однако  для  этого  организовать  наиболее  практическую  подготовку  инструкторовъ  и 
обезпечить  успехи  нхъ  деятельности.  Некоторое  знакомство  съ  постановкой  сельскохозяй- 
ственнаго образовашя  въ  Россш,  а  равно  и  въ  западно- европейскихъ  странахъ  убеждаетъ 
меня  въ  томъ,  что  весь  успехъ  проФессюнальнаго  знан1я  и  уметя  страны  зависеть  отъ 
узкой  спещализацш  проФвссюнальныхъ  школъ  и  заменяющихъ  ихъ  учрежденШ,  построев» 
ныхъ  на  базисе  широкаго  общаго  образовашя.  Мы  знаемъ  даже  государства,  напримеръ, 
Дан1Ю,  которая  даетъ  намъ  инструкторовъ  по  молочному  делу,  получившихъ  въ  большин- 
стве случаевъ  практическую  подготовку  по  своей  спец!альности  внешкольныиъ  путемъ,  но 
предварительно  этой  проФвссюнальной  выучки  прошедшихъ  общеобразовательную  шкоду 
повышеннаго  типа.  Съ  другой  стороны,  совмещеше  задачъ  общаго  и  проФесс!ональнаго 
образован!я,  какъ  мы  впдимъ  въ  русскихъ  низшихъ  сельскохозяйствениыхъ  школахъ,  мало 
даетъ  умелыхъ  спещалистовъ  своего  дела.  Такимъ  образомъ  для  подготовки  инструкторовъ 
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необходимо,  съ  одной  стороны,  создаше  базиса  для  проФессшвальнаго  образован1я,  т.  е. 
деревенской  начальной  школы  повышенна™  типа  и  съ  большей  продолжительностью  обу- 
чешя,  и, съ  другой  стороны,  учреждете  ращональнопоставленныхъкоммерческихъ  хозяйствъ, 
где  будупце  инструкторы  путемъ  практическнхъ  и  отчасти  лабораторныхъ  работъ  могли  бы 
прюбрЪтать  умешя,  необходимый  для  распространена  знашй  въ  населенш  по  различнымъ 
отраслямъ  сельскохозяйственнаго  производства. 

Переходя  къ  вопросу  о  школьномъ  воздействш  на  местное  сельское  хозяй- 
ство, позволяю  себе  высказаться,  что  низшая  сельскохозяйственная  школа  Министерства 
Землед*л1Я  и  Государственеыхъ  Имуществъ,  какъ  1 ,  такъ  и  2-го  разряда  едва  ли  можетъ 
оказать  прямое  вл1яше  на  развитее  сельскаго  хозяйства  въ  губернш.  Ничтожный  нроцентъ 
(2 — 5)  изъ  окончившихъ  курсъ  атихъ  школъ,  ведущихъ  самостоятельно  хозяйство,  пока- 
зываете, что  эти  школы  удовлетворяют  только  потребностямъ  частновладельческая)  хо- 
зяйства, подготовляя  приказчиковъ,  старость  и  помощниковъ  управляющихъ.  Само  Мини- 
стерство Землед%Л1я  и  Государственныхъ  Имуществъ  аризнаетъ  несоотв*тств1е  этихъ  школъ 
нуждамъ  крестышскаго  сельскаго  хозяйства  и  стремится  повысить  типъ  этнхъ  школъ  съ 
тою  целью,  чтобы  они  совершеннее  действовали  на  пользу  частновладельческая  хозяй- 
ства. Такнмъ  образомъ  крестьянское  сельское  хозяйство  остается  пока  безъ  соответствую- 
щей его  услов1Ямъ  школы.  Лично  держусь  такого  взгляда,  что  всяюя  попытки  подгото- 
влять школьнымъ  путемъ  крестьянъ-хозяевъ  обречены  на  неудачу.  Наиболее  практичный  и 
вдумчивый  агрономъ  не  въ  состоянш  провести  въ  организащонномъ  плане  школънаго  хо- 
зяйства то  сочеташе  хозяйственныхъ  условий,  въ  которыхъ  находится  мелкое  крестьянское 
хозяйство.  И  до  т*хъ  поръ,  пока  въ  деревне  не  создастся  крестьянинъ-агрономъ,  некому 
учить  крестьянина  какъ  хозяйничать.  Задача  школы  и  подббныхъ  ей  учреждевШ  сводится 
такнмъ  образомъ  къ  сообщенш  твердыхъ  и  ясныхъ  понятШ  о  минеральномъ,  расти- 
тельномъ  и  животномъ  м1рахъ,  о  законности  и  правильности  Физико-химическихъ  про- 
цессовъ— съ  одной  стороны,  и  къ  наглядному  демонстративному  ознакомлена  населетя 
съ  техническими  пр1емами  ращональныхъ  полеводства,  луговодства  и  скотоводства. 
Въ  виду  такихъ  целей  мне  представляется  безполезнымъ  держать  крестьянскихъ  мальчиковъ 
въ  школе  летомъ,  въ  искусственномъ  хозяйстве,  для  такъ  называемыхъ  практическнхъ 
занятМ«  Эти  занят1я  насколько  дадутъ  ему  уменья,  настолько  же  и  отдалять  отъ  нуждъ  и 
условШ  крестьявскаго  хозяйства.  Къ  тому  же  организащя  этихъ  заняли,  стоящая  весьма 
дорого,  такъ  какъ  требуетъ  непременного  содержашя  учевиковъ  въ  общежитш,  поселяетъ 
недовер1е  населетя  къ  школе,  такъ  какъ  ученичесшя  работы  съ  новыми  для  нихъ  оруд1ями 
бываю»  весьма  несовершенны:  сопровождаются  излишней  тратой  рабочихъ  силъ,  имеютъ 
иногда  результатомъ  хозяйственные  убытки,  которые  населеше  относить  целивомъ  къ 
вине  знашя.  По  этимъ  причинамъ  счнталъ  бы  наиболее  целесообразные  для  крестьяв- 
скаго хозяйства  Вятской  губернш  устройство  зимнихъ  сельсвохозяйственныхъ  школъ  и 
при  нихъ  курсовъ  для  взрослаго  населетя.  Такая  зимняя  школа  должна  включать  въ  себе 
возможно  наглядное  и  демонстративное  преподаваше  Физико-химическихъ,  естественно- 
историческихъ  и  сельскохозяйственныхъ  наукъ  въ  теченш  двухъ  зимнихъ  перюдовъ.  При 
весьма  хорошей  обстановке  такихъ  школъ  и  обезпечеши  ихъ  учителъскимъ  персоналомъ 
он*  будутъ  требовать  и  на  организащю  и  на  содержаше  средствъ  въ  3 — 4  раза  менее, 
чемъ  существующая  низиия  сельскохозяйственный  школы  съ  обязательными  летними  прак- 
тическими занят!ями.  Такая  школа,  примыкая  въ  начальной  школе  повышенна™  типа, 
даетъ  крестьянину  главное  средство  къ  самостоятельному  усвоешю  знашя  и  уиешя.  Она 
разовъвгь  способность  мыслить  и  воспринимать,  а  это  представляется  самымъ  главнымъ. 
Что  касается  изучетя  практическнхъ  пр!емовъ  земледел1я  и  скотоводства,  то  при  неслож- 
ности врестьянскаго  хозяйства  и  его  инвентаря,  наиболее  производительное  обучеше  прак- 
тическимъ  пр1омамъ  хозяйства  можетъ  быть  проведено  для  крестытъ,  заинтересованныхъ 
новыми  пр!емаии  уиешя,  на  показательныхъ  учреждешяхъ,  въ  Форме  или  гЬхъ  же  коммер- 
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ческихъ  хозяйствъ,  о  которыхъ  я  упоминадъ  ори  обсужденш  вопроса  объ  инструкторах!», 
или  особыхъ  Фермъ,  пресд*дующихъ  спещадьныя  задачи  по  той  иди  другой  отрасли  сель- 
скаго  хозяйства.  Считаю  возможнымъ,  чтобы  такая  Ферма  быда  присоединена  къ  зимней 
школ*,  но  не  считаю  обязатедьныиъ  и  полезнымъ  учаспе  учениковъ  шкоды  въ  работ*  на 

Ферм*. 

Къ  введешю  сельскохозяйственныхъ  знашй  въ  курсъ  начальной  школы,  хотя  бы  и 
повышенна™  типа,  я  отношусь  отрицательно:  отъ  этого  пострадаетъ  общеобразовательная 
задача  шкоды  и  нисколько  невыиграетъ  сельскохозяйственная.  Мальчика  въ  10 — 11  д*тъ 
можно  учить  понимашю  Божьяго  М1ра,  но  безполезно  и  даже  вредно  загромождать  его  умъ 
рецептами  по  разныиъ  отраслямъ  сельсваго  хозяйства,  а  въ  указанномъ  возраст*  это  ана- 
ше и  можетъ  быть  дано  только  въ  Форм*  рецептовъ.  Кром*  того,  для  этого  д*ла  у  насъ 
н*тъ,  да  и  невозможно  создать  учителей. 

Сводя  вышеизложенное  къ  н*сколькимъ  подожешямъ,  полагаю»  что  для  проведешя 
сельскохозяйственна  го  знашя  въ  м*ствую  крестьянскую  вреду  необходимы: 

1)  создаше  общедоступной  начальной  школы  повышен  наго  типа,  съ  большей  продол- 
жительностью обучешя  и  введев1еиъ  въ  ея  курсъ  естественно-историческихъ  знанШ, 
геограФ1и  и  исторш  Россш; 

2)  возможно  широкая  организация  зимнихъ  сельскохозяйственныхъ  школь  и  курсовъ 
для  взрослаго  населешя  для  нагляднаго,  показатедьнаго  преподавашя  основъ  естествознашя, 
Физико-химическихъ  и  сельскохозяйственныхъ  наукъ  (безъ  л*тнихъ  практически  хъ  занятШ 
учениковъ); 

3)  устройство  коммерческих?»,  рацюнадьно  поставленныхъ  хозяйствъ,  Фермъ  и  пока- 
зательныхъ  учреждешй  для  практическаго  обучешя  пр1емамъ  и  улучшеннь)мъ  способамъ 
седьскохозяйственнаго  производства,  для  демонстрацш  машинъ  и  орудШ  у  добре  шй,  спосо- 
бовъ  переработки  продуктовъ  сельскаго  хозяйства  и  т.  п. 

Т*  же  самыя  учреждешя  при  развитш  въ  нихъ  спещальныхъ  отраслей  явились  бы 
практическими  школами  для  подготовки  желаемыхъ  инструкторовъ  по  разнымъ  произвол- 
ствамъ. 

Г.  Вице-Губернаторъ,  обращаясь  къ  выяснешю  вопросовъ  о  томъ,  что  явилось  впе- 
редъ,  анаше  или  изв*стный  минимумъ  матер1альной  достаточности,  находить,  что  распро- 
страненно образовашя  должно  предшествовать  удучшеше  экономическаго  бдагосостояшя 
населешя,  а  потому  м*ры  экономическая  должны  занимать  первое,  предпочтительное  м*сто 
передъ  просв*тнтельными. 

В.  И.  Рывовъ  говорить,  что  т*  и  друпя  м*ры  необходимо  принимать  совместно,  и 
только  при  ихъ  обоюдномъ  взаииод*йствш  можетъ  быть  достигнуть  подъемъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности  и  народнаго  благосостоян1Я. 

С.  Н.  Косаревъ  обращаетъ  внимаше  на  то,  что  во  вс*хъ  У*здныхъ  Бомитетахъ  под- 
нять вонросъ  о  необходимости  распространена  въ  широкий  разм*рахъ  общаго  образо- 
ванна народа,  какъ  главнаго  Фактора  для  усп*шнаго  проведешя  въ  жизнь  разныхъ  сельско- 
хозяйственныхъ удучшешй  и  развипя  седьскохозяйственнаго  промысла,  а  потому  Губерн- 
скому Комитету  тоже  необходимо  высказаться  по  этому  поводу. 

По  мн*шю  его,  прим*ръ  Западной  Европы  и  Америки  достаточно  ясно  указываете,  что 
развйпе  общаго  образованы  есть  необходимое  услов1е  для  прогресса  сельскаго  хозяйства. 

Эти  страны  им*ютъ  мало  низшихъ  и  среднихъ  сельскохозяйственныхъ  шкодь  и  вл1яше 
ихъ  незначительно,  однако,  благодаря  повышенному  уровню  общаго  образования,  его  широ- 
кому распространена,  а  также  приняпю  разныхъ  м*ръ  къ  распространена  седьско- 
хозяйственнаго знашя  среди  взрослаго  населешя,  сельское  хозяйство  этихъ  странъ  нахо- 
дится на  высокой  степени  развит. 

Эгимь  же  путемъ  для  подняш  сельскаго  хозяйства  сл*дуетъ  идти  и  у  насъ  и  прежде 
всего  обратить  внимаше  на  сельскохозяйственное  образоваше  взрослаго  населешя.  Въ  виду 
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этого  крайне  желательно  широкое  развипе  показательныхъ  курсовъ,  бесЬдъ,  чтешй  для 
взрослаго  населенЫ.  По  инешю  его,  тате  курсы  заслуживаютъ  даже  предпочтешя  передъ 
зимними  школами,  которыя  доступны  лишь  дли  сравнительно  образованна™  человека.  Такие 
показательные  курсы  но  разнымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства  могутъ  служить  средствомъ 
для  распространен!»  знашя  и  уметя  даже  и  среди  неграмотной  части  населен! я.  Примерь 
деятельности  Вятскаго  губернскаго  земства  показываетъ,  что  пока  сельскохозяйственный 
оруди  демонстрировались  только  въ  Вятке,  распространено  ихъ  было  ничтожно,  но  какъ 
только  деятельность  его  въ  этомъ  направлеши  была  перенесена  въ  уезды,  продажа  орудШ 
пошла  быстро. 

Б.  К.  АнтошевскШ  указываетъ  на  громадное  значеше  сельскохозяйственныхъ  обществъ 
въ  деле  распространения  сельскохозяйствен  наго  знашя  и  умешя. 

И.  А.  Шубинъ  настаиваетъ  на  возможности  проведешя  сельскохозяйственныхъ  знашй 
въ  народъ  черезъ  начальную  школу.  По  ого  мнешю,  школа  обязательно  должна  знакомить 
ученика  со  страной,  услов1яни  сельскаго  хозяйства  и  сообщать  основныя  поняпя  по  земле- 
делие, скотоводству,  если  не  путемъ  установлена  при  школе  систематичеекпхъ  курсовъ, 
то  путемъ  включешя  въ  руководства  по  классному  чтешю  статей .  сельскохозяйственнаго 
характера. 

С.  А.  Смирновъ  указываетъ  на  безрезультатность  всЬхъ  попытокъ  проведешя  въ  жизнь 
народа  понят1Й  о  рацюнальномъ  сельскоиъ  хозяйстве  черезъ  посредство  начальной  и  низ- 
шихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ  и  присоединяется  къ  мнешю  С.  Н.  Косарева,  что  глав- 
ное внимаше  должно  быть  направлено  на  сельскохозяйственное  образоваше  взрослаго 
населешя. 

Л.  В.  Юнашевъ  говорить,  что  все  меры,  рекомендуемыя  Комитетами  для  распростра- 
нена сельскохозяйственнаго  знашя  н  уметя,  более  или  менее  принимаются  и  сойчасъ  зем- 
ствами какъ  уездными,  такъ  въ  особенности  губернскимъ.  Журналы  Уездныхъ  и  Губерн- 
скаго собрашй  содержать  въ  себе  ценныя  указа  шя  на  результаты  этихъ  меропр1ят!й  и 
чтобы  судить,  каюа  изъ  нихъ  наиболее  полезны  и  действительны,  Губернскому  Комитету 
следуеть  подсчитать  ихъ  вл1яше  и  потомъ  уже  рекомендовать  наиболее  пригодный  изъ 
этихъ  мерь.  По  его  личному  мнешю  низвШ  уровень  общаго  развит  народа  есть  главное 
препятств!е  къ  прогрессу  сельскаго  хозяйства,  что  доказывается  отчасти  инертностью  не 
только  бедныхъ,  но  и  более  зажиточныхъ  крестьянъ.  Соединеше  общаго  начальнаго  обра* 
зовашя  съ  спещальнымъ  .  онъ  считаетъ  нежелательнымъ  и  указываетъ  на  отрицательный 
результате  опытовъ  учреждешя  въ  Вятской  губернш  при  народныхъ  школахъ  показатель- 
ныхъ  садовъ,  огородовъ  и  вообще  школьныхъ  садовъ. 

С.  Н.  Косаревъ  говорить,  что  онъ  не  находить  возможнымъ  только  введете  емсте- 
матичеекмхъ  курсовъ  по  разнымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства  въ  начальную  школу,  но 
включеше  объяснительныхъ  статей  по  сельскому  хозяйству  въ  к  виги  для  чтешя  желательно, 
и  относиться  къ  этой  мере  распространена  начальнаго  сельскохозяйственнаго  знашя  вполне 
отрицательно  нельзя. 

Г.  Председатель  Комитета  просилъ  Директора  народныхъ  училищъ  (Красева)  выска- 
зать свое  мнете  по  разематриваемому  вопросу. 

А.  А.  Красевъ  говорить,  что  соединеше  общаго  образовашя  съ  сельскохозяйствен- 
ны мъ  нежелательно  п  въ  действительности  невозможно.  Ненреодолнмымъ  препятешемъ 
къ  такой  постановке  дела  является  самый  возрастъ  ученика  начальной  школы.  Онъ 
настолько  малъ,  чго  у  ученика  въ  этомъ  возрасте  не  проявляетя  никакого  желашя  къ  при- 
шлю спещадьныхъ  знашй,  многое  для  него  еще  не  понятно,  а  потому  и  составлению  для 
чтешя  статей  по  сельскому  хозяйству  является  крайне  труднымъ.  Кроме  того,  следуете 
помнить,  что  по  однемъ  статьямъ  и  книжкамъ  нельзя  научить  сельскому  хозяйству,  а  боль- 
шинство сельскохозяйственныхъ  работе  для  ученика  начальной  школы  непосильно.  Даже 
въ  двухвлассныхъ  сельскихъ  школахъ,  где  возрастъ  учениковъ  старше,  нельзя,  по  его  мне- 
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шю,  разсчитывать  на  успехъ  при  введенш  предметовъ  сельскохозяйственная)  преподавания 
въ  виду  обременительности  курса  этихъ  школъ.  Учреждение  1 — 2  низшихъ  сельскохозяй- 
ственныхъ  школъ  на  каждый  уЬздъ,  широкая  постановка  внешкольнаго  воздейстоя  на 
населеше  путемъ  устройства  чтешй,  бесЬдъ,  курсовъ  и  проч.  по  сельскому  хозяйству — вотъ 
меры,  коими  возможно  достигнуть  распространена  сельскохозяйственнаго  знашя  и  умйшя. 

В.  И.  Рыковъ  указываетъ  на  прнмеръ  Смоленской  губернш,  где  опыты  введешя  въ 
начальную  школу  сельскохозяйственныхъ  хрестоматМ  для  класснаго  чтенШ  и  учреждешй 
визшихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ  съ  хозяйствами  при  нихъ  оказались  вполне 
безуспешными.  По  его  мнФшю,  следуетъ  вполне  отделить  хозяйство  отъ  школы.  Школы 
сельскохозяйственны  я  должны  быть  устроены  по  образцу  неиецквхъ,  такъ  называемыхъ 
\Ут1егзс1ш1еп  (зимнихъ  школъ),  а  для  практическихъ  показателъныхъ  целей  должны  быть 
устроены  неболышя  коммерчески  хозяйства. 

Председатель  Комитета  согласился  съ  мнЪшемъ  В.  И.  Рыкова  и  говорить,  что  такъ 
какъ  Вятская  губершя  исключительно  земледельческая,  то  устройство  предлагаемыхъ  для 
распространена  сельскохозяйственнаго  знашя  звмннхъ  сельскохозяйственныхъ  школъ  для 
нея  особенно  важно.  Контингентъ  учениковъ  этихъ  школъ  должно  составлять  взрослое 
населеше,  грамотное  и  неграмотное.  Преподаваше  въ  нихъ  должно  быть  непременно  демон- 
стративно-показательное. Съ  другой  стороны,  отсутств1е  частновладельческихъ  эконом1й  и 
примеровъ  ведешя  рацюнальнаго  хозяйства  делаегь  необходимымъ  устройство  показателъ- 
ныхъ коммерческихъ  хозяйствъ:  нужно  дать  крестьянину  таюя  опытныя  хозяйства,  кото- 
рый убедили  бы  его  въ  возможности  и  выгодности  ведешя  улучшеннаго  хозяйства,  заинте- 
ресовали бы  его  и  побудили  все  лучшее  и  полезное  применить  на  своей  надельной  земле. 

Л.  В.  Юмашевъ  находнтъ,  что  прежде  всего  следуетъ  заботиться  о  распространен^ 
всеобщего  обучешя  п  повышенш  программы  начальной  школы. 

В.  П.  Рыковъ  говоритъ,  что  м  по  его  мнешю  зимняя  сельскохозяйственная  школа 
должна  опираться  на  общую  народную  школу  повышеннаго  типа. 

Я.  И.  Посвребышевъ  высказываетъ  инеше,  что  быть  можетъ  можно,  какъ  предлагается! 
достигнуть  распространена  сельскохозяйственнаго  знашя  и  уметя  путемъ  широкаго 
распространена  общаго  образовала  и  устройства  большихъ  коммерческихъ  земскихъ 
хозяйствъ. 

В.  И.  Рыковъ  возражаете  что  въ  заседанш  шла  речь  не  о  большпхъ  хозяйствахъ, 
а  о  мелкихъ  показателъныхъ  поляхъ. 

Л.  В.  Юмашевъ  опять  напомннаетъ,  что  почти  все  предлагаемое  здесь,  хотя  можетъ 
быть  въ  недостаточномъ  количестве,  существуетъ  уже  въ  Вятской  губернш:  губернское 
земство  имеетъ  и  мелв1я  показательный  поля  и  крупныя  хозяйства  въ  виде  Фермъ.  Поэтому, 
чтобы  судить,  что  полезнее,  необходимо  подсчитать  деятельность  всехъ  этихъ  учреждешй 
по  отчетамъ  Управъ  и  журналамъ  Земскихъ  Собрашй. 

С.  Н.  Косаревъ  проситъ  при  определены  результатовъ  деятельности  земскихъ  агро- 
номическихъ  учреждешй  не  забывать,  что  существуюпця  Фермы  имеютъ  значеше  не  только 
показательное,  но  и  опытное,  такъ  какъ  тамъ  предпринимаются  разные  опыты  по  обра- 
ботке, удобрешю  и  даже  учебные,  ибо  тамъ  принимаются  кончив оне  начальную  школу 
ученики,  которымъ  въ  течете  зимы  преподаются  теоретичеше  курсы  по  сельскому 
хозяйству. 

Г.  Председатель  обращаетъ  внимаше  на  исключительное  положеше  Вятской  губернш— 
полное  отсутств1е  правильно  оргавизованныхъ  частновладельческихъ  хозяйствъ,  а  потоку 
считаетъ  особенно  важнынъ  устройство  коммерческихъ  хозяйствъ  чисто  показательнаго 
типа. 

А.  А.  Князевъ  говоритъ,  что  одна  зимняя  теоретическая  школа,  конечно,  не  достиг- 
нетъ  цели,  а  должна  быть  подкреплена  показательнымъ  путемъ; 
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Л.  В.  Юмашевъ  находить,  ^то,  вероятно,  все  меры,  предпринимаемый  въ  настоящее 
врем  земствомъ  для  распространена  сельскохозяйственна™  знашя  и  умешя,  имели  бы 
большое  полезное  вл1яте,  если  бы  были  устранены  некоторые  сгЬснительвыя  услов1Я  для 
деятельности  состоящихъ  на  служб*  земства  спещалистовъ  по  разнымъ  отраслямъ  сель- 
скаго  хозяйства.  Такъ,  напримеръ,  по  его  мнешю,  ныне  действуюпия  правила  о  сельско- 
хозяйственныхъ бес*дахъ  и  чтешяхъ  стеснительны,  ихъ  следовало  бы  упростить,  а  также 
предоставить  служащинъ  въ  земств*  лицамъ  агрономическаго,  ветеринарнаго,  врачебнаго 
персонала  право  беэпрепятственно  собирать  сходы  для  собесЬдовашя  съ  крестьянами  въ 
пред*Ьлахъ  своей  спещальности. 

Б.  К.  Антошевсюй  указываете,  что  частнымъ  образомъ  собирать  сходы  можно  и 
теперь,  но  таюе  сходц  не  могутъ  делать  какихъ-лпбо  постановлена. 

С.  А.  Сиирновъ  говорить,  что  въ  действительности  это  и  делается,  такъ,  напримеръ, 
страховые  агенты  при  планировали  собираютъ  сходы,  то  же  могутъ  делать  и  друпе  спе- 
щалисты,  такъ  что  въ  предоставлеши  огащальнаго  права  созывать  частные  сходы  не 
встречается  никакой  нужды. 

Затеиъ,  г.  Председатель,  считая  вопросъ  достаточно  выясненвымъ,  предложилъ  Губер- 
скому  Комитету  сделать  окончательный  постановлен!я  по  вопросу  о  сельскохозяйственномъ 
анаши  и  ум*нш. 

Губернски  Комитетъ  постановилъ: 

1)  для  проведешя  сельскохозяйственныхъ  знашй  въ  среду  м*стнаго  населешя  жела- 
тельна широкая  организащя  зиннихъ  сельскохозяйственныхъ  школь,  съ  возможно  нагляд- 
нымъ  преподавашемъ  естественшьисторпческихъ  и  сельскохозяйственныхъ  знашй,  при  чемь 
такая  школа  должна  быть  устроена  на  базис*  общедоступной  общеобразовательной  школы  съ 
повышеннымъ  курсомъ  и  большею  продолжительностью  обучен1я; 

2)  на  ряду  со  школами  необходимо  устройство  показательныхъ  полей,  Фермъ  и  ком- 
мерчески-организованныхъ  хозяйствъ  для  внешкольнаго  обучешя  населешя  чисто  практи- 
ческими путемъ  техяическимъ  пр1емамъ  и  улучшеннымъ  способамъ  сельскохозяйственная 
производства  и  обработке  продуктовъ  сольскаго  хозяйства; 

3)  необходимо  широкое  развитее  института  инструвторовъ  для  обучешя  взрослаго 
населешя; 

4)  для  той  же  цели  должны  быть  расширены  средства  и  облегчены  способы  укрепле- 
шя  и  распространен!*  знанШ  внешвольныиъ  путемъ,  какъ  то:  устройствомъ  библштекъ, 
музеевъ,  выставокъ,  чтешй,  бесЬдъ,  лекцШ  и  курсовъ. 

Поел*  сего  Ф.  Ф.  Ижболдинъ  доложилъ  сводъ  постановлешй  по  п.  М  программы, 
а  г.  Председатель  прочиталъ  записку  Управляющая  Государственными  Имуществами 
А.  А.  Бернацкаго  о  мёрахъ  къ  распространешю  травосЬяшя. 

Изъ  возникшихъ  прешй  о  мерахъ  къ  распространешю  улучшенныхъ  системъ  поле- 
водства выяснилось,  что  распространено  травопольнаго  хозяйства  въ  Вятской  губерши 
очень  слабо.  Несмотря  на  12-летнее  существоваше  агрономическаго  института  губернскаго 
земств?  (съ  1890  г.)  и  значительныя  денежныя  затраты,  въ  настоящее  время  всего  только 
31  селеше  ввело  сЬвооборотъ  съ  посбвомъ  травъ.  По  мнешю  принимавшихъ  учаспе  въ 
прешяхъ  членовъ  Комитета,  причина  слабаго  развиты  травосЬяшя — недостатокъ  кредита 
для  покупки  сЬмянъ  (АетошевскШ),  недостатокъ,  кроме  кредита,  инвентаря,  а  главное 
низшй  уровень  культурваго  развипя  населения  (Булычевъ,  Коса  ре  въ). 

Одинъ  изъ  членовъ  (С.  Н.  Косаревъ)  находить,  что  слабому  и  медленному  развитш 
тразос*яшя  въ  Вятской  губерши  не  следуетъ  удивляться.  По  его  мнению,  это  явлеше  есть 
неизбежное  сл*дств1е  особенныхъ  условШ  Вятской  губерши,  где  до  попытокъ  земства  кре- 
стьяне не  только  не  видали  посева  травъ  всл*дств1е  отсутствш  частновладельчески  хъ 
хозяйствъ,  но  даже  и  не  слыхали  о  неиъ.  Следовательно,  агрономическому  институту  при- 
шлось работать  на  неподготовленной  почве  и  первые  годы  пошли  на  устройство  показа- 
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тельной  стороны  дела  и  сообщеше  эленентарвыхъ  понятШ  о  техно  к*  травосЬяшя.  Но  и 
въ  этомъ  ему  пришлось  бороться  съ  невежествоиъ  населещя,  а  потому  культурное  развита 
крестьянской  среды  есть  главное  условие  для  перехода  къ  улучшеннымъ  снстемамъ  земле* 
д*Л1я.  При  обсуждеши  затронутаго  некоторыми  Уездными  Комитетами  вопроса  о  необхо- 
димости снятся  ввозной  пошлины  съ  сельскохозяйственны! ъ  машинъ  и  орудШ  заграничнаго 
производства,  Председатель  Комитета  и  некоторые  члены  высказали  мнеше,  что  полное 
оевобождеше  отъ  пошли еъ  иностранныхъ  машинъ  и  орудШ  совершенно  убьетъ  отечествен- 
ное машиностроев'ю.  На  это  В.  И.  Рыковъ  возразилъ,  что  по  существующамъ  правиламъ 
облагаются  тамя  машины  и  оруд1я,  который  въ  Россш  вовсе  не  выд*лываются  и  ихъ  схЬ- 
дуетъ  освободить  отъ  таможенныхъ  пошлинъ. 

Председатель  Комитета  высказал ъ,  что  все  предлагаемый  Уездными  Комитетами  м*ры 
для  введешя  рацюнальвыхъ  системъ  хозяйства  и  повышения  производительности  земли 
необходимы  и  жизненны,  но  для  достижешя  существенныхъ  результатовъ  необходинъ  вре- 
дить семенами,  оруд1Ями  и  проч. 

По  окончаши  прешй  Губернски  Комптетъ  поста  нови  лъ:  1)  признать,  что  все  предла- 
гаемые Уездными  Комитетами  меропр1яш  желательны,  но  для  успеха  ихъ  необходима 
широкая  организащя  кредита; 

2)  признать  крайне  желательнымъ  удешевление  сельскохозяйственныхъ  машинъ  и 

орудШ. 

При  обсужденш  записки  А.  А.  Бернацкаго  некоторые  члены  находили,  что  оевобо- 
ждеше площади  земли,  занятой  подъ  травос&яше,  можетъ  вызвать  искусственное  возникно- 
веше  его  въ  такихъ  мЪстностяхъ,  где  оно  по  и-Ьствымъ  услов!ямъ  и  не  является  необхо- 
димымъ  (С.  Н.  Косаревъ);  крои*  того,  оевобождеше  это  можетъ  быть  м  не  справедливымъ 
по  отношение  въ  другииъ  хозяйствамъ  и  обществамъ,  которыя  перешли  къ  инымъ  улуч- 
шеннымъ системамъ,  напримеръ,  съ  посЬвоиъ  корнеплодовъ,  не  получивъ  за  это  никакой 
преиш  и,  наконецъ,  очень  трудно  осуществимымъ  (В.  И.  Рыковъ).  Одинъ  изъ  членовъ 
(А.  А.  Князевъ)  находилъ,  что  эта  мера  могла  бы  послужить  къ  скорейшему  распростра- 
ненно травосеяшя,  а  бояться  искусственная  его  возникяовешя  въ  такихъ  иёстностяхъ, 
где  оно  не  является  хозяйственно  необходимыми  н*тъ  основания,  если  бы  его  введете  и 
освобождеше  отъ  налоговъ  земли,  засеянной  травой,  обусловливалось  подробнымъ  пред- 
варительнымъ  обслфдовашеиъ.  С.  Н.  Косаревъ  согласился,  что  съ  такой  поправкой  пред- 
лагаемая мера  можетъ  быть  принята. 

Губернски  Комптетъ  постановилъ:  признать  предлагаемую  Управляющимъ  Государ- 
ственными Имуществами  А.  А.  Бернацкнмъ  меру  къ  распространенно  травосеян1я— оевобо- 
ждеше отъ  налоговъ  площади,  занятой  подъ  траву,  нецелесообразной  и  трудно  осуще- 
ствимой. 


Журнадъ  зас*дан1я  11  Января  1903  т. 

Въ  засЬданш  комитета  участвовали:  Председатель  г.  Начальникъ  губерши  д.  с.  с. 
П.  Ф.  Хомутовъ,  Вице-Губернаторъ  Камеръ-Юнкеръ  В.  М.  Мирковичъ,  Управляющей  Казен- 
ной Палатой  В.  В.  Ликандеръ,  УправляющШ  Государственными  Имуществами  А.  А.  Бернац- 
шй,за  Председателя  Окружнаго  Суда  Товарищъ  Председателя  П.  Д.  Чистяковъ,  за  Прокурора 
Товарищъ  прокурора  Н.  А.  Пуссетъ,  Непременные  Члены  Губернскаго  Присутствие  А..Ф. 
Редкинъ,  В.  В.  Вельсъ,  А.  А.  Князевъ,  Непременный  Членъ  Губернскаго  по  земскимъ  я 
городскимъделамъПритсуств1яФ.  Ф.  Ижболдинъ,  Председатель  Губернской  Земской  Управы 
Л.  В.  Юмашевъ,  Председатель  Вятскаго  Уезднаго  Съезда  В.  А.  Шубинъ,  Окруж- 
ной Горный  Инженеръ  С.  Л.  Нодыиовсйй,  Директоръ  народе  ыхъ  училищъ  А.  А.  Красевъ, 
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Директоръ  средняго  сельскохозяйственна™  техническая  училища  В.  И.  Рыковъ,  заведую- 
щий сельскохозяйственной  опытной  станщей  С.  Н.  Косаревъ,  Члены  Губернской  Земской 
Управы:  Н.  П.  Салтыковъ,  А.  А.  Зоновъ. 


По  объявленш  г.  ПредсЬдателемъ  заеЬдашя  Комитета  открытымъ,  доложенъ  сводъ 
постановлен!»  У*здныхъ  Комитетовъ  оо  п.  Б  программы  Особаго  Сов!ицан1я:  «Улучшеше  и 
развило  сельскохозяйственна™  опытнаго  дела  и  ознакомление  сельскихъ  хозяевъ  съ  резуль- 
татами опытнаго  дела». 

Обсудивъ  предложенный  вопросъ,  Губернски  Комитетъ  постановила 

1)  въ  виду  весьма  своеобразныхъ  климитическихъ,  почвенныхъ  и  другихъ  естествен- 
ныхъ  усдовШ  Вятской  губерши,  должна  быть  организована  целая  сеть  иелкихъ  опытныхъ 
полей,  съ  целью  всесторонняго  изучешя  сельскохозяйственно-техническихъ  вопросовъ,  а 
также  произведено  изсл*доваше  клинатическихъ,  почвенныхъ  и  другихъ  естественныхъ 
условШ  края; 

2)  для  наиболее  усп*шнаго  проведешя  въ  среду  населешя  разлнчйыхъ  результатовъ, 
добытыхъ  опытными  учреждешами,  помимо  самаго  широкаго  распространена  путемъ 
печати  отчетовъ  о  деятельности  этихъ  учреждешй,  желательно  устройство  при  опытныхъ 
поляхъ  демонстративныхъ  участковъ,  сЬменныхъ  хозяйствъ,  складовъ  сельскохоаяйствен- 
ныхъ  машинъ  п  орудШ,  а  также  устройство  персоналомъ  опытныхъ  учреждешй,  лекцШ  и 
бес$дъ  по  сельскохозяйственнымъ  вопроса мъ,  и 

3)  какъ  объединяющШ  органъ  всего  опытнаго  д1ш,  долженъ  быть  у чрежденъ  цен- 
тральный агрономически  институте  для  научной  разработки  вопросовъ  опытнаго  дела. 

Доложенъ  сводъ  постановлена  Уездныхъ  Комитетовъ  по  п.  В  программы  Особаго 
СовЪщашя:  «борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками,  болотами,  эпизо- 
от1ямп,  вредителями  сельскохозяйствевныхъ  культуръ  и  пр.)». 

По  вопросу  о  борьб*  съ  насекомыми,  врагами  сельскаго  хозяйства,  путемъ  пренШ 
выяснилось,  что  жизнь  вредныхъ  насЪкомыхъ  изучена,  но  не  выработано  мерь  борьбы  съ 
ними.  Вятская  губершя  страдаете  главнымъ  образомъ  отъ  озимоваго  червя,  борьба  съ 
которымъ  положительныхъ  результатовъ  до  сихъ  поръ  не  дала.  Гессенская  муха  наблю- 
далась только  въ  южныхъ  убздахъ  и  то  въ  весьма  незначительномъ  количеств*.  В.  А.  Шубинъ 
указалъ  на  единственный  въ  одномъ  изъ  у*здовъ  губерши  случай  появлешя  саранчи. 
Наблюдалась  кобылка,  уничтожавшая  преимущественно  травы,  но  борьба  съ  ней  была  также 
безрезультатна.  Губернсшй  Комитетъ  находите,  что  обязательными  постановлешями  бороться 
съ  вредными  для  сельскаго  хозяйства  насекомыми  нельзя.  Спещальныхъ  м*ръ  борьбы  съ 
ними  тоже  не  можете  быть  принимаемо,  •  въ  виду  недостаточнаго  изучешя  м*ръ  борьбы 
съ  вредными  насекомыми.  Распространено  знашя,  улучшеше  обработки  и  распространено 
более  устойчивыхъ  культуръ  является  главнымъ  основан!емъ  сокращения  вредной  деятель- 
ности насекомыхъ. 

Вопросъ  объ  укреплены  песковъ,  за  отсутстмемъ  передвижныхъ  песковъ  въ  Вятской 
губерши,  оставленъ  безъ  обсуждешя.  По  вопросу  о  градобипяхъ  въ  виду  того,  что  тако- 
выя  въ  Вятской  губерши  составляютъ  довольно  редкое  явлеше  и  вредъ  отъ  нихъ  сравни- 
тельно незначителенъ,  Комитетъ,  не  проектируя  какихъ  либо  особыхъ  м*ропр1япй, 
высказался  лишь  за  желательность  разработки  вопроса  о  страхование  посбвовъ  отъ 
градобитШ. 

Осушка  болотъ.  С.  Л.  ПодымовскШ  находить  мелюративный  кредите  по  добывая]  ю 
торФа  и  командирование  инструкторовъ  отъ  М.  3.  и  Г.  И.  излшпнимъ,  такъ  какъ  земство 
имеете  для  добывашя  торФа  штейгеровъ  и  работаете  по  распространенно  торфодобывающей 
промышленности  и  постепенно  дело  это  доведете  до  желаемыхъ  результатовъ. 
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Л.  В.  Юмашовъ,  цризвавая  осушку  болотъ  крайне  необходимой,  не  видитъ  возмож- 
ности обойтись  безъ  упомянутаго  кредита.  Штейгеровъ,  капе  имеются  въ  настоящее  время, 
на  губершю  мало. 

В.  А.  Шубинъ  полагаетъ  массовую  разработку  торфа  возможной  только  при  мелюра- 
тивномъ  кредит*. 

В.  М.  Мирковичъ,  не  соглашаясь  съ  Л.  В.  Юмашевымъ  и  В.  А.  Шубинымъ,  надоб- 
ности въ  мелюративномъ  кредит*  ва  означенное  м1гроор1ЯТ1е  не  усматриваетъ. 

В.  И.  Рыковъ  заявляетъ,  что  вопросъ  о  торФ*  не  введенъ  въ  программу,  и  обсуждение 
подложить,  по  его  мн!ш1ю,  вопросъ  лишь  объ  осушкЪ  болотъ. 

Председатель  Комитета,  поддерживая  заявлеше  В.  И.  Рыкова,  обращаетъ  внимаше 
Комитета  на  массовый  болота  въ  нФкоторыхъ  уЬздахъ  губерши,  в апри  мЪръ,  въ  Слобод- 
скомъ,  осушка  которыхъ  и  обращеше  ихъ  въ  культурный  земли  есть  д4ло  первостепенной 
важности  не  только  въ  цЪляхъ  увеличешя  луговой  и  посевной  площади  земель  и  подняла 
ихъ  производительности,  но  п  въ  цЬляхъ  санитарныхъ.  Благодаря  массовымъ  болотамъвъ 
мФстностяхъ,  въ  нимъ  прилегающихъ,  туманы,  сильныя,  вредныя  для  хлйбовъ,  росы  и  т.  п. 
нередко  не  позволяютъ  хл*бамъ  вызревать  и,  поглощая  непроизводительно  трудъ  и  капи- 
талу лишаютъ  населеше  необходимыхъ  средствъ  къ  существованию.  Не  подлежитъ  сомн*- 
шю,  что  осушка  массовыхъ  .болотъ  какъ  въ  казенныхъ  владЪшяхъ,  такъ  и  въ  частныхъ, 
ни  обществ  а  мъ,  ни  отдФльнымъ  частнымъ  лицамъ,  при  ихъ  матер1альныхъ  средствахъ,  непо- 
сильна и  всецело  есть  д*ло  Правительства,  въ  частности  Министерства  ЗемледШя  и  Госу- 
дарственныхъ  Имущоствъ.  Вотъ  на  осушку  этихъ  болотъ  выдача  ссудъ  общесгвамъ  и 
частнымъ  лицамъ,  съ  разсрочкою  платежа  на  несколько  л4тъ,  необходима  и  производительна. 

Губерпсшй  Комитетъ  находить,  что  осушка  болотъ  является  дЪломъ  безусловно  важ- 
нымъ  и  необходимымъ  какъ  въ  цЪляхъ  увеличешя  культурной  площади,  такъ  и  въ  цЬляхъ 
улучшены  климатическихъ  и  санитарныхъ  условШ.  Въ  виду  значительной  площади  колоть, 
трудности  и  дороговизны  ихъ  осушешя,  осуществлеше  м1*роар1ятШ  по  осушешю  непосильно 
не  только  отд'Ьльнымъ  лицамъ  и  общесгвамъ,  но  даже  и  земству,  а  потому  Правительство 
должно  взять  это  д*ло  въ  свое  вЪдОДе.  По  производств*  работъ  и  по  приведен^  въ  куль- 
турное состояше  осушаемыхъ  площадей,  он*  должны  быть  передаваемы  населешю  на  нача- 
лахъ  выкупа  затрать  Правительства  на  ихъ  улучшеше.  А  потому:  1)  признается  желатель- 
нымъ  правительственное  содВДств1е  по  осушешю  болотъ,  а  равно  и  производство  осуши- 
тельныхъ  работъ  въ  казенныхъ  дачахъ  какъ  въ  интересахъ  самой  казны,  такъ  и  въ  ннте- 
ресахъ  ознакомлена  населешя  съ  работами  этого  рода  и  2)  дЪло  поощрешя  разработки  тор*а 
иаселешемъ  производить  и  впредь  на  т*хъ  же  осеовашяхъ,  как1я  установлены  Вятскимъ 
земствомъ. 

Борьба  съ  дпивоотглми.  Обсудивъ  предложенный  вопросъ,  ГубернскШ  Комитетъ  пола* 
гаетъ,  что  распространен  эпизоопй  въ  Вятской  губернш  обусловливается  не  заносомъ 
заразы  изъ  другихъ  губершй,  а  несоблюдешемъ  ветеринарно-полицейскихъ  м*ръ.  Наблю- 
деше  за  привозомъ  кожъ,  костей,  мяса,  рога  и  шерсти,  и  ихъ  складами,  надлежащее 
устройство  и  содержаше  скотскихъ  кладбищъ,  проведете  въ  населеше  понятий  о  необхо- 
димости закапывашя  на  надлежащую  глубину  павшихъ  жнвотныхъ  и  собдюдев1е  вообще 
ветеринарно-санитарныхъ  правилъ  являются  достаточнымъ  средствомъ  въ  борьб*  съ  эпи- 
зоотии. 

Укртьпленге  оераговъ.  Поел*  непродолжительныхъ  прешй,  Губернски  Комитетъ  при 
шелъ  къ  заключен!ю,  что  инициатива  укрФплешя  овраговъ  должна  принадлежать  владАдь- 
цамъ  ихъ,  а  со  стороны  правительства  должна  быть  оказываема  помощь  путемъ  выдачи 
долгосрочныхъ  ссудъ  и  командировашемъ  спещалистовъ  для  руководства  при  работахъ  по 
укрЪпдешю.  Матер1алъ  для  укрЪплешя  и  облФсешя  ихъ  должеаъ  быть  безпдатяый  изъ  казен- 
ныхъ дачъ. 
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п.  Д.  Поощренге  къ  лыяравведенгю.  Доложены  заключена  Комигетовъ.  При  обсужде- 
нии вопроса  мненЫ  гг.  членовъ  Губернскаго  Комитета  разделились.  Одни  находили,  что  пре- 
мировать путемъ  сложены  вс*хъ  платежей,  въ  томъ  числе  и  выкупныхъ,  сгЬдуетъ  только 
искусственное  облесен!е  и  лесоразведеше.  Вопросъ  же  о  премированы  естественнаго  облесе- 
шя  (заросли)  подвергнуть  детальной  разработки.  В.  И.  Рыковъ,  С.  Н.  Косаревъ,  В.  В.  Вельсъ 
считаюгь  премяроваше  естественнаго  облесенЫ  меропрЫпемъ  въ  ущербъ  культур*  земель, 
а  следовательно  и  въ  ущербъ  улучшение  подняты  сельскаго  хозяйства  въ  губерши  вообще. 
А.  А.  Бернацпй,  В.  В.  Лякандеръ,  А.  А.  Шубинъ  и  Л.  В.  Юмашевъ  не  видятъ  основашй  къ 
ляшешю  премировала  естественнаго  облЪсешя  и  не  разд*ляюгь  опасетй,  высказанныхъ 
В.  И.  Рыковымъ,  С.  Н.  Косаревымъ  и  В.  В.  Вельсомъ  отъ  премированы  естественнаго  облесенЫ. 
Они  напротивъ  полагаютъ,  что  естественное  облФсеше  и  въ  особенности  облФсеше  вемель 
негодныхъ  для  культуры,  не  менее  желательно  н  необходимо,  чемъ  искусственное:  л*съ  кре- 
стьянину необходимъ  и  чемъ  онъ  будете  богаче  лесоиъ,  т*мъ  обезпеченн*е  будет  его 
жизнь  и  хозяйство.  Поэтому  необходимо  премировать  какъ  исвуственное  облесенЫ,  такъ  и 
естественное.  ГубернскШ  Комнтетъ  находить,  что  для  большей  части  Вятской  губерн!и  вопросъ 
о  сохранены  леса  и  о  разведены  его  им*етъ  громадное  значены.  Въ  цЪляхъ  сохранены  леса 
и  лйсонасажденЫ  на  крестьянскихъ  земляхъ  желательно  учреждены  особаго  института  ин- 
структоровъ  -  л*соводовъ  на  совместный  средства  казны  и  земства,  при  чемъ  помощь  казны 
могла  бы  выразиться  въ  посылке  спещалистовъ  и  въ  освобождены  оть  вс*хъ  платежей,  въ 
томъ  числе  и  выкупныхъ,  на  30  летъ  искусственно  облесенныхъ  земель. 

п.  Е.  Мтьры  противъ  конокрадства.  Доложены  заключены  Уездныхъ  Коиитетовъ. 

•  ГубернскШ  Комнтетъ  полагаетъ,  что  купля  и  продажа  лошадей  должна  совершаться 
непременно  по  роспискамъ,  засвидетельствованнымъ  Волостнымъ  Правдешемъ  или  нотар1у- 
сомъ,  при  чемъ  последнЫ  не  должны  ограничиваться,  какъ  это  делается  теперь,  однвмъ  пись* 
меннымъ  видомъ  продавца,  а  обязаны  требовать  удостоверены  (росниску)  оФищадьнаго  лица 
мди  учреждены,  каковое  удостоверете  выражало  бы  собою  несомненную  принадлежность 
лошади  продавцу.  На  доморощонныхъ  же  лошадей  необходимо  иметь  удостоверете  Волост- 
наго  ПравленЫ  или  полицЫ.  При  отсутствЫ  же  такого  документа,  отказывать  въ  засвидетель- 
ствованы купли-продажи. 

Вменить  въ  обязанность  Волостнымъ  ПравденЫиъ  и  вообще  учрежденЫмъ  и  должност- 
нымъ  лицамъ,  выдающимъ  удостоверены  о  принадлежности  лошади  известному  лицу,  чтобы 
они  при  выдаче  такихъ  удостоверен^  предварительно  убеждались  въ  томъ,  что  продавецъ 
лошади  есть  действительно  законный  владелецъ  ея.  При  обнаружены  впоследствЫ  против- 
наго,  ответственность  будетъ  падать  на  лнцъ,  выдавшихъ  удостоверен!». 

Веякую  покупку  лошадей  безъ  установленныхъ  расписовъ  почитать  незаконнымъ  прь 
обрететемъ,  а  лнцъ,  купившихъ  безъ  расписки  лошадей,  привлекать  къ  ответственности 
хотя  бы  по  29  или  30  ст.  Уст.  о  наказ.,  если  въ  данномъ  случае  не  будетъ  установлено,  что 
лошади  краденный  и  виновные  привлечены  къ  ответственности  за  кражу. 

Въ  видахъ  предупреждена  уклонены  креСтьянъ  отъ  исполнены  втихъ  обязательствъ, 
съ  целью  избежанЫ  расходовъ,  следовало  бы  такЫ  расписки  и  удостоверены  освободить  отъ 
оплаты  ихъ  гербовымъ  сборомъ.  Усилить  надзоръ  полицЫ  за  продажей  и  куплей  въ  местно- 
стяхъ  сбыта  лошадей. 

М/ьрн  кь  сокращенгю  лтныхъ  порубокъ.  Губернски  Комнтетъ  существу ющЫ  закено- 
положены  въ  сокращешю  лесныхъ  порубокъ  считаетъ  достаточно  гарантирующими  владельца 
леса  и  не  видитъ  необходимости  въ  указаны  какихъ-лябо  особыхъ  меропрЫтШ. 

Общ*л  лиьры  охраны  сельскохозяйственной  собственности.  Губернски  Комнтетъ  нахо- 
ртъ  существующЫ  заноноподоженЫ  достаточно  гарантирующими  владельца  и  въ  указаны 
•  акмхъ-либо  иеропрЫтШ  надобности  не  видитъ. 


■ 
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п.  3.  «Устройство  в  содержаше  местныхъ  дорого  общаго  пользование;  взаимные  отно- 
шешя  въ  этомъ  деле  государства,  земства,  крестьянскихъ  обществъ,  обществъ  акцюнер- 
ныхъ  и  частиыхъ  владельцевъ». 

Доложены  заключешя  Уездныхъ  Комитетовъ.  Поел*  непродолжительныхъ  прешй  Гу- 
бернски! Комитетъ  пришелъ  къ  заключению,  что  въ  д*л*  содержав^  почтовыхъ  трактовъ 
земству  должна  быть  оказываема  помощь  со  стороны  Правительства,  размерь  которой  дахо- 
дится .  въ  зависимости  отъ  значешя  дорого  вакъ  государствеииаго,  такъ  и  иестнаго.  Въ  виду 
этого  Губернски  Комитетъ  постановил ъ:  1)  почтовые  тракты,  служалце  только  для  переден- 
жешя  почты  н  неимЪюпце  торговаго  значены,  должны  содержаться  на  средства  государства, 
2)  тракты,  служанке  не  только  для  почты,  но  имеюпце  и  торговое  значеше,  должны  содер- 
жаться на  совместный  средства  казны  и  земства,  причемъ  учаспе  казны  въ  ихъ  содер- 
жали можетъ  выражаться  въ  оказаши  денежнаго  пособ1я  н  въ  безплатномъ  отпуск*  строи - 
тельныхъ  матер1аловъ  для  дорожныхъ  сооружений,  3)  порядокъ  содержашя  проселочныхъ 
дорого  въ  достаточной  степени  опредЪленъ  существующими  законоположешями  и  4)  жела- 
тельно возможно  большее  ассигновало  казной  средствъ  на  исправдеше  дорого  на  земляхъ 
казеннаго  ведомства.  ЗагЬмъ  засЬдаше  Комитета  объявлено  ПредсЬдателемъ  Комитета  закры- 
тыми 
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Въ  засЬданш  Комитета  участвовали:  Председатель  г.  Начал ьникъ  губернш  д.  с.  с. 
П.  Ф.  Хомутовъ,  Вице-Губернаторъ  Камерь-ЮнкеръВ.М.  Мирковичъ,  УправляющШ  Казенной 
Палатой  В.  В.  Ливандеръ,  УправляющШ  Государственными  Имуществами  А.  А.  БернацкШ, 
Непременные  Члены  Губернскаго  Присутств1я:  А.  Ф.  РЪдкинъ,  В.  В.  Вельсъ,  А.  А.  Князевъ, 
Председатель  Губернской  Земской  Управы  Л.  В.  Юмашевъ,  Председатель  Ватскаго  Уезднаго 
Съезда  В.  А.  Шубинъ,  Директоръ  народ ныхъ  училищъ  А.  А.  Красевъ,  Директоръ  средняго 
сельскохозяйственна™  техническаго  училища  В.  И.  Рыковъ,  Непременный  Членъ  Губернскаго 
по  земскимъигородскимъ  деламъ  Присутствия  Ф.  Ф.  Ижболдинъ,  Городской  Голова  Я.  И.  По- 
скребышеву Членъ  Губернской  Земской  Управы  А.  А.  Зоновъ. 


По  объявлены  г.  ПредсЬдателемъ  засбдашя  Комитета  открытымъ,  доложенъ  сводъ  поста* 
новленШ  Уездныхъ  Комитетовъ  по  п.  Г — «Содейств1е  мерамъ  къ  уменьшение  пожаровъ, 
развитш  производства  и  распространен^  огнеупорныхъ  матер1аловы>. 

В.  В.  Ликандеръ — Уездные  Комитеты,  строго  говоря,  по  этому  вопросу  ничего  не  ска- 
зали. Все  сводится  къ  культуре  населешя.  Несомненно  это  гакъ,  но  когда  будетъ  населеше 
культурно?  Можетъ  быть  летъ  черезъ  50.  Между  гЬмъ  время  не  ждетъ.  Необходимо  дать  и 
возможно  скорее,  что-либо  такое,  что  совратило  бы  губительное  д*йств1в  пожаровъ  въ 
деревне.  Указаше  Комитетовъ  на  пожарныя  дружины  проблематично:  он*  не  привились. 
Вятская,  напримеръ,  пожарная  дружина  ничемъ  себя  до  сихъ  поръ  не  проявила.  Если  Петер- 
бургская дружина  и  стоить  на  высоте  своей  задачи,  то  только  благодаря  энерпи  двухъ  лицъ. 
Онъ  полагаете  что  при  наличности  заботъ  Вятскаго  земства,  самой  действительной  мерой 
надлежать  признать  широкое  распространен  1е  огнеупорныхъ  матер1аловъ  для  построекъ  и 
обучеше  тушешю  пожаровъ  ратниковъ. 

А.  Ф.  Ндкинъ  указываетъ  какъ  на  полезную*  легко  исполнимую  и  действительную 
противопожарную  меру  въ  селешяхъ,  это  на  обязательную  между  строешяии  или  по  крайней 
м^ре  между  усадьбами  посадку  лиственныхъ  деревьевъ. 
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В.  В.  Ликандеръ,  вполне  присоединяясь  къ  предложена  А.  Ф.  Редкина,  дополняетъ 
таковымъ  указаннф  имъ,  Ликандеромъ,  противопожарный  м4ропр1ят1я. 

В.  В.  Вельсъ  предлагаемое  В.  В.  Ликандеромъ  обуяете  тушетю  ножаровъ  ратниковъ 
полагаетъ  более  подезнымъ  и  достигающимъ  цели  заменить  обучешемъ  тушению  пожаровъ 
нижнихъ  воинскихъ  чиновъ,  нри  прохожденш  ими  службы  въ  войскахъ. 

Я.  И.  Поскребышевъ  считаетъ  необходимымъ  указаше  т^хъ  меропр1ят1й,  которыя  уже 
практикуются  и  оказалась  полезными.  Такое  указаше  особо  важно  для  Особаго  Совёщашя  о 
нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности. 

В.  В.  Ликандеръ  учреждеше  школъ  для  обучен1Я  мастеровъ  огнеупорнымъ  постройкамъ 
находить  непрактичнымъ,  полагая,  что  таюв  мастера  не  принесутъ  населешю  той  пользы, 
которую  отъ  нихъ  ожидаютъ. 

Председатель  Комитета,  указывая  на  высказанныя  Уездными  Комитетами  пожедашя 
учреждешя  упомянутыхъ  выше  школъ,  полагаетъ  устройство  и  учреждеше  такой  школы  въ 
Вятской  губернш  не  только  желательнымъ  и  полезнымъ,  но  и  необходимымъ.  В  яте  к  имъ  зем- 
ствомъ  много  принимается  м1фъ  въ  уменьшешго  пожаровъ,  но  оно  стеснено  въ  самомъ  глав- 
ному а  именно  въ  распространена  огнеупорныхъ  построекъ  и  только  потому,  что  не  имеетъ 
знающихъ  это  дело  мастеровъ. 

Губернск1й  Комитеть,  признавая  полезность  большей  части  проектировавныхъ  Уезд- 
ными Комитетами  противопожарныхъ  меропрйятШ  вообще,  остановился,  однако  же,  лишь  на 
тЪхъ  изъ  нихъ,  которыя  требуютъ  изменения  или  дополнешя  ныне  дЪйствующихъ  по  сему 
д^лу  законоположений,  правилъ  или  распоряжешй,  а  равно  новыхъ  организацШ  и  правитель- 
ственныхъ  ассигнований,  пособШ  и  льготъ.  Исходя  изъ  такого  именно  положения,  находить, 
что  въ  д^ле  противопожарныхъ  м$роор1ятШ  желательно  было  бы  применение  нижесдедую- 
щихъ  мерк 

1)  учреждеше  въ  Вятской  губернш  одной  правительственной  школы  практическая 
огнеупорнаго  строительства; 

2)  принятхе  меръ  къ  возможному  удешевдешю  вровельнаго  железа,  и 

3)  поощреше  къ  выселешю  врестьянъ  на  запольныя  земли  назначешомъ  кроме  зем- 
скихъ  еще  и  правительственныхъ  пособШ. 

Губернски  Комнтетъ  не  разделяетъ  взгляда  Орловскаго  Уезднаго  Комитета  о  необхо- 
димости оказашя  пособШ  земству  со  стороны  Правительства  на  устройство  пожарныхъ  обо- 
зовъ,  черепичныхъ  заводовъ  и  др.  пожарныхъ  м*ропр1ят]й,  а  также  взгляда  Малмыжскаго 
Уездваго  Комитета  о  необходимое^  изменешя  подсудности  о  нарушешяхъ  строительнаго 
устава  въ  смысле  изъяш  дела  этого  рода  изъ  ведешя  Волостныхъ  Судовъ. 

Доложено  заключение  Орловскаго  Комитета  по  п.  Ж— «Облегчеше  способа  обмена 
земельныхъ  участковъ  для  устранешя  чрезполосности».  Въ  виду  того,  что  въ  Вятской  губер- 
нш почти  н*тъ  чрезполоснаго  вдадешя  вакъ  у  отдельныхъ  лицъ,  такъ  и  у  сельскихъ 
обществъ,  Губернски  Комитеть  не  находить  нужнымъ  разематривать  этотъ  вопросъ,  какъ 
неимеющШ  местнаго  значешя. 

Доложена  записка  члена  Губернскаго  Комитета  С.  Л.  Подымовскаго  по  п.  И— с  Пере- 
смотръ  законодательства  объ  арендахъ  въ  видахъ  создашя  наилучшихъ  условШ  для  развитая 
сельеваго  хозяйства  (сроки,  мелюрацш,  аренда  надельной  земли  и  нЪдръ  ея  для  промышлен- 
ных ъ  целей  и  т.  п.)*. 

В.  В.  Ликандеръ  находить  необходимымъ  на  вырученныя  отъ  этой  операцш  деньги 
ор1обретен1е  земли  и  передачу  всей  суммы  денегъ  м1рсвому  капиталу  не  разделяетъ. 

После  непродолжительныхъ  по  предложенному  вопросу  прешй,  Губернски  Комитеть 
согласился  съ  мнешемъ  С.  Л.  Подымовскаго. 

Доложенъ  сводъ  заключешй  Уездныхъ  Комитетовъ  по  п.  I — «Организащя  народнаго 
мелкаго  кредита». 


;1 
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При  обсужден!и  даннаго  вопроса  мн*шя  г.г.  чденовъ  Комитета  разделились— одни, 
В.  В.  Ликандеръ,  Ф.  Ф.  Ижболдпнъ  и  Я.  И.  Поскребышеву  отдаютъ  пред|рчтеше облигацию- 
ному  капиталу,  какъ  дающему  определенный  процентъ;  друпе  же— Председатель  Комитета 
П.  Ф.  ХомутовъД.  А.  БернацкШ  и  В.  И.  Рыковъ — не  видятъ  основашя  исключать  и  капиталь 
акцюнерный,  такъ  какъ  всякое  акционерное  предпр1япе  не  лишено  права  им*ть  и  облига- 
ционный капиталъ.  Независимо  сего,  продпргяпо  на  акщонерныхъ  началахъ  нм*етъ  еще  и  то 
преимущество  надъ  исключительно  облнгащоннымъ,  что  каждый  акцюнеръ  им*етъ  право 
непосредственна™  учасш  и  контроля  въ  д*лахъ  предар1ят1я. 

Обсудивъ  предложенный  вопросъ,  Губернски  Комвтетъ  счптаетъ  необходимымъ  выска- 
зать, что  по  его  мн*шю  привлечете  капитала  по  вс*мъ  отраслямъ  на  род  наго  труда  является, 
на  ряду  съ  повышешемъ  культурнаго  уровня  развитая  населешя,  необходимымъ  услов1вмъ 
поднятая  экономическаго  благосостояшя  народа  вообще  и  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности въ  частности.  Правильная  и  широкая  организация  этого  д*ла  возможна  только  при 
учрежденщ  обще-имоерскаго  банка  мелкаго  кредита  для  воспособлошя  всЬмъ  отраслямъ  народ- 
наго  труда,  или  при  условш  предоставдешя  тавихъ  Функщй  Государственному  Банку.  Необхо- 
димый для  операцш  этого  банка  средства  должны  быть  какъ  государственный,  такъ  и  частный, 
и  желательно  привлечете  къ  этому  д*лу  частныхъ  капиталистовъ  даже  на  акщонерныхъ 
началахъ.  Что  касается  деталей  установлена  той  или  иной  Формы  вредитныхъ  учреждений 
на  м*стахъ,  направдешя  и  контроля  ихъ  деятельности,  то  это  должно  быть  предоставлено 
м*стньшъ  учреждешямъ.  Съ  своей  стороны  Губернски*  Комитетъ  полагаетъ,  что  кредитъ 
натурою,  путемъ  выдачи  матер1аловъ  и  орудий  производства  (с*мянъ,  удобрен1я,  сельско- 
хозяйственныхъ  машивъ,  матертада  и  орудШ  кустарнаго  производства  и  проч.),  безусловно 
заслуживаетъ  предпочтешя  передъ  исключительно  денежной  Формой  кредита,  и  последняя 
можетъ  быть  допускаема  лишь  какъ  псключеше,  наприи.,  для  пршбр*тетя  живого  инвентаря 
въ  хозяйств*  пли  же  въ  Форм*  залогового  вещевого  кредита,  наприм*ръ,  выдача  ссудъ  подъ 
продукты  производства,  съ  ц*лью  выжндашя  выгодныхъ  ц*нъ. 

Доложенъ  сводъ  постановлен^  по  п.  К — «Расширсше  мелюративнаго  кредитам. 

Губернски  Комитетъ,  обсудивъ  возбужденные  Уездными  Комитетами  вопросы,  прошел ъ 
къ  сл*дующнмъ  заключешямъ: 

1)  необходимо  дополнить  ст.  14  прим*чаше  1  Положешя  о  мелюративномъ  кредит* 
указашемъ,  что  кредитъ  можетъ  быть  разр*шаемъ  вообще  на  всяыя  техничесшя  заведешя 
для  обработки  сельскохозяйственныхъ  произведошй,  на  покупку  травяныхъ  с*мянъ  и  друпе 
расходы  при  переход*  сельски хъ  обществъ  и  частиыхъ  землевдад*льцевъ  къ  многополью  съ 
травос*яшемъ,  на  устройство  дорогъ,  им*ющихъ  исключительно  хозяйственное  (въ  данномъ 
землевлад*ши)  значеше,  на  расширеше  и  улучшеше  сельскохозяйственныхъ  производству 
уже  существующихъ,  на  организащю  с*менныхъ  хозяйствъ  и  на  устройство  новыхъ  хозяйствъ 
при  разселсшн  крестьянъ; 

2)  желательно  упрощеше  выдачи  мелкихъ  ссудъ  и  контроля  съ  предоставлен!емъ  зем- 
ствамъ  и  комнтетамъ  установлешя  порядка  выдачи  и  надзора  применительно  къ  м*стнымъ 
усдов1ямъ  и  обстоятельствамъ; 

3)  необходимо  изм*нить  нын*  д*йствующ1я  правила  въ  томъ  смысл*,  чтобы  медшра- 
тивнымъ  кредптомъ  могли  пользоваться  и  отд*льныя  селешя,  им*ющ1я  отдельный  отъ  сель- 
скаго  общества  земдевлад*шя,  подъ  приговоры  селенныхъ  сходовъ. 

Также  желательно,  по  мн*нно  Комитета,  понижен!е  %  роста  по  ссудамъ  на  всякаго 
рода  медюрацш,  ибо  при  д*йствующихъ  правидахъ  (2%  для  л*соразведешя  и  4%  на  про- 
Ч1я  мелшрацш)  общая  сумма  платежей  съ  погашешемъ  можетъ  быть  обременительна  для 
заемщиковъ  и  служить  препятсшемъ  къ  распространена  мелюративнаго  кредита. 

Доложено  заключение  У*здныхъ  Комитетовъ  по  п.  Л. — «Установдея1е  основа шй  учре- 
ждешя  и  деятельности  хозяйственныхъ  союзовъ  (кооперацШ)». 

Обсудивъ  закдючешя  У*здныхъ  Комитетовъ,  Губеришй  Комитетъ  находить,  что возбу ж- 
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денный  УЪздными  Комитетами  вопросъ  о  седьскохозяйственныхъ  обществахъ  вполне  раз* 
решается  дФНствующимъ  нориадьньшъ  уетавомъ  и  настоящимъ  порядкомъ  открыт 
кЪстныхъ  сельскохозяйственны хъ  общеотвъ.  Что  касается  необходимости  предоставлсшя  об- 
ществамъ  денежныхъ  средствъ  для  ихъ  операцШ  по  снабжешю  населешя  улучшенными 
Семенами,  оруд1ями,  удобрешеиъ  и  проч.,  то,  при  той  широкой  организацш  мелкаго  на- 
родыаго  кредита,  какая  проектирована  Губернскамъ  Комптетомъ,  и  предоставленш  седьско- 
хозяйственнымъ  обществам**,  какъ  юридическимъ  лицамъ,  права  пользования  этимъ  кре- 
дптомъ,  по  мнФшю  Комитета,  не  представится  надобности  въ  оказаши  имъ  особыхъ  посо- 
6Л  и  субсидий,  сверхъ  даваемыхъ  тенерь  Министерствомъ  ЗемледЪш  и  Государственныхъ 
Имущества 

Доложено  заключено  УЪздныхъ  Комптетовъ  по  п.  Н — «Подняпе  въ  количественного  и 
качественномъ  отношонш  вс*хъ  отраслей  животноводства.  Особыя  миры  въ  прим1шешн  къ 
крестьянскому  хозяйствуй.  Губернски  Комитетъ,  разсмотрЬвъ  постановления  УЪздныхъ  Комя- 
тетовъ,  пришелъ  къ  сгЬдующямъ  закдючсшямъ:  пзъ  вс*хъ  отраслей  животноводства  въ 
Вятской  губернш  наиболее  имЪетъ  значеше  и  нуждается  въ  улучшенш  разведете  круп- 
наго  рогатаго  скота.  Принимаемый  до  сихъ  поръ  губернскимъ  земствомъ  мфры,  состояния 
павнымъ  образомъ  въ  привод*  рогатаго  скота  извн-Ь  (Арханг.  губ.),  не  оказали  пока  зна- 
чительная) влхяшя  на  массовое  улучшеше  скота  и  не  могутъ  оказать  такового  въ  буду- 
щемъ.  Основание  такого  взгляда  Губернски  Комитетъ  находить  въ  *омъ  обстоятельстве, 
что  разсаднивъ  холмогорскаго  скота,  породы  вполне  подходящей  для  улучшешя  мЪстнаго 
скота,  въ  настоящее  время  сильно  истощенъ  вслЪднше  большого  спроса  на  ходиогорскШ 
скотъ  со*  стороны  болыпихъ  городовъ  п  земствъ.  Нын1г,  наприм$ръ,  Вятскому  земству  уже 
съ  трудомъ  удалось  набрать  партш  холмогорскаго  молодняка  въ  150  головъ.  Въ  виду 
этого,  Губернски  Комитетъ  находить,  что  необходимо  путемъ  правительственныхъ  заботь 
поддержать  и  развить  существуюпце  разсадники  крестьянскаго  рогатаго  скота  вн*  губер- 
нш и,  кромЪ  того,  создать  таковые  въ  Вятской  губернш  чрезъ  посредство  и  при  матер1аль« 
номъ  участш  земства.  Для  достижешя  послЪдняго  было  бы  вполне  целесообразно  из- 
брать въ  Вятской  губернш  какой-либо  изъ  имеющихся  районовъ,  благопр1ятныхъ  по  своимъ 
хозяйственнымъ  услов1ямъ  развитш  скотоводства,  и  такъ  сказать  насытить  его  вводомъ  под- 
ходящей породы  для  улучшешя  мЪстнаго  рогатаго  скота.  Местный  агрономически  инсти- 
тугь  долженъ  обратить  особое  внимаше  на  распространено  среди  населешя  этого  района 
аодезныхъ  св^д-ЬнШ  о  правильности  ведети  скотоводства  и  по  возможности  имФть  непо- 
средственное наблюдете  за  правильнымъ  содержашеиъ  рогатаго  скота.  Такой  районъ 
послу  ж  и  лъ  бы  впосл*Ьдствш  разсадникомъ,  изъ  котораго  населеше  губернш  могло  бы 
пр1обр1зтать  улучшенный  скотъ  путемъ  покупки.  Въ  отношенш  коневодства  Губернски  Коми- 
тетъ считаетъ  нужнымъ  сказать,  что  хотя  принимаемый  въ  настоящее  время  государствен- 
нымъ  воннозаводствомъ  п  земствомъ  миры  несомненно  ариносятъ  большую  пользу  улучше- 
ние этой  отрасли  животноводства,  но  желательно  бы  въ  доподнеше  въ  нимъ  принять  м*ры 
къ  поддержашю  местной  породы  лошадей — святокъ».  Съ  этой  ц*лью,  по  мнЪшю  Комитета, 
необходимо  прплипе  крови  сЬверныхъ  породъ  лошадей,  а  потому  желательно,  чтобы  въ 
местную  конюшню  государственна™  коннозаводства  были  высланы  производители  шведской 
или  норвежской  породы. 

Доложены  заключешя  УФздныхъ  Комитетовъ  по  п.  О— «Улучшеше  и  развнпе  молочваго 
хозяйства  н  сод'Ьйств10  сбыту  его  произведен^»  и  записка  В.  И.  Рыкова. 

Я.  И.  Поскребышева  присоединясь  вполне  къ  соображешямъ,  издожонрымъ  В.  И. 
Рыковымъ  въ  его  запискЪ  о  маслод$льняхъ,  находить  необходимымъ  скорЪйшео  осуще- 
ствлено м1фъ,  регулпрующихъ  вл1яше  этого  производства  на  экономическую  жизнь  крестьян- 
скаго населешя  губернш,  указываемыхъ  въ  доклад*,  такъ  какъ  проведете  С.-Петербург- 
ско-Вятской  железной  дороги  близко  къ  осуществлешю  и  несомненно  дастъ  сильный  толчекъ 
открытою  масдодЪдснъ  въ  Вятской  губернш  частными  прсдпринииателами  изъ  соседней 
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Вологодской  губернш,  уже  знакомыми  съ  этимъ  д*ломъ  и,  какъ  часто  бываете  вна- 
чал*,  при  отсутствш  конкурентовъ,  эксплоатирующими  населеше;  кром*  того,  въ  виду 
гЬхъ  же  соображевШ  желательно  предложить  уЬзднымъ  сообрашямъгКотельническаго, Орлов- 
ска  го,  Вятекаго  п  Глазовскаго  у*здовъ  обсудить  вопросъ  о  скорейшей  организащи  крестьян- 
скихъ  артельныхъ  маслодЪлевъ. 

Обсудивъ  предложенный  вопросъ,  Губернски  Комвтеть  вполне  раздЪляетъ  соображев1Я, 
изложенный  въ  записки  В.  И.  Рыкова. 

Доложены  заключешя  УФздныхъ  Комитетовъ  но  п.  П — «Распространеше  и  улучшетв 
спещальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  (огородничества,  садоводства,  пчеловодства  и 
проч.)  о  воздФлываше  иромышленныхъ  растеши.  Особый  м*ры  въ  примЪненш  къ  крестьян- 
скому хозяйству». 

Обсудивъ  м$ры,  предложенныя  УФздными  Комитетами  къ  поднятио  спещальныхъ  отра- 
слей сельскаго  хозяйства,  Губернски  Комитетъ  постановила: 

1)  для  развит  садоводства  въ  южныхъ  уЬздахъ  и  огородничества  во  всФхъ  уЬздахъ 
Вятской  губернга  желательны:  организащя  показательныхъ  учреждений  по  огородничеству  и 
садоводству,  образцовыхъ  садовъ  и  огородовъ  при  Фермахъ  и  сельскохозяйственныхъ  школахъ, 
разсылка  Минпстерствомъ  Землед1шя  н  Государственныхъ  Имуществъ  чрезъ  посредство 
земства  огородныхъ  с$мянъ  и  широкое  распространено  спец1альныхъзнашй  чрезъ  посредство 
разъ$здныхъ  огороднпвовъ,  брошюръ,  доступныхъ  по  ц'Ьн'Ь  и  содержашю,  и  устройство 
демонстративныхъ  чтешй  но  этимъ  отраслямъ; 

2)  для  улучшев1я  льняного  производства  необходимо  въ  льноводныхъ  районахъ 
устройство  льноводныхъ  хозяйствъ  для  улучшешя  м*стныхъ  условШ  культуры  льна  на 
волокно  и  испыташя  сЬмянъ.  Въ  связи  съ  такими  хозяйствами  должны  быть  организованы 
льнообд$лочныя  станцш  для  изучешя  обработки  льняного  волокна  механическимъ  путемъ 
и  для  демонстрировали  населенш  гЬхъ  способовъ  культуры  льна  и  обработки  волокна, 
который,  но  мЪстнымъ  услов1Ямъ,  окажутся  наиболее  рацншальными; 

3)  для  дальнейшего  развит  въ  Вятской  губернш  пчеловодства  желательно  лишь 
широкое  распространеше  той  системы  обучешя  пчеловодству,  которая  принята  Вятскимъ 
губернскимъ  земствомъ  и  дала  за  1 0  лЪтъ  отличные  результаты. 

Доложены  заключен1я  УЪздныхъ  Комитетовъ  по  п.  Р — «Сод*йств1в  развитно  произ- 
водству тФсно  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ  и  повышающихъ  его  доходность. 
Особыя  м!фы  въ  оримЪненш  въ  крестьянскому  хозяйству». 

ГубернсвШ  Комитетъ  вполз*  разд'Ьляетъ  мн-Ьшо  УЪздныхъ  Комитетовъ,  что  развит! е 
техническихъ  производствъ  въ  связи  съ  различными  отраслями  сельскаго  хозяйства  и  лес- 
ного хозяйства  необходимо  для  повышешя  доходности  земельныхъ  и  лЪсныхъ  угодШ,  но 
слабое  распространеше  ихъ  въ  крестьянской  сред*  до  сихъ  поръ  объясняется  отсутств!емъ 
въ  населеши  техническихъ  знашй,  капитала  а  кооперативныхъ  началъ.  Въ  виду  этихъ 
соображешй,  Губернски  Комитетъ  полагаетъ,  что  для  развитая  этого  д*ла  необходимо  'при- 
влечете капитала,  широкое  распространено  техническихъ  знатй  въ  народ*  путемъ 
устройства  низшихъ  техническихъ  школъ,  а  еще  лучше  практнческихъ  курсовъ.  По  мнйшю 
Комитета,  является  крайне  необходимымъ  поощреше  и  поддержка  предцпятШ  по  техниче- 
ской переработки  первоначальныхъ  продуктовъ,  возникающихъ  среди  мелкихъ  произво- 
дителей на  началахъ  кооперацш.  Широкая  постановка  мелюратнвнаго,  долгосрочваго  кредита 
для  первоначальной  организащи  предщиатШ  и  краткосрочная  дешеваго  кредита  для  теку- 
щего оборота  представляется  Губернскому  Комитету  необходимой  и  для  развийя  этихъ 
отраслей  труда.  Въ  добавлеше  къ  этому  Губернский  Комитетъ  считаете  нужнымъ  присово- 
купить, что  распространена  перерабатывающей  сельскохозяйственной  и  лФсной промышлен- 
ности въ  Вятской  губернш,  какъ  исключительно  звмлед*льческой  и  въ  никоторой  ея  части 
л*систой,  въ  годы  урожайные  вынужденной  выпускать  значительное  количество  сырыхъ 
продуктовъ,  Комитетъ  придаетъ  особенное  значеше  для  предотвращена  вредно  отзываю- 
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щагося  на  крестьянскомъ  хозяйств*  р^зкаго  колебашя  рыночныхъ  ц*нъ  на  первоначальные 
продукты. 

Дохожены  заключен]*  У*здныхъ  Конвтетовъ  по  па.  С  в  Т — сУпорядочеше  внутреннее 
и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными  продуктами».  «Устройство  зернохранилищ1». 
Доложена  записка  А.  А.  Бернацкаго:  сКъ  вопросу  о  государственныхъ  зернохранилищах». 

Губернски  Комитета,  по  обсуждеши  постановлешй  УЪздныхъ  Комигетовъ  объ  упорядо- 
чены внутренней  п  экспортной  торговли  сельскохозяйственными  продуктами,  объ  устрой- 
ств* зернохранвлвщъ  и  выше  упомянутой  записки  члена  комитета  А.  А.  Бернацкаго,  при- 
шелъ  шкэтимъ  вопросамъ,  шгЬющимъ  гбсную  связь  вежду  собою,  къ  слЪдующимъ  заклю- 
чешямг.  Для  Вятской  губерши,  живущей  почти  исключительно  сельскохозяйственными  про- 
мыслами, организация  хлебной  торговли  является  дЪломъ  первостепенной  важности.  Въ  на- 
стоящее время,  при  изолированности  значительной  части  губерши  отъ  железно дорожныхъ 
путей  въ  течете  осенняго  и  всего  зимняго  перюда,  когда  именно  и  сбывается  главная  масса 
крестьянскаго  хлЪба,  въ  годы  даже  средняго  урожаи  производитель  находится  въ  полной 
зависимости  отъ  скупщиковъ.  Действительно,  на  движешяхъ  цЪнъ  по  м^сяцамъ,  въ  особен- 
ности въ  южной  части  губерши,  въ  мЪстностяхъ,  прилегающихъ  къ  рр.  КамЪ  и  Вятк*, 
можно  видеть  резкое  падеше  пхъ  до  15—20  коп.  въ  пуд*  тотчасъ  после  закрытая  навп- 
гацш,  падеше,  не  вызываемое  общимъ  состояшемъ  крупныхъ  хлФбныхъ  рынковъ.  Несо- 
мненно, что  это  есть  результата  отсутсшя  конкуренцш  п  сосредоточения  торговли  въ  ру- 
кахъ  крупныхъ  монополистовъ.  Въ  воду  этого,  по  мпЬшю  Губернскаго  Комитета,  оживлеше 
южной  части  губерши,  дающей  при  бдагопр1ятныхъ  клииатическихъ  услов1яхъ  главную 
массу  вывозимаго  хлФба,  путемъ  проведешя  железнодорожной  лиши,  соединяющей  Казань 
съ  литей  Петсрбургъ-Вятка,  прямо  необходимо  для  упорядочешя  внутренней  и  внешней 
торговли  губерши  и  предотвращена  искусственная  понижены  ц*нъ  въ  перюдъ  главнаго 
сбыта  зерновыхъ  продуктовъ.  Обращаясь  къ  постановлешянъ  Комитетовъ  о  зернохранилн- 
щахъ  и  къ  записки  по  этому  вопросу  А.  А.  Бернацкаго,  ГубернскШ  Комитетъ  полагаете 
что  первое  п  основное  зернохранилище,  долженствующее  дать  первоначальную  помощь 
въ  годы  неурожаевъ,  есть  хлЪбозапасвый  сельскШ  магаэинъ,  а  потому  Комитетъ  высказы- 
вается за  безусловное  сохранеше  ихъ  на  существующихъ  основашяхъ  и  возможное  огра- 
ничение перехода  отъ  натуральныхъ  хлЪбныхъ  запасовъ  въ  денежнымъ. 

Возникновеше  сЬтп  амбаровъ-ломбардовъ,  съ  выдачею  ссудъ  подъ  доставленный 
хлФбъ,  представляется  до  известной  степени  м*рой  желательной,  но#нельзя  не  признать, 
что  вл1яше  ея  въ  настоящее  время  на  регулироваше  ц!шъ  ничтожно.  Причина  этого  не 
столько  въ  недостатке  средствъ,  которыхъ  губернское  земство  даетъ  бол*е,  ч*мъ  исполь- 
зуютъ  уЬздвыя,  сколько  въ  самой  организащи  и  въ  существ*  д*ла.  При  условш  сохранея1я 
индивидуальности  хлЪба  (хранеше  въ  мЪшкахъ,  въ  куляхъ)  является  опаснымъ  выдавать 
бол*е  продолжятельныя  ссуды  на  весь  зимшй  и  весеншй  перюдъ  до  отврыпя  навигацш 
(хл$бъ  можегь  портиться).  Кром*  того,  представляется  необход имымъ  им4ть  при  такой 
систем*  хранешя  значительный  иом1щешя.Въ  виду  этого,  ГубернскШ  Комитетъ  думаетъ,  что 
значеше  амбаровъ-домбардовъ  въ  д^л*  регудировашя  ц!шъ  во  всякомъ  случай  второстепенно. 
Присоединяясь  въ  положешяиъ  записки  А.  А.  Бернацкаго,  ГубернскШ  Комитетъ  пола  гае  тъ, 
что  для  достижешя  серьезныхъ  результатовъ  въ  д'Ьл'Ь  регулировашя  ц*нъ  на  зерновые  сель- 
скохозяйственные продукты,  съ  цФлью  повышешя  ихъ  въ  годы  урожая  и  понижения  въ  годы 
неурожая,  а  равно  и  обезпечешя  продовольственныхъ  нуждъ  губерши,  необходима  органи- 
зация государственныхъ  запасовъ  хл*ба  и  государственныхъ  зернохрани  л  и  щъ.  По  мнФшю 
Комитета,  средства  для  сооружешя  такихъ  зернохранилищъ  могутъ  быть  получены  изъ 
губернскаго  и  общеимперскаго  продовольственныхъ  наппталовъ,  а  первоначальный  нату- 
ральный фондъ  ихъ  возможно  создать  путемъ  получешя  выданныхъ  продовольственныхъ 
ссудъ  хлЪбомъ.  Действительность  показываетъ,  что  получеше  розданныхъ  продовольствен- 
ныхъ ссудъ  деньгами,  при  массовой  и  одновременной  продаж*  зерна,  крайне  вредно  отзы- 
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вается  на  народномъ  хозяйств*  п  способно  парализовать  дЭДств1в  самаго  лучшаго  урожая, 
а  потому  возвращеше  пхъ  натурой  крайне  желательно,  но,  къ  сожалФшю,  про  отсутствш 
еадлежащихъ  зернохраеплищъ  въ  настоящее  время  о  ноиъ  нельзя  и  думать.  Для  Вятской 
губернш  ГубернскШ  Комитетъ  находитъ  достаточнымъ  устройство  зернохранилпщъ  въ  пята 
пунктахъ  губернш:  въ  сел*  КаракуливЪ  (на  р4к*  Каи*),  въ  сел*  Вятскихъ  Поляна хъ,  въ 
слобод*  КукаркФ  (на  р.  ВяткЪ)  п  въ  городахъ  Вятк$  и  Глазов*  (стаефяхъ  Пермской  жел*з- 
ной  дороги).  Про  условш  устройства  въ  этпхъ  м*стахъ  надлежащихъ  помЪщенШ,  не  мев*е 
вакъ  на  полмиллнша  пудовъ  въ  каждомъ,  п  создан!я  первоначальныхъ  запасовъ  хл*ба  безъ 
денежныхъ  затратъ  на  ихъ  прюбрЪтеше,  получилась  бы  въ  дальнМшемъ  возможность, 
путемъ  перюдической  продажи  части  или  всЬхъ  запасовъ  для  обмана  на  новые,  вл1ять  въ 
желательномъ  направлеши  на  рыночный  ц*вы.  Въ  дальнЗДшемъ  развнтш  этой  организации 
и  присоединена  къ  ней  операцШ  по  выдач*  ссудъ  подъ  закладываемый  хл*бъ  частныхъ 
влад*льцевъ,  при  условш  его  обезличешя,  вл]яше  ея  на  рыночныя  ц*ны  еще  бол*е  бы 
увеличилось  и  быть  ножетъ  удалось  бы  выйти  изъ  того  действительно  заколдованнаго  круга, 
въ  которомъ  сплошь  и  рядомъ  бываете  Вятская  губершя:  сесть  ц*на,  н*тъ  хл*ба;  есть 
хл*бъ,  н*тъ  ц*ны». 

Доложены  заключения  У*здныхъ  Комитетовъ  но  пун.  У — «Железнодорожные  тарифы». 

,По  обсужденш  постановлена  У*здныхъ  Комитетовъ  о  жел*знодорожномъ  тариФ*  на 
перевозку  хозяйствевныхъ  произведешь  ГубернскШ  Комитетъ  пришелъ  къ  завлючешю,  что 
вообще  желательно  возможное  его  удешевлеше  и  широкое  прим*неи1в  принципа  диФврен- 
дальности  для  перевозки  вс*хъ  продуктовъ  сельскаго  хозяйства. 

Въ  частности  Губернски  Комитетъ  находитъ  необходимымъ  скор*йшее  изменение  усло- 
В1й  перевозки  и  тарифа  на  землеудобрительные  туки  и  кустарныя  произведете.  Въ  настоящее 
время  по  дВДствующимъ  правпламъ  искусственный  удобренш  могутъ  перевозиться  по  льгот- 
ному тарифу  только  по  свид*тельствамъ  учрежденШ  (Земскихъ  Управъ,  сельскохозяйствен- 
ныхъ  обществъ)  и  при  повагонномъ  отправденш. 

Въ  ц*дяхъ  бол*о  широкаго  ихъ  распространения  для  подняпя  производительности 
землп  необходимо  снятю  съ  нихъ  ввозвыхъ  пошлинъ  и  перевозка  пхъ  по  льготному  тарифу 
во  всякомъ  количеств*  и  безъ  представлешя  упомянутыхъ  выше  свид*тельствъ.  Въ  отношеши 
вустарныхъ  пзд*л1й  Губернски  Комитетъ  находитъ  нужнымъ  перенесете  н*которыхъ  изъ 
нихъ,  напрвм.,  учебныя  пособ!я  до  15  Октября  1902  г.  таксировались  за  малую  скорость 
и  отправлялись  больпуой  скоростью.  Теперь  же  стоимость  отправки  значительно  дороже,  такъ: 


Прежде. 


Теперь. 


Большой 
скоростью. 


Малой 
скоростью. 


Большой 
скоростью 


До  Глазова 


—  Б00  верстъ  съ  пуда 

—  1000     —         — 

—  1500     —         — 

—  2000     —         — 

—  3000     —         — 

—  4000     —         — 
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Благодаря  высокому  тарифу  большой  скоростью  отправлять  невозможно,  ибо  провозъ 
часто  стоить  дороже  самыхъ  пособШ  или  столько  же.  Въ  воду  этого  понижеше  стоимости 
провоза  представляется  веобходимымъ,  тавъ  какъ  принятое  недавно  лзм*неше  влассиФн- 
кацш  этихъ  изд*лШ  въ  отношеши  провозной  платы  д*даетъ  сбытъ  н*которыхъ  изъ  нихъ 
на  дальшя  разстояшя  невозможнымъ.  А  посему  сл*дуетъ  ходатайствовать  о  расшнреши  или 
дополненш  введешемъ  новыхъ  ваимсновашй  предметовъ  47-й  группы  (книжный  товаръ  и 
учебный  пособ]я),  въ  которую  входятъ  теперь  изъ  учебныхъ  пособШ  только: 

глобусы,  карты  географичесшя,  ноты,  книги,  гравюры,  планы,  рукописи,  чучела 
атицъ  и  животныхъ.  Ввести  въ  эту  же  47-ю  группу  школьную  мебель:  парты,  столы  учи- 
тельные,'шкаФЫ  книжные,  доски  классный. 

По  кустарнымъ  промысламъ.  Перевести  изъ  II  класса  въ  У  классъ  девевянныя  товар- 
ныя  изд*л)я,  р*звыя  столярныя,  кром*  поименованныхъ  этой  группы. 

Ввести  новую  группу:  мебель  крестьянской  (кустарной)  работы.  Поместить  въ 
IV  классъ. 

Въ  настоящее  время  вся  мебель  безъ  разбора  крестьянская  п  Фабричная  идетъ  первыиъ 
классомъ. 

Доложены  заключешя  У*здныхъ  Комитстовъ  по  п.  Ф— сУсилеше  обм*на  лродувтовъ 
между  различными  сельскохозяйственными  районами  Россш  и  подняпе  внутреннихъ  рынковъ 
сбыта  сельскохозяйствевныхъ  продуктовые. 

Губернски  Комптетъ  иаходвтъ,  что  усилеше  обн*на  между  различными  сельскохозяй- 
ственными районами  Россш,  а  равно  и  въ  пред*лахъ  губерши,  и  подняпе  внутреннихъ 
рынковъ  сбыта  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  находится  прежде  всего  въ  зависимости 
отъ  наличности  удобныхъ  путей  сообщен1я  и  хорошаго  ихъ  состояшя.  Нельзя  сказать, 
чтобы  Вятская  губерв!Я  находилась  въ  благопр1ятномъ  положеши  въ  этомъ  отношении. 

При  сравнительно  хорошемъ  состояши  грунтовыхъ  путей  сообщения,  им*ющихъ, 
конечно,  значеше  лишь  для  неболыпихъ  и  соприкасающихся  между  собой  районовъ  губерши, 
обм*въ  произведений  губернга  мнЪго  страдаетъ  отъ  отсутств1я  жел*анодорожваго  пути  въ 
центр*  и  на  юг*  ея  и  отъ  крайне  неудовлетворительная  состояшя  воднаго  сообщена  по 
р.  Вятк*. 

По  вопросу  о  необходимости  жел*знодорожнаго  пути,  соединяющаго  г.  Казань  съ  Пе- 
тербургской железной  дорогой,  о  м*рахъ  улучшешя  сухопутныхъ  дорогъ  Губернски  Коми- 
теть  уже  высказался  ран*е,  а  иотому  зд*сь  Комитете  считаетъ  необходимымъ  сказать  только 

О  ВОДНЫХЪ  ПуТЯХЪ  С00бЩ6В1Я. 

Главнымъ  воднымъ  путемъ  губерши  является  р*ка  Вятка,  прорезывающая  ее  на  про- 
тяжешн  н*скодькпхъ  сотевъ  верстъ.  Къ  сожад*шю,  путь  этотъ  годъ  отъ  году  все  бол*е  и 
бол*е  теряетъ  значеше  удобнаго  и  дешеваго  пути  сообщешя,  всл*дств'ю  обмел*шя  р*ки, 
образования  на  ней  новыхъ  и  увеличения  прежнихъ  перекатовъ.  Обмел*ше  р*ки,  конечно, 
зависитъ  прежде  всего  отъ  уначтожешя  л*совъ  по  берегамъ  и  верховьямъ  ея  и  р*къ,  ее 
литающихъ,  а  образоваше  и  увеличено  перекатовъ  отъ  того,  что  со  стороны  Министерства 
Путей  Сообщешя  не  принимается  никакихъ  м*ръ  противъ  этого  явлешя.  Благодаря  затруд- 
нительности судоходнаго  и  пароходнаго  движешя  по  р.  Вятк*  и  отсутствдо  всл*дств1е  этого 
вонкуренцш  между  предпринимателями,  въ  посд*дше  годы  создалось  соглашение  между 
2 — 3  местными  пароходчиками,  взявшими  всякое  движете  по  р*к*  Вятк*  въ  свою  исклю- 
чительную монополш  и  превратившими  его,  вопреки  общепринятому  понял  ю  о  дешевизн* 
воднаго  сообщешя,  чуть  ли  не  въ  самый  дорогой  путь. 

Д*йствительность  показы ваетъ,  что  гужевой  Фрахтъ  зимой  и  доставка  воднымъ  путемъ 
л*томъ,  наприи*ръ,  до  Елабуги-Сарапула,  стоять,  прим*рно,  на  одной  высот*  (50  коп. 
за  пудъ).  Губернский  Комитетъ  признаетъ  излишнимъ  доказывать  всю  важность  и  необхо- 
димость принят  м*ръ  къ  предотвращен^  дальн*йшаго  обмел*шя  р.  Вятки,  въ  виду  оче- 
видности этого,  но  считаетъ  нужнымъ  сказать,  что  если  предоставить  настоящее  положе- 
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ше  этого  дела  его  естественному  течешю,  то,  несомненно,  черезъ  несколько  жЬгь  р.  Вятка 
сделается  совершенно  несудоходною. 

Въ  воду  этого,  принята  какихъ-лпбо  м*ръ  для  сохранешя  и  улучшения  судоходности 
реки  является  дедомъ  неотложны»,  но  конечно  оно  непосильно  вгЬстнымъ  учреждешямъ, 
им*етъ  общегосударственное  значешо  и  потому  должно  составлять  заботу  н  задачу  Пра- 
вительства. 

Съ  своей  стороны  Губернски  Комитетъ  полагаетъ,  что  самой  существенно*  миров 
должно  быть  полное  воспрещение  вырубки  леса  по  берегамъ  н  верховьямъ  Вятки  и  ея  прито- 
ковъ  и  строгое  наблюдете  за  выполнешемъ  этого  воспрещен! н.  Помимо  этого  необходимо 
неотложное  приняйе  техническихъ  меръ  со  стороны  Министерства  Путей  Сообщешя  противъ 
увеличешя  и  образован1я  перекатовъ. 

Доложены  заключешя  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  поп.  X— (Организация  непосредственной 
поставка  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для  потребности  казенны хъ  ведомствъ». 

Обсудивъ  заключешя  Уездныхъ  Комитетовъ,  Губернски  Комитетъ  признаетъ  желатель- 
нымъ,  чтобы  торги  и  пр1вмъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для  потребностей  каэен- 
ньцъ  вЪдомствъ  производились  не  въ  однихъ  крупныхъ  центрахъ,  а  и  въ  губе  риск  и  хъ 
городахъ,  каковая  мера  несомненно  повлечетъ  за  собою  для  казны  более  выгодную,  изъ 
первыхъ  рукъ  покупку,  а  для  поставщиковъ  большую  возможность  и  удобство  нредложешя. 

Доложены  заключешя  Уездныхъ  Комитетовъ  по  п.  Ц — сУлучшеше  условШ  перевозке 
произведешй  сольскаго  хозяйства  и  животноводства ».  Въ  ц*ляхъ  улучшешя  условий  пере- 
возки произведешй  сольскаго  хозяйства  и  животноводства  Губернски  Комитетъ  высказы- 
вается за  урегулироваше  полнаго  произвола  въ  деле  перевозки  товаровъ  воднымъ  путемъ, 
какъ  наиболее  удобнымъ  и  дешевымъ.  Для  этого  необходимо,  чтобы  Министерство  Путей 
Сообщения  установило  предельный  таксы  перевозки  грузовъ  и  ставило  обязательнымъ  тре- 
боватемъ  устройство  на  судахъ  особо  прнспособленныхъ  помЪщешй  для  скоропортящихся 
товаровъ  и  для  перевозки  скота. 

Доложены  заключешя  Уездныхъ  Комитетовъ  по  п.  Я — сПоощреше  къ  добровольному 
разседсшю  крестьянъ  въ  оределахъ  ихъ  надела  и  къ  сокращешю  чрезнолоснаго  пользова- 

тя. 

Губернски  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  Комитетъ,  но  прочтенш 
и  обсуждении  свода  постановлен^  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  о  мЪрахъ  поощрения  крестьянъ  къ 
добровольному  разседешю  въ  пред*лахъ  надела  и  сокращешю  чрезнолоснаго  пользоваши 
земли,  пришелъ  къ  следующимъ  выводамъ. 

Въ  настоящее  время  въ  нБкоторыхъ  густонаселенныхъ  местностяхъ  Вятской  губерши 
и  особенно  тамъ,  где  въ  добавлеше  къ  этому  полевыя  угодья  отличаются  разнообраз1емъ 
по  своему  почвенному  составу  и  хозяйственвой  пригодности,  наблюдается  сильное  измель- 
чена отдЪльныхъ  полосъ  пашни  (местами  до  1  саж.  и  даже  менее  въ  ширину).  Это  явлеше 
можно  видеть  въ  отдельныхъ  селешяхъ  всЬхъ  уЬздовъ  и  дальнейшее  его  распространено, 
по  мв*шю  Комитета,  не  можетъ  быть  признано  желатедьнымъ,  такъ  какъ  оно  является  несо- 
мненнымъ  препятств1емъ  къ  прогрессу  техники  зеиледед1я  и  влечетъ  за  собой  неизбежное 
понижеше  производительности  всЬхъ  сельскохозяйственныхъ  работъ.  Полное  устранеше 
этого  явдешя  (дробноств)  хотя,  можетъ  быть,  и  временно,  а  также  и  уничтожев1е  чрезполос- 
ности  возможно,  по  маешю  Комитета,  при  переходе  отъ  общиннаго  землевладещя  и  земле- 
пользовашя  къ  подворной  ихъ  Форме  и  къ  тому  же  при  условш  поселешя  каждаго  домо- 
хозяина на  отведенномъ  ему  участке.  Однако  такой  переходъ  ГубернскШ  Комитетъ  считаете 
положительно  невозможнынъ  для  Вятской  губерши  въ  силу  ея  климатическихъ,  орограенче- 
свихъ  и  даже  бытовыхъ  условШ.  Въ  виду  этого,  а  также  невозможности  устранешя  чреэ- 
полосности  и  дробности  земельныхъ  наделовъ  при  другихъ  вндахъ  подворнаго  владешя,  когда 
часть  земли  остается  въ  общемъ  пользованш  н  когда  подворные  владельцы  имеютъ  общую 
оседлость,  вообще  въ  виду   отсутств1я  въ  распоряжеши  Комитета  положительныхъ  данныхъ 
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о  преимущества»  общннвой  ила  подворной  Формы  землевладений  и  землепользовашя  ара 
настоящеиъ  культурномъ  состояние  населешя,  Губернски  Комитетъ  не  считаетъ  возможнымъ 
высказаться  за  предпочтете  какой-либо  изъ  этихъ  Формъ  и  думаетъ,  что  решеше  этого 
сложнаго  вопроса  должно  быть  предоставлено  самой  жизни,  ибо  населеше  подъ  вл1яшемъ 
эконоиическихъ  и  общеобразовательныхъ  Факторовъ,  не  стесняемое  при  томъ  излишней 
регламентации  извне  въ  пользу  общины  или  разныхъ  видонзмЪнешй  подворной  Формы, 
сумеетъ  несомненно  решить  этотъ  вопросъ  въ  полномъ  соответствш  съ  своими  собственными 
интересами.  На  основа ши  этнхъ  соображений  единственной  мерой,  могущей  въ  известныхъ 
случаяхъ  уменьшить  дробность  и  чрезполосность,  является,  по  убежденно  Комитета,  добро- 
вольное разселеше  крестьянъ  въ  предала»  ихъ  надельцыхъ  земель.  При  этомъ  Комитетъ 
считаетъ  веобходимымъ  сказать,  что  такое  разселеню  имёстъ  особенное  значеше  лишь  для 
юга  губернш,  где  сплетя  достигаютъ  200 — 300  дворовъ  и  поля  тянутся  иногда  на  10—15 
верстъ.  Въ  такихъ  местностяхъ  безусловно  необходимо  разселеше,  ибо  оно  несомненно  дастъ 
возможность  удобрешя  большей  части  пашни  и  повысить  производительность  труда.  Все 
м*ропр1ят1я,  рекомендуемый  Уездными  Комитетами  съ  этою  целью,  желательны,  а  равно 
необходимо  для  разселеша  и  содействие  Правительства  въ  Форме  денежвыхъ  пособШ  вновь 
возникающимъ  поселешямъ  на  надельныхъ  земляхъ  или  освобождеше  ихъ  на  известное 
время  отъ  земельныхъ  налоговъ.  Въ  заключеше  ГубернскШ  Комитетъ  находнтъ,  что  для 
некоторыхъ  местностей  губершй  (некоторыя  волости  Глазовскаго  и  Нолансваго  уездовъ) 
нмеетъ  существенное  значеше  вопросъ  объ  освобождеши  населешя  отъ  пустующихъ 
надбльныхъ  земель  или  налоговъ  за  нихъ.  Въ  цедехъ  освобождешя  населешя  отъ  обязан- 
ности  уплаты  повинностей  за  тайя  земли  и  при  невозможности  продажи  ихъ  по  дВДствую- 
щнмъ  вравиламъ  только  крестьянамъ,  за  отсутств'юмъ  желающихъ  купить,  необходимо 
таия  земли  иди  освободить  временно  отъ  налоговъ  при  томъ  условш,  чтобы  населеше  ихъ  не 
распахивало,  или  принимать  ихъ  въ  распоряжеше  казны,  дабы  тЪмъ  облегчить  для  крестьянъ 
бремя  платежей  въ  настоящемъ  п  создать  запасный  земельный  фондъ  для  народонасслешя 
губершй  въ  будущемъ.Зат^мъзаседаше  Комитета  г.  Председателемъ  Комитета  было  объявлено 
закрытымъ. 


Журнадъ  васЪдашя  20  Января  1903  г. 

Въ  заседаши  участвовали:  Председатель  Комитета  г.  Начал  ь  а  и  к  ъ  Губернш  д.  ст.  сов. 
П.  Ф.  Хомутовъ,  Внце-Губернаторъ  К.-Ю.  В.  М.  Мирковичъ,  Председатель  Вятскаго  Окруж- 
наго  Суда  Л.  С.  Дравертъ,  Управляюпцй  Акцизными  Сборами  Вятской  губернш  М.  П.  Рыка- 
чевъ,  А.  Ф.  Редкниъ,  В.  В.  Вельсъ,  А.  А.  Князевъ,  В.  А.  Шубинъ,  Ф.  Ф.  Ижболдинъ, 
Л.  В.  Юмашевъ,  С.  Л.  ПодымовскШ,  А.  А.  Красевъ,  А.  А.  Зоновъ. 


По  открыт  заседанЗ  я  прочнтанъ  сначала  журналъ  за  16  Января  и  затемъ  сводъ 
постановлен^  Уездныхъ  Комитетовъ  по  вопросу  о  привлечены  сельски хъ  обществъ  къ  рас- 
ходаиъ  по  выселешю  прироста  населешя  (п.  Ш  программы  Особаго  Совещашя). 

Въ  прешяхъ  по  этому  вопросу  одинъ  изъ  членовъ  Комитета  (С.  Л.  ПодымовскШ)  ука- 
зывалъ  на  желательность  полнаго  сложешя  недоимокъ  съ  лицъ  переселяющихся,  дабы  пре- 
доставить имъ  скорейшую  возможность  устроиться  на  новомъ  месте.  Друпе  члены  (В.  А. 
Шубинъ  и  А.  Ф.  Редкинъ)  находили  такую  меру  нежелательной  и  опасной  въ  томъ  отно- 
шении, что  она  можетъ  побудить  многихъ  къ  переселешю  только  ради  желанья  избавиться 


26  ВЯТСК1Й  ГУБЕРНСКИ  КОИЛТЕТЪ. 

отъ  недонмочныхъ  долговъ.  Прп  этомъ  А.  Ф.  Редкннъ  наюдилъ,  что  самымъ  справедл- 
вымъ,  по  его  убеждешю,  было  бы  частичное  сложеше  недоимокъ  и  разсрочка  остальной 
части  на  известное  время  въ  зависимости  въ  каждонъ  отдедьномъ  случай  отъ  размера 
недоимокъ,  зажиточности  пересехенцевъ  и  проч.  Къ  тому  же  взыскание  разероченной 
недоимки  следовало  бы  начинать  не  съ  перваго  года  поселешя  на  новомъ  месте,  а  тогда, 
когда  хозяйство  переселенцевъ  окрепнетъ. 

По  окончашп  прешй  ГубернскШ  Комптетъ  пришелъ  къ  следующимъ  замючешямъ. 

Въ  данномъ  случай  нужно  иметь  въ  виду  лишь  переселеше  крестьявъ  на  свободный 
земли  за  пределы  ихъ  надйловъ. 

По  отношению  къ  Вятской  губерши  можно  сказать,  что  этотъ  вопросъ  имФеть  значеше 
лишь  въ  нйкоторыхъ  местностяхъ,  малоземельныхъ  и  съ  почвой  плохого  качества.  Такетсъ 
местностей  въ  Вятской  губервш  немного,  а  потому,  по  мн-Ьшю  Комитета,  вопросъ  о  выселе- 
нш  прироста  населешя  изъ  пределовъ  губернш  не  можетъ  иметь  серьезнаго  общаго  значе- 
шя.  Однако  въ  нйкоторыхъ  отдельныхъ  районахъ  губерши  можно  наблюдать  случаи  не 
только  недостаточнаго  задала,  какъ  у  удФльныхъ  и  иомещичьихъ  крестьянъ  юга  губерти, 
но  даже  и  крайняго  малоземелья  (дарственный  наделъ  въ  Елабужскомъ  уезде),  а  потону 
желательно  применеше  какихъ-лпбо  м-Ьръ  въ  этихъ  мЪстахъ  для  выселешя  прироста  за  пре- 
делы ихъ  коренного  надела. 

Губернски  Комитетъ  полагаетъ,  что  въ  давномъ  случае  наилучшей  мерой  являлось  бы 
предоставдеше  выселяющимся  участковъ  изъ  свободныхъ  земель  въ  предЪлахъ  губерти, 
дабы  выселявшиеся,  по  возможности,  заводили  новое  хозяйство  при  одинаковыхъ  съ  ихъ 
прежними  услов1Яхъ,  дающихъ  пмъ  возможность  скорее  ор1ентироваться  на  новыхъ 
м*стахъ.  КромФ  того,  безусловно  желательно  сюжете  съ  переселяющихся  части  лежащихъ 
на  нихъ  недоимокъ  и  разерочки  остального  количества  ихъ  на  несколько  лЪтъ,  въ  важдомъ 
отдельномъ  случае  по  предварительномъ  обследованш.  Разсроченныя  недоимки  перечи- 
сляются по  новому  месту  жительства  и  взысквваются  не  съ  перваго  года  обзаведешя  хозяй- 
ствомъ,  а  когда  оио  окрепнетъ,  что  разрешается  также  для  каждаго  отдЪльнаго  случая 
въ  зависимости  отъ  спещальнаго  обследовашя.  Привлечете  самихъ  сельскихъ  обществъ 
къ  участ1ю  въ  расходахъ  по  выселенио  прироста  населешя  нежелательно,  частью  по  несо- 
стоятельности обществъ,  а  иногда  вследствие  безвыгодности  пользоватя  оставшейся  землей. 

Прочитанъ  сводъ  постановлешй  по  вопросу  объ  упорядочеши  сельскохозяйственныхъ 
отхожихъ  промысловъ  (п.  Ю  программы  Особаго  Совещашя). 

Председатель  Овружнаго  Суда  г.  Дравертъ  заметплъ,  что  проектируемое  однимъ  изъ 
Комитетовъ  государственное  страховаше  рабочихъ  отъ  увечШ,  по  его  мнешю,  неосуще- 
ствимо, ибо  потребуетъ  громадныхъ  расходовъ,  которые  государству  придется  брать  съ  того 
же  населешя  и  темъ  увеличить  бремя  налоговъ.  Кроме  того,  онъ  счптаетъ,  что  страховаше 
рабочихъ  иместъ  значев1е  лишь  въ  Фабрично-заводской  промышленности,  а  при  сельско- 
хозяйственныхъ работахъ  увечья  сравнительно  редки;  поэтому  и  страховашю  нельзя  при- 
давать особенна™  значешя. 

Председатель  Комитета,  въ  добавлеше  къ  этому,  говорить,  что  страхование  сельско- 
хозяйствевныхъ  рабочихъ  затрудняется  еще  темъ,  что  они  не  всегда  заняты  только  этими 
работами,  а  въ  свободное  отъ  сельскохозяйственныхъ  работъ  время  занимаются  на  заводахъ 
и  Фабрик  а  хъ,  очень  часто  меняются  и  вообще  более  подвержены  передвижешю,  чемъ  чисто 
заводшб  и  Фабричные  рабочие. 

По  обсуждешп  настоящаго  вопроса  программы,  Комитетъ  въ  заключеше  пришелъ  къ 
следующимъ  выводамъ. 

Въ  отношешп  упорядочешя  вопроса  объ  отхожихъ  промыслахъ  Вятская  губерйя  нахо- 
дится, по  мнешю  Комитета,  въ  особен ныхъ  услов1Яхъ. 

Въ  то  время,  какъ  въ  некоторыхъ  местностяхъ  отхожШ  промыселъ  составляетъ  Суще- 
ственный заработокъ  населсв1я  и  значительная  часть  его  ищетъ  работы  вне  пределов! 
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своей  оседлости  (ОрловскШ,  ЯранскШ  и  друпе),  въ  другихъ  м'Ьстностяхъ  наблюдается  въ 
изв'Ьстное  время  приливъ  пришлыхъ  рабочихъ  (хлебородный  местности  Сарапульскаго  о 
Елабужскаго  уЬздовъ).  Въ  виду  этого  удачное  разр*шев1е  настоящаго  вопроса  предста- 
вляете особенную  трудность:  въ  то  время,  какъ  изъ  одной  части  губерта  нужно  дать  св4- 
д*е]я  о  недостатке  рабочихъ,  въ  друпя,  совершенно  наоборотъ,  сообщить  о  томъ,  гд*Ь  ищу- 
Щ1е  заработка  могутъ  получить  таковой.  Это  положеше  осложняется  еще  гЬмъ,  что  уходя- 
щ!е  на  заработки  вн*  губерши  спещализнровались  въ  извЪстнонъ  вид*  занятой:  матросы, 
плотника,  каменщики  и  друпе,  а  потому  не  могутъ  найти  полное  примФнеше  своего  труда 
въ  предЪлахъ  губернш  п  вынуждены  искать  такового  далеко  за  пределами  оседлости  (въ 
Сибири).  Несомненно,  что  желательно  упорядочеше  движеш'а  рабочихъ  на  посторонне  зара- 
ботки и  открыта  съ  этой  цЬлью  при  Земски хъ  Управахъ  справочныхъ  бюро  для  сообщены 
населенно  св^дйшй  о  размФрахъ  спроса  и  цёнахъ  на  трудъ.  Однако,  Губернски  Комитетъ 
считаете  долгомъ  отметить,  что  правильная  постановка  такихъ  бюро  и  осуществлено  задачи 
регулировашя  рабочихъ  этимъ  путемъ,  при  настоящихъ  услов1яхъ  сношешя  и  нашпгь  гро- 
мадныхъ  разстояшяхъ,  является  дфдомъ  очень  трудно  осуществимыми  Для  повышев1я  доход- 
ности отхоасихъ  промысловъ  въ  ихъ  настоящемъ  вид*  ГубернскШ  Комитетъ  находить  очень 
щелательнымъ  возможное  понижеше  тар  и  Фа  для  проезда  рабочихъ  в,  кром-Ь  того,  ускореше 
перевозки  ихъ  по  желЪзнымъ  дорогамъ. 

Доложены  заключешя  УФздныхъ  Комитетовъ  по  п.  Щ. 

М.  П.  Рыкачевъ  находптъ,  что  кустари  во  всякомъ  случае  не  могутъ  конкурировать 
съ  крупными  промышленниками.  Точно  такъ  же,  какъ  и  Фабрики  наши  не  могутъ  конкуриро- 
вать съ  иностранными.  Земство  давно  уже  заботится  о  развипи  кустарнаго  промысла,  а 
между  т*мъ  Вятская  губершя  до  сихъ  поръ  не  имЪетъ  ни  слесарей,  ни  мЪдпиковъ.  Благо- 
даря этому,  для  работъ  по  винному  складу  пришлось  выписывать  этихъ  иастеровъ  изъ  Вар* 
шавы  и  платить  только  за  пройздъ  ихъ  по  150  рублей  за  каждаго. 

Л.  С.  Дравертъ  полагаете,  что  мнопя  изъ  мЪръ,  проевтированиыхъ  въ  доклад*,  уже 
практикуются.  Целый  рядъ  вамеченныхъ  докладомъ  м*ръ  едва  ли  осуществпмъ,  такъ  какъ 
м*ропр1ят1Я  эти  соединяются  съ  расходами  казны,  а  разечитывать  на  отпускъ  средствъ  каз- 
ною трудно.  По  его,  г.  Драве  рта,  мнФнш,  земство  обязано  дать  сродства  кустарямъ  в  глав- 
нымъ  образомъ  въ  Форм*  кредита.  Что  же  касается  устройства  спещальныхъ  школъ,  то,  съ 
учреждешемъ  таковыхъ  для  кустарей,  кустарный  промыселъ  ужо  потеряотъ  свой  характеръ. 
Французы-кустари  въ  спещальныхъ  школахъ  не  обучаются,  а  проходятъ  обычный  курсъ 
образовательной  школы,  тЬмъ  не  менее  они  прекрасные  мастера  своего  дела.  Все  предпола- 
гаемыя  меры,  конечно,  желательны,  но,  будучи  связаны  съ  интересами  обще-государствен- 
ными, едва  ли  достижимы.  Такъ,  напрпмеръ,  хотятъ,  чтобы  были  сложены  пошлины  на 
железо,  сталь  и  проч.  материалы  кустарнаго  производства.  Конечно,  это  послужило  бы  на 
пользу  кустарей,  но  съ  другой  стороны  убило  бы  отечественную  металлургическую  про- 
мышленность. 

А.  А.  Красевъ.  «Черчеше  въ  народныхъ  школахъ  едва  ли  можетъ  быть  поставлено 
правильно.  Трехгодичный  курсъ  въ  нихъ  очень  недостаточенъ  п  для  той  программы  началь- 
ная обучешя,  какую  необходимо  пройти  въ  начальной  народной  школ*.  К  ром  4  того,  круго- 
зоръ  детей  такъ  ограниченъ,  такъ  мало  они  еще  развиты  умственно,  что  едва  ли  будутъ 
способны  воспринять  преподаваемые  имъ  уроки  черчешя  и  рисовашя.  Что  же  касается  спе- 
щальныхъ школъ,  то  учреждение  ихъ  очень  желательно». 

Л.  В.  Юмашевъ.  сОбучсшс  черчешю  п  рпсовашю  предполагается  въ  дополнительных?, 
классахъ  народной  школы,  а  именно  въ  четвертомъ  и  лятомъ  ея  отделешп  и  въ  такъ  на- 
зываемые кустарныхъ  районахъ>. 

А.  А.  Красевъ.  сЧотвертыя  отделена  существу ютъ  уже  въ  народной  школ*»  но  глав- 
яымъ  образомъ  для  повторетя  пройденнаго  трехлЪтняго  курса.  Хотя  противъ  преподава- 
ния чёрчешн  п  рисовашя  въ  этихъ  отделешяхъ  народной  школы  ничего  возразить  нельзя . 
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но  все-таки  спещальныя  школы  гораздо  лучше  и  скорее  приведутъ  къ  желательнымъ  ре- 
вультатаиъ*. 

Л.  В.  Юмашевъ.  «Въ  спещальныхъ  школахъ  имеется  въ  виду  собственно  приготовлс- 
вю  учнтёлей-мастеровъ  для  народныгь  школъ.  Иметь  мастеровъ,  которые  бы  знали  на- 
столько свое  д*ло,  что  могли  бы  быть  преподавателями  въ  школахъ,  чрезвычайно  трудно. 
Для  пгрушечнаго,  наприм*ръ,  мастерства  прошлось  земству  выписать  мастера  изъ  Серпев- 
скаго  посада». 

А.  А.  Князевъ  находить,  что  дети  школьнаго  возраста  могутъ  съ  успЪхоиъ  обучаться 
черчешю  и  рисовашю.  Примеромъ  въ  этомъ  ел  уча*  можетъ  служить  Кукарекая  школа 
вружевницъ,  где  девочки  изучаютъ  черчеше,  и  работы  некоторыхъ  изъ  иихъ,  какъ  онъ 
пм*лъ  случай  убедиться,  не  оставляютъ  желать  лучшаго. 

Председатель  Комитета.  сВъ  каждой  школ*,  несомненно,  есть  два,  три  мальчика  съ 
врожденными  способностями  къ  черчешю  и  рисование  Вотъ  изъ  ннхъ  то  и  можетъ  соста- 
виться контингента  лицъ,  обучать  которыхъ  черчешю  и  рисовашю  не  только  можно,  но  и 
должно.  Говоря  тавъ,  я  им1ио  въ  виду  лишь  сторону  художественную». 

По  окончаиш  прешй,  Губернски  Комитетъ  пришелъ  къ  следующему  заключешю. 

Въ  настоящее  время  ужо  многое  предпринимается  съ  пользою  для  кустарнаго  д*ла 
Вятсвимъ  губернскимъ  земствомъ.  Для  дальнейшего  развития,  его  деятельности  на  пользу 
кустарной  промышленности  необходима  прежде  всего  оргаиизащя  кредита,  о  чемъ  Коми- 
тетъ уже  высказался  въ  вопросе  о  мелкомъ  народномъ  кредите.  Кроме  того,  Комитетъ  обра- 
щаете внимаше  на  следующая  меры: 

1)  на  распространено  среди  кустарей  не  трльво  грамотности,  но  и  на  расширеше  про- 
граммы начальной  школы  въ  кустарныхъ  районахъ  чрезъ  открытие  четвертаго  отделения 
и  въ  особенности  на  введете  въ  курсъ  начальныхъ  училищъ  черчешя  и  рисовашя,  при 
чемъ  желательно  было  бы  устройство  особы хъ  курсовъ  рисовашя  для  взрослыхъ  въ  центре 
кустарныхъ  районовъ; 

2)  на  необходимость  издашя  со  стороны  Министерства  Земледелия  дешевыхъ  и  доступ- 
ныхъ  альбоновъ-рисунковъ  по  разнымъ  ремесдамъ,  съ  сохранешемъ  и  развнпемъ  нащональ- 
наго  стиля,  а  также  на  издаше  по  разнымъ  производствамъ  популярныхъ  руководству 
включительно  до  издашя  рецептовъ,  полезныхъ  въ  разныхъ  ремеслахъ; 

3)  на  желательность  увеличения  пособ1я  губернскому  земству  со  стороны  Министерства 
Земледел1Я  на  кустарный  меропрйят'м,  на  которыя  въ  настоящее  время  Министерство  отпу- 
скаегь  всего  3  тысячи  рублей; 

4)  на  устройство  въ  г.  Вятке,  на  средства  Правительства,  учебно-показательной  мастер- 
ской по  изготовлению  музыкальны  хъ  ннструментовъ  и  учреждешо  должности  инструктора 
по  этой  спещальности  въ  виду  значительная  распространена  этого  промысла  въ  Ват- 
скомъ,  Орловскомъ,  Котельническомъ  и  Яранскомъ  уЬздахъ; 

5)  на  расширеше  деятельности  Вятскаго  кустарнаго  склада  и  музея  и  его  уЬздвыхъ 
отделешй  чрезъ  оказаше  нмъ  денежной  помощи  какъ  по  снабжешю  матер1алами  кустарей, 
такъ  п  по  организацш  сбыта  изд1шй,  давъ  этимъ  учреждешямъ  долгосрочный  вредить  на 
льготныхъ  услов1яхъ; 

6)  на  желательность  скорейшаго  согласовашя  железнодорожныхъ  тариФовъ  съ  интере- 
сами кустарной  промышленности  и  объ  установлены  более  точной  классиФиващи  кустар- 
ныхъ издел1Й  соответственно  ценности  нхъ,  что  особенно  важно  для  Вятской  губершп, 
удаленной  отъ  центра  Россш  и  сбывающей  свои  кустарный  изд*л1я  въ  Сибирь  и  другая 
отдаленный  места; 

7)  на  необходимость  и  полезность  учреждешя,  на  средства  Правительства,  особыхъ 
ремесленно- художоственныхъ  школь  для  приготовлешя  опытныхъ  и  сведущихъ  мастеровъ 
и  инструкторовъ  по  разнымъ  ремесламъ,  въ  виду  трудности  пршекашя  ихъ  въ  настоящее 
время  для  организацш  учебныхъ  мастерски  хъ  по  многимъ  промысламъ; 
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8)  на  желательность  и  необходимость  учреждешя,  при  содЗДствш  Правительства,  во 
всЬхъ  больши1ъ  городахъ  Росс1и  и  Сибири,  въ  видахъ  правильной  организащи  сбыта  кус- 
тарныхъ изд1шй,  болыпихъ  кустарныхъ  свладовъ,  которые  способствовали  бы  обману  меж- 
ду ними  мЪстныхъ  изд$лШ,  а  также  служили  бы  посредниками  по  сбыту  этнхъ  изд1шй 
въ  отдаленныхъ  мЪстностяхъ,  ознакомляя  съ  громаднымъ  разнообраз1емъ  существующихъ 
кустарныхъ  -издЪдШ  и  ихъ  дешевизной  и  доброкачественностью; 

9)  на  желательность,  при  содФйствш  Правительства,  организацш  сбыта  кустарныхъ 
взд1шй,  также  въ  болыпвхъ  заграничныхъ  центрахъ,  какъ  Парижъ,  Лондонъ,  НьнЯоркъ 
и  др.,  каковой  въ  настоящее  время  носитъ  совершенно  случайный  и  частичный  характере; 

10)  на  распространено  льготы  безпошлиннаго  получен1я  образцовъ  кустарныхъ  нзд!шй 
взъ-за  границы  на  земства  и  друпя  учрежден!я,  выписывающ1я  эти  образцы  для  кустарей; 

11)  на  вздаше  учебниковъ  для  земскпхъ  кустарныхъ  мастерскихъ,  популярныхъ  бро- 
шюръ  и  першдичесваго  популярнаго  органа,  который  бы  въ  доступной  Форм*  знакомилъ 
населеше  съ  кустарными  промыслами. 

Въ  заключено  къ  этимъ  постановлешямъ  добавлено:  «въ  школахъ  народныхъ  всегда 
можно  найти  контингентъ  таквхъ  лицъ,  которыя,  въ  силу  врожденныхъ  способностей  въ 
рисоваямо  и  черчешю,  могутъ  легко  воспринять  художественную  сторону  послЪднихъ,  а 
следовательно,  и  преподанные  имъ  но  этимъ  предметамъ  уроки.  Поэтому  проектируемая 
м*ра  обучешя  рнсовашю  и  черчешю  въ  начальныхъ  школахъ  можетъ  быть  практически 
осуществима». 

ЗагЬмъ  В.  М.  Мирковичъ  обратился  къ  Губернскому  Комитету  съ  слйдующимъ  докла- 
домъ. 

«ОтвФтивъ  выше,  по  м*р*  моего  разумйшя,  на  общШ  сельскохозяйственный  вопросъ, 
предложу  вашему  внпмашю  гЬ  пробелы  программы,  которые  представляются,  по  моему 
инФшю,  существенными. 

1)  Продовольственное  д4ло,  имеющее  гйсную  связь  со  всЪмъ  врестьянсвимъ,  т.  е. 
землед'Ьльческимъ  населешемъ. 

Вопросъ  этотъ  затронуть  Нолинскимъ  УЪзднымъ  Комитетомъ;  не  касаясь  существа 
опредфлешя  Комитета,  отмечу  только,  что  затронута  малоинтересная  второстепенная  сто- 
рона вопроса  о  томъ,  кому  видать  продовольственнымъ  дЪдоиъ,  но  ник'Ьмъ  не  поднятъ 
вопросъ  о  томъ,  что  д'Ьло  въ  корн*  поставлено  неверно,  что  первый  камень  Фундамента 
положенъ  неправильно. 

(г Ссуда  выдается  нуждающимся >.  Я,  господа,  прожилъ  8  л*тъ  въ  тЪсномъ  общеши 
съ  крестьянами,  но  какъ  отличить  нуждающаяся  отъ  ненуждающагося,  ей-Богу,  господа, 
не  знаю. 

Д'Ьло  это  побывало  и  въ  рукахъ  земства,  и  крестьянскихъ  учреждешй,  но  тяжесть 
разрФшешя  вопроса  о  томъ,  кто  именно  нуждается,  всегда  лежала  на  уполномоченныхъ, 
старостахъ,  старшинахъ,  вышестояпце  лишь  грозили  имъ  всякими  уголовными  и  админи- 
стративными карами. 

Нельзя  же,  господа,  забывать,  что  вс*  т*  люди,  которыхъ  этимъ  несчастнымъ  упол- 
номоченнымъ  придется  разделить  на  козловъ  и  барановъ — это  ихъ  родные  и  знакомые, — 
это  то  общество,  въ  которомъ  они  живутъ,  поставьте  себя  мысленно  въ  ихъ  положеше  и 
вы  поймете,  каково  должно  быть  у  нихъ  на  душ*. 

ПовФрка  списковъ  начальствомъ  представляетъ  изъ  себя  приблизительно  следующую 
картину:  въ  канцелярио  входитъ  староста  и  уполномоченные;  староста  подаетъ  соисокъ, 
отходить  въ  сторону  и  старается  какъ  можно  меньше  говорить: — пусть  выпутываются  упол- 
номоченные; на  ихъ  лицахъ  написано  недоумЪше  и  страхъ  того  пр1ема,  который  они  встр*- 
тятъ  въ  сел*.  Процедура  начинается.  «ДО  1,  Сидоръ  Карповъ»,  говорить  повЗгряюпий,  от- 
крывая списокъ:  «нуждается»? — «Больно,  ваше  благородое,  нуждается — бедность,  семья 
одолела,  детишки  малъ-нала-меныпеэ. — «Какая  же  бедность?  у  него  10  быковъ!» — «Каме 
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хотя  бы  и  нечего  въ  иагазинъ  че  внесло,  и  имеющимъ  право  на  ссуду.  При  неурожае  каждый 
стремится  взять  изъ  магазина  хлебъ,  дабы  ояъ  не  достался  другамъ,  которые  все  равно  возь- 
мутъ  его,  н  проверить  про  такомъ  положенш  дела  массу  заявдешй  и  отделить  нуждающегося 
отъ  ненуждающагося,  при  отсутствш  въ  этомъ  сод*йств1я  со  стороны  общества,  действи- 
тельно трудно.  Въ  общине  лицевой  запасъ,  проектируемый  Владимиромъ  Махай  ловпчемъ, 
находятъ  не  применииымъ,  такъ  какъ  при  немъ  нужно:  1)  отвергнуть  принцвпъ  взаимопо- 
мощи, который  собственно  п  лежать  въ  основе  общественныхъ  хлебныхъ  запасовъ,и  2)  про- 
довольственные капиталы  губершо  или  общеимперодй  обречь  на  постоянную  и  частью  без- 
возвратную раздачу  беднякамъ,  такъ  какъ  въ  возврат*  ссудъ  этимъ  капиталамъ  общество  не 
заинтересовано. 

Председатель  Комитета  говорить,  что  утвержденге  А.  А.  Князева  объ  отсутствии  сху- 
чаевъ  разбора  селенныхъ  магазиновъ  указываетъ  лишь  на  то,  что  забота  о  целости  запа- 
совъ  падаетъ,  когда  несколько  селешй  имФютъ  общШ  хлебозапасный  магазвнъ,  и  это  отчасти 
служить  косвеннымъ  подтверждешемъ  мысли  Владимира  Михайловича  о  преимуществахъ 
личныхъ  запасовъ. 

Л.  В.  Юмашевъ  говорить,  что  ему  известны  случаи  самовольнаго  разобрашя  въ  Сара- 
пульс  к  омъ  уезде  и  изъ  селенныхъ  магазиновъ.  Темь  не  менее  долженъ  сказать,  что  вообще 
изъ  хлЪбозапасныхъ  магазиновъ  ссуды  выдаются  крестьянами  крайне  осмотрительно.  Во  вся- 
комъ  случае  переходъ  отъ  безличнаго  хлВДнаго  запаса  къ  личному  можетъ  быть  совершенъ 
съ  чрезвычайной  осторожностью.  При  условш  выдачи  изъ  магазиновъ  лишь  положившимъ 
хдебъ,  а  прочимъ  изъ  продовольственныхъ  капиталовъ,  помощь  последнимъ,  въ  сущности 
более  нуждающимся,  можетъ  опаздывать.  Кроме  того,  при  такомъ  порядки  хлебозапасные 
вшгазины  будутъ  разбираться  не  по  нужде,  а  по  достатку.  Въ  добавлеше  къ  этому  онъ  не 
находить  ничего  страннаго  въ  томъ,  что  въ  деле  продоволыятоя  у  одного  берутъ  и  другому 
даютъ»  То  же1  самое  можно  видеть  во  всемъ  строй  земской  деятельности,  где  сборы  берутъ  съ 
владельцевъ  всЬхъ  вмуществъ  п  тратягь  ихъ  на  учреждешя,  которыми  пользуются  далеко 
не  все. 

Председатель  Комитета  добавляетъ  къ  этому,  что  то  же  можно  наблюдать  и  въ  государ- 
ственной деятельности. 

В.  В.  Вельсъ  относительно  порядка  поверки  и  выдачи  ссудъ  согласенъ  съ  Владимиромъ 
Михайловичемъ.  Проектируемый  же  имъ  личный  хлебный  запасъ  не  разделяете. 

Ф.  Ф.  Ижболдинъ  говорить,  что  введешемъ  личныхъ  запасовъ  нарушится  принципъ 
взаимопомощи,  на  которомъ  основано  дело  продовольств1я  изъ  хлебозапасныхъ  магази- 
новъ сейчасъ,  и  думаетъ,  что  действующе  порядокъ  находится  въ  связи  со  всемъ  общнн- 
нымъ  строемъ  деревни,  а  следовательно,  можетъ  быть  измененъ  только  съ  изменешемъ 
общины.  Кроме  того,  введете  личныхъ  запасовъ,  по  его  мнешю,  послужить  въ  развитою 
одного  и  теперь  существующего  нежелательнаго  явдешя  въ  деревне.  Почти  ежегодно  у 
известной  части  населешя  не  хватаетъ  хлебныхъ  запасовъ  до  новаго  урожая  и  эта  часть 
добываетъ  недостающи  хлебъ  у  более  зажиточныхъ  путемъ  займа.  Обыкновенно  этотъ 
заемъ  делается  съ  услов1емъ  возврата  тоже  зерно мъ  изъ  будущаго  урожая,  но  не  пудъ  за 
пудъ,  а,  какъ  говорятъ  въ  деревне,  <шо  цене».  ДающШ  всегда  расцЬнвваетъ  даваемый  хлебъ 
копеекъ  на  20  дороже  противъ  рыночнаго,  а  принимаемый  копеекъ  на  5  ниже  въ  пуде.  При 
нашихъ  резкихъ  колебашяхъ  на  цены  это  ведетъ  къ  тому,  что  бедняку  приходится 
возвращать  иногда  за  1  пудъ  черезъ  как1е-ннбудь  полгода  до  4 — 5  пудовъ  и  этимъ  сплошь 
и  рядомъ  парализуется  действ1в  наилучшихъ  урожаевъ.  Несомненно,  что  съ  переходомъ 
къ  личнымъ  счетамъ  по  хлебозаоаснымъ  магазинамъ,  когда  всякШ  возьметъ  только  то,  что 
положплъ,  это  явлеше  еще  более  разовьется,  ибо  съ  одной  стороны  зажиточный  будетъ 
иметь  въ  своемъ  распоряжеши  еще  более  свободнаго  хлеба,  а  неимущШ,  пока  не  подоспела 
правительственная  помощь,  все  равно  такъ  или  иначе  долженъ  добыть  его.  Въ  конечномъ 
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результат*  это  повлекло  бы  къ  полному  закабален!ю  б*дв*йшей  части  иаселешя  и  созданию 
пролетариата  въ  деревне. 

Л.  С.  Дравертъ  говоритъ,  что  мнопе  не  вносятъ  въ  хл*бозапасные  магазины  не  по 
своей  вин*,  а  потому,  что  иногда  ц*лыя  м*стности  постигаются  подрядъ  несколько  л*тъ 
сильныиъ  неурожаемъ. 

В.  М.  Мирковичъ.— Эти  возраженш  не  колеблютъ  того  основного  положения,  что  въ 
основ*  продовольственна™,  какъ  и  всякаго  другого  д*ла,  должна  лежать  справедливость, 
и  если  бы  подожешя,  на  которыхъ  основано  продовольственное  д*ло,  применялись  къ 
намъ — мы  бы  разсуждалп  иначе. 

Въ  заключеше  ГубервскШ  Комитетъ  не  разд*лилъ  мн*шя  Владимира  Михайловича 
Марковича  въ  отношении  личнаго  хл*бнаго  запаса,  а  нашелъ,  что  сл*дуетъ  оставить  суще- 
ствующий порядокъ  выдачи  изъ  хл*бозапасныхъ  магазиновъ. 

Выслушанъ  докладъ  В.  М.  Мирковича  по  вопросу  о  наказуемости  деревенскихъ  право- 
нарушителей сл*дующаго  содержания:  сПувктомъ  Е  программы  поднять  вопросъ  объ  охран* 
сельскохозяйственной  собственности. 

Мв*  хот*лось  бы  поставить  вопросъ  шире, — мн*  хот*лось  бы  поставить  вопросъ  о 
деревенскихъ  правонарушешяхъ  и  правонарушителяхъ  вообще  и  найти  путь  въ  тому,  чтобы 
деревенодй  правонарушитель,  съ  одной  стороны,  не  быль  искушаемъ  въ  тлетворномъ  обще- 
ств* преступныхъ  людей,  а  съ  другой,  чтобы  онъ  отрабатывалъ  свою  вину  и  такимъ  образомъ 
являлся  плюсомъ,  а  не  минусомъ  государственнаго  бюджета. 

Законодательство  наше,  кром*  лишь  н*сколькихъ  тягчайшихъ  видовъ  преступленШ, 
ко  вс*мъ  остальнымъ  прим*няетъ  наказашн  исправительный. 

Вопросъ  объ  исправлеши  преступника  интересуетъ  общество. 

Въ  Россш  и  за  границей  собираются  съ*зды  криминал истовъ  и  тюремиыхъ  д*ятелей. 

Насколько  я  могъ  проел *дить  за  литературой  вопроса,  существенные  элементы,  изъ 
которыхъ  складывается  исправительное  наказаше:  это  1)  лишеше  свободы,  2)  принуди- 
тельный трудъ. 

И  вотъ  въ  практическихъ  трудностяхъ  согласовала  этихъ  двухъ  трудно  соединимыхъ 
элементовъ  я  вгёку  причину  неудачи  благихъ  въ  этомъ  направлеши  начннашй,  какъ-то: 
сельскихъ  тюремъ,  тюремъ-колошй  и  т.  д. 

Но  за  последнее  время  я  зам*чаю,  что  второму  элементу,  т.  е.  элементу  труда,  при- 
дается все  больше  и  больше  значешя. 

Особенно  ярко  и  авторитетно  признано  это  въ  р*чи,  сказанной  11  Марта  }  902  года, 
при  открыли  перваго  съ*зда  тюремныхъ  д*ятелей  г.  Миннстромъ  Юстнщи. 

Позволю  себ*  я*сколько  выдержекъ: 

1)  с  Никто  не  сомн*вается  нын*  въ  громадномъ  исправительномъ  и  восаитательномъ 
вл1яши  труда  на  шаткую  волю,  на  падшую  нравственность,  и  сл*дуетъ  ли  доказывать,  что 
трудъ  или,  в*рн*е,  привычка  къ  нему,  есть  самое  могучее  средство  противъ  тунеядства  и 
праздности,  этихъ  главн*Йшихъ  причинъ  преступлешя,  самое  надежное  оруд1е  возрождешя 
къ  честному  и  законом*рному  существовашю»... 

2)  «Быть  можетъ,  настанетъ  время,  когда  за  всякое  преступное  нарушение  закона 
будутъ  приговаривать  не  къ  годамъ  или  м*сяцамъ  наказу ющаго  заключешя,  а  къ  днямъ  и 
часамъ  принудительной  работы  во  искуплеше  вины— пусть  виновникъ  идетъ,  такъ  сказать, 
отрабатывать  свое  преступлеше* ... 

3)  «Шагъ  за  шагомъ,  медленно,  но  неуклонно  отвоевывается  имъ  (трудомъ)  область 
лразднаго  томЛетя  въ  заключены  и  т*мъ  мало-ло-малу  уменьшается  тлетворное  д*йств1е 
тюрьмы,  какъ  школы  порчи  и  преступлешя*... 

4)  «Безъ  работъ  тюрьма  не  только  не  им*етъ  смысла,  но  бол*е  вредна,  ч*мъ  по- 
лезная... 

з 


1 


34  ВЯТСК1Й  ГЗГВЕРНСК1Й  КОМИТЕГЬ. 


Применяя  эти  положены  къ  правонарушителамъ  изъ  сельскохозяйственной  среды,  на- 
прашивается вопросъ,  не  слишкомъ  л  широко  применяется  лишеме  свободы  и  не  можетъ 
ли  репрешя  во  многихъ  случаяхъ  ограничиваться  однимъ  трудомъ  безъ  дншенгя  свободы. 

В^дь  въ  земледельческой  деревне  пока  еще  нетъ,  слава  Богу,  такъ  называемыхъ  быв- 
шихъ  людей,  героевъ  Максима  Горькаго,  деревенше  правонарушители  въ  огромномъ  боль- 
шинстве случаевъ — люди  не  испорченные  и  не  опасные,  и  въ  интереса»  и  ихъ  нравствен- 
ности, и  государственной  экономш  следовало  бы  избавить  ихъ  отъ  вреднаго  вл1ян1я  месть 
заключетя. 

Тогда  и  организащя  труда  разрешится  легко. 

Спросъ  на  трудъ  есть  и  въ  сельскихъ  обществахъ  (хозяйственные  десятники,  дороги, 
вехи,  общественвыя  запашки),  и  въ  зехствахъ  (дороги,  мосты,  Фермы,  больницы),  и  въ 
городахъ  (таыя,  напримеръ,  непр1ятныя  работы,  какъ  ассенизащонныя),  и  въ  казне  (вообще 
говоря — железныя  дороги,  леса,  кроме  того,  въ  разныхъ  губерн!яхъ  есть  свои  местныя 
отрасли  хозяйства — въ  Самарской  губерши,  напримеръ,  хозяйство  на  орошаемыхъ  уча- 
сткахъ,  въ  Вятской— ИжевскШ  и  Воткиншй  заводы),  все  эти  работы  требуютъ  рабо- 
чихъ  рукъ. 

Въ  виду  вышеизложеннаго,  я  бы  выразилъ  пожелаше  о  пересмотре  нашего  пеннтен- 
щарнаго  законодательства  съ  гЬмъ,  чтобы  для  деревенскаго  населешя  возможно  шире  лише- 
те  свободы  было  бы  заменено  принудительными  безплатными  работами,  хотя  бы  въ  виде 
опыта,  оставивъ  существующую  систему  наказашй  для  т*хъ,  кто  будетъ  уклоняться  отъ 
работе». 

Л.  С.  Дравертъ.  сПротивъ  основной  идеи  реферата  возражать  нельзя.  Эта  идея  имелась 
въ  виду  еще  при  составлена  судебныхъ  уставовъ  летъ  40  тому  назадъ.  Но  въ  жизни  эти 
работы  для  крестьянъ  и  мещанъ  не  привились.  Ч*мъ  это  объясняется,  сказать  сейчасъ  не 
могу,  ве  будучи  подготовленным^  но  долженъ  указать,  что  следуетъ  во  всякомъ  случае 
высказать  пожелаше  о  развита  предлагаемой  идеи,  и,  вероятно,  она  будетъ  иметься  въ  виду 
при  пересмотре  Уложен1я  о  наказашяхъ.  Работы,  конечно,  только  возможны  тамъ,  где  оне 
применимы.  При  этомъ  надо  иметь  въ  виду,  что  по  отношенио  къ  некоторымъ  преступнн- 
камъ,  какъ  конокрады,  герои  большихъ  дорогъ,  не  заменима  система  заключения  системой 
работъ,  ибо  отъ  нихъ  нужно  охранять  общество  р. 

В.  В.  Вельсъ  присоединяется  къ  высказанному  Л.  С.  Дравертомъ,  при  этомъ  указываетъ 
на  бывшую  свою  практику  въ  должности  мирового  судьи  по  применеши  нмъ  8  ст.  Уст.  о 
нак.  по  деснымъ  порубкамъ.  Результаты  получились  отрицательные.  По  его  мн*шю,  при- 
нудительный трудъ  возможенъ  лишь  тамъ,  где  сзади  стоитъ  сила. 

В.  М.  Мирковичъ  полагав тъ,  что  силы  не  нужно,  что  обвиненные  въ  проотупкахъ, 
не  свидетельствующихъ  о  нравственной  испорченности  обвиняемаго,  могутъ  работать 
наравне  съ  вольнонаемными  рабочими,  и  удостоверено  подлежащаго  лица  или  учреждены 
объ  удовлетвори гельномъ  исполнеши  работы  будетъ  доказывать  приведете  приговора  въ 

исполнете. 

М.  П.  Рыкачевъ  по  нарушетямъ  акцизнаго  устава  замену  ареста  принудительными 

работами  признаетъ  безусловно  желательною. 

Председатель,  вполне  разделяя  идею  о  замене  ареста  трудомъ,  полагаетъ,  что  при 
организацш  труда  следуетъ  итти  путемъ,  какой  принятъ  колошей  малолетнихъ  преступни- 
ков!». Уездъ  выпускаетъ  серю  преступниковъ,  онъ  же  и  общество  должны  исправить  ихъ, 

основавъ  учреждешя  для  труда. 

Губер  а  свай  Комитетъ,  вполне  разделяя  основную  мысль  докладчика,  высказался  за 
желательность  замены  ареста  по  некоторымъ  преступлетямъ  прннудительнымъ  трудомъ. 

Въ  организацш  такихъ  учрежденШ  труда  (колошахъ  преступнаковъ)  должно  прини- 
мать матер1альное  у  част  само  общество. 
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Зат*мъ  В  М.  Мирковичъ  сказалъ:  «Мне  хотелось  еще  поднять  вопросъ  о  тЪхъ 
неудобствахъ,  который  испытываетъ  при  обращенш  въ  какое-либо  Правительственное  учреж- 
ден1б  деревенски  житель  всхЬдств1е  хождешя  дела  по  инстанщямъ,  медленности  и  канце- 
лярскаго  способа  ихъ  разрешешя,  но  когда  я  взялся  за  перо,  чтобы  набросать  по  этому 
поводу  нисколько  мыслей,  я  прочелъ  речь  г.  Министра  Внутреннихъ  Делъ,  сказанную  по 
поводу  столепя  Министерству  где,  между  прочимъ,  сказано:  с  усиливая  распорядительную 
власть  на  местахъ,  необходимо  упростить  порядокъ  ея  д*йств1я  для  ограждешя  интересовъ  и 
удобствъ  населешяэ. 

Такимъ  образомъ,  видя,  что  вопросъ  уже  поднятъ,  я  не  счелъ  нужнымъ  вносить  по 
нему  мотивированнаго  доклада». 

Далее  былъ  прочитанъ  сводъ  постановлен^  Уездныхъ  Комитетовъ  по  вопросамъ  вне 
программы  Особаго  Совещашя. 

По  поводу  возбужденнаго  Комитетами  вопроса  о  желательности  отмены  закона  о  пре- 
дельности земскаго  обложешя  Юмашевъ  сказалъ:  «Предельность  обложешя  чрезвычайно 
ст*сняетъ  земство  и  не  нозволяетъ  ему  расширять  и  развивать  свою  деятельность  такъ 
какъ  требуетъ  того  жизнь.  Время  не  ждетъ.  Те  или  друпя  меропр1яш  нужны,  а  денегъ 
н1>тъ.  Этимъ  и  объясняются  нер!здк1Я  обращения  земствъ  за  пособ1ями  къ  Правительству. 
Независимо  отъ  сего,  предельность  обложешя  неодинаково  отражается  въ  деятельности 
земствъ.  Земствамъ,  где  предельность  застала  скромную  смету,  расширить  сейчасъ  свою 
деятельность  и  идти  за  другими  не  только  трудно,  а  пожалуй  даже  и  невозможно.  Во  вся- 
комъ  случае  предельность  не  можетъ  быть  одинаковою  не  только  для  всей  Россш,  но  даже 
и  для  губерши.  Существующее  земское  обложеше  невелико  и  необременительно  для  платель- 
щика. Земсше  сборы  не  выше  М1рскихъ».  По  его  мнешю,  процентъ  обложешя  следуетъ 
предоставить  усмотрешю  земства.  Вятское  Губернское  Земское  Собраше  въ  такомъ,  именно, 
направлеши  и  высказалось. 

В.  А.  Шубинъ.  «Населеше  Вятской  губерши  только  и  вздохнуло  съ  нздашемъ  закона 
о  предельности  земскаго  обложешя.  Земсшя  сметы  быстро  расли,  и  крестьяне  отказывались 
даже  подписывать  раскладочные  приговоры».  Предельный  %  обложен!я,  по  его  мнешю, 
нисколько  не  сгЬсняетъ  земство.  Въ  случае  необходимости  можно  ходатайствовать  объ 
увеличеши  сметы  и  сверхъ  нормы. 

А.  Ф.  Редкинъ  не  согласенъ  съ  тЪмъ,  что  м!  реете  сборы  равны  земскимъ:  они  значи- 
тельно ниже  земскихъ.  Онъ  няеетъ  сведешя  объ  этихъ  сборахъ  за  10  летъ. 

Л.  В.  Юмашевъ,  въ  доказательство  сказан ваго  о  земскихъ  и  анрскихъ  сборахъ,  гово- 
рить, что  онъ  можетъ  представить  имевшийся  у  него  въ  Губернской  Управе  матер1алъ. 
Увеличено  сметы  объясняется  мероприятии  земствъ,  обойтись  безъ  которыхъ  невозможно. 
Устройство  больницъ,  увеличение  врачебныхъ  пунктовъ,  развитее  сети  народныхъ 
школъ  и  т.  д. 

В.  В.  Вельсъ  говорить,  что  издаше  закона  вызвано  жалобами  на  высоту  земскаго 
обложешя.  Ему  и  здесь  приходилось  слышать  отъ  представителей  крестьянъ,  бывшихъ  въ 
качестве  гласныхъ,  о  чрезвычайноиъ  росте  земскихъ  расходовъ. 

В.  А.  Шубинъ:  «До  введешя  закона  о  предельности  земство  не  считалось  при  соста- 
влена сметь  со  средствами  плателыциновъ,  а  теперь  уже  въ  силу  необходимости  приходится 
считаться  съ  ними*. 

В.  М.  Мнрковичъ  говорить,  что  во  всякомъ  случае,  въ  виду  непродолжительности 
д*йств1я  новаго  закона,  говорить  о  ого  стеснительности  еще  преждевременно. 

Ф.  Ф.  Ижболдинъ  находить,  что  въ  принципе  противъ  установления  известнаго  огра- 
ничена въ  отношоши  повышенш  земскихъ  сборовъ  ничего  нельзя  возразить,  ибо  ограни- 
чение права  местнаго  обложен1я  существуетъ  и  въ  другихъ  государствахъ.  Однако,  эта 
предельность  обложешя  выражается  обыкновенно  известнымъ  %  къ  ценности  и  доходности. 
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По  нашимъ  же  ныне  действу  ющимъ  временнымъ  правиламъ,  въ  основате  исчислешя  всего 
дальнейшего  повышешя  сборовъ  подоженъ  совершенно  случайный  прнзнакъ — сумма  сбо- 
ровъ  по  земскимъ  раскладкамъ  за  1900  г.,  въ  этомъ,  но  его  мнФшю,  слабая  сторона  закона. 
Благодаря  такому  положению,  те  земства,  который  были  менее  экономны,  и,  можетъ  быть, 
действительно  съ  обременешемъ  населешя  составляли  сметы,  и  въ  дальнЪйшемъ  им*ютъ 
право  на  большее  абсолютное  увеличение  сборовъ,  а  земства  бережливые  доставлены 
новымъ  закономъ  въ  совершенно  обратный  услов1я.  Собственно  и  при  нзданш  правилъ 
12  1юня  1900  года  имелось  въ  виду,  что  они  имФютъ  временный  характеръ  впредь  до  окон- 
чания общей  переоценки  имуществъ.  На  основаши  этихъ  соображешй  онъ  думает**,  что 
Губернскому  Комитету  следовало  бы  высказать  пожелав1е,  чтобы  въ  основаше  предела  зем- 
скаго  самообложения  по  возможности  скорее  было  положено  более  справедливое  начало — 
зависимость  высоты  его  отъ  ценности  и  доходности  имуществъ. 

Губернски  Комитетъ  согласился  съ  мн*в1емъ  Ижболдина. 

Возбужденный  однимъ  Уезднымъ  Комитетомъ  вопросъ  о  расширенш  круга  предметовъ, 
подлежащихъ  земскому  обложешю,  оставленъ  Губернскимъ  Комитетомъ  безъ  обсуждешя, 
такъ  какъ  Уездный  Комитетъ  не  указалъ,  каше  именно  предметы  онъ  имеетъ  въ  виду. 

По  вопросу  объ  обратной  передаче  продовольствен  наго  дела  въ  руки  земства  Губерн- 
ски Комитетъ  высказалъ,  что  краткШ  срокъ  д$йств1я  новой  организацш  его  не  даетъ  осно- 
вашй  для  возбуждешя  такового  ходатайства",  но  вместе  съ  т*Ьмъ  признадъ,  что  въ  инте- 
ресахъ  лучшей  постановки  дела  желательно  сосредоточеше  его  въ  полномъ  объеме  (продо- 
вольств1в  населешя  и  провормъ  скота)  въ  однехъ  рукахъ  Правительства  или  земства. 

По  поводу  возбужденныхъ  некоторыми  Уездными  Комитетами  вопросовъ  Финансовой 
политики  (сложеше  разнаго  рода  акциза,  введете  подоходная  налога  и  проч.)  было  выска- 
зано следующее. 

М.  П.  Рывачевъ  высказалъ,  что,  по  его  мнФшю,  эти* вопросы  едва  ли  подлежать  обсу- 
ждение въ  Уездныхъ  и  Губернскомъ  Комитетахъ. '  Въ  частности  по  поводу  виновурешя 
онъ  высказываетъ  пожелаше,  чтобы  земство  путемъ  поощрешя  полевой  культуры  карто- 
феля способствовало  развитпо  винокурешя  изъ  него,  что  увеличить  количество  барды,  а 
следовательно  и  корма  для  скота. 

В.  М.  Мирковичъ — Учреждеше  Особаго  Совещашя  не  изменило  существующая  порядка 
возбуждешя  ходатайствъ — правительственный  и  общественный  учреждения  и  частный  лица 
попрежнему  могутъ  просить  о  своихъ  нуждахъ. — сЯ  думаю,  что  Особое  Совещаше  ожидаетъ 
отъ  насъ  не  свода  разныхъ  ходатайствъ,  а  мыслей,  и  при  томъ  не  отвлеченны хъ  благопо- 
желашй,  а  мыслей  практически  осуществимыхъ;  если  же  подсчетъ  ходатайствъ  местныхъ 
Комитетовъ  приведетъ  въ  тому,  что  расходный  бюджетъ  государства  долженъ  изъ  2  мил- 
л1ардовъ  обратиться  въ  4,  а  приходный  изъ  2  въ  одинъ,  то  таш  работы  серьезнаго  зна- 
чены иметь  не  могутъ,  а  потому  я  противъ  постановлений  Комитетовъ,  сопряженныхъ  съ 
увеличешемъ  расходовъ  или  уменыпешемъ  приходовъ  казны». 

Л.  С.  Дравертъ  вполне  соглашается  съ  этимъ  взглядомъ  и  добавляете  что,  какъ  Уезд- 
ные, такъ  и  Губернски,  Комитеты  являются  недостаточно  компетентными  и  малоподготовлен- 
ными для  суждешя  о  такихъ  сложныхъ  вопросахъ,  какъ  системы  обложешя.  Министерство 
Финансовъ  бол*е  осведомлено  въ  этихъ  вопросахъ  и  ему  следуетъ  предоставить  окончатель- 
ное решен1е  ихъ. 

Губернски  Комитетъ  согласился  съ  этимъ  мнЪшемъ. 

По  вопросу  о  сравнеши  гражданскихъ  правъ  крестьяиъ  съ  правами  лицъ  другихъ 
сословШ  Председатель  Окружнаго  Суда  Л.  С.  Дравертъ  высказалъ,  что  изъ  цЬлаго  ряда 
мерь  въ  этомъ  отношеши,  по  его  мн*шю,  Губернскому  Комитету  следовало  бы  высказаться 
за  желательность  полной  отмены  гЬлесныхъ  наказаний  крестьянъ  по  приговорамъ  Волост- 
ных ъ  Судовъ.  Вопросъ  этотъ  привлекаетъ  внимаше  всей  Россш,  и  все  единодушно  признаютъ, 
что  телесное  накаэаше  унижаетъ  достоинство  человека.  Съ  отменой  его  населеше  только 
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вывграетъ,  а  ничего  не  потеряетъ.  Сами  крестьяне  высказываются  о  печальныхъ  аоагЬд- 
сппяхъ  телесныхъ  наказанШ  и  не  видятъ  отъ  нихъ  никакой  пользы  въ  деле  сокращешя 
пороковъ  и  распущенности. 

В.  М.  Мирковичъ  еаходитъ,  что  разсмотрФше  вопроса  о  правовомъ  положеши  кре- 
стьянъ  не  входить  въ  программу  Комитета  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности и  самъ  по  себе  вопросъ  настолько  обширеиъ,  что  касаться  его  вскользь  невозможно, 
основательная  же  разработка  вопроса — трудъ  капитальный. 

Юмашевъ  говорить,  что  вся  программа  Особаго  СовЪщатя  составлена  такъ,  что  она 
имеетъ  въ  виду  почти  исключительно  хозяйство  крестьянъ,  а  потому  должна  быть  раз- 
смотрена  зависимость  его  отъ  всевозможныхъ  условШ  и  въ  томъ  числе  отъ  ихь  граждан- 
сеихъ  правъ. 

Губернски  Комитета  въ  заключеше  прнзналъ,  что  поднятие  личности  крестьянъ  ткыъ 
нлн  инымъ  путемъ  вполне  желательно. 

Прочитано  краткое  извлечете  основныхъ  положеши  записки  Председателя  и  членовъ 
Губернской  Управы  о  причинахъ  хроничесвихъ  неурожаевъ  слбдующаго  содержат  я. 
Въ  начал*  записки  приводится  целый  рядъ  таблицу  иллюстрирующнхъ  постепенное  паде- 
ше  урожаевъ  въ  уЬздахъ  Вятской  губерши,  начиная  съ  сквера  на  югъ,  и  такое  же  падеше 
ихъ  въ  оерюдъ  времени  съ  1883  года  по  1901  годъ.  Далее  следуютъ  таблицы,  относя* 
щшся  къ  вопросу  о  падешн  скотоводства  въ  зависимости  отъ  неурожая,  и  данный  о  про 
цеитномъ  отношеши  площади  удобряемой  земли  къ  общему  ея  количеству  по  уЬздамъ  и 
выводъ  о  томъ,  что  скотоводство  и  связанный  съ  нимъ  запасъ  удобрешя  является  сред- 
ствомъ,  предохраниющимъ  отъ  низкихъ  урожаевъ.  Въ  подтверждение  своего  заключешя  о 
несоотвФтствш  обложения  земли  съ  платежными  силами  населешя,  авторами  приводятся 
данныя  о  недоимвахъ  вазенвыхъ  сборовъ  по  уФздамъ  за  десятилетие  съ  1889  г.  по  1899  г., 
нзъ  которыхъ  видно,  что  недоимочность  южныхъ  уЬздовъ  чрезвычайно  возросла,  тогда 
какъ  по  отношешю  къ  сЬвернымъ  уездамъ  ея  почти  не  существуете  Тотъ  же  выводъ 
делается  ими  по  вопросу  о  задолженности  населешя  по  продовольственными»  ссудамъ  относи- 
тельно ве*хъ  южныхъ  у*здовъ,  съ  одной  стороны,  и  Орловсваго  и  Котельнмческаго  уЬздовъ — 
съ  другой.  Приводя  далее  таблицу  процентнаго  отношешя  оклада  къ  доходности  земли  и 
нормы  доходности  земель,  принятый  для  взимашя  выкупныхъ  платежей,  авторы  предла- 
гают^ какъ  меру  къ  устранешю  прогрессивная  падешя  крестьянскихъ  хозяйствъ 
южныхъ  у*здовъ,  приведение  въ  большее  соотв*тств1в  платежей  съ  платежными  силами 
населешя,  подтверждая  настоящий  свой  выводъ  рядомъ  циФръ,  относящихся  къ  колебашямъ 
ц*нъ  на  хлеба,  особенно  ощутительнымъ  именно  въ  южныхъ  уЬздахъ. 

Далее  следуете  целый  рядъ  м*ропр1ят1й,  который,  но  мнФшю  авторовъ,  могутъ  содей- 
ствовать разввтио  сельскаго  хозяйства. 

Меры  эти  сл*Ьдующ1я: 

1)  подробное  пзследоваше  губерши  по  отношешю  къ  урожайности; 

2)  выработка  системы  техннческихъ  меропр1ЯТ1Й,  направленныхъ  на  борьбу  съ  неуро- 
жайностью; 

3)  взучеше  зкономическихъ  и  культурныхъ  условий  сельскохозяйственной  деятель- 
ности и  устранеше  главнМшихъ  нзъ  нихъ  (бедность,  некультурность);  меры,  сюда  относя- 
щийся: кредить,  уменьшение  обложения,  прямого  и  косвенна  го,  отмена  покровительственной 
политики  по  отношешю  къ  обрабатывающей  промышленности;  широкое  распространение 
школьнаго  образовала;  отмена  ограничешй  въ  устройстве  библютенъ,  чтешй,  въ  выборе 
книгъ;  расширен1е  программы  народныхъ  училищъ;  уравнеше  въ  личныхъ  правахъ  кре- 
стьянъ съ  другими  сословЫма;  уничтожеше  зависимости  личности  крестьянина  и  крестьян- 
скаго  самоуправлешя  отъ  администрации;  отмена  законоположешй,  ст*сняющихъ  сельспя 
общества  въ  праве  ра споря  же шя  землей;  предоставлеше  крестьянскому  сословш  одинако- 
выхъ  съ  другими  правъ  въ  земскомъ  представительстве; 
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4)  обратная  передача  въ  вЪдЪше  земства  продовольственна™  дела; 

5)  большая  слобода  действШ  земскихъ  учреждешй; 

6)  отмена  предельности  земскаго  обложетя; 

7)  предварительное  внесеше  на  обсуждеше  Земскихъ  Собрашй  законопроектов*»,  им*нь 
щихъ  ту  или  иную  связь  съ  сельскимъ  хозайствомъ; 

8)  учреждение  съ*здовъ  представителей  губернскихъ  земствъ; 

9)  переустройство  м*стнаго  управлешя  на  началахъ  предоставлешя  большаго  простора 
самоуправлешю  и  создашя  мелкой  земской  единицы  при  учаспи  представителей  огь  зем- 
скихъ учреждешй. 

Л.  С.  Дравертъ  заметилъ,  что  большая  часть  м*ропр1ят1й,  предлагаемыхъ  земствомъ, 
уже  обсуждена  Губернсвимъ  Комитетомъ. 

М.  П.  Рыкачевъ  не  соглашается  съ  утверждешемъ  авторовъ,  что  экономическое  поло- 
жеше  населешя  годъ  отъ  году  понижается.  Онъ  говорить,  что  потреблено  вина  даже  после 
неурожайнаго  1898  года  возросло  и  все  возрастаетъ,  а  отсюда  нужно  заключить  объ  увелв- 
ченш  покупательной  силы  населешя  и  экономическаго  благосостояния  губернш. 

С.  Л.  ПодымовскШ  находить,  что  количество  потребляемаго  вина  не  можетъ  служить 
мФриломъ  благосостояшя  народа.  Ва  это  М.  П.  Рыкачевъ  возразилъ,  что  это  положеше  подтвер- 
ждается цифровыми  данными  не  только  Россш,  но  даже  всЬхъ  западно-европейскихъ  странъ. 

Л.  В.  Юиашевъ  говорить,  что  настоящий  докладъ  составленъ  не  по  поводу  запроса 
Особаго  Сов1ицан1я.  На  агрономическомъ  сов*щаши  при  Губернской  Управ*  имъ  быль  аред- 
ложенъ  вопросъ  о  выяснеши  причинъ  неурожаевъ  и  мерь  борьбы  съ  ними.  Результатомъ 
работь  агрономовъ  и  явилась  настоящая  записка.  Тавь  какь  она  вполне  отвечаете  запро- 
самъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  то  Губернская  Управа  и  сочла  воз- 
можнымъ  внести  ее  кавъ  свой  докладъ  въ  Губернски  Комитетъ.  Далее  онъ  обратить  внииа- 
Н1е  на  то  обстоятельство,  которое  въ  записке  подкреплено  цифрами,  что  до  1886  г.  южные 
уезды  были  очень  богаты  и  не  имели  недоимки,  а  северные  были  бедны  и  обременены  дол- 
гами. Въ  1886  году  была  произведена  переоценка  земель,  и  казенные  платежи,  всл*дств1е 
этой  переоценки,  на  юг*  повысились,  а  на  сквер*  понизились.  Результатомъ  этой  меры  яви- 
лось въ  конце  концовъ  накоплеше  недоимокъ  и  упадокъ  благосостояшя  въ  южныхъ  уЬздахъ 
и  подъемъ  его  въ  с*верныхъ.  Отсюда  нужно  заключить,  что  платежи  южныхъ  уЬздовъ 
находятся  въ  несоответствш  съ  действительною  производительностью  земли  и  платежными 
силами  населенЫ.  По  его  мпФнио,  слФдуетъ  детально  изучить  урожайность  отд*льныхъ  райо- 
новъ  губернш  и,  сообразно  съ  этимъ,  составить  планъ  проведен1Я  экономическихъ  м*ро- 

Пр1ЯТ1Й. 

Председатель  Комитета  говорить,  что  ничего  нельзя  возразить  противъ  возможно  по- 
дробна™ изучешя  урожайности  губернш  (п.  I  выводовъ  записки),  но  заботу  объ  етомъ 
должны  взять  на  себя  земсюя  учреждешя,  который  располагаютъ  и  матер1алоиъ,  и  силами 
для  такого  изучешя. 

Губернски  Комитетъ  вполне  согласился  съ  этимъ  взглядомъ  г.  Председателя. 

Что  касается  прочихъ  мерь,  предложенныхъ  докладомъ  Управы,  то  Комитетъ  призналъ, 
что  о  большинстве  изъ  нихъ  онъ  высказался  уже  ранее  и  здесь  счелъ  нужнымъ  дать  заклю- 
чете  только  по  некоторымъ. 

Въ  отношеши  предварительнаго  внесешя  на  обсуждеше  Земскихъ  Собрашй  законопро- 
ектов^ имеющихъ  ту  или  иную  связь  съ  сельскимъ  хозяйством?»,  ГубернскШ  Комитетъ 
высказался  следующимъ  образомъ. 

Въ  воду  того,  что  при  решевш  разныхъ  вопросовъ,  касающихся  правительственныхъ 
месть  и  учреждешй,  вошло  уже  въ  практику  предварительно  требовать  св*д*шя  и  сообра- 
жешя  этихъ  учреждешй  о  предполагаемыхъ  изменешяхъ,  желательно,  чтобы  подобное  же 
отношеше  применялось  и  къ  земскимъ  учреждешямъ,  когда  предполагается  введете  какихъ- 
либо  меропр1ят1й,  близко  касающихся  местныхъ  нуждъ  и  пользъ  сельскаго  хозяйства. 
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При  обсуждении  вопроса  объ  учреждении  съездовъ  представителей  губернскихъ  земствъ 
В.  А.  Шубинъ  сказа лъ,  что  несколько  лЬгъ  тому  назадъ  возбуждался  и  Вятскимъ  земствомъ 
более  частный  вопросъ  объ  изданш  общеземскаго  органа,  но  оиъ  не  получилъ  удовлетво- 
реши. 

Л.  В,  Юмашевъ  говорить,  что  этотъ  вопросъ  не  получилъ  удовлетворен!*  не  потому, 
чтобы  Министерство  Внутреннихъ  Делъ  было  въ  принцип*  противъ  издашя  земсиаго  органа, 
а  потому,  что  оно  предполагало  издавать  таковой  при  Министерств*.  Далее  онъ  указа  лъ  на 
то,  что  по  частнымъ  вопросамъ  земсиаго  хозяйства  съезды  деятелей  допускаются  (кустар- 
ный съЪздъ,  по  народному  образованно  и  пр.).  а  съездовъ  по  общимъ  вопросамъ  земской 
жизни  и  деятельности  не  бывало.  Въ  виду  сложности  земской  деятельности,  частаго  повто- 
ретя  одв*хъ  и  т*хъ  же  ошибокъ,  затруднительности  изучить  все  по  журналамъ  и  отчетамъ 
собрашй,  крайне  желательно  бы  разр*шеше  перюдическихъ  съездовъ  представителей 
земствъ. 

Губернсюй  Комитета,  принимая  во  внимаше,  что  въ  настоящее  время,  при  отсутствш 
общеземскаго  органа  и  перюдическихъ  съездовъ,  очень  часто  земствами  повторяются  одн* 
и  т*  же  ошибки  въ  областяхъ  своей  деятельности,  высказался  за  желательность  обмена  гЬмъ 
или  инымъ  путемъ  мыслей  и  опытовъ  земствъ  въ  хозяйственной  деятельности,  ибо  этимъ 
путемъ  земства  могли  бы  избежать  многихъ  непроизводительныхъ  трать  своихъ  средствъ. 

Наконецъ  по  п.  9  записки  Губернской  Управы  о  переустройстве  м*стнаго  управлешя 
Губернсюй  Комитетъ  не  счелъ  возможными  высказаться  по  недостатку  компетентности,  на- 
ходя его  даже  неподлежащнмъ  своему  обсуждешю,  ибо  такой  общегосударственный  вопросъ 
могь  бы  быть  решевъ  только  путемъ  серьезной  законодательной  работы. 

Зат*мъ  г.  Председатель  Комитета,  находя  все  вопросы,  подлежавшие  обсужденш  Гу- 
бернскаго  Комитета,  исчерпанными  и,  такимъ  образомъ,  ответственную  задачу  Комитета 
исполненной,  просить  всЬхъ  гг.  членовъ  Комитета,  принимавшихъ  участие  въ  трудахъ  его, 
принять  глубокую  благодарность  за  то  ввимаше,  съ  вакимъ  все  относились  къ  столь  слож- 
ному и  серьезному  делу,  и  за  ту  готовность,  съ  которой  опи  исполнили  возложенныя  на 
нихъ  задачи,  и  объявляетъ  засЬдаше  Губернскаго  Комитета  закрытымъ. 


Отношеше  Вятскаго   Отдела  Императорскаго  РоссШскаго 

« 

Общества   Садоводства  въ  ВятскШ  ГубернскШ  Комитетъ 
о    нуждахъ    сельскохозяйственной    промышленности    отъ 

13  Января  1903  г.  за  №  3. 


ВятскШ  ОтдЪлъ  Императорскаго  РоссШскаго  Общества  Садоводства,  озабочиваясь  вне- 
сетемъ  на  разсмотреше  Комитета  предположенШ  своихъ  о  мерахъ  къ  развитою  и  улучшению 
огородничества  и  садоводства  въ  Вятской  губернии,  возложил  на  одного  изъ  членовъ  своихъ, 
С.  Н.  Косарева,  составлеше  записки  по  означенному  предмету.  Затеиъ,  заслушавъ  въ  зас*- 
данш  12-го  числа  сего  Январе  означенную  записку  (при  семъ  прилагаемую),  п  по  всесторои- 
немъ  разсмотр*нш  дела,  Отделъ  пришелъ  къ  выводу,  что  для  развит  и  улучшетя  огород- 
ничества и  садоводства  въ  губерши  необходимо  примкнете  нижеследующнхъ  общнхъ 
меръ. 

1)  Необходимо  возможно  более  широкое  распространено  знашй  аоведешю  огородвыхъ 
и  садовыхъ  ку  л  ьтуръ,  и  ля  чего  следуетъ  предпринять  безъ  замедлешя  издаше  общедоступнаго 
по  этимъ  отраслямъ  хозяйства  настав  лет  я,  составленнаго  применительно  къ  местнымъ 
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условйямъ,  а  затЪмъ  распространять  гаковое  наставление  путемъ  беаплатной  раздачи  его 
черезъ  Воюстныя  Правлен1я  всЬмъ  жедающимъ,  разсыдкой  въ  оедьсыя  библкнеки,  седь- 
скимъ  учнтедямъ,  духовенству  и  проч.  Составлено  такого  наставлешя  могъ  бы  взять  на  себя 
ВятскШ  Отд&лъ  Имаераторскаго  РоссШскаго  Общества  Садоводства,  а  расходы  по  нздашю 
его  въ  н*сколышхъ  десяткахъ  тысячахъ  экземпляровъ  должны  бы  быть  отнесены  на  средства 
Министерства  Землед1шя  и  Государственныхъ  Имуществъ,  если  бы  названноиу  Мини- 
стерству были  ассигнованы  на  предпр1япя  этого  рода  достаточные  кредиты. 

2)  Необходимо  учреждеше  на  средства  Министерства  Землед*Л1я  и  Государственныхъ 
Имуществъ  должностей  особыхъ  инструкторовъ  по  огородничеству  и  садоводству,  по 
крайней  м*р*  двухъ  на  губернию,  со  среднимъ  спещальнымъ  образовашемъ,  на  коихъ  возло- 
жено было  бы  общее  руководство  дЪломъ,  по  соглашен!ю  съ  местными  земствами  и  сельско- 
.хозяйственными  обществами,  а  также  съ  Вятсвимъ  Отд'Ьдомъ  Имлераторскаго  РоссШсваго 
Общества  Садоводства. 

3)  Необходима  организащя  на  мЪстахъ,  при  сод*йствш  Министерства  ЗемледВДм  и 
Государственныхъ  Имуществъ,  особыхъ  показателъныхъ  огородом  и  садовъ  (пюдовыхъ  и 
ягодныхъ)  съ  ц'Ьлью  ознакомлешя  населещя  съ  техникой  этихъ  отраслей  хозяйства  и  прино- 
симой вми  пользой. 

4)  Необходима  организащя  тменныхъ  огородныхъ  ховяйствъ  и  питомником  для  полу- 
чения доброкачественна™  и  соответствующая)  мЪстнымъ  условЫмъ  сЬменнаго  и  посадочнаго 
матер1ала  для  снабжешя  имъ  на  льготныхъ  услов1яхъ  м'Ьстнаго  наседешя. 

5)  Необходимо  учреждеше  на  средства  Министерства  ЗемледЪдк  и  Государственны:» 
Имуществъ  по  крайней  м*р4  двухъ  опытныхъ  станцгй  для  всестороннего  изучейн  разляч- 
ныхъсортовъ  огородныхъ  и  садовыхъ  растенШ,  производства  онытовъ  авкдиматизацш  новыхъ 
такихъ  же  растеши  и  сортовъ  ихъ,  установлена  наиболее  соотв*тствующихъ  мЪстныиъ 
услов1ямъ  сортовъ  огородныхъ  овощей  и  пдодовыхъ  деревъ  и  кустарннковъ,  а  равно  уставо- 
вдешя  способовъ  хранешя,  сушки  и  утвлизацш  вообще  произведений  огороднаго  и  садоваго 
хозяйства  и  проч. 

6)  Необходимо,  въ  видахъ  поощрен!я  лицъ,  успешно  ведущихъ  огородное  или  плодовое 
хозяйство,  или  же  овазавшихъ  гЬ  или  иныя  услуги  д4лу  развипя  и  улучшетя  названныхъ 
отраслей  хозяйства,  ассигйЬваше  особыхъ  средствъ  для  выдачи  премгй  и  наградъ  означен- 
нымъ  лицамъ. 


Записка  С.  Косарева  о  мЪрахъ  къ  развитпо  и  улушпешю 
огородничества  и  садоводства  въ  Вятской  губерши. 

Изъ  всЬхъ  отраслей  сельскохозяйственнаго  промысла  Вятской  губерши  местное  ого- 
родничество и  садоводство  въ  настоящее  время  занимаетъ  едва  ли  не  самое  последнее  м*сто, 
какъ  по  своему  развитию,  такъ  и  по  примитивнымъ  способамъ  культуры.  Въ  самомъ  дЗигЬ  по 
статистическимъ  даннымъ  даже  въ  такихъ  уЬздахъ,  какъ  ВятскШ  и  ОрловскШ,  со  сравни- 
тельно болФе  развитымъ  огородничествомъ,  процентъ  земли,  нанятой  огородной  культурой, 
равенъ  всего  14%  площади  усадебныхъ  земель,  а  въ  Колковской  волости,  Орловскаго  уЬзда, 
оцъ  даже  понижается  до  5%.  Если  же  взять  для  разсмотрФшя  уЬзды  съ  инородческимъ 
ааселешемъ,  то  среди  инородцевъ  огородничество  почти  вовсе  отсутствуете.  Еще  въ  бохЪе 
худшемъ  положенш  находится  ягодное  и  плодовое  садоводство. 
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А  между  гЬмъ,  овощн  и  шоды  могли  бы  служить  не  малымъ  подспорьемъ  въ  улучшеши 
однообразнаго  крестьянскаго  стола,  который  часто  теперь  состоять  изъ  одного  только  хлеба. 
Насколько  важное  значеше  им*етъ  отсутствие  разнообрашя  въ  крестьянскомъ  питанш  видно 
нзъ  того,  что  отъ  него  зависеть  большой  процента  желудочно-кишечныхъ  заболеванШ, 
который  замечаются  среди  крестьянъ,  а  вь  годы  недородовъ,  какъ,  напримеръ,  вь  минувшШ 
1 902  годъ,  даже  служить  вь  развитию  эпидемш  цинги,  которая,  какь  известно,  развивается 
главнымъ  образомъ  при  отсутств1и  вь  пищ*  овощей.  Слабое  развипе  въ  губернш  огородни- 
чества и  садоводства,  на  первый  взглядъ,  казалось  бы,  можно  было  объяснить  суровостью 
м*стныхъ  клнматическихъ  условШ.  Но  протпвъ  этого  красноречиво  говорить  Факты  успЪш- 
наго  развипя  огородной  культуры  въ  сел*  Истобенскомъ,  Орловскаго  уёзда,  сел*  Кстииин- 
скомъ,  Вятсваго  уезда,  культуры  огурцовъ  во  многих ъ  местностяхъ  Нолинскаго,  Уржум- 
скаго  и  др.  у*здовъ,  а  также  разведете  въ  н*которыхъ  местностяхъ  Сарапульскаго,  Уржум- 
скаго,  Яранскаго,  Малмыжскаго  и  Елабужскаго  уЬздовъ  яблони;  въ  послед немъ  уЬзде  въ 
селешяхъ  Сентвке,  Котловк*  и  ТонайгЬ  культура  яблони  им*етъ  даже  промышленный 
характеръ. 

Все  это  говорить  за  то,  что  ие  въ  клнматическихъ  или  другнхъ  естественно  историче- 
скихъ  услов!яхъ  лежитъ  слабое  развит  этихъ  отраслей  селъскаго  хозяйства,  а  причины 
малаго  распространен!  я  и  низкаго  уровня  этихъ  культу ръ  коренятся  въ  самомъ  населенш,  и 
главнымъ  образомъ  эависятъ  отъ  недостатка  знашй  и  умФшй  въ  этихъ  отрасляхъ  земледЪль- 
ческаго  труда.  Что  такое  заключеше  верно,  подтвержден!емъ  тому  служить  тотъ  Факть,  что 
те  центры  более  высокаго  развит  этихъ  культуръ,  каше  мы  привели  выше,  отличаются  и 
более  знающимъ  и  развитымъ  населев!емъ.  Такъ,  село  Истобенское  известно  во  всей  Вятской 
губернш  отхожими  промыслами,  мужское  населеше  котораго  уходить  для  заштя  раэлич- 
ныхъ  должностей  рФчнаго  пароходства.  Селения  Елабужскаго  уезда,  занимаюпцяся  садовод- 
ствомъ,  лежать  по  реке  Каме  и  отличаются  бойкимъ  торговымъ  характеромъ  ихъ  населен1я; 
то  же  самое  почти  можно  сказать  и  объ  остальныхъ  пунктахъ  развипя  огородничества  и 
садоводства  въ  губернш.  Тавимъ  образомъ,  взъ  вышеизложеннаго  ясно  видно,  что  гЬ  меры, 
которыми  возможно  поднять  эти  отрасли  сельсваго  хозяйства,  главнымъ  образомъ,  должны 
заключаться  въ  проведешм  въ  народную  среду  спещальныхъ  знашй  и  умешй  по  садоводству 
и  огородничеству.  )  - 

Испытанные  способы  и  методы  дроаедев1Я  этихъ  знанШ  въ  народную  среду  даетъ  намъ 
многолетняя  деятельность  Вятскаго  земства  по  улучшешю  сельсваго  хозяйства  губерн!и 
вообще.  Въ  приложенш  къ  разсматриваемыиъ  отраслямъ  сельсваго  хозяйства  въ  своемъ 
ц*ломъ  эти  меры  должны  сводиться  главнымъ  образомъ  къ  массовому  демонстративно- 
ооказательному  методу  культуры  огородныхъ  и  садовыхь  растеши,  наиболее  аригодныхъ  для 
Вятской  губериш,  при  чемъ  на  первомъ  месте  здесь  нужно  поставить  устройство  мелкихъ 
показатедьныхъ  садовъ  и  огородовъ.  Эти  огороды  и  сады  могутъ  быть  устраиваемы  на  по- 
дворныхъ  земляхъ  отдельныхъ  домохозяев^  или,  въ  случае  соглашя  ц*лаго  селъскаго  обще- 
ства, и  на  общей  надельной  земле.  Семена,  посадочный  матер1алъ,  орудия  и  даже  удобрены 
могутъ  быть  выдаваемы  лицамъ,  пожелавшимъ  устроить  показательный  огородъ  или  садъ, 
безплатно;  трудь  же  по  подготовке  почвы,  посадке  и. уходу  за  культурами  долженъ  быть  со 
стороны  лицъ,  пожелавшихъ  устроить  у  •  себя  показательные  сады  и  огороды.  Для  обучен1я 
способамъ  культуры  и  для  наблюдевгя  за  показательными  учреждешями  долженъ  быть  орга- 
низованъ  особый  иаститутъ  инсгрукторовъ,  спещально  подготовленный  для  этой  деятель- 
ности. Эти  инструкторы  должны  быть  разъездными,  такъ  какъ  при  этомъ  только  условш  ови 
могутъ  въ  течете  лета  наблюдать  за  несколькими  десятками  такихъ  показательныхъ  учре- 
ждешй.  Для  большаго  успеха  и  производительности  во  время  деятельности  этихъ  инструк- 
торовь,  показательные  участки  для  огородовъ  и  садовъ  должны  быть  ими  подысканы  заблаго- 
временно еще  въ  течете  зимы.  Кроме  того,  въ  зимнее  время  инструкторы  могутъ  устраивать 
беседы  и  лекщи  на  спещальныя  темы  и  темь  еще  больше  способствовать  распространена 
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спещадьныхъ  знатй.  Въ  связи  съ  этимъ  должна  быть  широко  организована  продажа,  а 
иногда  и  безплатная  раздача  населенно  огородныхъ  сЬмянъ  и  Аосадочнаго  матердада  плодо- 
выхъ деревьевъ  и  ягодныхъ  кустарниковъ.  Безплатная  раздача  при  этомъ  можетъ  быть 
организована  въ  т*хъ  мФстностяхъ,  гд*  эти  отрасли  сельскаго  хозяйства  придется  насаждать 
вновь  и  гд*  следовательно  населеше  вовсе  не  знакомо  съ  ними.  Зд'Ьсь  даже  уместны  выдачи 
поощрительныхъ  премШ  за  образцовое  ведете  д*ла  огородничества  и  садоводства. 

Тамъ  же,  гд*  наоборотъ  эти  отрасли  уже  развиты,  весьма  желательно  устройство  мел- 
квхъ  выставокъ  съ  выдачею  поощрительныхъ  наградъ  за  лучшую  культуру  плодовъ  и  ово- 
щей. Бесьма  важнымъ  д*Ьломъ  въ  улучшенш  огородничества  должна  быть  наилучшая  орга- 
низация покупки  и  продажи  сЬмянъ. 

Для  этой  цЬли  закупка  должна  быть  производима  у  производителей  иля  крунныхъ 
торговый»  Фирмъ,  т.  е.  по  возможности  изъ  первыхъ  рукъ.  Точно  также  должна  быть  орга- 
низована и  продажа  сЬмянъ  потребителям^  съ  устранешемъ  нежелательныхъ  въ  этомъ  д-Ьл* 
посредниковъ,  почему  эту  покупку  и  продажу  должны  взять  на  себя  Министерство  Земле- 
дЪш,  земство  и  общества  сельскаго  хозяйства  и  садоводства;  послфдшя  вообще  въ  д*л* 
поднятая  этихъ  отраслей  народнаго  труда  должны  играть  первенствующую  роль.  Но  на- 
сколько бы  ни  были  хороши  пр1обр,Ьтенныя  за  пределами  губершв  сЬмева,  они  все  же  будутъ 
значительно  уступать  по  пригодности  для  культуры  въ  Вятской  губернш  сЬменамъ,  выро- 
щеннымъ  въ  предЪлахъ  губернш. 

Вотъ  почему,  вмести  съ  организащей  покупки  сЬмянъ  извнй,  должны  быть  устроены 
въ  губервш  сЬменныя  плантацш,  гд*Ь  бы  были  выращиваемы  большинство  необходимыхъ 
для  губерши  огородныхъ  сЬмянъ.  Таив  сЬменные  огороды  могутъ  быть  организованы  при 
сельскохозяйственныхъ  школахъ,  «ериахъ  или  даже  устроены  самостоятельно,  последнее 
вполне  возможно  и  потому,  что  это  д*ло  можетъ  вестись  безубыточно.  Что  касается  въ 
этомъ  отношенш  улучшения  мЪстваго  садоводства,  то  зд'Ьсь  необходимо  устройство  пнтомнн- 
ковъ  для  выращиваш я  посадочнаго  матер1ала  какъ  по  плодоводству,  такъ  и  ягодному  садо- 
водству. Питомники  эти  могли  бы  быть  устроены,  во-первыхъ,  при  т*хъ  питомникахъ  своро- 
растущихъ  породъ,  которые  устраиваются  м'Ьстнымъ  земствомъ  съ  противопожарными  целями 
и,  во-вторыхъ,  при  выше  уломянутыхъ  сельскохозяйственныхъ  школ ахъ  и  Фермахъ,  а  также 
ори  питомникахъ  лесного  ведомства,  гд4  могутъ  быть  устроены  отд'Ьлешя  и  для  садовыхъ 
породъ.  При  всей  успешности  вышепредложенныхъ  м*ръ  для  поднятая  огородничества  и 
садоводства,  нельзя  забывать,  что  эти  отрасли  сельскаго  хозяйства  являются,  на  ряду  съ 
зеиледЗшемъ,  зависящими  отъ  мФстныхъ  климатическихъ  и  другнхъ  естественныхъ  уеловШ, 
а  потому  огородная  и  садовая  культура  зд'Ьсь  можетъ  тогда  разсчитывать  на  полный  усп*хъ, 
когда  будутъ  изысканы  всЬ  прнемы  культуры  сообразно  м'Ьстнымъ  естественно-историческнмъ 
услов1ямъ,  т.  е.,  другими  словами,  необходимо  обратить  особенное  внвмаше  на  развит 
опытнаго  д*ла  для  этихъ  отраслей  сельскаго  хозяйства.  Въ  Вятской  губернш  выработка 
сообразныхъ  м'Ьстнымъ  услов1ямъ  пр1емовъ  огородной  и  садовой  культуры  шгЬетъеще 
важное  значеше  и  потому,  что  суровый  климатичеспя  условия  вызываютъ  много  особенностей 
въ  культур*  овощей  и  плодовыхъ  деревьевъ.  Вотъ  почему  учреждеше  опытныхъ  станщй 
спещально  по  огородничеству  и  садоводству  настоятельно  необходимо  для  Вятской  губерши. 
На  этихъ  станщяхъ  должны  быть  найдены  или  даже  выведены  вновь  путемъ  опытовъ  под- 
ходяпце  для  культуры  сорта  огородныхъ  растеши,  ягодныхъ  кустарниковъ  и  плодовыхъ 
деревьевъ;  выработаны  пр1емы  культуры,  сообразно  м'Ьстнымъ  услов1ямъ,  и,  наконецъ,  найдены 
наиболее  доступные  для  крестьянскаго  населешя  способы  сохранетя,  консервировки  и 
заготовлешя  впровъ  овощей  и  плодовъ.  Такъ  какъ  Вятская  губершя  по  своему  климату 
можетъ  быть  разделена  на  дв*Ь  часто:  южную,  бол'Ье  пригодную  для  садовой  культуры,  и 
сЬверную,  бол'Ье  подходящую  для  развпш  огородничества,  то  и  опытныя  стаяцш  должны 
быть  дв'Ь:  одна  для  юга,  приспособленная  главнымъ  образомъ  для  садовой  культуры,  и  другая 
на  север*  губернш,  организованная  преимущественно  для  разработки  вопросовъ  по  огородной 
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культур*.  Для  с*вера  губерши  такая  станщя  можетъ  быть  събольшимъ  удобствомъ  устроена 
при  еадовыхъ  заведешяхъ  Вятскаго  Отдела  Императорская)  Общества  Садоводства,  а  на  югЬ 
такимъ  пунктомъ  могла  бы  служить,  наприм*ръ,  Асановская  Ферма  губернскаго  земства. 

Затраты  на  устройство  опытныхъ  станщй  должны  быть  приняты  главнымъ  обраэомъ 
на  счетъ  Правительства,  такъ  какъ  он*  своею  опытною  деятельностью  могутъ  обслуживать 
довольно  обширный  северный  раюнъ  въ  несколько  губершй.  Бъ  заключете  мы  должны 
смазать,  что  только  дружная  и  планомерная  работа  Правительства,  земства  н  седьскохозяй- 
ственныхъ  обществъ  на  пути  къ  поднятш  этихъ  отраслей  народнаго  труда  можетъ  увен- 
чаться полнымъ  усп*хомъ  м  победить  ту  косность,  неразвитость  и  отсутствие  самодеятель- 
ности населешя,  отчего  главнымъ  образомъ  разсматриваемыя  отрасли  народнаго  хозяйства 
находятся  въ  настоящее  время  въ  такомъ  печальномъ  положены. 


Докладъ  Члена  Вятскаго  Губернскаго  Комитета  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  проиышденности»,  Управляющего 
Государственными  Имущеотвами,  Статскаго  Советника 
Бернацкаго  къ  вопросу  о  введеши  травооЪяшя  въ  крестьян- 
ское хозяйство. 

Въ  настоящее  время  никто  уже  не  сомневается  въ  польз*  и  выгодности  травосЬяшя 
на  крестьявскихъ  над*льныхъ  земляхъ,  а  потому  мнопя  земства,  и  въ  томъ.  числи  Вятское, 
оринимаютъ  м*ры,  чтобы  поощрить  крестьянское  населеше  къ  пос*ву  травъ.  Этому  же 
споен  *шествуетъ  и  Министерство  ЗемледЗДя,  поскольку  это  позволяют*  ассигнуемый  въ 
его  распоряжеше  скудные  средства.  Т*мъ  не  мев*е,  д*ло  это  подвигается  крайне  медленно, 
и  необезпеченность  крестьянскаго  скота  кормами  вызываете  зачастую  громадные  расходы 
на  закупку  с*на,  увеличивая  задолженность  населешя  казни  или  земству.  Но  такая  помощь 
является  далеко  не  всегда  возможной,  и  недостаток*  кормовъ  въ  крестьянскомъ  хозяйстве 
ведетъ  въ  неурожайные  годы  къ  распродаж*  за  безц*новъ  скота,  уменьшая  платежный 
средства  населешя  параллельно  съ  увеличешемъ  его  задолженности  и  лишая  крестьянское 
хозяйство  необходимая  и  единственнаго  удобрен1Я — навоза.  Невыгодность  такого  положения 
д*ла  понятна  сама  собою,  т.  к.  всяшй  недочетъ  въ  массовомъ  крестьянскомъ  хозяйств* 
непременно  отражается  недочетомъ  же  на  государственномъ  бюджет*,  а  потому  очевидно, 
что  мелк!Й,  на  первый  взглядъ,  вопросъ  о  введете  травос*яшя  въ  с*вооборотъ  крестьянскаго 
землепольаовашя  им*етъ  крупное  значеше  въ  хозяйств*  государственномъ. 

Весьма  важно,  поэтому,  вникнуть  въ  причины  малоусп*шносто  распространения  траво- 
с*ян1я  въ  крестьянскомъ  хозяйств*  в»  по  возможности,  устранить  ихъ.  Причины  эти  много- 
численны и  разнообразны,  но  едва  ли  можно  сомн*ваться  въ  томъ,  что  важн*йшей  изъ  нихъ 
является  вполн*  понятная  инертность  населешя,  его  недов*рю  къ  новшествамъ,  а  также  т* 
затруднешя  и  расходы,  съ  которыми  сопряжены  перед*лы  земли.  Притомъ  же  введете  траво- 
с*ян1я  въ  с*вооборотъ  составляете  уже  переходъ  отъ  трехполья  къ  многополью,  т.  е.  отъ 
освященной  в*ками  системы  землепользования  къ  новой,  неизв*стной  и  неиспытанной. 
Такимъ  образомъ,  введете  травос*яшя  треЛуетъ  коренной  ломки  крестьянскаго  хозяйства,  и 
ото  именно  является  моментомъ,  задержввающимъ  развитие  важн*йшей  изъ  м*ръ  къ  его 
подъему  и  улучшевио.  Ясно,  поэтому,  что  для  надлежащаго  въ  этомъ  д*л*  возд*йств1я  на 
крестьянство  нуженъ  сильный  стимудъ,  нужно,  чтобы  населеше  поняло,  что  переходъ  въ 
многополью  настолько  важенъ,  что  поощряется  высшей  властью  и  что  съ  этимъ  пере* 
ходомъ  непосредственно  связаны  прямыя  его  матер1альныя  выгоды,  независимо  даже  отъ 
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конечнаго  результата  такого  коренного  язмйненья  системы  землепользования.  Такое  именно 
значенье  въ  этомъ  дйлй  могло  бы  имйть  освобождение  занятой  подъ  травосйяше  обществен* 
ной  мьрской,  крестьянской  земли  отъ  государственная)  и  земскаго  поземельнаго  налога, 
подобно  тому,  какъ  это  установлено  статьей  810  лесного  устава  для  земель,  искусственно 
облйсенныхъ,  а  въ  крайнемъ  случай — даже  и  отъ  вывупныхъ  платежей. 

Прямой  ущербъ  отъ  такой  льготы  былъ  бы  ничтоженъ  и  при  нашемъ  двухиилльард- 
номъ  государственномъ  бюджет*  не  состава  лъ  бы  и  %%  даже  въ  томъ  случай,  если  бы 
вей  крестьянскья  общества  теперь  же  перешли  къ  многоподдо  съ  травоейяшемъ,  а  между 
тймъ — какихъ  огромны  хъ  результатовъ  достигла  бы  такая  реформа  въ  оскудйвшемъ  и  едва 
сводящемъ  концы  съ  концами  крестьявскомъ  хозяйств*!  И  реформа  эта  действительно  необ- 
ходима, такъ  какъ  именно  она  должна  послужить  основой  вейхъ  црочихъ  улучшеньй  въ 
крестьянскомъ  хозяйств*.  Импульсъ  къ  этой  реформ*  долженъ  быть  данъ  сверху,  такъ  какъ 
долголйтшй  опытъ  тщетпыхъ  усильй  достигнуть  желательнаго  результата  инымъ  путемъ — 
не  достнгъ  цйли.  Дальнййшья  же  вььжиданья  были  бы  въ  настоящемъ  случай  явно  убыточны 
и  даже  опасны,  т.  к.  тревожные  симптомы  быстраго  оскудйнья  деревни  ни  для  кого  не  соста- 
вляют^ тайны. 

Итакъ,  мелкьй,  на  первый  взглядъ,  вопросъ  о  травоейяньи,  поставленный  на  реальную 
ночву  вполнй  возможна™  его  рйшенья  указаннымъ  выше  способомъ,  прюбрйтаетъ  значенье 
реформы  важнййшей  отрасли  народнаго  хозяйства,  а  т*  затрудненья,  которыя  въ  этомъ  дйлй 
ставилъ  освященный  тысячелйтьями  общинный  строй,  устраняются,  т.  к.  несомнйнно,  что 
дарованье  означенной  выше  льготы  имйло  бы  рйшающее  въ  этомъ  дйлй  значенье.  Едва  ли 
можно  сомнйваться  въ  томъ,  что  при  смйломъ  принйненьа  означенной  миры,  чуждомъ 
мелкихъ  Фискальныхъ  расчеховъ,  вполнй  возможно  было  бы  въ  ближайшее  же  время  изме- 
нить систему  крестьянскаго  землепользованья  и  такимъ,  именно,  образом!»  положить  прочный 
фундаментъ  веймъ  дальнййшимъ  улучшеньямъ  въ  способахъ  веденья  и  техники  крестьян- 
скаго хозяйства.  Если  бы  такое  быстрое  и  массовое  измйненье  неудовлетворительной,  отжив- 
шей свой  вйкъ,  трехпольной  системы  землепользовашя  оказалось  невозможнымъ  и  самыя 
основы  хозяйства  продолжали  оставаться  неудовлетворительными  и  несовременными,  то 
очевидно,  что  вей  другья,  частныя  мйропр]ятья  теряли  бы  на  половину  свое  значенье  и 
смыслъ. 

Нельзя  не  видйть,  что  только  путемъ  широйаго,  массоваго  развит  травосйян!я  и 
введешя  правильнаго  плодосмйна  возможно  повысить  безъ  болыпихъ  денежныхъ  затратъ  на 
удобрительные  туки  урожайность  полей,  упрочить  и  улучшить  скотоводство  и,  наконецъ, 
разнообразить  культуры  въ  крестьянскомъ  хозяйств*,  создавая  такимъ  образомъ  значитель- 
ный противовйсъ  вредному  дййствью  неурожаевъ,  которые  тймъ  ощутнтельнйе,  чймъ  одно- 
образнйе  родъ  культивируемыхъ  хлйбовъ. 

Вотъ  почему  нельзя  не  сочувствовать  идей  освобожденья  населенья  отъ  всякихъ  плате- 
жей за  ту  часть  надйльной  земли ,  которая  будетъ  отведена  подъ  травосйяше,  введенное  въ 
ейвооборотъ  крестьянскаго  хозяйства,  какъ  при  общинномъ,  такъ  даже  и  при  подворномъ 
землевладйньи. 

Только  такой  рйшительный  толчекъ  сверху  могъ  бы  преодолйть  столь  понятную  м  столь 
извинительную  инертность  населенья  и  создать  то  довйрье  къ  пользй  и  значенью  означенной 
выше  миры,  отсутствье  котораго  тормозить  нынй  ея  примйненье,  задерживая  вмйстй  съ 
тймъ  осуществлено  другнхъ  полезныхъ  и  необходимыхъ  по  времени  хозяйственныхъ  ново- 
введеньй. 
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Записка  Вятской   Губернской    Земской  Управы   о  причи- 

нахъ    хронически   повторяющихся  и   прогрессируюпщхъ 

неуроасаевъ  и  о  м&рахъ  къ  ихъ  устранение 

На  минувшемъ  XI  агрономическому  совфщавш  Председатель  Губернской  Управы 
Л.  В.  Юмашевъ  поставилъ  на  обсуждеше  вопросъ  о  причинахъ  учащающихся  недородовъ 
въ  губершн  и  о  м*рахъ  борьбы  съ  ними. 

Для  детальнаго  разсмотрЪиш  предложенная  вопроса  была  избрана  изъ  участннковъ 
сов*щан1я  комисс1я,  которая  представила  сов*щашю  докладъ  и  записку  зав*дующаго  ста- 
тнстическимъ  отдфдешемъ  А.  А.  Гурьева,  содержащую  сданный  объ  изм*нен!яхъ  урожай- 
ности и  оконоиическаго  положены  у*здовъ  Вятской  губернии». 

Комисод,  не  обладавшая  достаточны»  временемъ  для  разработки  сложнаго  вопроса 
о  недорода  хъ,  ограничилась  въ  своемъ  доклад*  лишь  тЬмъ,  что  наметила  въ  общей  Форм* 
т*  вопросы,  которые  должны  быть  изучены  для  правильнаго  р*шешя  поставленной 
задачи,  и  высказалась  за  необходимость  дальн*йшаго  обсуждешя  и  из  у  чет  я. 

СовЪщаше  поручню  той  же  комиссш,  значительно  усиленной  новыми  лицами,  даль- 
нейшую разработку  вопроса. 

Къ  настоящему  времени  Губернская  У  орава,  совместно  съ  комиодей  подробно  ознако- 
мившись съ  имевшимися  въ  ихъ  распоряжении  матер1алами  и  обсудивъ  съ  возможной  вни- 
мательностью поставленныя  задачи,  пришла  къ  слйдующимъ  закдючешямъ  относительно 
способовъ  ихъ  р*шешя.  Вм*ст*  съ  заыючешяии  дал*е  приводятся  и  соображешя,  послу- 
жившая основашями  для  первыхъ. 


По  даинымъ  Централ ьнаго  Статистическаго  Комитета  за  1883 — 1901  года  и  статнстиче- 
скаго  отд*лен1я  за  1892 — 1901  года  у*зды  Вятской  губерши  по  высот*  средняго  урожая— 
самъ  ржи  располагаются  въ  такомъ  порядки: 


Центрального  Отатистичеокаго  Комитета. 


1 
2 
3 
4 
5 
6 


8 

9 

10 

11 


Слободской 4,83 

ЕлабужскШ 4,73 

ОрдовскШ 4,59 

ЯранскШ 4,84 

Вятсмй 4,38 

Котельнический 4,23 

Уржумсюй 4,07 

Мадмыжсшй. 3,94 

Глаэовсюй.  .   .   .   , 3,79 

НолинскШ.  ,   ,   ,   , 3,65 

Сарапульшй.  . 3,59 


Отатиеткчеехаго  отд&лен!я. 


ОрловскШ 4,84 

Слободской      4,81 

Елабужсйй 4,71 

КотельническШ 4,61 

Ярансый 4,58 

ВятскШ 4,51 

Мадмыжсшй 4,43 

Уржумсюй 4,42 

Нолинсшй. 4,05 

СарапульскШ  ,.,.....  4,00 
ГлазовскШ 3,50 
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Какъ  т*,  такъ  и  друпя  данныя  при  вод  ять  къ  одному  и  тому  же  выводу:  урожайность 
ржи  понижается  по  направленно  съ  сквера  къ  югу.Единственнымъ  исключешемъ,  нарушаю- 
щимъ  правильность  измЪнешй  урожайности  въ  пространств*,  является  ЕлабужскШ  у*здъ, 
выдЪллющШся  среди  южныхъ  по  высот*  урожаевъ.  Въ  общемъ  наименее  урожайны  у*зды 
юго-восточной  части  губерши — ГлазовскШ,  НолинскШ  и  СарапульскШ;  наиболее  урожайны 
северные — ОрловскШ  и  Слободской  и  южный — ЕлабужскШ. 

Сл*дя  ва  измФнешями  урожаевъ  по  годамъ  въ  каждомъ  у*зд*,  нельзя  не  остановиться 
на  сл*дующихъ  отношен1яхъ  между  уЬздами. 

Расположимъ  у*зды  въ  нисходящеиъ  поряди*  наибольшаго  урожая  и  загЬмъ  наимень- 
шая. 


Центрального  Огатистическаго  Комитета. 

Отатжстичеоваго  отд*дон!я. 

.  Наиб. 

Наин. 

Наиб. 

Наш. 

ЕлабужскШ  .   .7,2 

Слободской.  .   .  3,4 

Котельническ. 

.6,7 

Слободской.  . 

.3,3 

ОрловскШ.    .   .7,0 

ВятскШ.    .   .   .3,2 

МалмыжскШ. 

.  6,6 

ОрловскШ.    . 

.3,3 

УржумскШ.  .   .6,4 

ОрловскШ.  .   .2,5 

НолинскШ.   . 

.6,3 

Котельническ. 

.3,0 

Слободской. .   .6,4 

Котельническ.  .  2Д 

ОрловскШ.    . 

6,3 

ВятскШ.    .   . 

.2,8 

МалмыжскШ.    .6,3 

ГлазовскШ.  .   .  2,2 

УржумскШ.  . 

.6,2 

ЯранскШ  .  . 

.2,6 

КотельническШ.  6,3 

НолинскШ.   .   .1,9 

ВятскШ.    .   . 

.6,0 

УржумскШ.  . 

.2,0 

Яраншй  ...  6,2 

МалмыжскШ.      1,9 

ЯранскШ.  .   . 

.5,9 

НолинскШ.   . 

•М 

ВятскШ.    ...  6,0 

УржумскШ.  .   .1,9 

ЕлабужскШ.  . 

.5,9 

МалмыжскШ. 

.1,7 

СарапульскШ.  .  5,8 

ЯрансвШ  .   .  .1,7 

Слободской.  . 

.5,6 

ЕлабужскШ.  . 

.1,7 

НолинскШ.  .   .5,4 

ЕлабужскШ.     .1,6 

СарапульскШ. 

.5,4 

ГлазовскШ.  . 

.1,6 

ГлазовскШ.  .   .  5,4 

СарапульскШ.  .1,4 

ГлазовскШ.  . 

.4,7 

СарапульскШ. 

.1,0 

По  высот*  наибольшаго  урожая — самъ  южные  и  северные  уЪзды  чередуются,  по  вы- 
сот*  же  наименыпаго  урожая  уЬзды  делятся  на  дв*  территор1альныя  группы:  южные  убз- 
ды  съ  самыми  низкими  урожаями  и  скверные— оъ  болФе  высокими. 

По  высот*  колебашя  урожаевъ  у*зды  располагаются  въ  такомъ  порядке: 


Центрадьн.  Отат.  Ком.  ва  19  л4гь. 


У  ^а  ды. 


ваим. 


наиб. 


амол. 
кол. 


Отатиот.  отделен,  ва  10  д&тъ. 


У  *  з  д  ы. 


ааим. 


наиб. 


амид, 
вол. 


СарапульскШ 


ЕлабужскШ 


МалмыжскШ. 


1,4 
1,6 

1,9 


5,8 
6,3 


123 
118 
112 


Сарапул ьскШ 


МалмыжскШ. 


НолинскШ.  .  . 


... 


1,0 

1,7 

1,9 


М 

6,6 

6,3 


НО 
110 
109 
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Централ.  Стат.  Кок.  ва  19  л*тъ. 


У  *  з  д  ы. 


наим. 


наиб 


ампл 
кол. 


Статист,  отделен.  8а  10  л&тъ. 


У  *  з  д  ы. 


наим. 


наиб. 


ампл. 
код. 


УржумскШ 


ЯранскШ. 


Орловсшй 


Нодинсшй. 


КотельническШ. 
ГлазовскШ.  .   . 


•^  • 


Вятсшй. 


Слободской 


•       • 


1,9 

6,4 

111 

1Л 

6,2 

111 

2,5 

7,0 

97 

1,9 

5,4 

96 

2,5 

6,3 

90 

2,2 

8,4 

84 

3,2 

6,0 

63 

3,4 

6,4 

62 

УржумскШ 
ЕлабужскШ. 


ГлазовскШ. 


КотельническШ. 


ЯрансвШ. 


ВЯТШЙ. 


Слободской  .... 


2,0 

1,7 
1,6 

3,0 

2,6 
2,8 
3,3 
3}3 


6,2 
5,9 
4,7 
6,7 
5,9 
6,0 
6,3 
5,6 


95 
89 
87 
80 
72 
70 
60 
48 


За  малыми  исключешями  порядовъ  уФздовъ  по  высот*  амплитуды  колебашй  тотъ  же 
какъ  по  даннымъ  Центральнаго  Статистическаго  Комитета  за  1 9  л$тъ,  такъ  и  по  даннымъ 
статистнческаго  отделешя  за  10  1*гъ.  Оказывается,  что  средняя  урожайность  и  минималь- 
ный урожай  съ  одной  стороны  и  амплитуда  колебашй  съ  другой  изменяются  въ  обратныхъ 
направлешяхъ, — именно:  средняя  урожайность  и  минимальный  урожай  увеличиваются  съ 
юга  на  сЬверъ,  а  амплитуда  колебашй  съ  севера  на  югъ. 

По  отношешю  къ  урожаю  «Минину мъ»  губерйя,  какъ  уже  было  сказано,  безъ  вся- 
кихъ  отступлешй  делится  на  две  части:  СарапульскШ,  МадмыжскШ,  НолинскШ,  УржумскШ, 
ЕлабужскШ  и  ГлазовскШ  уезды  представляютъ  сплошную  область,  где  урожаи,  по  даннымъ 
текущей  статистики,  падаютъ  ниже  самъ — 2,0.  ЗагЬмъ  ЯранскШ  и  Вятсшй  уезды  соста- 
вляютъ  переходную  область  съ  минимальнымъ  урожаемъ  самъ— 2,6— 2,8  и  наконецъ  три 
сЬверныхъ  уезда  являются  наиболее  устойчивыми — здесь  наимевышй  урожай  самъ — 3,0  въ 
Котельническомъ  и  даже  самъ— 3!/3  въ  Орловсвомъ  и  Слободскомъ. 

Соответственно  изменяется  и  величина  амплитуды  урожайныхъ  колебашй:  на  севере 
она  значительно  менее  и  спускается,  по  даннымъ  статистическаго  отделешя,  до  48%  въ 
Слободскомъ  уезде  (или  до  62%,  по  даннымъ  Центральнаго  Статистическаго  Комитета),  а 
на  юге  повышается  до  110%  въ  Сарапульскомъ  и  Малмыжсконъ  уЬздахъ  (или  до  123,  по 
даннымъ  Центральнаго  Статистическаго  Комитета). 

Сопоставляя  эти  Факты  съ  отмеченнымъ  выше  отсутствгемъ  последовательности  въ 
изменешяхъ  высшихъ  урожаёвъ  по  губервш,  должно  вывести,  что  средшй  урожай  ниже  въ 
южныхъ  уездахъ  именно  потому,  что  здесь  урожаи  падаютъ  чрезвычайно  низко  въ  небла- 
гополучные годы. 

Нельзя  не  заметить  при  этомъ,  что  для  хозяйства  но  такъ  гибельна  низкая  средняя 
урожайность,  сколько  резшя  падешя  урожаёвъ  въ  некоторые  годы,  хотя  бы  остальные  годы 
давали  максимальные  сборы.  Резшя  падешя  урожаёвъ  влекутъ  за  собой  страшный  подъемъ 
ценъ,  лишая  населеше  покуаательныхъ  средствъ,  и  темъ  самымъ  вызываютъ  громадное 
напряжете  въ  хозяйстве,  заставляя  жертвовать  всеми  прюбретешями  хозяйства  и  даже 
главными  составными  его  частями  для  поддержашя  только  личнаго  существования. 

Отъ  измененШ  урожаёвъ  въ  пространстве  перейдемъ  къ  изменешямъ  ихъ  во  времени. 
Для  этой  цели  предпочтительнее  взять  данныя  Центр.  Статист.  Комит.,  какъ  охватывающая 
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большШ  перюдъ  времени.  Чтобы  представить  въ  бол'Ье  выпукломъ  вид*  разницу  между  с*- 
веромъ  и  югомъ  вс*  вычислешя  сделаны  для  у&здовъ  Слободскаго,  Орловскаго  и  Котельниче- 
скаго,  съ  одной  стороны,  и,  съ  другой — для  Малмыжскаго,  Сарапул  ьскаго  и  Елабужскаго; 
годы  же  соединены  въ  два  перюда,  первый — девятнг&тшй  съ  1883  по  1891  и  второй — 
десятилетий  съ  1892  по  1901  г.  Результаты  получаются  таив: 


У  ъ  з  д  ы. 


1883-1891  г. 


Средн. 


Наим. 


Наиб. 


1892—1901  г. 


Средн. 


Наим. 


Наиб. 


Северные: 


Слободской. 
Орловшй 


Котельничесшй 


4,16 
3,34 
3,52 


Южные: 


Сарапул  ьскШ. 

Малиыжвдй 

ЕлабужскШ 


3.4 
2,5 
2,5 


3,08 
3,23 
4,20 


2,3 
2,5 
2,5 


5,1 
5,4 

4,5 


4,9 
4,2 

6,7 


5,42 

4,4 

5,72 

4,0 

4,87 

3,3 

4,05 

1,4 

4,58 

1,9 

5,23 

1,6 

6,4 

го 

6,3 


5,8 
6,3 

7,2 


Какъ  въ  той,  такъ  и  въ  другой  групп*  уЬздовъ  средшй  урожай  во  второе  десятил1те 
увеличился  *),  возросли  также  и  максимальные  урожаи.  Но  оказывается,  что  минимальные 
урожаи  повысились  только  на  сивере,  на  югЬ  же  они  понизились  еще  бол*е.  Въ  Елабуж- 
скомъ  уЬзд*  въ  первый  9  л*тъ  урожаи  не  спускались  ниже  самъ — 2,5,  въ  Малмыжскомъ — 
тоже,  въ  Сарапульскомъ  наименъшШ  урожай  былъ  самъ— 2,3;  въ  пошгЬдшя  же  10  л*тъ  въ 
Елабужскомъ — 1,6,  въ  Малмыжскомъ — 1,9,  въ  Сарапульскомъ — 1,4.  То  же  явлеше  ииЪетъ 
м'Ьсто  по  отношешю  и  къ  Нолинскому,  и  Глазовсвому  уЬздамъ. 

Все  вышеизложенное  свидфтельствуетъ,  что  наиболее  гибельное  значеше  недороды 
пршбр'Ьгаютъ  на  юг*  губерши,  причемъ  зд1юь  степень  недорода  во  времени  возрастаетъ, 
т.  е.  они  делаются  еще  бол'Ье  гибельными. 

П. 

Какъ  недороды  отражаются  на  благосостояши  населешя,  можно  проследить  по  статиста- 
ческимъ  даннымъ.  Однимъ  изъ  самыхъ  важвыхъ  показателей  благосостояшя  населешя 
можно  считать  обёзпечеше  скотомъ. 


*)  Необходимо  при  этомъ  заметить,  что  болЪе  высоте  урожаи  въ  десятил'Ьпе  90-хъ  годовъ  по  дан- 
нымъ Центр.  Стат.  Ком.  отчасти^  если  не  всецело,  могутъ  быть  отнесены  на  счетъ  усовершенствован!! 
техники  собирашн  и  разработки  урожайныхъ  данныхъ  въ  этомъ  учрежденш.  Поэтому  наорашнвающШся 
выводъ  о  повышешн  урожаевъ  въ  губерши  отъ  80-хъ  къ  90-мъ  годамъ  подлежите  провЪрк*. 
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Выяснено  отражены  неурожаи  на  скотовладЯнш  можно  сделать  по  сравнешю  двуз 
хбтъ,  разд'влбнныхъ  неурожаенъ.  Этому  услов1ю  удовлетворяютъ  1898  и  1899  года,  1 
которые  Губернская  Управа  производила  обсл'Ьдоваше  скотовлад'БВ1Д. 

По  собранны мъ  въ  эти  годы  даннымъ  числилось  по  увзданъ  скота: 


•В 


Ы. 


Рабоихъ  лошадей. 


1898  г. 


1899  г. 


%  уыенып. 


СарапульскШ 

ЕлабужспЙ 

Малмыжсый 

НолинскШ    

ВатекШ 

ОрловскШ 

Уржумсюй 

Котбдьничесмн 

ЯранскШ     

Слободской  

Глазовсий 

Итого.   . 


82,997 
53,209 
63,697 
38,790 
33,444 
39,413 
82,922 
53,065 
61,475 
43,299 
94,905 


617,216 


72,874 
47,513 
57,556 
36,490 
31,545 
37,197 
50,616 
50,969 
59,398 
41,955 
92,412 


578,525 


12,2 
10,7 
9,6 
5,9 
5,7 
4,9 

4'4 
3,9 

3,4 

3,1 

2,6 


6,3 


•В 


ы. 


Елабужсий  , 
Машыжсшй 


СарапулъскШ 


ОрловсвДй 


Котельнический 


ВятскМ 


к   о   р   о   в   ъ. 


1898  г. 


57,278 

88,122 
104,046 

86,497 
132,354 

59,411 


1899  г. 


%  уненып. 


36,491 
60,581 
72,099 
73,737 
111,222 
50,546 


36,3 
33,7 
30,1 
17,4 
16,0 
14,9 


4 


50 


ВЯТСЮЙ  ГУБЕРНСК1Й  КОМИТЕТЪ. 


•Б 


Ы. 


В    о    р    о    в    ъ. 


1898  г. 


1899  г. 


%  уиенып. 


Нолинсий 
Глазовсюй 
Слободской 
УржумскШ 


ЯравскШ 


68,984 

149,916 

81,605 

62,288 

107,814 


50,511 

134,758 

74,245 

58,031 

103,776 


14,4 

10,1 

9,0 

6,8 

3,7 


По  губервм  .  .  .   . 


988,314 


825,997 


16,4 


Неурожай  1898  года  стоыъ  крестьянсжигь  хозяйствамъ  потери  38,691  рабочей  лошади 
и  162,317  коровъ.  По  цФнамъ  на  скотъ,  стоявшнмъ  въ  Ма*  1900  г.,  средня!  ц*на  рабочей 
лошади  бьиа  39  рублей,  коровы — 23  руб.  Оценивая  по  такниъ  цФнамъ  общую  убыль  живого 
инвентаря,  не  считая  молодняка  и  нелкаго  скота,  отъ  1898  къ  1899  году  получи» 
5.242.240  руб.  (1.508.949 -стоимость  лошадей,  3.733.291— коровъ). 

По  т*мъ  же  даннымъ  оказывается,  что  безлошадныхъ  дворогь  было: 


•В 


3 


ы. 


Въ  1898  г. 


Въ  1899  г. 


Првростъ. 


ЕлабужскШ 

МалмыжскШ 

Котельнический 

Сарапульсшй 

Нолинсюй 

Вятсий .  . 

УржумскШ 

Орловсшй 

Слободской 

ЯранскШ  . 

По  губернш  .   . 


4,423 
5,762 
2,762 

11,952 
3,214 
3,610 
7,159 
5,213 
4,221 

11,077 


6,686 
7,802 
3,365 

14,315 
3,849 
4,245 
8,056 
5,800 
4,600 

12,018 


51,2 
35,4 

21,8 
19,8 

(31,4)бвзъзав.1ох 

19,8 
17,6 
12,5 
11,3 

9,0 

8,5 


63,715 


75,292 


18,2 
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Число  безкоровныхъ  дворовъ  повысилось  съ  47,513  до  63,570,  т.  е.  на  28,4%,  без- 
лошадныхъ  и  безкоровныхъ  съ  29,033  до  31,783,  т.  е.  на  19,8%. 

Уменыпеше  количества  скота  ведетъ  за  собою  уменыпеше  удобрительныхъ  средствъ, 
что  въ  свою  очередь  отражается  на  благосостояши  насел  ешя,  понижая  урожайность.  Вм*ст* 
съ  общимъ  понижешеиъ  урожайности  уменыпеше  удобрительныхъ  средствъ  обусловливаете 
п  падете  минимума  урожая,  т  е.  степень  недородовъ  возрастаете  и  влйяше  ихъ  прюбр*таетъ 
еще  бол*е  гибельный  характеръ  для  крестьянскаго  хозяйства.  Зиачеше  удобрейя  даже  въ 
неурожайные  годы  совершенно  безспорно  доказывается  следующими  цифровыми  данными, 
полученными  въ  результат*  разработки  св*д*шй  объ  урожай  1898  г.  въ  корреспонденче- 
скихъ  хозяйствахъ. 

Въ  Орловскомъ  у*зд*  въ  северной  полос*,  т.  е.  въ  местности  бол*е  ил  мен*е  одно- 
родной по  естественнымъ  и  общимъ  экономическимъ  услов1яиъ,  оказалось,  что  хозяйства, 
наиболее  обезпеченныя  скотомъ,  собрали  съ  десят.  49  п.,  хозяйства  съ  сред,  обезп.  собрали 
съ  десят.  45  п.,  хозяйства  наим.  обезп.  собрали  съ  десят.  36  п. 

То  же  самое  получилось  и  для  южной  полосы  того  же  у*зда;  сборъ  съ  десятины;  по 
группамъ  зд*сь  былъ  39,  29,  23  пуда.  Въ  Сарапульскомъ  у*зд*,  пострадавшемъ  огь  недо- 
рода сильнее  вс*хъ,  въ  южной  полос*,  въ  свою  очередь  среди  местностей  Сарапульскаго 
у*зда  также  наибол*е  пострадавшей: 

хозяйства,  наиболее  обезп.  скотомъ,  собрали  съ  десят 8   п. 

—  съ  среднимъ  обезпечешемъ    —  —  4,1 

—  наимен*е  обезпеченнымъ       —  —      3,8 

Въ  скверной  полос*  соотв*тственно  по  т*мъ  же  группамъ  21, 16, 12  пуд. 

Та  же  посл*довательность  обнаружена  и  для  хозяйствъ  средней  полосы  того  же  у*зда. 

Такнмъ  обрааоиъ,  удобреше  повышаетъ  урожайность  также  и  п  годы  недородовъ;  не 
отчасти,  а  исключительно  на  его  счегь  можетъ  быть  отнесена  высшая  и  бол*е  устойчивая 
урожайность  с*верныхъ  у*здовъ.  Данный  относительно  разм*ровъ  прим*нен1я  удобренгя  въ 
различныхъ  у*здахъ  приводятся  въ  сл*дующей  таблиц*.  Удобряемая  площадь  пара  состав- 
ляетъ  въ  у*здахъ  такую  часть  въ  процентахъ: 
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По  даннымъ 

1-ГО  13С4*ДОВ. 


По  даннымъ  те- 
кущей    стати- 
стам 1899  года 
въ  хозайст. 
корр. 


ЯранскШ 


ОрловокШ 


НолянскШ 


УржужскШ 


30,2 


23,9 


15,7 


МалмыжскШ 


ГлазовскШ 


ЕлабужскШ 


Сарапульшй 


10,8 


7,6 


6,8 


4,2 


48,7 


58,1 


30,8 


26,3 


17,9 


20,6 


9,9 


8,0 


По  обоимъ  нсточиикамъ  оказывается,  что  бол*е  удобряются  похя  въ  северо-западной 
половин*  губернш  и  мевЪе  въ  юго-восточной,  при  чемъ  разница  въ  удобряемой  площади 
между  уФадами  достигаете  весьма  значительной  величины.  Отсюда  съ  несомненностью 
вытекаетъ,  что  скотоводство  и  связанный  съ  нимъ  запасъ  удобрительныхъ  средствъ  у 
населешя  является  средствомъ,  предохравяющимъ  отъ  низкихъ  урожаевъ. 

Изъ  изложенная)  вытекаетъ,  что  въ  южныхъ  уЬэдахъ,  т.  е.  въ  т*хъ,  въ  которыхъ 
недороды  наиболее  часты  и  сильны,  создаются  услов1я  для  понижевья  размйровъ  скотовла- 
д*в1я,  для  понижетя  средней  урожайности,  для  еще  большаго  понижетя  минимальныхъ 
урожаевъ  и  следовательно  для  увеличен ш  гибельности  недородовъ,  для  увеличешя  числа 
беэлошадныхъ  и  бевкоровныхъ  дворовъ  и  вообще  для  понвжен!я  экономическаго  благосо- 
стояшя  населешя  до  окончательная  разорены. 

Тотъ  же  выводъ  распространяется  и  на  отдельный  местности  прочихъ  уйздовъ,  такъ 
какъ  н*тъ  ни  одного  уёзда  въ  губернш,  въ  которомъ  нисколько  волостей  не  подвергались 
бы  сильнымъ  недородамъ  чрезъ  незначительные  промежутки  времени. 


т. 


Такъ  какъ  южные  уЬзды  и  главнымъ  образомъ  ЕлабужскШ,  МалмыжскШ  и  Сарану ль- 
скШ  являются  наиболее  страдающими  отъ  недородовъ,  то  естественно  ожидать,  что  въ 
этихъ  уйздахъ  и  происходить  наиболышя  нзм1шен1я  въ  благосостоянш  населен!я. 
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По  отношетю  къ  скотоводству  эти  нзменетя  был  уже  отмечены  выше,  в  памъ  уже 
известно,  что  въ  южныхъ  уездахъ  неурожай  гораздо  сильною,  чФмъ  въ  северныхъ,  отра- 
жаетъ  на  скотоводстве  все  неблагопр1ятныя  посхвдств1Я  недородовъ;  сокращеше  рабочаго  и 
продуктввнаго  скота  н  увеличете  безлошадности  выражены  8д*сь  Въ  несколько  разъ  зна- 
чительнее. Другимъ  показателемъ  благосостояшя  населены  иожетъ  служить  его  платеже- 
способность. Прямыхъ  данныхъ  для  опред*летя  последней  не  имеется,  но  бевъ  сомненш 
размерь  недопою  по  платежаиъ  иожетъ  дать  весьма  определеннее  представлеше  о  томъ, 
насколько  условие  обложены  земли  въ  крестьянсихъ  хозяиствахъ  по  уЬздаиъ  Вятской 
губерн1и  соотвътствуетъ  действительны»  ихъ  платежнымъ  силамъ. 

Здесь  мы  не  будеиъ  разсматривать  шпате  недорода  на  размерь  недонмокъ,  а  просто 
проследнмъ  по  губершн  распределено  недоимокъ  по  уиздамь  и  нзмйвейе  ихъ  во  времени. 
Такъ,  недоимки  по  казеннымъ  платежаиъ  въ  1889,  1894  и  1899  годахъ  выражались  такими 
суммами  рублей: 


■В 


Ы. 


На  1-е  Янва- 
ря 1881  года. 


На  1-е  Янва- 
ря 1894  года. 


На  1-е  Янва- 
ря 1899  года. 


Слободской 
Орловсйй 


КотельническШ 


ВятскМ 


ГлазовскШ 
Нолннск1й 


ЯранскШ 


УржумсйВ 
Малмыжсня 


Саралульсмй 


ЕлабужскШ 


Итого 


367.279 

18.950 

245.422 

1.000 

249.867 

3.152 

11.658 

67.109 

227.992 

2.004 

17.633 


1.212.066 


3.794 

119 

9.996 

1.662 

47.026 

2.363 

68.824 

167.478 

452.836 

120.064 

254.510 


1.128.673 


689 

151 

209 

889 

19.915 

12.778 

45.468 

294.071 

610.220 

307.541 

550.465 


1.842.400 


За  десятилетие  недоимки  въ  трехъ  северныхъ  уездахъ — Слободсконъ,  Орловскомъ, 
Котелъннческомъ— сократились  съ  631.651  до  1.049  рублей. 

Въ  трехъ  южныхъ  уездахъ — Елабужскомъ,  Малмыжскомъ  и  Сарапульскомъ  возросли 
съ  247.629  до  1.468.226  руб.  Задолженность  южныхъ  уездовъ  въ  общемъ  непрерывно  воз- 
растала, северныхъ,  наоборотъ,  падала. 


ВЭТСИЙ  ГУБЕРНСКИ!  ЕОИНТЕТЪ. 


Сравпнмъ  еще  недонмочностъ  въ  1886  г.  ■  1896  г.  въ  процентахъ  гь  окладанъ. 


%  веденного 
■ъ  1886  году. 


Къ  окладу 
1896    года. 


КотельническШ  . 
Глазовшй  .  .  . 
Иаяшжсми  .  . 
Слободской  .  .  . 
Орловский  .  .  . 
ВатохШ  .   .   .   . 

У  ржу  МС31Й  .    .     . 

ЕлабужсиМ  .  .   . 
ЯранскШ  .  .   . 
Нолнншй  .   . 
СарапудьскЮ  . 


Поел*  ряда  благополучныхъ  л*ть  все  же  недоимки   лежала  въ  1896  году  на  в 
уЪздахъ. 

Крон*  задолженности  по  окладам-!.,  существуетъ  еще  задолженность  продовольствен- 
ная.  Ыы  вм-ьемъ  св*д,Ьн1я  о  суниахъ,  получеяныхъ  иаселен!емъ  въ  ссуду  изъ  ввшерскаго  и 
губернскаго  продоаожьственнаго  капвталовъ  за  1867—76  гг.,  77 — 90  и  съ  91  по  1900  г.  по 
увзданъ. 
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По  абсолютному  размеру  подученныхъ  въ  эта  перюды  ссудъ  уезды  располагались  въ 
тавомъ  порядке: 


УЬ  3  д  ы 

1867— 1876  г. 

У  Ъ  3  д  ы. 

1877—1890  г. 

У  Ъ  3  Д  Ы. 

1891— 1900т. 

Рубли. 

Рубли. 

Рубай. 

Орловсшй  .  .    . 

114.000 

УржунскШ  .   . 

333.000 

СарапулъскШ  . 

2.582.000 

КотельническШ . 

85.000 

СарапулъскШ  . 

203.000 

ЕлабужскШ  .   . 

1.964.000 

МалмыжскШ  .  . 

51.000 

ЕлабужскШ  .   . 

202.000 

УржумскШ  .   . 

1.942.000 

Слободской  .   . 

30.000 

КотельническШ. 

196.000 

МалмыжскШ  .  . 

1.691.000 

ВятскШ  .... 

14.000 

ОрловскШ  .  .   . 

147.000 

ЯранскШ  .   . 

1.681.000 

НранскШ  .   .  . 

6.000 

ГлазовскШ  .   . 

146.000 

НолинскШ  .    . 

1.012.000 

ГлазовсвШ  .   . 

1.000 

МалмыжскШ  .  . 

142.000 

ГлазовскШ   .   . 

496.000 

ЕлабужскШ  .  . 

3.000 

НолинскШ    .   . 

127.000 

ВятскШ .... 

152.000 

СарапулъскШ  . 

0.600 

ЯраяскШ     .   . 

88.000 

ОрловскШ .  .   . 

67.000 

УржунскШ  . 

0.040 

ВятскШ  .... 

38.000 

Слободской  .   . 

39.000 

НолинскШ .  .   . 

0 

4 

Слободской  .   . 

22.000 

КотельническШ. 

1.600 

Въ  первый  перюдъ  продовольственная  помощь  изъ  губернскаго  и  имлерскаго  капитала 
нужна  была  только  сЬвернымъ  уЬздамъ.  Южные  уезды  почти  не  пользовались  ею.  Хотя 
уже  во  второмъ  перюде  три  южные  уезда  заняли  первое  место  по  разм*раиъ  полученныхъ 
ими  ссудъ,  во  если  принять  во  внииате,  что  эти  уезды  много  населеннее  Орловскаго  и 
Котельническаго,  то  окажется,  что  ссуда,  приходящаяся  на  душу  населешя,  будетъ  выше 
все  же  въ  сЬверныхъ  у*здахъ,  следовательно  относительно  они  были  более  зад  о  л  жены.  Въ 
третьемъ  перюде  отношеше  между  уездами  р*зко  меняется:  южные  уезды  берутъ  громад- 
ный суммы,  а  северные  обращаются  за  помощью  въ  размерахъ  меньшихъ  не  только  срав- 
нительно съ  южными  уездами,  а  также  сравнительно  съ  теми  же  северными  уездами  въ 
первый  перюдъ.  Такимъ  образомъ,  разсматривая  продовольственный  операщи  по  перюдамъ, 
мы  видимъ,  какъ  северные  уезды  постепенно  освобождаются  отъ  необходимости  брать 
ссуды,  а  южные,  наоборотъ,  ей  подчиняются.  Миллюнная  задолженность  падаетъ  въ  настоя- 
щее время  на  южные  уезды,  увеличиваясь  съ  каждымъ  десятилет!емъ,  такъ  каждый  новый 
неурожай  увеличиваетъ  бремя  долговъ  и  обязываетъ  населеше  все  излишки,  которые  оно 
получить  въ  следуюпце  благопрштвые  годы,  нести  на  ихъ  покрыпе. 

Изъ  изложеннаго  ясно,  что  уезды,  наиболее  сильно  поражаемые  недородами,  являются 
въ  то  же  время  уездами  съ  наиболее  высокой  задолженностью  по  окладнымъ  платежамъ  и 
съ  чрезмерной  задолженностью  по  продовольственны мъ  ссудамъ.  Нельзя  однако  эту  задол- 
женность всецело  отнести  на  счетъ  недородовъ  и  обусловленная)  ими  понижета  благосостоя- 
шя  населешя.  Кроме  увеличешя  степени  недородовъ  на  экономическомъ  положеши  населе- 
на, а  следовательно  и  на  его  платежеспособности  и  на  его  скотовладйши,  а  чрезъ  последнее 
и  на  нормахъ  средней  и  низшей  урожайности,  должны  были  самымъ  существеннымъ  обра- 
зомъ отразиться  изменен1я  въ  услов1яхъ  обложешя. 

Если  сравнить  оклады  казенныхъ  платежей  1886  и  1887  г.г.,  то  мы  найдемъ,  что  съ 
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1887  г.  платеже  южныхъ  уЬздовъ  были  сильно  повышены,  а  платеже  с*верныхъ  уфздовъ 
сильно  понижены.  Въ  то  же  время  наблюдается  такое  явлеше:  до  1887  г.  бремя  недоимокъ 
и  продовольственная  задолженность  лежала  на  сЬверныхъ  уфздахъ,  съ  1887  г.  оно  перешло 
на  плечи  южныхъ. 

Если  обратимся  къ  нормамъ  доходности  земель,  установленнымъ  для  взнмашд  выкуп- 
ныхъ  платежей,  то  мы  увидимъ,  что  земли  Сарапульсиаго  и  Блабужскаго  уЬздовъ  считаются 
приносящими  по  3  рубля  дохода  съ  десятины,  Уржумскаго — 2  р.  70  к.  Яравскаго  и  Малиыж- 
скаго— 2  р.  40  коп.,  Вятскаго  и  Нолинскаго — 2  р.,  Глазовскаго — 1  р.  60  к.,  Котельниче- 
скаго — 1  р.  20  коп.,  Орловсваго  и  Слободскаго— 1  рубль. 

Изъ  разработки  данныхъ  объ  урожаяхъ,  если  принять  во  внимаше,  что  ц!шы  на  хлЪбъ 
ниже  въ  южныхъ  уЬздахъ,  можно  вывести,  насколько  несправедливы  оценочный  нормы  для 
взиматя  овладныхъ  платежей. 

Для  большей  убедительности  дал$е  приводятся  некоторый  данный  относительно  доход- 
ности и  обложешя  крестьянскихъ  земель  въ  губершн.  Высчитана  валовая  доходность  пашни 
за  исвлючешемъ  лишь  сЬмянъ  по  даннымъ  объ  урожаяхъ  и  ц*вахъ  на  сельскохозяйствея- 
ныя  произведена  за  десятидФпе  1892 — 1901  годовъ.  Доходность  сЬнокосовъ  принята  также 
валовая,  при  чемъ  циФры  производительности  ихъ  взяты  изъ  матер*аловъ  1-го  мФстнаго 
иэслФдовашя.  Доходность  усадьбы,  выгона  и  лЪсной  площади  совсЬмъ  не  введена  въ  расчетъ. 
Площадь  подъ  пашней  и  сенокосами  взята  также  по  даннымъ  1-го  мЪстнаго  наследования, 
также  и  пропорщя  посФвовъ. 
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При  такою  приблизительною  подсчет*  получается  вполне  согласно  съ  вышеизложен- 
ныиъ,  что  наиболее  обременены  платежами  южные  уЬзды.  Если  бы  доходность  лФсныхъ 
угодШ  была  введена  въ  расчетъ,  то  разница  между  уФздами  въ  высот*  обложешя  еще  бохЬе 
возросла  бы,  такъ  какъ  северные  у*зды  обезпечены  лесными  угодьями  гораздо  лучше. 
Южные  уФзды  такимъ  образомъ  не  только  выносятъ  вс*  последствия  полныхъ  неурожаевъ, 
но  еще  и  бремя  платежей  ихъ  совершенно  непропорцюнально  съ  другими  уЬздами,  бол*е 
урожайными  и  мепЬе  подвергающимися  сплошнымъ  неурожаямъ.  Отсюда  не  сгЬдуетъ, 
конечно,  что  надо  вернуться  къ  старымъ  окладамъ  платежей  1886  г.,  такъ  какъ  при  нихъ 
накоплен!е  недоимокъ  и  продовольственныхъ  долговъ  опять  станетъ  удЪлоиъ  сЪверныхъ 
уЬздовъ,  а  необходимо  привести  въ  большее  соотвФнтие  платежи  съ  платежными  силами 
южныхъ  уЬздовъ. 


IV. 

Къ  этню  даннымъ  необходимо  присовокупить  еще  некоторый,  если  не  им4юпця  пря- 
мой связи  съ  урожаями,  то  во  всякомъ  случае  имФюпця  также  весьма  знаменательное  зна- 
чеше  для  интересовъ  крестьянскаго  наседешя.  Это  ц1шы  на  хл*бъ. 

Въ  нисходящею  порядке  ц*нъ  на  рожь  уЬзды  Вятской  губерн1и,  какъ  известно,  рас- 
полагаются въ  томъ  же  порядки,  что  и  урожаи,  т.  е.  ч4мъ  выше  урожаи,  гЬмъ  выше  и 
ц*еы,  и  повышаются  он*  съ  юга  къ  скверу.  Въ  среднемъ  же  за  десятилМе  1892 — 1901  го- 
довъ,  считая  но  сельскохозяйственяымъ  (съ  Августа  по  1юль)  годамъ,  средшя  цЪны  за  пудъ 
ржи  въ  вопейкахъ  по  уЬздамъ  были  таковы.  ЗдФсь  же  прнводимъ  и  колебашя.  • 
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Правило  измФнетя  цФнъ  на  хлФбъ  въ  Вятской  губерши  то  же,  что  и  изх!шешя  уро- 
жае». Выспия  ц!шы  на  хлЗДъ,  который  бываютъ  въ  годы  неурожаевъ,  достпгаютъ  т*хъ  же 
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пред*ловъ  на  юг*,  какъ  и  на  сквер*,  и  даже  высшнхъ.  Низппя  ц*ны,  который  бываютъ  въ 
годы  благополучные,  д*лятъ  губершю  на  дв*  частя:  южную  съ  низшими  ц*нами  и  скверную 
съ  высшими.  Точно  также  какъ  и  указанный  ц1шы  на  хл*бъ  устойчив*е  на  с*вер*  и  даютъ 
большую  амплитуду  колебанШ  на  юг*. 

Въ  благополучные  годы  землед!;льческШ  югь  сбываетъ  свойхл*бъ  за  безц*нокъ,  въ 
неурожайные — онъ  покупаетъ  хл*бъ  по  ц*н*  часто  высшей,  ч*мъ  с*веръ. 

V. 

Намеченные  выше  выводы  непосредственно  вытекаютъ  изъ  вполв*  достов*рнаго 
Фактическаго  матер1ала,  недопускающаго  ни  въ  какомъ  случай  двусмыслен ныхъ  толковашй. 
Сведенные  воедино,  они  представляютъ  положеше  Вятской  губерн!н  въ  сл*дующемъ  вид*: 

1)  т*  у*зды  губернш,  въ  юторыхъ  землед*л1е  является  первенствующимъ  и  часто 
даже  единственнымъ  заняпемъ  населенна  и  основой  его  благосостояшя,  терпеть  наиболыше 
недороды,  при  чемъ  степень  этихъ  недородовъ,  а  следовательно  и  разрушительное  вл1яше  ихъ 
на  крестьянам   хозяйства,  возрастаете  во  времени; 

2)  благосостояше  крестьянскаго  населенгя  этихъ  у*здовъ,  безъ  сомнМя,  подрывается 
учащающимися  и  усиливающимися  недородами.  Въ  общемъ  населеше  должно  терп*ть  гро- 
мадный потерн  не  только  непосредственно  отъ  недобора  хл*бовъ,  но  и  отъ  необходимости 
отчуждать  въ  громадномъ  количеств*  скотъ  и  друпя  части  основного  хозяйственнаго  капи- 
тала для  удовлетворена  лвчныхъ  потребностей,  наращивать  продовольственные  долги,  полу- 
чая хл*бныя  ссуды  по  повышеннымъ  неурожаемъ  ц*еамъ  и  т.  д. 

Такое  напряженное  состояше  хозяйства  не  можетъ  не  отражаться  на  общемъ  уровн* 
его  благосостояшя  и  должно  понижать  его  въ  масс*  хозяйства  Для  юзяйствъ  же  мен*е 
устойчивыхъ  оно  оканчивается  т*мъ,  что  они  переходвтъ  въ  безлошадный,  безкоровныд 

и  т.  д.; 

3)  услов1я  обложен'ш  сами  по  себ*  являются  Факторомъ,  понижающимъ  уровень  кре- 
стьянскаго благосостояшя,  въ  силу  ихъ  несоотв*тств1я  съ  платежными  силами  населешя. 
Вм*ст*  съ  т*мъ  они  несомн*нно  въ  значительной  м*р*  сод*йствуютъ  обострешю  неблаго- 
прЫтнаго  д*йств!я  недородовъ  на  крестьянское  хозяйство; 

4)  колебашя  хл*бныхъ  ц*нъ  точно  также  являются  крайне  неблагопр1ятными  для 
интересовъ  сельскаго  хозяйства  въ  южныхъ  у*здахъ,  такъ  какъ  при  урожаяхъ,  т.  е.  тогда, 
когда  хл*бъ  продается,  онъ  ц*нится  очень  низко;  въ  годы  неурожайные,  т.  е.  когда  онъ 
покупается,  онъ  ц*нится  очень  высоко; 

5)  понижеше  экономическаго  благосостояшя  населешя,  отражаясь  неблагопр1Ятнымъ 
образомъ  на  скотовлад*ши  и  на  общей  способности  хозяйства  переносить  б*дств1я,  ведетъ 
въ  свою  очередь  къ  пониженно  среднихъ  и  низшихъ  нормъ  урожайности  и  такимъ  образомъ 
создаетъ  услов1Я  для  прогресса внаго  об*дн*шя  и  разорешя  населешя  въ  дальн*йшемъ. 

Такое  положеше  вещей  вызываетъ  самыя  серьезный  опасешя  за  прочность  крестьян- 
скаго хозяйства  въ  м*стностяхъ,  подвергающихся  частымъ  и  сильнымъ  неурожая мъ,  повто- 
рявшиеся недороды  каждый  разъ  выбрасываютъ  рядъ  хозяйствъ  изъ  условШ  мирной  сельско- 
хозяйственной д*ятельности,  обрекаютъ  на  поиски  за  иными  видами  труда  и  ведутъ  къ 
сосредоточена  на  м*стахъ  необезпеченнаго  и  потому  недовольнаго  населешя. 

Это  положеы1е  возлагаетъ  на  земсшя  учрежден!я  губернш  обязанность  обратить  на  него 
внимаше  и  употребить  вс*  зависяпця  отъ  нихъ  средства  къ  полному  устранение  или 
возможному  ослаблен1ю  вс*хъ  неблагопр1ятныхъ  условШ  хозяйственной  деятельности 
населешя. 

Въ  виду  насущности  и  важности  поставленнаго  вопроса  Губернская  Управа  сочла 
необходимымъ  при  разсмотр*ши  способовъ  р*шешя  его  не  ограничиваться  лишь  т*мн 
рамками,  въ  коихъ  практическое  р*шеше  его  возможно  было  бы  силами  земскихъ  учреждений, 
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но  пойти  дальше,  имея  въ  виду,  что  въ  т*хъ  случаяхъ,  когда  осуществите  гЬхъ  иди  иныхъ 
меръ  борьбы  съ  недородами  и  ихъ  последствиями  выходило  бы  за  пределы  коипетонцш 
земства,  возможно  было  бы  возбудвть  соответственное  ходатайство  предъ  Правнтельствомъ. 
Въ  дальнейшемъ  излагаются  все  те  меры,  осуществлеше  воторыхъ  въ  действитель- 
ности должно  было  бы  разрешить  поставленную  задачу. 

VI. 

Оервымъ  шагомъ  въ  этомъ  направленш  должно  признать  подробное  п  всестороннее 
■зучеше  урожайности  и  ея  измЪнешй  на  территории  губерши  съ  т*мъ,  чтобы:  1)  установить 
районы  наиболее  часто  и  сильно  поражаемые  недородоиъ,  2)  установить  зависимость 
урожаевъ  отъ  естественныхъ  а  кулътурпо-техническихъ  условШ  хозяйства,  количества 
атмосФерныхъ  осадковъ,  лесистости,  скотовладешя  и  пр1еиовъ  обработки,  по  скольку 
окажется  возможны мъ  последнее,  сътемъ,  чтобы  выяснить  более  подробно  границы  районовъ, 
требующихъ  техъ  или  иныхъ  меръ  воздейств1я  на  хозяйство,  3)  изучить:  а)  отношеше 
между  доходностью  земледельческаго  хозяйства  и  лежащими  на  земле  платежами  и  б)  отно- 
шеше между  урожайностью,  недоимочностыо  и  продовольственною  задолженностью. 

Вторымъ  пунктомъ  программы  должно  поставить  выработку  системы  техническихъ 
меропрЫтШ,  направленныхъ  непосредственно  на  борьбу  съ  понижешемъ  урожайности,  т.  е. 
ведущими  къ  ослабление  зеачешя,  какъ  главной  общеизвестной  причины  недородовъ  въ 
Вятской  губерши— засухъ  и  зависимости  земледельческаго  хозяйства  отъ  нихъ,  такъ  и  дру- 
гихъ  менее  существенныхъ. 

Въ  распоряжеши  Губернской  Управы  имеются  для  исполнев1я  предполагаемой  работы 
достаточно  полные  и  достоверные  матер1алы,  заключающее*: 

1)  въ  данныхъ  текущей  статистики  за  десятилепе  1892 — 1901  г.г.  объ  урожаяхъ  и 
цевахъ  на  сельскохозяйственный  произведен1я,  которыя  (данные)  могли  бы  быть  разрабо- 
таны по  волостямъ; 

2)  въ  данныхъ  ветеринарной  статистики  о  количестве  скота  въ  1894, 1897,  1898, 
1899, 1901  и  1902  г.г.  по  волостямъ: 

3)  въ  данныхъ  1-го  местнаго  изеледовашя  о  составе  угодШ,  количестве  скота,  технике 
сельскаго  хозяйства,  обезпеченш  населешя  землею  и  др. 

Данный  о  количестве  осадковъ  могутъ  быть  заимствованы  изъ  сведешй  метеорологи- 
ческихъ  станщй,  уже  издавна  действующихъ  въ  Вятской  губерши.  Что  касается  выработки 
техническихъ  меропр1ятШ,  то  вполне  успешна  го  ислолнешя  этого  дела  можно  было  бы 
ожидать  отъ  агрономическаго  института  Вятскаго  земства. 

VII. 

Признавая  полную  целесообразность  за  такимъ  направлен!емъ  въ  деле  борьбы  съ 
неурожаями,  въ  то  же  время  необходимо  высказать  убеждеше,  что,  изучивъ  причины  и 
распространенность  недородовъ,  выяснивъ  далее  детально  ихъ  экономическое  значеше, 
наметивъ  рядъ  меръ  борьбы  съ  причинами  иди  посл*дств1Ями  недородовъ  и  даже  приступив* 
къ  проведение  этихъ  меръ  въ  жизнь,  все  же  нельзя  считать  вопросъ  решеннымъ,  населеше 
огражденнымъ  отъ  недородовъ  и  ихъ  гибельныхъ  последствие  и  свой  долгъ  земскихъ  деяте- 
лей предъ  населен]емъ  исполненнымъ. — Въ  этомъ  убеждаютъ  следуюпця  соображешя. 

Вопросъ  о  причинахъ  недородовъ  и  мерахъ  къ  устранешю  ихъ  въ  сущности  сводится 
къ  вопросу  объ  устранеши  или,  по  крайней  мере,  ослабленм  ихъ  гибельна  го  экономпческаго 
аначен1я. — Неурожаи  опасны  ие  потому  только,  что  разъ  въ  несколько  летъ  населеше  соби- 
раете хлеба  и  другихъ  нродуктовъ  меньше  того  количества,  которое  нужно  для  удовлетво- 
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решя  его  обычныхъ  потребностей  личныхъ  и  хозяйственныхъ  и  дм  отправлен!*  лежащнхъ 
на  немъ  повинностей,  но  потону,  что  они  понижать  общее  благосостояте  наседешя,  а 
более  слабыя  хозяйства  ведутъ  къ  полному  об*дн*шю  н  разореню.  Признавая  же  вопросъ 
о  недородахъ  за  вопросъ  экономнческаго  благосостоятя  населейя,  нужно  признать,  что  и 
разснатривать  его  необходимо  въ  связи  съ  общими  услов1ями  вкономическаго  положение 
губерши,  т.  е.  въ  связи  съ  обезпеченностыо  населения  мертвымъ  инвентаремъ  и  скотомъ,  съ 
доходностью  землед'Ьлъческаго  хозяйства,  съ  денежными  обязательствами  его  предъ  государ- 
ствомъ  и  общественными  учреждешямл,  съ  культурно-техническими  услов1ями  ведешя 
хозяйства,  въ  связи  съ  общественно-экономическими  условгями  хозяйственной  деятельности 
населешя.  Наконецъ,  вообще  въ  связи  съ  уровнемъ  хозяйственнаго  благосостояшя  и  богатства 
населешя  то  или  иное  сочетате  этихъ  условШ  можетъ  обусловить  совершенно  различную 
степень  отрицательна™  значешя  недородовъ.  Оно  можетъ  или  сделать  его  совершенно 
ничтожнымъ,  или  усилить  его  до  того,  что  каждый  недородъ  будетъ  подрывать  хозяйственную 
устойчивость  ряда  дворовъ,  переводить  ихъ  въ  разрядъ  безхозяйныхъ  и  выбрасывать  изъ 
деревни  на  поиски  за  иными  средствами  приложешя  труда  и  проч.  Технически  меры 
способны  вл1ять  лишь  на  ту  или  иную  высоту  урожайности  и  совершенно  безсильны  предъ 
неблагопр1Ятныии  экономическими  Факторами.  Борьба  съ  последними  должна  вестись  на 
совершенно  иной  почв*.  Кроме  того,  технически  меры  борьбы  съ  недородами,  какъ  бы  ни 
были  он*  совершенны  и  целесообразны  сами  по  себе,  могутъ  достичь  своей  цели  также 
только  при  известной  совокупности  благопр1ятныхъ  эконохическихъ  и  культурныхъ  условШ. 
Наоборотъ,  можетъ  существовать  и  такое  сочетание  этихъ  условШ,  что  технически  нововве- 
дета  могутъ  сыграть  только  роль  посева,  всходы  съ  котораго  въ  далекомъ  будущемъ  об*- 
щаютъ  вознаграждеше  затраченныхъ  средствъ  и  труда.  Необходимо  поэтому  подробно  знать 
те  экономически  услов1л  крестьянскаго  хозяйства,  въ  которыхъ  действуетъ  неурожай,  и  т* 
услов'ш,  въ  которыхъ  проводятся  технически  меропр1ят1Я. 

Губернское  земство,  имея  за  собою  уже  продолжительный  опытъ  планомернаго  и  раз- 
носторовняго  культурно-техннческаго  возд*йств1я  на  крестьянское  хозяйство,  не  можетъ 
не  признать,  что  действительное  звачеше  такого  воздейств1я  слишкомъ  далеко  отъ  т*хъ 
перспективъ,  которыя  рисовались  инищаторамъ  и  первымъ  проводнивамъ  его  въ  жизнь. 
Изъ  этого  нельзя  вывести,  что  нужно  признать  безполезными  попытки  такого  воздействие 
Оно  безусловно  полезно,  но  нужно  всегда  иметь  въ  виду,  что  успехъ  техническихъ  меро- 
пр1ят1Й  зависитъ  вовсе  не  отъ  степени  совершенства  этого  мЪропркпи  и  даже  не  отъ  прак- 
тичности пргемовъ  проведены  его  въ  жизнь,  а  зависитъ  отъ  хозяйственной  среды,  въ  ко- 
торой предполагается  его  осуществить  и  отъ  соответствия  съ  экономическими  и  культур- 
ными услов1ями  этой  среды.  Улучшеше  хозяйственныхъ  условШ,  достигнутое  весьма  напря- 
женной агрономической  деятельностью  въ  Вятской  губерн!и,  все  же  является  крайне  незна- 
чительною величиною  сравнительно  съ  теми  потерями  и  съ  теми  хозяйственными  разру- 
шешями,  которыя  ведутъ  за  собою  сплошные  недороды. 

Крестьянское  хозяйство,  или  вернее  крестьянское  населеше  Вятской  губерши,  очень 
туго  осваивается  съ  новшествами  и  очень  упорно  противостоять  имъ,  поэтому  всякое  на. 
менеше  въ  технике  хозяйства  требуетъ,  во-первыхъ,  значительная)  времени  для  пропаган- 
дированы его  въ  населенш,  во-вторыхъ,  очевидныхъ  опытныхъ,  а  не  логическихъ  доказа- 
тельствъ  его  осуществимости  и  полезности,  въ-третьихъ,  возможной  легкости  его  при- 
менев!я. 

На  все  это  нужно  средства  и  способные  деятели,  а  главное  даже  при  наиболее  благо* 
пр1ятныхъ  услов1яхъ  въ  отношенш  средствъ  и  способности,  время,  которое  можетъ  изме- 
ряться десятндепями. 

Такое  жеявлеше,  какъ  неурожай,  носитъ  массовый  характеръ,  распространяясь  на  де- 
сятки и  сотни  тысячъ  хозяйствъ  и  сотни  тысячъ  и  миллионы  десятинъ  пространства,  и 
требуетъ  для  своего  парализовали  такого  же  массоваго  воздЬйств1а.  Никакими  технмче- 
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С1ини  меропрвяшми,  значеше  которыхъ  ограничивается  невежественностью  и  инертностью 
среды  и  не  менее  сыьно—  ограниченностью  средствъ,  который  возможно  было  бы  посвятить 
и!ъ  проведение,  невозможно  создать  такое  массовое  возд*йств!е  въ  блнзкомъ  будущемъ. 

Съ  недородами  и  ихъ  посл*дств1ями  необходимо  бороться  теперь  же,  техническая  же 
н*ры,  хотя  бы  он*  и  имели  въ  виду  первоисточникъ  недородовъ,  могутъ  дать,  какъ  это 
показываете,  опытъ,  плодотворные  результаты  только  поел*  долговременныхъ  усилШ  надъ 
преодолЪтемъ  препятствий,  заключающихся  въ  отсутствш  въ  населеши  энерйи,  самодея- 
тельности, способности  сознавать  свои  выгоды  и  личный  и  хозяйственный,  въ  отсутствш 
примитивны»  познавШ  въ  области  сельскохозяйственной  технике,  образовательныхъ 
средствъ  и  простой  грамотности. 

Но,  допуская  даже  и  успехъ  техническихъ  м*ропр1ятШ,  нельзя  разечнтывать,  чтобы  ими 
были  уничтожены  недороды.  Можетъ  быть  ослабится  ихъ  степень,  но  они  будутъ  попреж- 
нему  вл1ять  неблагопр1ятнымъ  образомъ  на  крестьянское  хозяйство,  хотя  можетъ  быть  и 
не  столь  интенсивно.  Въ  то  же  время  неблагоприятное  сочеташе  другихъ  экономическихъ 
условШ  будетъ  усиливать  значеше  этнхъ,  хотя  бы  и  осдабленныхъ,  недородовъ  и  гибельно 
отражаться  на  крестьянскомъ  хозяйстве.  Наконецъ  экономически  услов1я  независимо  отъ 
недородовъ  могутъ  развиваться  въ  неблагопргятномъ  для  хозяйства  направлеши  и  уничто- 
жать все  те  улучшешя,  которыя  способны  принести  технически  меры. 

Иэъ  всего  вышеизложеннаго  вытекаетъ,  что  кроме  изученья  нричинъ  и  районовъ 
раенростравешя  иеурожаевъ  и  проектировав!*  и  осуществлена  техническихъ  м*ръ,  на- 
правлвнныхъ  къ  повышенно  урожайности  и  ослаблен»)  неблагопрьятныхъ  естественныхъ 
условШ,  необходимо  должны  быть  сделаны  шаги  еще  въ  направлевш  изученья  общихъ 
экономических*  и  культурныхъ  условШ  сельскохозяйственной  деятельности  для  устранена 
неблагопрьятныхъ  язъ  нихъ. 

При  этомъ  на  первое  место  безъ  сомненья  выдвигаются  два  такья  условья  современной 
крестьянской  жизни:  бедность  и  некультурность.  Ими  обусловливается  и  то  значенье,  ко- 
торое прьобретаютъ  недороды  въ  хозяйственной  жизни  населеши,  а  также  и  друНя  небла- 
гопрьятныя  экономически  явления,  и  то  безендье,  которое  испытывают*  и  сознаютъ  обще- 
ственный учрежденья  при  допыткахъ  осуществить  въ  жизни  меры,  имеющья  своею  целью 
подъемъ  народнаго  благосостояшя. 


УШ. 

При  совреиенномъ  положенья  крестьянскаго  хозяйства  неурожаи  наносить  ему  отно- 
сительно громадный  потери  и  понижаютъ  его  благосостоянье,  какъ  уже  неоднократно 
говорилось  выше. 

Это  происходить  потому,  что  1)  основной  капиталъ  крестьянскаго  хозяйства  очень  не 
велнкъ,  и  ценность  производства  очень  высока  сравнительно  съ  основными  средствами 
производства;  2)  размеры  производства  очень  не  велики  сравнительно  съ  личными  и  хо- 
зяйственными потребностями  населенья,  которое  едва  удовлетворяетъ  ихъ,  зат*мъ  казну  и 
общественный  учрежденья  по  платежамъ;  3)  у  населенья  не  имеется  ни  издишковъ,  ни 
запасовъ,  которыми  можно  было  бы  покрывать  дефициты  неблагопрьятныхъ  летъ. 

Если  бы  крестьянское  хозяйство  было  богаче,  оно  обладало  бы  большими  средствами 
и  личными  и  хозяйственными,  имело  бы  запасы  и,  следовательно,  значенье  недородовъ 
было  бы  гораздо  маловажнее  и  безусловно  не  могло  бы  вызывать  гЬхъ  опасешй,  который 
делала  бы  изъ  неурожаевъ  вопросъ  такой  первостепенной  важности. 

Бедность  крестьянскихъ  хозяйствъ,  заставляя  ихъ  более  остро  чувствовать  все  послед- 
ствия недородовъ,  въ  то  же  время  является  крайне  неблагопрьятнымъ  условьемъ  для 
кудьтурно-техннческаго  подъема  сельскаго  хозяйства. 
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Увеличеше  в  улуАпеше  скотоводства,  всяш  меры,  направленный  кг  повышешю  ин- 
тенсивности хозяйства,  введете  улучшенныхъ  орудШ,  мелюращн — все  это  требуетъ 
средствъ,  непоспльныхъ  для  отдельныхъ  хозяйствъ. 

Такимъ  образомъ  низвШ  уровень  крестьянскаго  благосостояшя  является  однимъ  изъ 
основныхъ  неблагопр1ятныхъ  условий  сельскаго  хозяйства,  противъ  нотораго  необходимо 
принять  меры. 

Можно  было  бы  предполагать,  что  широко  организованный  кредигь  способенъ  былъ  бы 
стать  существенныиъ  услов'шмъ  подъеиа  сельскаго  хозяйства.  Кредигь  можетъ  дать  ре- 
зультаты только  при  обезпеченности  въ  возврат*  ссудъ.  Между  т*мъ  изъ  фяктовъ  действи- 
тельной жизни  нельзя  не  вывести,  что  населеше  въ  масс!  мало  кредитоспособно.  Напри- 
мерь,  организация  и  практика  продовольственная  дела  показываютъ,  что  Правительство 
употребляетъ  все  возможный  меры  къ  тому,  чтобы  ограничить  ссуды  возможныиъ  мини- 
мумомъ.  Отпуская  въ  кредитъ  средства  насущно  необходимыя  для  поддержашя  хозяйства 
и  личнаго  существовали,  Правительство  опасается  за  действительность  нхъ  возвращении 
Кредитъ  можетъ  дать  осязательные  результаты  для  народнаго  благосостоян1я  только  тогда, 
когда  онъ,  1)  будетъ  доступенъ  вс*мъ  нуждающимся  въ  немъ,  а  таковы  почти  все  хозяй- 
ства, п  2)  когда  онъ  действительно  будетъ  повышать  производительность  труда. 

Врядъ  л  о  можно  надеяться,  вакъ  на  возможность  осуществления  такой  массовой  орга- 
низацш  кредита,  такъ  и  на  его  плодотворное,  производительное  употребдеше,  такъ  какъ  съ 
одной  стороны — врядъ  ли  возможно  найти  средства  для  кредитованы  почти  вс*хъ  крестьян- 
скихъ  хозяйствъ,  оъ  другой  стороны— отсутств1в  самостоятельности  и  те  кодебашя,  которым 
испытываетъ  крестьянское  хозяйство  подъ  вл1яшемъ  недородовъ,  заставляющихъ  жертвовать 
основными  средствами  хозяйства  для  личнаго  потреблешя,  позволяютъ  предполагать,  что 
кредитъ  для  массы  хозяйствъ  увеличить  не  благосостояше,  а  только  задолженность  и  бремя 
платежей. 

Такимъ  образомъ,  не  отрицая  значешя  за  кредитомъ,  какъ  за  однимъ  изъ  средствъ, 
въ  ряду  другихъ  влЫющнхъ  въ  .благопр1ятномъ  направлеши  на  развипе  производительныхъ 
силъ,  все  же  нельзя  признавать  за  нимъ  большого  значешя,  такъ  какъ  влЫше  его  огра- 
ничивается и  средствами  и  услов1ями,  въ  которыхъ  существуетъ  большинство  крестьян- 
скихъ  хозяйствъ. 

Броме  меръ,  которыми  преследуются  непосредственно  цели  улучшешя  хозяйства,  су- 
ществую™ еще  меры,  которыми  могли  быть  устранены  неблагощлятные  Факторы,  обуслов- 
ливайте и  поддерживание  крестьянскую  бедность. 

Самымъ  важнымъ  изъ  такихъ  Факторовъ  является  обложеше.  Выше  уже  было  пока- 
зано, какое  относительное  значеше  имеетъ  несоответстие  обложешя  съ  платежными  сила- 
ми и,  кроме  того,  были  приведены  цифры,  даюпця  представление  объ  общей  высоте  пря- 
мого обложешя  въ  Вятской  губерши. 

По  однимъ  прямымъ  обложешемъ  податная  тягость  не  исчерпывается.  Броме  обложе- 
ны земли  и  средствъ  производства,  существуетъ  еще  такъ  называемое  косвенное  обложеше 
предметовъ  потреблешя.  Въ  государственномъ  бюджете  косвенные  налоги  составляют^  до 
85%  (по  отчету  Главнаго  Управлешя  неокладныхъ  сборовъ  за  1899  г.,  стр.  3),  т.  е.  надо 
полагать,  что  ими  взимается  съ  населев1я  Вятской  губерши  гораздо  большая  сумма,  чемъ 
прямыми  налогами. 

Броме  того,  господство  покровительственной  политики  по  отношенпо  къ  обрабатываю- 
щей промышленности  обусловливаем  высошя  товарный  цены:  разница  между  ценами  рус- 
скими и  заграничными  на  одни  и  те  же  предметы  поступаетъ  предпринимателям^  тогда 
какъ  при  отсутствш  запретительныхъ  атариФовъ  она  могла  бы  оставаться  у  потребителей 
и  итти  на  друпя  нужды.  Какъ  косвенные  налоги,  такъ  и  переплаты  на  продуктахъ  покро- 
вительствуемыхъ  отраслей  промышленности,  распределяются  совершенно  непропорщонально 
ни  доходности,  ни  капиталовладешю  и  падаютъ  главнымъ  образомъ  на  продукты  массо- 
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ваго  потреблены  какъ  личнаго,  такъ  и  хозяйственна™,  т.  е.  главнымъ  образомъ  на  крестьян- 
ское наседеше. 

Въ  общемъ  ростъ  потребностей,  развиваемыхъ  государствомъ  и  общественными  учре- 
ждениями, требуетъ  соответственная»  роста  источниковъ  доходности  и  обдожешя,  т.  е.  раз- 
вига  производительныхъ  сидъ  страны. 

Если  ростъ  первыхъ  обгоняетъ  развипе  вторыхъ,  то  удовлетворение  потребностей  госу- 
дарственнаго  бюджета  можетъ  совершаться  лишь  на  счетъ  народнаго  благосостояшя. 
Производительность  земли  въ  Вятской  губернш,  главнаго  источника  благосостоянЫ  насе- 
дешя, и  платежныхъ  силъ  не  повышается,  неурожаи  наносятъ  сельскому  хозяйству  невоз- 
вратимый потери,  обпця  же  экономически  услов1я,  создаваемый  главнымъ  образомъ  финян- 
совой  политикой  Правительства,  безусловно  неблагопр1ятны  интересамъ  сельскаго  хозяй- 
ства и  обрекаютъ  крестьянское  земледельческое  наседеше  на  бедность  и  дальнейшее  обед- 
ните, такъ  какъ,  беря  у  него  всё  излишки  и  даже  необходимое,  государство  даетъ  очень 
мало  населенно  для  развитая  производительности  его  труда. 

Дать  прямыя  циФровыя  данныя  для  доказательства  высказанныхъ  положенШ  совер- 
шенно невозможно,  однако  убедительность  ихъ  несомненна,  такъ  какъ  пныхъ  выводовъ 
сделать  взъ  разсмотрешя  условШ  сельскохозяйственной  деятельности  въ  Вятской  губернш 
нельзя.  Темъ  не  менее  Губернская  Управа  можетъ  привести  даже  в  циФровыя  данныя, 
которыя  могутъ  послужить  некоторой  иллюстращей  къ  изложенному.  Эти  данныя  относятся 
къ  коневодству.  Всего  рабочихъ  лошадей  въ  крестьянскихъ  хозяйствахъ  губернш  было: 

%  безлошадн. 

въ  1882  году 630843 11,6 

по  перв.  изслед .  593962 17,9 

въ  1891  году 584529  ...  ....  18,5 

—  1894  —      539828 17,8 

— — ■  1о"7    —      •  5о011о  .    .    .    •        .    •    •    .  14, о 

—  1898  —     617216 13,9 

—  1899  — 578525 16,5 

Несмотря  на  ростъ  наседешя  и  хозяйствъ,  несмотря  на  увеличение  культурной  пло- 
щади, количество  рабочаго  скота  въ  90-ые  годы  но  можетъ  подняться  до  того,  какое  было 
въ  1882  году;  количество  же  безлошадныхъ  дворовъ  увеличилось.  Здесь  нельзя  не  видеть 
влЫшя  современныхъ  экононическихъ  условШ,  понвзившихъ  уровень  хозяйственная  бдаго- 
состояшя крестьянскаго  наседешя  во  веЬхъ  уездахъ  губернш,  т.  в.  70  безлошадныхъ  во 
всехъ  уездахъ  безъ  исключешя  въ  1882  г.  былъ  ниже,  ч*иъ  во  все  последуюпце.  Изме- 
нение ноблагопр1ятныхъ  условШ  обложешя  составляетъ  насущную  потребность  для  сельскаго 
хозяйства  Вятской  губернш . 

Необходимо  поэтому:  1)  приведете  въ  соотв*тств1е  платежей,  лежащихъ  на  населения 
съ  его  платежными  силами;  2)  изменешё  Финансовой  политики  государства,  ложащейся 
тяжелымъ  бременемъ  на  трудящееся  наседеше  и  на  медшя,  мало  развитый  въ  техническомъ 
отношеши  хозяйства,  какъ  въ  области  косвеннаго  обдожешя,  такъ  и  въ  области  покровитель- 
ства крупной  промышленности. 


Некультурность  наседешя  Вятской  губернш  выражается  въ  низкомъ  уровне  грамот- 
ности, въ  ограниченности  знашй,  какъ  общихъ,  такъ  и  спещальныхъ,  распространенныхъ 
въ  народной  среде,  въ  отсутствш  энергш,  самодеятельности,  способности  ориентироваться 
въ  изменяющихся  услов1яхъ  хозяйства,  въ  приверженности  къ  старымъ  способамъ  произ- 
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водства,  въ  крайне  низкой  способности  усваивать  новое  и  проводить  его  въ  жизнь.  При 
такомъ  общеиъ  состояши  крестьянской  среды  каждое  отдельное  хозяйство  совершенно  не 
способно  оказать  сопротивлеше  экономическимъ  б*дств1ямъ,  суметь  разобраться  въ  нихъ, 
предотвратить  и  ослабить  ихъ.  Въ  общемъ,  населеше  по  своему  культурному  уровню  ока- 
зывается совершенно  безсильныиъ  противостоять  чему-либо,  и  въ  такихъ  уодшяхъ  неуро- 
жай, какъ  и  всякое  б*дств!е,  получаетъ  еще  большее  значеше.  Некультурность  населен! я, 
кроме  того,  какъ  указано  выше,  является  существениымъ  препатслйемъ  въ  деле  распро- 
странена сельскохозяйственныхъ  улучшешй.  Всяк!я  меры  требуютъ  прежде  всего  широкой 
ихъ  пропаганды,  которая  возможна  прежде  всего  путемъ  распространешя  соотв*тственныхъ 
печатныхъ  проивведешй;  сплошь  и  рядомъ  хозяйства  даже  при  желаши  познакомиться  съ 
такими  произведешями  и  при  возможности  купить  ихъ,  не  имЪготъ  въ  своей  сред*  грамот- 
ныхъ  для  прочтешя,  встречаются  и  целыя  селешя  безграмотныхъ,  съ  другой  стороны — 
непривычка  въ  енвгЬ  усваивать  прочитанное,  непривычка  даже  при  усвоен!и  применить 
на  практик*  прочитанное,  непривычка  вообще  вводить  новое — все  это  представляетъ  трудно 
преодолимые  тормозы  въ  деле  распространен^  сельскохозяйственныхъ  св*д1ш1й. 

Первою  основною  причиною  некультурности  населешя  должно  признать  невежествен- 
ность населешя,  которую  обусловлнваютъ:  недостаточность  образования,  получаемаго  въ 
школахъ,  недостатокъ  образовательныхъ  средствъ,  какъ  то:  бяблютекъ,  читаленъ,  публич- 
ныхъ  чтен!й,  книгъ  въ  народной  сред*,  ограниченность  выбора  внигъ  для  образовательныхъ 
учрежденШ. 

Бром*  того,  отсутств1е  энергш  и  самодеятельности  въ  населен!и  должно  быть  отнесено 
кроме  бедности  и  невежества  еще  на  счета  исторически  сложившейся  системы  админи- 
стративной опеки  надъ  крестьянскимъ  населешемъ.  Вторжен1е  последней  въ  область 
интересовъ  сельски  хъ  и  волостныхъ  обществъ,  принуждев1е  поступать  не  но  убеждетю,  а 
по  приказу,  лишаетъ  населеше  не  только  веры  въ  свои  силы,  но  не  даетъ  возможности  и 
на  опыте  знать,  что  хорошо  и  что  плохо,  что  надо  и  чего  не  надо. 

Тавимъ  образомъ,  на  ряду  съ  унижешемъ  личности  крестьянина,  поставленная 
въ  правовомъ  отношеши  ниже  прочихъ  сословШ,  административная  опека  обрекаетъ  насе- 
леше  на  инертное  отношен  1е  къ  своимъ  нуждамъ  и  прьучаетъ  надеяться  на  власть  и  исклю- 
чаетъ  развитае  самодеятельности  и  энергш.  Въ  виду  этого  необходимо  подняпе  личности 
крестьянина,  его  веры  въ  свои  силы,  тогда  только  призывы  къ  самодеятельности  населешя, 
обращенные  къ  нему,  напр.,  въ  циркуляре  Министра  Внутр.  Делъ  по  продовольственному 
делу,  могутъ  иметь  почву  въ  действительности;  тогда  только  населеше  будегъ  само  отыски- 
вать средства  сопротивлен!я  бедств1ямъ. 

Въ  целяхъ  развитая  образовашя  и  поднятая  личности  крестьянина  являлось  бы  необхо- 
димыми 

1)  широкое  распространено  школьнаго  образовашя  и  полная  его  доступность; 

2)  отмена  ограничешй  въ  пользоваши  образовательными  средствами,  какъ-то:  въ 
выборе  книгъ  для  народны  хъ  бвблштекъ  и  читаленъ,  для  народныхъ  чтешй  и  для  распро- 
странена въ  народе,  установленныхъ  притомъ  не  въ  законодательномъ  порядке,  а  лишь 
министерскими  распоряжешямп; 

3)  предоставлеше  земскимъ  учреждешямъ  нрава  расширять  программы  народныхъ 
училищъ,  вводя  дополнительные  общеобразовательные  предметы  и  доводя  вурсъ  образо- 
вашя до  объема  двухвлассныхъ  министерскихъ  училищъ; 

4)  уравнеше  крестьянъ  въ  личныхъ  правахъ  съ  другими  сослов1ями,  какъ-то:  отмена 
гЬлеснаго  наказашя,  доступность  государственной  службы  и  уничтожеше  личной  зависи- 
мости отъ  обществъ; 

В)  уничтожеше  зависимости  личности  крестьянина  и  крестьянскаго  общественнаго 
самоуправлешя  отъ  адмннистрацш; 
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6)  отмена  законоположешй,  сгЪсняющихъ  сельсшя  общества  въ  прав*  распоряжен!я 
землею; 

7)  предоставлеше  крестьянскому  сословию  одинаковы»  съ  другими  правъ  въ  земскомъ 
представительств*. 


Въ  тесной  связи  съ  вопросами  непосредственной  борьбы  съ  недородами  и  вмЪсгЬ  съ 
т*мъ  съ  системой  административной  опеки  надъ  крестьянскимъ  населетеиъ  является 
постановка  продовольственной  помощи  населетю. 

Въ  настоящее  время  д*ло  это  изъято  изъ  вФд'Ьшя  земскихъ  учреждетй  и  передано 
крестьянскимъ.  Между  т*мъ  организация  продовольственной  помощи  крестьянскому  населетю 
необходимо  должна  находиться  въ  тФсной  связи  со  всей  совокупностью  мЪропр1япй,  напра- 
вленныхъ  къ  поддержанш  и  улучшевт  крестьянскаго  хозяйства,  что  и  доказывается  т*мъ, 
что  даже  въ  пред!шхъ  продовольственнаго  д*ла  одн*  операщя  поручены  крестьянскимъ 
учреждетямъ,  друпа — эемскимъ.  Такое  д*ло,  какъ  продовольственное,  требуетъ  подробна™ 
и  всесторонняго  знатя  хоздйственныхъ  условШ  каждой  местности,  нуждающейся  въ 
ссудахъ,  разнообразны  хъ  средствахъ  помощи  и  развита  сообразно  съ  м-Ьстными  обстоятель- 
ствами, затЬмъ,  изв*стеаго  соотв*Ьтств1я  принимаемыхъ  мФръ  съ  другими  м-рами  эконом  н- 
ческаго  характера,  проводивший  земствомъ.  Ни  одному  изъ  этихъ  условШ  не  удовле- 
творяютъ  крестьянам  учрежденкя,  лишенный  гЬхъ  средствъ  и  знаша  мФстныхъ  условШ, 
которыми  располагаютъ  земшя  учреждев1я.  Выеказывавпияся  нарекашя  на  послЪдшя  за 
преувелнчеше  размфровъ  б*дств1я  и  недостатокъ  распорядительности  безусловно  падаютъ 
предъ  гбмъ  соображетемъ,  что  гораздо  опасн'бе  преуменьшеше  бЪдствгя,  ч*мъ  его  пре- 
увеличеше,  а  распорядительность,  даже  менФе  совершенная,  мФстныхъ  органовъ  все  же 
можетъ  быть  бол$е  продуктивна,  чФмъ  болЬе  совершенная  распорядительность  изъ  отда- 
леннаго  центра. 

Вс*  практически  непосредственные  м*ры  борьбы  съ  недородами  желательно  было  бы 
сосредоточить  въ  рукахъ  земскихъ  учреждетй;  тогда  только  можно  надеяться  на  то,  что 
продовольственное  д*ло  получить  надлежащее  значен!е  и  направление  и  будетъ  находиться 
въ  неразрывной  связи  съ  прочими  м-рами,  направленными  къ  поддержанш  и  улучшетю 
крестьянскаго  хозяйства.  Въ  виду  этого  являлась  бы  необходимою  отмена  дЗДстя  времен- 
ныхъ  правилъ  12-го  1юня  1900  года  и  передача  продовольственнаго  д*ла  снова  въ  в*д*н1е 
земскихъ  учреждетй. 

XI. 

Кром*  перечисленныхъ  мЪръ,  направленныхъ  къ  подъему  благосостояшя  населетя 
и  къ  повышенно  его  культурнаго  уровня,  существенное  значеше  им1ии  бы  м*ры,  которыми 
обезпечивалось  бы  непрерывное  поступательное  движете  въ  томъ  же  направлен! и. 

Указанный  неблагопр1ятныя  для  народныхъ  интересовъ  направлешя  въ  области 
Финансовой  политики,  усилсше  системы  административной  опеки,  м*ры,  направленный  къ 
сохранетю  за  крестьянскимъ  населешемъ  исключительнаго  правового  положетя,  ограни- 
чено населетю  доступа  къ  образована  и  пользованию  образовательными  средствами 
сравнительно  съ  прочими  сословЫми  могли  развиться  только  на  почв*  разобщенности 
между  законодательною  властью  и  мутными  нуждами,  какъ  он*  понимаются  земскими 
деятелями. 

Вмфсгй  съ  гЬмъ  земсш  учреждешя  стремились  поставить  въ  подчпнениое  по  отноше- 
шю  къ  админостращи  положете,  сократить  пределы  компетенцш  путемъ  изъятая  отраслей 
земскаго  д*ла  пзъ  в'Ьд'Ьшя  земствъ  н  путемъ  ограничения  права  самообложетя.  Между  гЬмъ, 
земспй  бюджетъ  почти  всецело  преслФдуетъ  культурный  задачи  и  интересы  народнаго 
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бдагосостояшя,  тогда  какъ  громадные  средства,  извлекаемый  изъ  населешя  для  казны,  въ 
очень  незначительной  дол*  обращаются  на  эти  задачи. 

Для  успешной  деятельности  земскихъ  учреждешй,  призванныхъ  видать  м*сшыя 
пользы  и  нужды,  безусловной  необходимостью  является  просторъ  и  самостоятельность 
д-Ьйствш  и  уверенность  въ  возможности  непрерывной  работы  на  пользу  населешя. 

Все  же,  что  ограничиваете  земсня  учреждешя,  создаетъ  вмЪстЪ  съ  т*мъ  и  препят- 
ствия для  хозяйственная  прогресса  населешя  и  вм*сгЬ  съ  прочими  выясненными  уже  выше 
неблагоприятными  услов1ями  создаетъ  такое  положеше,  при  которомъ  невозможно  повышеше 
народнаго  благосостояния  и  затрудняется  борьба  съ  экономическими  б*дств1ямн.  Созданное 
такими  услов1ями  положеше  привело  къ  об^дн^шю  населешя  и  къ  сознатю  въ  правящихъ 
СФерахъ  необходимости  поставить  на  очередь  вопросъ  о  подняли  сельскохозяйственной 
промышленности,  а  следовательно  и  народнаго  благосостояшя. 

Очевидно,  что  необходимо  осуществлеше  въ  жизни  такихъ  м*ръ,  который  гарантиро- 
вали бы  единство  правительственной  политики  и  мЪстныхъ  интересовъ. 

Безъ  такихъ  гаранте  не  можетъ  существовать  уверенности  въ  томъ,  что  эта  политика 
не  будетъ  развиваться  въ  противореча  съ  деятельностью  мФстныхъ  органовъ  самоуправ- 
лешя  и  съ  интересами  крестьянскаго  хозяйства  и  что  всей  созидательной  работе  земскихъ 
учреждешй  не  будетъ  положенъ  полный  конецъ,  какъ  о  томъ  проникаютъ  слухи  въ 
печать. 

Въ  виду  этого  явилось  бы  необходимыми  чтобы:  1)  законодательные  проекты  предва- 
рительно внесешя  ихъ  на  обсуждеше  Государственная  Совета  и  Комитета  Министровъ, 
имеюпце  связь  съ  интересами  крестьянскаго  и  сельскаго  вообще  хозяйства,  какихъ  бы 
сторонъ  этихъ  интересовъ  они  ни  касались,  передавались  на  разсмотрЪше  и  для  предсгавле- 
шя  мнешя  Губернскимъ  Земскимъ  Собрашяиъ;  2)  были  бы  созываемы  съезды  представи- 
телей губернскихъ  земствъ  для  обсуждешя  вопросовъ  земской  деятельности,  общихъ  для 
всехъ  или  для  несколькихъ  губершй;  3)  переустройство  м*стнаго  управлешя  на  началахъ 
предоставлетя  большаго  простора  самоуправлению  и  создашя  мелкой  земской  единицы  при 
участш  представителей  отъ  земскихъ  учреждешй. 


Доклада  члена  Вятскаго  Губернскаго  Комитета  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности,  Управляющего 
Государственными  Имущеетвами,  Статскаго  Советника 
Бернацваго   по  вопросу  о  государственныхъ   зернохрани- 

лищахъ. 

Быстрое  за  послФдше  годы  развитее  железнодорожной  с*ти,  развит  пароходства  и 
удучшеше  водяныхъ  и  другнхъ  путей  сообщешя,  облегчая  сбытъ  произведен^  сельскаго 
хозяйства,  повело,  въ  силу  естественнаго  хода  вещей,  къ  уменыпешю  натуральныхъ  хлЪб- 
ныхъ  запасовъ  на  м'Ьстахъ,  у  самихъ  земледЪльцевъ  и  землевлад'Ьльцевъ.  Такнмъ  образомъ, 
за  пос1*дн1я  15 — 20  лить  толща,  если  такъ  можно  выразиться,  народнаго  достатка  дрени- 
рована, товарообм!шъ  возросъ,  торговый  балансъ  увеличился,  но  степень  обезнеченности 
населешя  натуральными  продовольственными  запасами  несомненно  уменьшилась  и  зависи- 
мость отъ  колебашй  урожая  хлЪбовъ  по  годамъ  становится  чувствительнее. 

При  тавомъ  положеши  д*ла  является  виоле*  понятной  заботливость  о  крестьянскихъ 
хлЪбозапасныхъ  магазннахъ,  объ  упорядочеши  организации  продовольственной  части  вообще 
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н  объ  устройств*  особыхъ  въ  хлебородныхъ  районахъ  Имперш  государственныхъ  зерно- 
хранилищъ. Въ  пользу  последнихъ  особенно  красноречиво  говорить  чрезмерный  колебашя 
ценъ  на  хлебъ,  замечаемый  въ  посхЬдша  10 — 12  летъ,  когда  цена  пуда  хлеба  по  годанъ 
то  уменьшалась  въ  5— 6  разъ — съ  полутора  и  лыше  рублей  до  20—10  копеекъ,  то  почти 
также  быстро  увеличивалась.  Вполне  очевидно,  поэтому,  что,  скупая  хлебъ  въ  годы  обиль- 
ныхъ  урожаевъ  непосредствевно  на  местахъ,  изъ  первыхъ  рукъ,  для  хранешя  его  въ  прави- 
тельственныхъ  или  государственныхъ  зернохранилищах?»,  можно  противодействовать  крайне 
разорительному  для  сельскихъ  хозаевъ  местному  обезцЪнешю  этого  товара  на  внутрен- 
нихъ  рынкахъ  и  что,  зат*мъ,  отпускомъ  его  на  нужды  того  же  местнаго  населен1я  въ 
неурожайные  годы  или  же  передвижешемъ  хлеба  съ  тою  же  целью  въ  неурожайные 
районы  возможно  было  бы  парализовать  чрезмерный  ростъ  хлебныхъ  ценъ,  опасный,  для 
беднейшей  части  населешя,  а  также  избежать  огромныхъ  переплатъ  за  хлебъ,  приобре- 
таемый на  государственный  и  аемсня  средства  для  продовольств1я  населешя,  какъ  это  имело 
место  въ  послёдтя  10 — 12  л*тъ.  Очевидно  также,  что  операщи  по  закунк*,  хранение  и 
отпуску  хлеба  должны  представлять  собою  стройную  систему  государственняго  хозяйства, 
а  не  хаосъ  неожиданностей,  полумеръ  и  случайностей.  Гаранпей  нолнаго  успеха  правильно 
поставленныхъ  операций .  этого  рода  на  внутреннихъ  рынкахъ  можетъ  служить  именно 
вышеуказанная  огромная  разница  ценъ  хлебныхъ  товаровъ  по  годамъ,  и  едва  ли  возможно 
указать  другую  какую-либо  отрасль  государственная  хозяйства  или  промышленности,  где 
затрата  свободной  наличности  Государственнаго  Казначейства  и  общеимперскаго  продоволь* 
ственнаго  капитала  могла  бы  обещать  болышя  выгоды.  Не  трудно  также  уаеаигь  себе, 
какое  значеше  могли  бы  иметь  эти  государственные  хлебные  запасы  въ  военное  время, 
особенно  при  современныхъ  услов1Яхъ  и  способахъ  ведет  а  войны  и  при  столь  обычномъ 
неустройстве  интендантской  части,  почему  нельзя  сомневаться,  что,  въ  случае  наличности 
достаточныхъ  хлебныхъ  запасовъ  въ  непосредственномъ  распоряжешя  Правительства, 
доропа  въ  тревожное  время  интендантсш  закупки  продоволыпшя,  безъ  особаго  вреда  для 
дела,  могли  бы  отойти  въ  область  предашй.  И  действительно,  нельзя  не  видеть  опасности 
такого  положешя,  при  которомъ  наша  хлебная  торговля  находится  почти  всецело  въ  рукахъ 
немногихъ  иностранныхъ  Фирмъ,  разделившихъ  между  собою  наши  хлебородные  районы  на 
сферы  своихъ  преимущественныхъ  или  исключительныхъ  интересов  ь,  такъ  какъ  очевидно, 
что,  въ  случае  какихъ-либо  осложненШ,  мы  можемъ  оказаться  безъ  хлеба  и  платить  за  него 
у  себя  же  двойныя  и  тройныя  цены  противъ  техъ,  по  коимъ  хлебъ  былъ  проданъ  за  гра- 
ницу. Но  роль  и  смысдъ  государственныхъ  хлебныхъ  запасовъ  умалились  бы  на  половину, 
если  бы  запасы  эти  не  могли  иметь  значешя  для  мирового  хлебнаго  рынка,  т.  е.  не  могли, 
въ  той  или  иной  части,  въ  бдагопр1ятные  по  урожаю  годы  служить  объектомъ  экспорта. 
Вотъ  почему  представляется  необходимыиъ  не  только  учреждеше  въ  широкихъ  разм*рахъ 
государственныхъ  зернохранилищъ  и  скупка  въ  урожайные  годы  и  въ  урожайныхъ  местно- 
стяхъ  хлеба  за  счетъ  свободныхъ  государственныхъ  рессурсовъ,  но  необходима  такая  именно 
организащя  этого  дела,  которая  давала  бы  возможность  государству,  реализируя,  въ  случае 
надобности,  излишки  своихъ  хлебныхъ  запасовъ  на  внёшнихъ  рынкахъ,  вл1ять  на  ихъ 
настроеше  и  тавимъ  образомъ  въ  известной  степени  регулировать  цены  на  хлебъ  тамъ,  где 
нашъ  хлебный  вывозъ  играетъ  видную  роль. 

Для  этого  н*тъ  надобности  монополизировать  въ  пользу  государства  хлебный  экспорта, 
даже  если  бы  это  оказалось  возможнымъ,  а  вполне  достаточно  дать  применеше  въ  этомъ 
направлеши  гЬмъ  государственнымъ  рессурсамъ,  которые  могутъ  время  отъ  времени  ока- 
заться свободными,  и,  при  ихъ  посредстве,  регулировать  нашу  отпускную  хлебную  тор- 
говлю. Но  если  бы  даже  въ  отношеши  свободныхъ  рессурсовъ  на  закупку  хлеба  встретились 
затруднения,  то  и  въ  такомъ  случае  идея  устройства  государственныхъ  зернохранилищъ  не 
оказалась  бы  неосуществимой,  такъ  какъ  въ  настоящее  время  весь  общепмпершй  капиталъ 
и  десятки  миллюновъ  средствъ  Государственнаго  Казначейства  находятся  въ  продовольствен- 
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ныхъ  долгахъ  за  населешемъ.  Взыскаше  этвхъ  долгого  натурой,  а  не  деньгами,  было  бы 
благодеятемъ  для  населешя,  и  полученный  тавимъ  образомъ  хл*бъ  соетаввхъ  бы  тотъ 
именно  основной  капиталь,  который,  принося  значительные  проценты,  быстро  бы  увеличи- 
вался, а  не  уменьшался.  Притомъ  же,  если  бы  д!ио  въ  будущемъ  получило  прочное  развито, 
то  и  взыскаше  съ  населешя  государственныхъ  платежей  могло  бы  въ  той  или  другой  части 
производиться  натурой,  а  не  деньгами,  что  представляется  обременительнымъ.  Въ  настоящее 
же  время  взыскаше  съ  населешя  продовольственны»  долговъ  и  другихъ  платежей,  съ 
наступлешемъ  урожайны  хъ  годовъ,  деньгами,  а  не  натурою,  неминуемо  ведетъ  къ  крайнему 
пониженно  день  на  хлЪбъ,  отчего  всецело  теряетъ  населеше  Империи,  но  много  выигры- 
ваютъ  скупщики  хлеба,  а  также  иностранные  хлебные  рынки. 

Итакъ,  скорейшее  устройство  сети  государственныхъ  зернохранилнщъ  является  не 
только  желательнымъ  и  целесообразным^  но,  въ  виду  предстоящего  взыскашя  ородоволь- 
ственныхъ  долговъ,  и  вполне  своевременнымъ.  Безъ  этого  взыскание  продовольственныхъ 
долговъ  окажется  несомненно  затру днительнымъ  п  явно  невыгоднымъ  съ  государственной 
точки  зр4н1я,  такъ  какъ  поведетъ  къ  обезцЪнешю  главнаго  предмета  нашего  вывоза.  Вообще 
же,  съ  какой  бы  стороны  ни  взглянуть  на  дело  устройства  государственныхъ  зернохрани- 
лищъ, пользы  его  неисчислимы,  а  затруднешя,  съ  которыми  сопряжена  правильная  его 
постановка,  не  непреоборимы,  тЬмъ  более,  что  наше  Финансовое  ведомство  располагаете  ныне 
звачнтельнымъ  контингентомъ  лицъ,  тщательно  следящихъ  за  торговлей  на  внутреннихъ 
рынкахъ,  хотя  пока  лишь  въ  интересахъ  Фиска.  Значеше  означенной  меры  не  должно  ума- 
ляться соображетями  о  возможности  порчи  хлеба,  о  необходимости  слишкомъ  частаго  пере- 
освежешя  хлебныхъ  запасовъ  и  пр.,  такъ  какъ:  1)  переосвФжешю  способствовала  бы  именно 
возможность  пхъ  экспорта,  а  2)  современная  техника  даетъ  полную  возможность  устраивать 
зернохранилища  такъ,  чтобы  запасы  хлбба  не  подвергались  порч*. 

При  -намеченной  выше  постановки  дела,  некоторый  неблагоприятный  последствяя 
быстраго  роста  рельсовой  сети  сгладятся,  и  дадьнейшее  ея  развипе,  а  равно  развита  и 
улучшеше  прочихъ  путей  сообщения  не  будетъ  уже  сопровождаться  потрясен1ями,  вредно 
отзывающимися  на  всемъ  строе  нашего  народнаго  хозяйства. 

Въ  какой  мере  осуществлен!^  означенныхъ  предположешй  могло  бы  иметь  значеше 
для  Вятской  губерши,  видно  изъ  следующихъ  данныхъ  о  цене  пуда  хлеба  по  губерши  за 
последшя  12  л*тъ  *): 


годы. 

Средам 
ц*на  1  пу- 
да ржш. 

Средам 
цЪва  1  пу- 
да овса. 

ГОДЫ. 

Средвм 
ц*на  1  пу- 
да ржа. 

Средни 
цъиа  1  пу- 
да овса. 

въ  коавйкахъ. 

въ  шмгвВкахъ. 

1890 

1891 

1892 

1893 

» 

1894    ...... 

1895 

75 
111 
114 
65 
43 
39 

57 
64 
69 
45 
29 
86 

1896 

1897 

1898 

1899 

1900 

1901 

57 
44 
68 
70 
52 
66 

30 
36 
57 
54 
35 
48 

•)  Так'и  же  даввыя  въ  отд^ьностя  по  уЬздамъ  сгруппированы  въ  особой  ведомости,  къ  севу  при- 
ложенной. 
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Размеры  же  вывоза  хлЪба  за  пределы  губервм  за  тотъ  же  срокъ  приблизительно  по 
годаиъ  ногугь  быть  выражены  следующими  цифрами: 


1оды. 

Вывезено  пудов ъ: 

Годы. 

1 
Вывезено  цудовъ: 

Ржн  (■  муи). 

Овса. 

•Ьванаго  чгвм. 

Ржи  (■  мука). 

Овса. 

Льнаваго  свм. 

1890 

1891 
1892 
1893 
1894 
1895 

526000 
362000 
224300 
881000 
2083397 
279725 

5326700 
2612700 
343800 
2783200 
4033705 
2469010 

1077300 
1723100 
336600 
851700 
1368142 
1098460 

1896 
1897 
1898 
1899 
1900 
1901 

1655150 
1208260 
563390 
2156614 
2027348 

2402000 
3123760 
6301260 
557062 
2765340 

1574395 
764920 
589506 
482069 

1075694 

Приведенный  въ  озеаченныхъ  таблицахъ  данный  говорятъ  сами  за  себя,  а  если 
къ  этому  прибавить,  что  взыскаше  въ  урожайные  годы  продовольственныхъ  долговъ  не 
натурою,  а  деньгами  неминуемо  влечетъ  за  собою  палшпекъ  предложена  и  обезц^неше  не 
только  ржи  и  овса,  но  и  прочихъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ,  то  сделается  очевид- 
ными что  насел  ее  1в,  попавшее  подъ  власть  хлФбныхъ  кризисовъ  и  крайне  рФвкихъ  колебашй 
ц1даъ  на  хлФбъ,  несетъ  огромный  потери  не  только  въ  неурожайные  годы,  вслФдств1в  при- 
чинъ  ввфшнихъ,  непреоборимыхъ,  естественныхъ,  но  несетъ  таыя  же  потери  и  въ  годы 
урожайные,  вслЪдслйе  причинъ  другого  рода,  созданныхъ  искусственно.  Если  означенный 
причины  не  будутъ  устранены  и  наша  сельскохозяйственная  промышленность  не  сможетъ 
наверстывать  въ  урожайные  годы  то,  что  потеряла  во  время  иеурожаевъ,  то  оскудЪше 
деревни  пойдетъ  дал*е,  и  столь  благодетельная  м*ра,  какъ  развиле  рельсовой  сЬти  и  улуч- 
шение путей  сообщешя  вообще,  не  принесетъ  ожидаемой  пользы  населевш,  и  вей  выгоды 
отъ  этого  окажутся  на  сторон*  внФшнихъ  рынковъ,  потребляющихъ  произведена  нашей 
сельскохозяйственной  промышленности. 

Во  всякомъ  случай  представляется  несомн-Ьннымъ,  что  сколько  бы  ни  улучшалась 
техника  нашего  землед'Ьия,  положеше  сельскохозяйственной  промышленности  не  улучшит- 
ся до  гЬхъ  поръ,  пока  не  упорядочатся  условия  вывоза  и  сбыта  главнаго  предмета  нашего 
экспорта — хлйба,  и  пока  наша  деревня  не  выйдетъ  изъ  заколдованнаго  круга:  скогда  есть 
хлЪбъ,  то  нить  ц*нъ,  а  когда  есть  ц*вы,  то  нить  хлЪба». 

Если. бы  Губернскому  Комитету  угодно  было  согласиться  съ  изложенными  предположе- 
Н1ями  о  необходимости  устройства  сити  государствен  ыхъ  зернохранвлищъ,  то  въ  засЬда- 
шяхъ  его  можно  было  бы  установить,  въ  какпхъ  именно  пунктахъ  и  на  какое  количество 
хл$ба  желательно  бы  имЪть  означенный  государственный  зернохранилища  въ  Вятской 
губерши. 
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ведомость 


о  движеши  ц4нъ  главныхъ  хлйбовъ  на  рынкахъ  Вятской  губернш 

за  посл'Ьдшя  12  л$тъ. 


Ц    *    в    а       одного       а    у    д    а       р    ж    н: 

УЪЗДЫ. 

о    т    ъ  —  д    о 

\ 

средняя. 

ГОДЫ. 

1890 

1891 

1892 

1898 

1894 

1895 

1898 

1897 

1898 

1899  (  1900 

1901 

ВЯТСКИ     .    . 

88—62 

156—74 

155—73 

83—45 

57—30 

46-27 

45-26 

60-34 

85-47 

105-46 

60—40 

90-42 

75 

115 

114 

64 

44 

36 

35 

47 

66 

75 

50 

66 

Гдазовсюй  . 

85—60 

150—68 

160—60 

105—38 

75-20 

60—23 

60—20 

55-36 

90—45 

95—35 

100-30 

100—40 

77 

109 

110 

71 

47 

41 

40 

45 

67 

65 

65 

70 

ЕдабужсжМ . 

76—55 

150—60 

160-80 

85—36 

40—25 

36-25 

40—18 

56—20 

105—40 

95— и 

83—37 

71—42 

65 

105 

120 

57 

32 

30 

29 

38 

п 

69 

59 

56 

Котельниче- 

СК1Й  .    .    . 

88—73 

150—75 

140—75 

84—45 

65—40 

70—30 

60-30 

60-32 

95—35 

110-40 

70—34 

100—45 

80 

112 

107 

64 

52 

50 

45 

46 

65 

75 

52 

72 

Малшжск1В. 

84—60 

145—76 

160—80 

85—38 

45-28 

36—28 

35—27 

58-29 

90—44 

95-46 

55—41 

80—42 

'72 

ПО 

120 

61 

36 

32 

31 

43 

67 

70 

48 

61 

НОЛНСЕ1Й    , 

86—65 

155—65 

155—75 

80—40 

50—30 

40—28 

40-30 

53—30 

75—48 

85-45 

55-35 

85-45 

75 

110 

115 

60 

40 

34 

35 

41 

61 

.    65 

45 

65 

Орювсмй   . 

90—65 

150-62 

140—70 

85—55 

70—80 

65-30 

55—30 

62—34 

90—45 

97—48 

60-40 

87—52 

77        106 

105 

70 

50 

47 

42 

48 

67 

72 

50 

69 

СарапулюкШ 

92—60 

165—68 

160—80 

110—39 

58-26 

55—25 

53—25 

65-29 

47 

105—40 

108—40 

60-40 

90—40 

76 

116 

120 

74 

42 

40 

39 

72 

74 

50 

65 

Сюбодской . 

105-54 

170—58 

160—70 

115—46 

90—30 

60-29 

75—24 

70—35 

120-45 

100—50 

82—45 

96—60 

102 

114 

115 

80 

60 

44 

49 

52 

82 

75 

63 

78 

Уржумспй  . 

80—62 

155—68 

165—70 

72—38 

44-26 

45-21 

40—18 

55-24 

85—44 

85—39 

50-30 

80—40 

71 

112 

117 

55 

35 

32 

29 

39 

64 

62 

40 

60 

Яранспй  •  • 

78—38 

160—64 

158—65 

75-44 

51—29 

48—31 

38-28 

54—33 

77—47 

84-48 

54—30 

78—50 

55 

112 

121 

59 

40 

39 

33 

43 

62 

66 

42 

64 
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Ц    *    н    а       одного       пуда       овса: 

УФЗДЫ. 

• 

о    т    ъ  —  д    о 

СреДНЯа. 

г                     о                     д                     ы. 

1890 

1891 

1892 

1893 

1894 

1896 

1896 

1897 

1898 

1899 

1900 

1901 

В1ТСК1Й.    .    . 

48-80 

88—41 

90—40 

55—29 

40-18 

32—18 

46-26 

55-30 

76-30 

77—30 

45—28 

70-30 

89 

64 

65 

42 

29 

25 

36 

42 

53 

53 

36 

50 

ГоазовснШ  . 

40-33 

85—36 

100—30 

65—20 

40-12 

39-10 

45-16 

43—10 

72-31 

75—30 

60-18 

75— «С 

36 

60 

65 

42 

26 

21 

30 

26 

51 

47 

39 

'     47 

ЕдебужскШ . 

120—32 

85—32 

95—40 

60-23 

35—17 

28—18 

35-16 

45-20 

100—37 

90—22 

38-24 

64-21 

76 

58 

67 

41 

26 

23 

25 

32 

68 

56 

31 

46 

Котелнвче- 
ск11  .  .  . 

52—32 

78-87 

80-40 

60-30 

50—18 

40—14 

48—20 

48—24 

70—38 

83-25 

48—25 

70— 3( 

42 

57 

60 

45 

34 

27 

34 

36 

54 

54 

36 

50 

Малшжспй. 

125—34 

95-38 

90—50 

65—32 

36-20 

32—22 

36—20 

46—32 

90—39 

85-25 

38—25 

70-2' 

79 

66 

70 

48 

28 

27 

28 

39 

64 

55 

31 

48 

НоднскШ   . 

50—30 

95-40 

100—45 

60—32 

40—17 

28—17 

30-20 
25 

46—25 

70—38 

70—45 

50-28 

65-3 

40 

65 

72 

46 

28 

22 

35 

54 

57 

39 

49 

ОрдовсжШ . . 

50—30 

85—40 

85—48 

80—32 

48—22 

46—15 

49—22 

52—30 

85—38 

72—20 

40-27 

63-3' 

40 

62 

66 

56 

35 

30 

35 

41 

60 

46 

33 

46 

Сарапульспй 

135-33 

110—38 

120—35 

60-22 

38—10 

45-15 

36—18 

50—23 

90—36 

90-20 

42—20 

70-2 

84 

74 

77 

41 

24 

30 

27 

36 

63 

60 

31 

48 

Слободской . 

60-25 

85-30 

90—30 

70—25 

51-18 

40—16 

60-20 

55—30 

70-30 

85-30 

55-25 

72-3 

42 

57 

60 

47 

34 

28 

40 

42 

50 

57 

40 

51 

Уржумшй  . 

50—35 

100—42 

110—44 

52-30 

35—18 

28-14 

34—15 

42—28 

80—40 

85—25 

40-22 

65—2 

42 

71 

77 

41 

26 

21 

25 

35 

60 

55 

31 

45 

ЯранснЮ  .  . 

170—34 

90—39 

110—52 

63—32 

40-18 

33-20 

38-25 

40—28 

68—38 

69—32 

40-27 

65-3 

102 

64 

81 

47 

29 

26 

31 

34 

53 

50 

33 

51 
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МнФше  члена  Вятскаго  Губернскаго  Комитета  О.  Л.  Поды- 
мовскаго  Но  вопросу  объ  отвод*  и  отдач*  участковъ  земли 

для  разработки  ископаемыхъ  богатотвъ. 

Условш  отвода  участковъ  изъ  каэенныхъ  дачъ  и  отдачи  въ  аревду  влад*льческихъ 
земель  для  разработки  ископаемыхъ  богатствъ  не  требуютъ  изм*нешй.  Отдачу  же  въ  аренду 
права  производить  горныя  работы  на  земляхъ  сельскихъ  обществъ  регулируетъ  законъ 
17  Апреля  1895  года.  Законъ  этотъ  изданъ  въ  обезпечеше  интересовъ  крестьянъ,  а  на 
практик*  оказался  крайне  сгЬснительнымъ  и  требуетъ  коренного  изн*нешя. 

А.  Въ  Вятской  губерши  изъ  числа  полезныхъ  ископаемыхъ  разрабатываются  пре- 
имущественно руды  жел*зныя  и  м*Дныя,  жерновой  камень,  строительные  материалы,  глина 
м  торфъ.  На  практик*  железные  рудники  не  отдаются  въ  аренду  сельскими  обществами 
частнымъ  лицамъ.  На  вс*  ископаемыя  требуются  разведки,  но  на  м*дныя  руды  и  алебастръ 
он*,  какъ  сопряженный  съ  значительной  затратой  времени  и  въ  особенности  средствъ, 
находятся  въ  бол*е  веблагопр1ятныхъ  для  арендатора  услов'мхъ.  Всл*дств1е  этого,  при 
составлении  договора  объ  аренд*  земель  у  сельски хъ  обществъ  нодъ  разработку  ископаемыхъ 
нельзя  сейчасъ  сд*лать  въ  натур*  точнаго  отвода  участка,  иодлежащаго  разработке  а  лишь 
по  окончаши  разв*докъ;  въ  виду  сего  ст.  2  дополнения  правилъ  о  частной  горнопромышлен- 
ности  (Высочайше  утвержденное  мн*ше  Государственнаго  Сов*та  17  Апр*ля  1895  года) 
должна  быть  изм*нена  въ  такомъ  смысл*:  отводъ  въ  натур*  рудника,  отдаваемаго  въ  аренду, 
долженъ  производиться  поел*  окончашя  разв*докъ,  до  приступа  къ  добыч*  и  разрабогв* 
м*сторожден]я.Планъ  отводимаго  сельскимъ  обществомъ  участка,  поел*  его  отвода  въ  натур*, 
долженъ  быть  представленъ  черезъ  м*стнаго  земскаго  начальника  на  утверждеше  Губерн- 
скаго Присутств1я. 

Б.  Правила  ст.  19  изложены  применительно  къ  правиламъ  объ  отчуждеши  земель, 
принадлежащихъ  сельскимъ  обществамъ,  когда  при  значительномъ  пространств*  отчуждае- 
мой земли  эти  общества,  получивъ  вознаграждете  за  свою  землю  деньгами,  могутъ  сд*латься 
мало  или  даже  безземельными.  Между  т*мъ,  при  отдач*  участковъ  для  разработки  ископае- 
мыхъ, пространство  земли,  отдаваемой  въ  аренду,  обыкновенно  бываетъ  невелико,  и  большей 
частью  отдаются  земли  неудобный,  который  по  окончаши  работъ  поступаютъ  обратно  въ 
пользование  врестьянъ.  Взносъ  же  въ  м1рской  капиталъ  только  одной  трети  всей  арендной 
платы  часто  бываетъ  причиною  отказа  со  стороны  крестьянъ  въ  отдач*  въ  аренду  разработки 
полезныхъ  ископаемыхъ  на  земляхъ  сельскихъ  обществъ,  тавъ  какъ  крестьяне  не  усматри- 
вают прямой  для  себя  выгоды.  Поэтому  ст.  19  желательно  изменить  такимъ  образомъ: 
арендная  плата  за  н*дра  земель,  означенныхъ  въ  ст.  10,  за  погашешемъ  въ  подлежащихъ 
случаяхъ  ответственной  части  выкупнаго  долга  и  недоимокъ,  поступаетъ  въ  впрской  капи- 
талъ подлежащихъ  сельскихъ  обществъ. 

Проч1я  требовашя  упомянутаго  закона  не  сгЬсняютъ  ни  сельскихъ  обществъ,  ни  арен- 
даторовъ  и  могутъ  остаться  безъ  изм*нешя.  Для  техничесваго  руководства  крестьянами 
им*ются  уже  отъ  губернскаго  земства  штейгера;  они  сл*дятъ  за  правильностью  и  безопас- 
ностью работъ,  знакоиятъ  съ  лучшими  пр1емами  работъ,  съ  усовершенствованными  инстру- 
ментами и  проч. 

Сбыть  оставляетъ  еще  многаго  желать.  Крестьяне,  занимаюпиеся  въ  свободное  отъ 
сельскихъ  работъ  время,  не  пм*ютъ  достаточныхъ  средствъ,  такъ  сказать,  оборотнаго  капн- 
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тала,  а  потому  впередъ  продаютъ  торговцамъ  добытый  иатер1алъ  по  сравнительно  низкой 
цен*,  выручая  за  свою  трудную  работу  отъ  15—40  коп.  въ  день.  Для  избавлешя  крестьянъ 
отъ  эксплоатащи  торговцами  только  уЬздныя  земства  могутъ  оказывать  пиъ  помощь  наравне 
съ  прочими  кустарями. 


Записка  члена   Губернокаго    Комитета  В.  И.  Рыкова  къ 
вопросу    о    развитш    молочнаго    хозяйства    въ    Вятской 

губернш. 

Черезъ  два-три  года  скверные  уезды  Вятской  губернш  прорежете  рельсовый  путь, 
который  явится  транзитнымъ  путемъ  для  доставки  сибирскаго  масла  къ  портамъ  БалтШскаго 
моря  и  вывоза  его  за  границу.  Естественный  услов18  этого  района  (значительная  луговая 
площадь  и  достаточно  влажный  климатъ)  вполне  отв*чаютъ  потребностямъ  молочваго  ското- 
водства и  связаннаго  съ  нимъ  молочнаго  хозяйства.  Если  въ  настоящее  время  раавипе  его 
сравнительно  слабо,  то  это  объясняется  исключительно  отсутсэтйемъ  близкаго  рынка  для 
сбыта  м  культурныхъ  путей  сообщешя  съ  более  отдаленными  центрами.  Съ  проведетемъ 
Петербурго-Вятсвой  железной  дороги  местное  производство  масла  будетъ  иметь  крупное 
преимущество  предъ  сибирскимъ,  такъ  какъ  транспорте  масла  до  С.-Петербурга  изъ  Вятской 
губернш  будетъ  па  1500 — 2000  верстъ  менее,  ч*мъ  изъ  маслодедьныхъ  районовъ  Западной 
Сибири.  Это  обстоятельство,  несомненно,  вызоветъ  широкое  развито  молочнаго  хозяйства  въ 
Вятскомъ,  Орловскомъ,  Котелънвческомъ,  Глазовскомъ  и  Слободскомъ  уЪздахъ.  Такъ  какъ 
частное  эемлевлад*ше  развито  въ  этихъ  уездахъ  весьма  слабо, то  можно  ожидать  въ  данномъ 
район*  появлешя  маслодел ьныхъ  заводовъ,  работающихъ  на  сборнояъ  молок*,  скупаемомъ 
у  крестьянъ  за  известную  плату  съ  пуда  или  ведра,  съ  возвратомъ  обезжиреннаго  молока  или 
«обрата»,  въ  количестве  25 — 30  Фунтовъ  съ  пуда  молока  ц*льнаго.  Такая  Форма  промышленнаго 
маслод*Л1я  проявить  какъ  положительные, такъ  и  отрицательный  посл*дств1Я, который  могутъ 
въ  той  или  иной  степени  отразиться  на  благосостояши  м*стнаго  населешя.  Само  по  себе 
развипе  молочнаго  хозяйства,  казалось  бы,  не  можетъ  дать  иныхъ,  кроме  благопргятныхъ, 
результатовъ  для  доходности  скотоводства.  Съ  введешемъ  промышленнаго  иаслоделш,  молоко, 
которое  не  выносить  долгаго  хранетя  и  дальней  перевозки,  перерабатывается  въ  масло, — 
продукте,  более  прочно  сохранявшийся  и  способный  выдержать  перевозку  на  дальнее  раз* 
стоите.  При  выработке  разныхъ  видовъ  сливочнаго  масла,  молоко,  какъ  показываете  опыте 
и  Вятской  губернш  (Орловскаго  и  Уржумскаго  уездовъ),  оплачивается  въ  I1/» — 2  Р*3*  дороже, 
ч*мъ  молоко,  которое  перерабатывалось  ранее  населешемъ  и  сбывалось  въ  виде  топленаго 
масла.  (Цена  на  сливочное  масло  стоитъ  не  менее  2 — 3  рублей  за  пудъ  выше,  ч*мъ  цена 
топленаго,  а  выходъ  сливочнаго  масла  равенъ  въ  среднемъ  1  пуду  на  23  пуда  молока  отъ 
местнаго  скота,  тогда  какъ  выходъ  топленаго  масла  равенъ  1  пуду  изъ  38  пудовъ  молока — 
изъ  доклада  Вятской  Губернской  Земской  Управы  очередному  Собрашю  1900  года).  Увели- 
чете  денежнаго  прихода  отъ  молока  вызываетъ  большую  заботливость  въ  уходе  и 
кормленш  скота;  потребность  въ  вормахъ  служите,  какъ  показалъ  опытъ  другихъ  губертй, 
местами  стимуломъ  къ  введешю  травосЬяшя ,  а  развито  травосеятя  въ  связи  съ  увеличе- 
шемъ  скота  и  удобритедьныхъ  средствъ  способствуете  подъему  урожайности  полеводства, 
а  стало  быть,  и  общему  увеличение  доходности  хозяйства,  с  Сбыть  молока  на  артельные  или 
сборные  заводы»,  пишете  известный  спещалисте  по  молочному  хозяйству  А.  А.  Калантаръ, 
сдалъ  крестьянскому  хозяйству  денежный  доходъ  помимо  продажи  систематически  недостаю- 
ща™ на  севере  хл*ба,  что  важно  для  уплаты  повинностей  и  прюбретешя  предмотовъ 
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первой  необходимости,  не  производящихся  у  себя,  въ  деревне.  Такииъ  образомъ  устраня- 
ются иди  уменьшаются  у  слов1я, заставляются  крестьянина  продавать  не  только  хлЪбъи  корма, 
но  и  скотину».  Такова  общая  схема  влЫшя  продуктивная)  молочнаго  скотоводства  на 
крестьянское  хозяйство. 

Изъ  всЬхъ  Формъ  молочнаго  д*ла  маслодЗше,  при  современной  его  техник*,  является 
наиболее  ценной.  При  сепараторномъ  способ*  отд^лешя  слввокъ,  маслодельный  заводь 
оплачиваете  населешю  сливки,  возвращая  такъ  называемый  «обратъ*,  обезжиренное  молоко 
съ  сохранившимися  белковыми  составными  частями.  Много  потерявъ  въ  вкусовомъ  отноше- 
ши,  молоко  это,  по  точнымъ  изсл'ЬдованЫмъ  (проФ.  Широкихъ,  Буховцевъ,  Калантаръ), 
тгЬетъ  большое  питательное  значеше.  По  пЬкоторымъ  даннымъ  установлено,  что  въ  райо- 
вахъ  промышленнаго  маслод1шя,  съ  увеличешемъ  количества  скота,  населеше  получаетъ 
въ  вед*  «обрата»  и  той  части  цЪльнаго  молока,  которая  не  сбывается  на  маслодельню,  боль- 
шее количество  питательныхъ  продуктовъ,  ч*мъ  получало  ранЬе  во  всемъ  молок*  цЪлъномъ, 
не  обезжиренною.  Друпе  виды  сбыта  молока — продажа  его  въ  непереработанномъ  вид*, 
уоотреблеше  его  для  спаивашя  телятамъ  и  переработка  его  въ  сырь— не  имЪютъ  такого 
значешя,  такъ  какъ  не  оставляютъна  м^ст*  производства  собрата»,  могущаго  служить  для 
населешя  здоровой  пищей. 

Късожал4шю,положительныя  стороны  этого  техническая  производства  сопровождаются 
въ  современномъ  крестьянскомъ  хозяйств*  другими,  который  проявляются  иногда  настолько 
рЪзво,  что  даютъ  поводъ  разсматривать  маслодОДе,  какъ  безусловно  вредное  производство, 
свведеше  котораго  не  можетъ  обещать  ничего  хорошаго».  (Такого  взгляда  держится  и  одинъ 
изъ  докладчиковъ  Вятсваго  УФзднаго  Комитета).  Указываюсь,  что  при  развит  маслод&пя 
въ  нзв'Ьстномъ  район*,  населеше,  не  получившее  ранФе  денежной  выручки  отъ  молока, 
кром*  редкой  продажи  топленаго  масла,  начинаетъ  занашивать  въ  маслодельни  ту  часть 
молока,   которая   раньше   служила   для  продовольств1я  крестьянской  семьи  и,  главнымъ 
образомъ,  для  питашя  д1зтей.  Это  явлеше  особенно  отражается  на  б$дн$йшей  части  населе- 
шя, которая  меньше  оставляетъ  цЪльнаго  молока  у  себя,  ч*мъ  часть  зажиточная,  и  меньше 
получаетъ  питательныхъ  веществъ  въ  общей  сумм!)  «обрата*.  Выяснилось  также, что  обратъ 
съ  частиыхъ  маслодфленъ  возвращается  часто  въ  испорченномъ  вид*  и  вл1яетъ,  съ  одной 
стороны,  на  заболЪваше  д$тей  и  плохое  выкармливаше  телятъ, — съ  другой  стороны,  д1шетъ 
возможнымъ  «распространено  заразныхъ  болезней,  благодаря  тому,  что  обратъ  отдается 
смФшаннымъ   отъ   разныхъ  коровъ,  часть  которыхъ  можетъ  быть  и  больна  какой-либо 
болезнью*.    Хотя   точныхъ   изслЪдовашй  такого  рода  заносовъ  заразы  не  имеется,  но  и 
самая  возможность  нхъ  вызываетъ  болышя  опасешя.  Наконецъ,  установлено,  что,  оплачивая 
сравнительно  высоко  молоко  (въ  Вологодской  губернш  ц1ша  доходила  до  50  коп.  ведро 
при  возвращеши  обрата),  частные  маслоделы  расплачиваются  съ  крестьянами  не  деньгами, 
а  товарами,  изъ  лавокъ,  которыя  открываются  при  маслодФльнях'ь,  по  ц1шамъ  на  25—30% 
выше,    ч*мъ  въ  городахъ.  Выгодность  этой   операцш  повела  къ  тому,   что  въ  Вологод- 
ской и  Ярославской  губернЫхъ  мнопе  селъсме  лавочники  обзавелись  сепараторами  и 
стали  приготовлять  масло,   усматривая  въ  маслодШи  удобный  способъ  для  эксплоатацш 
населешя. 

Нельзя  не  отметить  однако,  что  вышеприведенные  взгляды  относительно  вреда  масло- 
д*л1я  для  крестьянскаго  хозяйства  не  всегда  опираются  на  точно  проверенные  Факты.СвФд'Ь- 
шя,  собранный  въ  районахъ  навболыпаго  развипя  маслод1шя,  показываютъ,  что  за 
досл-Ьдшя  15 — 20  л1пгъ  количество  молока  въ  однФхъ  и  гЬхъ  же  деревняхъ  возросло  въ 
3 — 5  разъ,  что  вовсе  не  говоритъ  ни  за  понижение  благосостояша  населешя,  ни  за  ухудшете 
м'Ьстнаго  скотоводства.  По  изслЪдовашямъ  Калантара,  усиленный  заносъ  молока  на  масло- 
дельни наблюдается  въ  деревняхъ  лишь  въ  начале  развит  этого  промысла,  когда  крайняя 
нужда  побуждаетъ  крестьянина  нести  въ  заводъ  чуть  но  все  молоко  отъ  коровы.  Чрезъ 
2—3  года  увеличившаяся  количества  молока  хватаетъ  и  на  домъ  и  на  продажу,  при  чемъ 
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дока  остаетса  отъ  30 — 70%  цфдьнаго  молока,  крон*  обрата.  Докторъ  медицины  К.  Н.  Бу- 
ховцевъ,  на  основанш  своихъ  изелФдовашй,  категорически  утверждав»,  что  съ  увелвчешемъ 
промышленная  маслодОДя  смертность  дФтей  въ  маслод1иьныхъ  районахъ  не  только  не 
возрастает ъ,  а  наоборотъ  уменьшается;  такое  бдагопрЫтное  вшше  маслодел  онъ  объя- 
сняете увелвчешемъ  благосостояния  наседешя.  Принимая  во  вниман!е  вышеприведенный 
ндслЪдовашя,  едва  ли  возможно  говорить  объ  ухудшеши  питашя  населешя  всд1»дств1е 
развит  маслодВДя.  Необходимо  только  имФть  въ  виду  возможное  вредное  вл1явде  этого 
промысла  и  своевременно  озаботиться,  чтобы  это  мало  еще  распространенное  въ  губерши 
техническое  производство  проявило  свои  блапициятныя  стороны,  и  чтобы  были  предусмо- 
трены и  устранены  гЬ  услов1Я,  при  которыхъ  молочное  хозяйство  можетъ  явиться  лишь 
новымъ  средствомъ  для  эксплоатацш  населешя. 

Ближайшей  мФрой  для  ращональиой  постановки  маслодФльнаго  промысла  въ  губерши 
нужно  считать  возможное  устранеше  или  ослаблеше  частнаго  предпринимательства  въ  этой 
области  путемъ  широкаго  развит  1я  обществен ныхъ  или  артедьныхъ  маслод'Ьленъ,  подъ  руко- 
водотвомъ  инструкторовъ  и  мастеровъ  молочнаго  д1ма.  Необходимо,  чтобы  Министерство 
ЗемледВДя  и  Государственныхъ  И муществъ  приходило  на  помощь  местному  земству  ссудами 
на  устройство  земскихъ  маслод'Ьденъ,  который,  по  м'Ьр*  развита  молочнаго  д*ла  въ  изв*ст- 
номъ  район*,  передавались  бы  артельщика  иъ  на  услов1яхъ  погашены  организащонныхъ 
средствъ  въ  течете  н$скодькихъ  л*тъ  изъ  доходовъ  маслодельни.  Желательно  поставить 
развито  артельныхъ  маслод$денъ  въ  связи  съ  открыпемъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ, 
которыиъ  принадлежало  бы  на  мФстахъ  ближайшее  руководство  дФломъ  и  забота  о  ц$де- 
сообразноиъ  направдеши  его  на  пользу  мФстнаго  населешя.  Считаясь  однако  съ  т*мъ,  что 
частное  предпринимательство,  вакъ  бол*е  гибкое,  бол*е  приноравливающееся  къ  рынку, 
спросу  и  сбыту  продуктовъ,  все-таки  явится  конкурентомъ  общественнаго  маслодЪлЫ,  необ- 
ходимо озаботиться  выработкой  т*хъ  нормъ,  въ  которыхъ  допустимо  устройство  новыхъ 
промышлениыхъ  заведешй.  Необходимо,  чтобы  въ  видахъ  устранешя  эксплоатацш  населе- 
шя, Фабричный  завонъ  о  воспрещены  уплаты  за  работу  товаровъ  (ст.  99  Устава  о  про- 
мышленности. Томъ  XI,  ч.  2-я)  былъ  распространенъ  и  на  всъ  масдод'Ьльные  заводы,  при 
расчетахъ  иасдод$довъ  за  молоко.  Въ  видахъ  охранешя  населен!я  отъ  переноса  и  распро- 
странен1Я  зараэвыхъ  болезней  череаъ  молоко,  необходимы:  1)  выработка  земствомъ  обязатель- 
ныхъ  постановлевШ  относительно  савитарныхъ  и  техннчесвихъ  требованШ  при  открыли 
заводовъ  и  2)  подчннеше  ихъ  санитарному  и  ветеринарному  надзору.  Принимая  во  внимаше, 
что  главнымъ  средствомъ  для  перенесешя  заразы  является  смешанный  собрать а,  жела- 
тельно установить  обязательную  пастеризащю  обра  га  въ  крупных  ъ  маслод^льняхъ.  Въ  видахъ 
всеобщаго  распространен! я  пастеризащи  вакъ  молока,  такъ  и  обрата,  въ  Вятской  губер- 
ши желательно  возбудить,  по  примеру  Ярославскаго  съ'Ьзда  сЬверныхъ  хозяевъ,  ходатайство 
объ  установлены  оремш  за  иэобрфтеше  дсшеваго  пастеризатора.  ВмЪст'Ь  съ  тЬмъ  крайне 
желательно,  чтобы  Министерство  Землед1шя  и  Государственныхъ  Имуществъ  снабжало 
общественный  и  артельныя  маслодельни  пастеризаторами  наиболее  пригоднаго  типа  для 
распространена  ихъ  въ  губерши  и  борьбы  съ  заразными  началами  молока,  подобно  тому, 
какъ  то  же  Министерство  приходитъ  на  помощь  въ  борьб*  съ  засорешемъ  полей,  отпуская  въ 
земсие  очистительные  пункты  тр1еры,  куколеотборники,  льночистилки  и  т.  п. 

Вышеприведенными  м-рами  едва  ли  не  исчерпываются  гЬ  средства,  которыми  можно 
направить  развипе  молочнаго  хозяйства  Вятской  губерши,  при  современной  техник*  этого 
производства,  при  настоящемъ  культурномъ  уровне  населен1Я.  Но  остановиться  на  этомъ 
также  невозможно.  Ни  въ  одной  изъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  технически  прогрессъ 
производства  не  идетъ  такими  быстрыми  шагами,  какъ  въ  молочномъ  д*л*.  Крестьянсшя 
и  частновладельчески  хозяйства,  20 — 25  л*тъ  тому  назадъ  не  знавппя  иного  способа  полу- 
чения сливокъ,  какъ  отстаиваше  въ  кринкахъ,  другой  машины  для  производства  масла, 
какъ  толкачная  маслобойка,  и  иного  пргема  для  сохранеюя  прочности  масла,  какъ  поре- 
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топка  его  на  огн*,  въ  настоящее  время,  подчиняясь  тробовашямъ  и1рового  рынка,  готовятъ 
парижское,  сливочное  и  голштинское  масхо  на  сборвыхъ  я  частныхъ  маслодЬдьняхъ  съ 
маслобойками  отъ  коннаго  и  пароваго  приводовъ,  получая  предварительно  сливки  на 
непонятной  для  большинства  машин*,  действующей  центробежной  силой.  Нельзя  думать, 
чтобы  технически  прогрессъ  и  требования  мирового  рынка  дошла  до  временнаго  хотя  бы 
предала.  А  между  т1шъ,  и  въ  настоящее  время  этотъ  прогрессъ  наталкивается  на  ташя  пре- 
пятств1я,  который  въ  культурной  стран*  непонятны  и  немыслимы.  Достаточно  вспомнить 
историю  «модочныхъ  бунтовъ»  въ  Сибири  и  отношеше  населешя  къ  сепаратору,  какъ  ору- 
дно  дьявольской  силы,  на  которую  сибирски  крестьянинъ  возлагать  всю  вину  за  хищни- 
ческое д$йств1в  частныхъ  маслодфловъ.  Съ  такими  явлешями  можно  бороться  только  путемъ 
культурныхъ,  просв^тительныхъ  мЪръ,  путемъ  воздействия  школы  на  общее  развита  иасе- 
летя  и  расе  ростра  нен  1е  мъ  ироФессюнальныхъ  знашй.  Общедоступная  начальная  школа  съ 
повышен нымъ  курсомъ,  включающая  изучеше  природы  и  Фязико-химическихъ  а  влети, 
организащя  общеобразоватедьныхъ  и  проФессюяальныхъ  чтешй  и  вурсовъ  и  распростра- 
нен книги,  разбивающей  темноту  и  суев$р1е  крестьянскаго  населешя,  является  единствен- 
ной м'Ьрой,  создающей  основаше  для  введешя  въ  среду  иовыхъ  производствъ  и  дальн-Ьй- 
шаго  успеха  промысла,  сообразно  изменяющимся  требовашямъ  техники  и  спроса  м1рового 
рынка. 


Сводъ  постановлений  У4здныхъ  Комитетовъ  Вят- 
ской губерши  о  нуждахъ  сельскохозяйственной 
промышленности  по  пунктамъ  программы  Особаго 
Сов^щашя  о  м,Ьропр1ят1яхъ  къ  поднят1Ю  сель- 

скаго  хозяйства. 


А.  Распространете  сельскохозяйственного  знашя  и  умЪшя. 

Ватсшй  Сельскохозяйственный  Коиятегь. 

По  записк*  члена  Комитета  С*  Косарева  принялъ  слйдуюпця  постановлена:  безотла- 
гательно должны  быть  приняты  веб  м*ры,  способствующая  быстрому  развито  народнаго 
образовашя,  какъ-то:  къ  устройству  полной  с*ти  школь,  при  которой  было  бы  возможно 
осуществить  всеобщее  обучеше;  къ  открытш)  возможно  болыпаго  числа  сельскихъ  библю- 
текъ,  гд*  грамотное  населеше  должно  было  бы  пополнять  свое  образоваше;  къ  облегчешю 
условШ  существования  и  сод*йств1е  къ  возннкновешю  журналовъ,  книгъ  и  народны»  га* 
зетъ,  приноровленвыхъ  для  понимашя  крестьянской  среды;  къ  упрощению  способовъ  разр*- 
шешя  чтешй  бес*дъ  и  публнчныхъ  лекщй  и  сод*йств1е  къ  открытш  воскресно-повторитель- 
ныхъ  занятШ. 

Что  касается  способовъ  и  м*ръ  распространена  спещальныхъ  знашй,  то  прежде  всего 
зд*сь  должны  быть  поставлены  на  первое  м*сто  м*ры  по  организащи  сельскохозяйственная) 
образовашя. 

Т4  епещальныя  сельскохозяйственный  школы  Министерства  ЗемледОДя,  которыя 
существуют^  я  въ  Вятской  губернии,  не  могутъ  въ  настоящее  время  послужить  съ  усп*хомъ 
для  поднятая  сельскохозяйственные  знашй  въ  обширной  масс*  нашего  населешя,  во-пер- 
выхъ,  потому,  что  устройство  болыпаго  числа  этихъ  школь  находитъ  препятств1е  въ  доро- 
говизн* ихъ  устройства  и  содержания  и,  съ  другой  стороны,  отнимая  на  сравнительно  про- 
должительное время,  4 — 5  л*тъ  сверхъ  курса  начальной  школы,  крестьянскихъ  д*тей  у 
ихъ  семей,  он*  являются  школами  для  меньшинства  бол*е  зажиточной  части  крестьянскаго 
насел ен1Я.  Поэтому,  наравв*  съ  сутцествовашемъ  этихъ  шволъ,  должны  быть  устроены  и 
сольскохозяйственныя  школы  другого,  бол*е  простого  типа  и  бол*е  дешевыя,  гд*  бы  дава- 
лись спещальныя  внашя  бол*е  практическая  характера,  преимущественно,  им*юпря  прило- 
жены для  м*стныхъ  усдовШ  сельскаго  хозяйства.  Тогда  будетъ  устраненъ  и  тотъ  недостатокъ 
сельскохозяйственныхъ  школъ,  существующихъ  нын*,  который  замечается  теперь,  это — 
частое  отрываше  учениковъ,  закончившихъ  образоваше  въ  этихъ  школахъ,  отъ  крестьянской 
среды.  Не  малымъ  подспорьемъ  въ  распространен^  агрономическихъ  знашй  въ  сред*  насе- 
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лешя  могли  бы  явиться  и  начальный  школы,  если  бы  въ  течете  курса  ихъ  ученикамъ  сооб- 
щались первоначальный  познашя  но  сельскому  хозяйству,  нааримЪръ:  на  урока хъ  объяснв- 
тельнаго  чтения  и  даже  на  спещально  устраиваемыхъ  беседахъ  съ  этой  целью.  Некоторый  же 
иелшя  отрасли  сельского  хозяйства,  каковы,  напримеръ:  садоводство,  пчеловодство,  огород- 
ничество и  т.  п.  могли  бы  быть,  при  благопр1Ятныхъ  услов1яхъ,  даже  изучаемы  и  практически 
на  особо  устроенныхъ  школьныхъ  садахъ,  огородахъ  и  оасЪкахъ.  Еще  лучше  бы  эта  цель 
была  достигнута,  если  бы  самый  куроъ  народной  школы  могъ  быть  увеличенъ  до  4 — 5  лЪтъ. 
Тогда  въ  старшихъ  классах*  можно  было  бы  ввести  кратай  систематически  курсъ  сельскаго 
хозяйства.  Говоря  о  проведении,  при  помощи  начальной  школы,  въ  среду  народа  сельско- 
хозяйственныхъ  знашй,  нельзя  не  высказать  здесь  то,  что  главный  успехъ  при  этомъ  будетъ 
заключаться  въ  достаточности  запаса  знашй  по  сельскому  хозяйству  у  учительскаго  персо- 
нала. Вотъ  почему  въ  гЬхъ  учебныхъ  заведешяхъ,  изъ  абитур'юнтовъ  которыхъ  по  пре- 
имуществу Формируется  учительски  персоналъ,  какъ-то:  учительскихъ  и  духовны  хъ  семи- 
нарШ,  женскихъ  гимназШ  и  епарххальныхъ  училищъ,  должны  быть  введены  курсы  сельскаго 
хозяйства,  преподаваемые  хотя  бы  Факультативно. 

Кроме  того,  весьма  желательно  для  той  же  цеди  устраивать  въ  губерши  спещально 
сельскохозяйственные  курсы  для  народныхъ  учителей. 

Возлагая  на  учительскШ  персоналъ  народныхъ  школъ  новыя  обязанности  по  распро- 
странен^ спещальныхъ  сельскохозяйственныхъ  знашй,  необходимо,  конечно,  озаботиться  и 
улучшешемъ  матер1альнаго  положешя  учительскаго  персонала,  такъ  какъ  оно  въ  настоящее 
время  во  многихъ  местностяхъ  весьма  неудовлетворительно.  Одновременно  съ  организацией 
спещальнаго  сельскохозяйственнаго  образовашя  для  подрастающаго  поколешя  должна  быть 
проведена  организащя  и  агрономнческаго  образовашя  для  взрослаго  населешя.  Меры  для 
этой  цели  будутъ  въ  общемъ  гЬ  же,  что  и  для  развиНя  общаго  образовашя  среди  взрослаго 
населешя,  а  именно:  он*  должны  состоять  въ  распространен^  среди  населешя  спещальныхъ 
книгъ  сельскаго  хозяйства,  въ  снабжеши  сельскпхъ  библютекъ  книгами  и  издан!ями  специально 
сельскохозяйственнаго  и  техническая  содержашл.  Для  появлетя  же  возможно  большаго 
числа  популярныхъ  издашй  этого  рода  могутъ  быть  учреждены  поощрительный  премии. 
БесЬды  н  чтешя  на  сельскохозяйственный  темы  должны  быть  всеми  возможными  средствами 
поощряемы  и  облегчаемы.  Особенно  здесь  желательно  привлечь  къ  этому  делу  земскмхъ 
агрономовъ  и  вообще  лицъ  съ  агрономическими  познашями.  Поэтому  уже,  беря  только  эту 
сторону  деятельности  агрономовъ,  нужно  стремиться  создать  повсеместно  агрономвческШ 
надзоръ,  при  чемъ  тамъ,  где  общественный  средства  не  дозволяютъ  учреждения  постоднныхъ 
должностей  общественныхъ  агрономовъ,  должно  прШти  денежной  помощью  государство. 

Конечно,  деятельность  агрономовъ  для  распространения  агрономическихъ  познашй  въ 
народе  будетъ  производиться  не  только  путемъ  устройства  беседъ,  чтешй  и  лекщй,  но  также 
и  путемъ  нагляднаго  доказательства  сельскохозяйственныхъ  истинъ,  черезъ  устройство  дока- 
затедьныхъ  полей,  хозяйствъ,  участковъ  и  вообще  въ  демонстрации  различныхъ  техни- 
чески хъ  пр1емовъ  сельскаго  хозяйства.  За  успехъ  же  этого  рода  воздействМ  говорить  опытъ 
Вятскаго  земства  и  другихъ  земствъ  Россш. 

Безъ  сомнешя  не  малую  пользу  могутъ  принести  спещальные  сельскохозяйственные 
музеи  и  неболышя  показательный  выставки,  устраиваемый  не  только  въ  городахъ,  но  также 
въ  селахъ  и  вообще  въ  большихъ  селешяхъ.  Эти  выставки  должны  быть  приноровлены  къ 
ярмаркамъ  и  вообще  ко  временамъ  большого  скоплены  народа. 

Все  последшя  м*ропр*шпя  распространена  сельскохозяйственныхъ  техническихъ 
улучшешй  будутъ  иметь  и  ту  важную  сторону,  что  они  даютъ  возможность  воздействовать  м 
на  мало  или  даже  вовсе  необразованную  часть  населешя,  путемъ  нагляднаго  доказательства, 
убеждая  каждаго  въ  пользе  известнаго  сельскохозяйственнаго  меропр1япя.  Есть  еще  одна 
мера  распространена  сельскохозяйственныхъ  знашй,  которая  им*етъ  то  важное  значеше, 
что  можетъ  сразу  быстро  провести  въ  массу  населешя  агрономически  -знашя.  Эго — сообщеше 
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первоиачальныхъ  познашй  по  сельскому  хозяйству  путемъ  хорошо  поставленныхъ  сельско- 
хозяйственныхъ 6ес*дъ  въ  нашихъ  войскахъ.  Если  мы  вид  нал»,  что  удается  путемъ  занятМ 
съ  нижними  «нами  въ  войсковыхъ  школахъ  обучить  ихъ  грамот*,  то,  безъ  сомн*шя,  воз- 
можно достигнуть  того,  чтобы  знаша  по  самымъ  важнымъ  вопросамъ  сельскаго  хозяйства 
были  усвоены  лицами,  отбывающими  воинскую  повинность.  Также  важнымъ  д*ломъ  яв- 
ляется и  обучеше  населешя  различнаго  рода  ум*ншмъ  и  техническимъ  пр1емамъ  въ  раз- 
личныхъ  отд*льныхъ  отрасляхъ  сельскохозяйственна™  промысла  и  другихъ  близкихъ  къ 
нему  техническихъ  провзводствахъ. 

Зд*сь  возможно,  конечно,  обучеше  практическимъ  путемъ  даже  безграмотнаго  населе- 
шя. М*ры  для  этого  должны,  заключаться  прежде  всего,  въ  устройств*  различнаго  рода  учеб- 
ныхъ  масгорскнхъ  и  другихъ  учреждешяхъ  этого  рода,  напримЪръ:  въ  устройств*  образцо- 
вые хозяйствъ,  садовыхъ  заведешяхъ,  льнообд*лочныхъ  станщяхъ,  въ  учебныхъ  заводахъ 
и  мастерсвихъ  по  обработки  различиыхъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ:  масла,  молока 
и  т.  п.  Но  такъ  какъ  устройство  подобнаго  рода  учреждешй  связано  иногда  съ  довольно 
значительными  денежными  затратами,  и  потому  эти  учреждешя  могутъ  существовать  не 
везд*,  то  для  бол*е  широкаго  обучешя  техническимъ  пр1емамъ  можетъ  послужить  посылка 
лицъ,  желающихъ  изучить  ту  или  иную  отрасль  изв*стнаго  промысла  въ  подобныхъ  учре- 
ждешяхъ, и  частныхъ  лицъ.  При  чемъ  лицамъ  несостоятельнымъ  должны  быть  выдаваемы 
пособ1я  и  стипендш,  для  чего  долженъ  быть  учрежденъ  фондъ  для  выдачи  пособШ  на  практи- 
ческое обучеше.  Не  малую  пользу  зд*сь  могутъ  оказать  и  различнаго  рода  инструкторы  и 
мастера,  которые  могутъ  обучать  наседеше  на  м*стахъ  его  жительства.  За  усп*хъ  этой  м*ры 
говорить  уже  то,  что  эти  лица  въ  настоящее  время  по  и*которымъ  отраслямъ  сельскаго 
хозяйства  принесли  не  малую  пользу,  какъ,  наприм*ръ,  инструкторы  Министерства  Земле- 

Д*Л1Я  по  маслод*л!ю  и  ЛЬНОД*Л1Ю. 

Въ  ц*ляхъ  практическаго  изучешя  отд*льныхъ  отраслей  сельсйаго  хозяйства  и  близ- 
кихъ къ  нему  техническихъ  промысловъ  могутъ  быть  устраиваемы  кратковременные  курсы, 
какъ  л*томъ,  такъ  и  зимой,  гд*  путемъ  обучешя,  главныяъ  образомъ  практическимъ  пр1е- 
мамъ,  возможно  иногда  въ  сравнительно  незначительный  перюдъ  времени  сообщить  главный 
основы  нзв*стнаго  производства. 

СарапульовШ  Сельскохозяйственный  Комитетъ. 

По  журналу  X  3  принялъ  сл*дуюпця  постановлена:  по  мн*шю  многихъ  членовъ 
Комитета,  надлежать  обратить  особенное  внимаше  не  только  на  правильную  постановку 
всеобщаго  образован  1я,  но  и  на  расширеше  его  спещально  техническихъ  знашй,  несомн*нно 
долженствующихъ  поднять  не  только  уровень  его  сельскохозяйственной  промышленности, 
но  и  повести  къ  значительному  подняпю  экономическая  благосостояшя  народа  путемъ 
развила  ремесденныхъ  знашй  и  распространена  кустарной  д*ятельности,  какъ  суще- 
ственно вспомогательнаго  Фактора  для  безб*днаго  существовашя  крестьянина;  такъ 
признавалось  крайне  необходимым^  наряду  съ  распространешемъ  сельскохозяйственныхъ 
знашй,  и  распространено  знашй  ремесленныхъ,  для  каковой  ц*ли  представляется  весьма 
необходимымъ  въ  н*которыхъ  сельскихъ  школахъ  ввести  обучеше  ручному  труду;  но  такъ 
какъ  въ  настоящее  время  н*тъ  учителей  и  учительницу  способныхъ  заняться  обучешемъ 
этому  предмету,  то  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  а)  возбудить  ходатайство  о  введеши 
въ  курсъ  женскихъ  гимназШ,  епарх1альныхъ  училищъ  и  учвтельскихъ  семинарШ  обучешя 
ручному  труду,  б)  учителямъ  и  учительницамъ,  которые  введутъ  въ  своихъ  шкодахъ  обуче- 
ше ручному  труду,  увеличить  жадоваше  и  в)  ходатайствовать  предъ  артиллерШскимъ  и 
горнымъ  в*домствами  объ  открыт  на  ихъ  средства  проФвссюнальныхъ  женскихъ  училищъ 
въ  Ижевскомъ  и  Воткинскомъ  заводахъ. 
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Такъ  какъ  одной  или  двухъ  школь  на  громадный  СарапульскШ  у*здъ  было  бы  недоста- 
точно, то  Комитета  призналъ  необходишмъ  устройство  целой  сети  ремесленныхъ  школь  н 
учебныхъ  мастерскихъ.  Въ  южной  безлесной  части  уезда  признано  желательнымъ  устрой- 
ство учебныхъ  мастерскихъ  сапожно-башмачныхъ  п  шорныхъ,  въ  заводахъ — кузречныхъ 
и  слесарныхъ,  въ  лесныхъ  местностяхъ— столярно-токариыхъ  заведеиШ,  кроме  того,  со- 
образно съ  местными  условиями,  признано  желательнымъ  открьте  вяаальныхъ,  гончарно- 
черепичныхъ  и  т.  п.  учебныхъ  мастерскихъ.  Местное  уездное  земство  способствуетъ  рас- 
пространенно знашй:  имея  несколько  учебныхъ  столарныхъ  и  ткацвихъ  мастерскихъ,  н 
ныне  открыло  и  а  юге  уезда  въ  сел*  Колесникове  сапожно-башмачдую  учебную  мастерскую, 
но,  въ  виду  ограниченности  его  матер1альныхъ  средствъ,  оно  не  въ  силахъ  въ  скоромь  вре- 
,  мени  организовать  дело  ремесленнаго  обучешя  въ  достаточно  широкихъ  разм*рахъ.  Поэтому 
Комитетомъ  признано  веебходимымъ  ходатайствовать  о  томъ,  чтобы  Правительство  пришло 
вй  помощь  земству  въ  этомъ  деде,  и  въ  то  же  время  ходатайствовать  передъ  военнымъ  и 
горнымъ  ведомствами,  чтобы  они  приняли  на  свой  счета  содержало  кузнечно-сдесарныхъ 
школъ,  открыло  которыхъ  въ  заводахъ  признано  желательнымъ. 

При  обсужден! и  вопроса  о  распространен»  сельскохозайственныхъ  знанШ  и  по  поводу 
мнешя  некоторыхъ  докладчиковъ  о  необходимости  открыть  въ  уезде  сельскохозяйственный 
училища  было  указано  на  неправильную  постановку  обучен1я  въ  существующихъ  сельско- 
хозяйственныхъ  школахъ.  Въ  этихъ  школахъ  слишкомъ  много  времени  тратится  на  пре- 
по  да  ваше  общеобразовательные  предметовъ  и  мало  уделяется  его  на  практическая  заняпя; 
притомъ  школы  эти  приноровлены  къ  более  или  менее  крупному  хозяйству,  а  не  къ  мелкому 
крестьянскому,  всл*дств1в  чего  происходить,  что  применение  труда  производится  не  на  месте 
у  себя,  а  вне.  Признавалось  более  целесообразнымъ  устроить  спещальныя  школы  по  разлач- 
нымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства,  напримеръ:  по  пчеловодству,  огородничеству,  ското- 
водству, льноводству  и  т.  п.  Школы  эти  должны  иметь  по  преимуществу  практически 
характеръ. 

Далее,  Комитета  призналъ  желательнымъ:  а)  открьте  целой  сети  такихъ  школъ,  съ 
содержашемъ  ихь  на  средства  Правительства,  б)  устройство  въ  уезде  учебныхъ  льнодела- 
тельныхь  станцШ  по  образцу  существующихъ  въ  Нолинскомъ  уезде. 

Кроме  того,  Комитета  постановил?»:  ходатайствовать  передъ  Министерствомъ  Землед1шя 
и  Государственны хъ  Имуществъ  о  воспособленш  земству  въ  органнзащи  агроноиическихъ 
мерощшгпй.  Затемъ,  признано  желательнымъ  устройство  выставокъ  скота  и  сельскохозай- 
ственныхъ продуктовъ  и  премировало  лучшихъ  экспонатовъ  за  счета  Министерства  Земле- 
д1шя  не  только  почетными  наградами,  но  и  деньгами,  усовершенствованными  орудаями  о 
проч.,  при  чемъ  было  постановлено:  а)  возбудить  ходатайство  о  разрешены  чтешя  лекщй  по 
сельскому  хозяйству  на  предполож&нныхъ  къ  устройству  сельскохозайственныхъ  выставкахъ, 
для  чего  командировать  Министерствомъ  Земледелия  особыхъ  спещадистовъ,  и  б)  о  томъ, 
чтобы  предположенное  къ  открыпю  высшее  сельскохозяйственное  училище  было  открыто  въ 
центре  Камскаго  края. 

Комитетъ  призналъ  желательнымъ  открыло  въ  г.  Сарапуле  средняго  сельскохозяй- 
ственная училища  и  также  присоединился  къ  возбужденному  уже  эемствомъ  ходатайству  о 
скорейшемъ  открыли  женскаго  сельскохозяйственная  института  въ  Россш. 

Затемъ  постановлено  возбудить  ходатайство  о  томъ,  чтобы  учителямъ  и  учительницамь 
земсвихъ  и  церковно-приходскихъ  школъ  было  оказываемо  пособ1е  на  устройство  при 
школахъ  садовъ  и  огородовъ  при  условш,  если  учителя  и  учительницы  въ  состояшн  вести 
это  дело  съ  должнымъ  уменьемъ  и  будутъ  обучать  желающихъ  правильному  уходу  за 
садомъ  и  огородомъ. 

Затемъ  было  признано  желательнымъ  въ  программу  народныхъ  чтешй  внести  озна- 
комлена съ  культурой  льна,  клевера  п  проч. 
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Комитета  постановить:  а)  возбудить  ходатайство  о  томъ,  чтобы  чтете  публичныхъ 
лекщй  по  сельскому  хозяйству  допускаюсь  по  разрешенныиъ  общею  цензурою  руковод- 
ствамъ  и  по  конспектамъ  подобно  тону,  какъ  это  допущено  для  чтешй  по  гипене  и  медицин*, 
при  томъ,  чтобы  порядонъ  разрешешя  чтешй  и  допущешя  лекторовъ  быдъ  возможно 
упрощееъ,  ускоренъ  и  вообще  освобожденъ  отъ  всЬгь  существующихъ  стеснешй;  б)  чтобы 
въ  народный  библютеви-читадьни  были  допущены  веб  книги,  разрешенный  цензурой,  н 
чтобы  для  руководства  при  устройств*  библютекъ  были  изданы  каталоги  не  разрешенные, 
а  запрещенныхъ  книгъ. 

Относительно  затронутаго  въ  записке  Земской  Управы  вопроса  народнаго  образования 
Комитетъ,  признавая,  что  безъ  поднеся  образованы  никашя  меры  не  будутъ  применимы  для 
улучшены  сельскохозяйственной  промышленности,  постанови лъ  ходатайствовать: 

1)  О  субсидш  земству  необходимыхъ  средствъ  къ  введешю  всеобщаго  обучешя. 

2)  Объ  увеличеши  числа  среднихъ  и  высшихъ  учебныхъ  заведешй  и  объ  удешевлении 
образованы  въ  нихъ. 

3)  О  переработке  программы  средней  и  низшей  школы,  какъ  дающихъ  слишкомъ  мало 
св*д*н1Й,  необходимыхъ  въ  жизни,  и  чтобы  для  переработки  программы  были  приглашены 
представители  земства* 

4)  О  сосредоточевш  завЪдывашя  народными  школами  въ  одномъ  ведомств*,  при  чемъ 
желательно,  чтобы  в*домствомъ  этнмъ  былъ  бы  органъ  самоуправлешя;  тогда  какъ  въ 
настоящее  время  школы  эти  находятся  въ  заведываши  трехъ  ведомствъ  (школа  земская, 
народно-просветительная  и  церковно-приходская). 

Б)  О  предоставлении  земству  неограниченнаго  права  распространять  образоваме  вне 
школы  путемъ  чтешй,  бесед  ъ,  библютекъ  и  т.  п. 

и  6)  Ходатайствовать,  чтобы  при  пр1вме  крестьянъ  въ  учебный  заведешя  не  требовалось 
бы  начальствомъ  заведешй  увольнительны  хъ  отъ  общества  свидетельству  а  лишь  бы 
сообщалось  Казенной  Палате  о  поступлеши  въ  заведеше  для  исключения  такого  члена  изъ 
общества. 

Нодиновгй  Сельскохозяйственный  Комитетъ. 

По  всестороннемъ  обсуждеши  неотложными  меропр1Яшми  въ  деле  народнаго  пре- 
свещешя  Комитетъ  единогласно  призналъ: 

1)  осуществлено  общедоступности  образовала  съ  повышешемъ  общеобразовательной 
программы  начальной  народной  школы; 

2)  включение  въ  программу  начальной  школы  на  ряду  съ  предметами  общеобразователь- 
ными краткаго  курса  сельскаго  хозяйства  и  элемеитарныхъ  сведешй  по  пшене  (безъ 
учреждена  для  всего  этого  спещальнаго  класса,  а  хотя  бы,  напримеръ,  на  урокахъ  русскаго 
чтен!я)  на  счетъ  возможнаго  сокращешя  некоторыхъ  предметовъ,  имеющихъ  менее  суще- 
ственное значен!е  для  крестьянскаго  населешя  (грамматика,  каллиграФ1я).  Желательно  въ 
этихъ  целяхъ  составлено  для  школъ  Вятской  губернш  хотя  бы  местнымъ  губернскимъ  зем- 
ствомъ  особой  книги  для  класснаго  чтешя,  въ  соответствии  съ  местными  услов1Ямн  и  особен- 
ностями жизни  и  хозяйства  крестьянъ; 

3)  определеше  нормальнаго  курса  начальной  школы  въ  4  года  съ  темъ,  чтобы  земство 
имело  право  открывать  школы  повышеннаго  типа,  въ  роде  существующихъ  двухклассныхъ 
Министерства  Народнаго  Просвещешя,  и  пониженнаго,  въ  роде  школъ  грамоты,  съ  предо- 
ставлешемъ  оканчивающимъ  въ  нихъ  курсъ  техъ  же  правъ,  какими  пользуются  ученики 
министерскихъ  училищъ  и  школъ  грамоты  духовнаго  ведомства; 

4)  возможно  широкое  развит  внешкольнаго  образовала  путемъ  устройства  библ!отекъ) 
читал енъ,  распространена  всЬхъ  дозволенныхъ  цензурой  и  особо  не  запрещенныхъ  издашй. 
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Необходимъ  переходъ  въ  систем*  издашя  каталоговъ  книгъ,  запрещенныхъ  для  чтешя 
народу,  вместо  катадоговъ  книгъ  разр*шенныхъ  (что  не  запрещено— дозволено); 

5)  упрощеше  разр*шешя  народныхъ  чтешй  (одобреше  личности  чтеца)  путемъ  про- 
доставлена  права  разр*шешя  местному  инспектору  народныхъ  увидишь; 

6)  увеличеше  средннхъ  и  высшихъ  общихъ  и  спещальныхъ  учебныхъ  заведешй,  а 
также  низшихъ  проФессюнальныхъ  шкодь  въ  такой  м*р*,  чтобы  он*  могди  вместить  вс*хъ 
желающихъ,  при  условш  согласовала  между  собою  программъ  вс*хъ  учебныхъ  заведешй 
въ  ц*ляхъ  безпрепятственнаго  перехода  учащихся  изъ  одного  учебнаго  заведешя  въ  другое 
сообразно  способностяиъ  и  влечешю. 

При  распространен^  седьскохозяйственныхъ  знанШ  приходится  бороться  съ  косностью 
среды,  стремлешемъ.  возделывать  землю  <пю  старому».  Чтобы  убедить  крестьянъ  въ 
ошибочности  такого  положен! я,  кром*  подняпя  умственнаго  уровня  чрезъ  образовав1е  школъ 
повышенна!  о  типа,  необходима  организащя  устройства  народныхъ  чтешй  на  сельскохозяй- 
ственный темы. 

КотедъничеокШ  Сельскохозяйственный  Комитета 

По  записк*  Председателя  У*здной  Земской  Управы  г.  Кошурникова  и  агронома  Одьмана 
Комитетъ  заслушалъ  сл*дующ!я  подожешя:  безъ  распростраеешя  и  развипя  среди  народа 
образовала  немыслимо  осуществлеше  ни  одного  м*ропр1япя  земства  въ  области  кустарной 
промышленности  и  седьскаго  хозяйства.  Пока  во  глав*  д*ла  стоитъ  неграмотный  домохозяинъ, 
въ  хозяйств*  не  замечается  какнхъ-либо  изм*нен!й  въ  смысл!)  улучшешя  обработки  почвы, 
замены  прежнихъ  пр1емовъ  новыми,  бол*е  производительными.  сЗачЪмъ  намъ — и  д*ды 
такъ  жили» — одинъ  ответь  въ  такихъ  случаяхъ.  Зат*мъ,  подавляющее  большинство 
крестьянъ,  обращающихся  въ  сельскохозяйственный  складъ  при  управ*,— составляютъ  лица 
грамотный.  Распространение  полезныхъ  знашй  путемъ  раздачи  книгъ  возможно  только  при 
грамотности  народа.  Такъ  какъ  курсъ  школы  современнаго  типа  коротокъ,  программа  ея 
узка  и  школа  выпускаетъ  только  грамотных ъ  съ  такимъ  скуднымъ  запасомъ  самыхъ  элемен- 
тарныхъ  знашй,  что  рецидивизмъ  въ  безграмотности  сталъ  довольно  таки  частымъ  явдешемъ. 
Поэтому  необходимо  расширеше  программы  начальныхъ  школъ  до  объема  двухклассныхъ 
мииистерскихъ — типъ  наиболее  желательный  въ  настоящее  время,  и  следовало  бы  озаботиться 
открьгпехъ  мииистерскихъ  школъ  въ  самыхъ  широкихъ  размЪрахъ  и  въ  самомъ  скор*йшемъ 
времени.  ПроФессюнадьное  образоваше  въ  ныпЬшшй  в*къ  положительно  необходимо. 
Расходы  по  устройству  и  открьтю  проФессюнальныхъ  школъ  настолько  значительны,  что 
земству  не  подъ  силу  постановка  такого  рода  образовашя  съ  надлежащей  и  желательной 
широтой  и  полнотой,— зд*сь  необходимы  правитедьственныя  средства.  Организащя  библш- 
текъ— самое  верное  и  лучшее  средство  для  самообразовашя  народныхъ  массъ  и  одна  изъ 
насущн*йшихъ  нуждъ  настоящего  времени,  требующая  возможно  полнаго  и  скор*йшаго 
удовлетворена,— Зезъ  надлежащей  постановки  вн*шкодьнаго  образовашя  и  открыло  школъ 
потеряетъ  много  значешя.  Земствомъ  въ  этомъ  направлеши  сд*данъ  уже  довольно  значи- 
тельный и  ц*нвый  починъ,  но  недостатокъ  средствъ  связываетъ  земству  руки  и  зд*сь,  т.  к. 
для  широкой  органпзацш  вн*школьнаго  образовашя  нужны  громадный  суммы,  каковыхъ  въ 
распоряжении  земства  н*тъ,  почему  желательно,  чтобы  государственный  поземельный 
надогъ,  если  не  весь,  то  хотя  известная  часть  его,  переданъ  былъ  земству  исключительно  на 
нужды  народнаго  образовашя — на  организацию  библютекъ,  устройство  проФессюнальныхъ, 
седьскохозяйственныхъ  п  общеобразовательныхъ  школъ. 

Для  распространена  знашй  по  сельскому  хозяйству,  а  также  опытности  и  практиче- 
ская ум*тя  по  разнымъ  отрасдямъ  его,  въ  настоящее  время  въ  распоряженш  земства 
имеются  спещалисты:  агрономъ  и  инструкторы. 
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Эта  сторона  дела  такимъ  образомъ  поставлена  прочно  и  постепенно  развивается. 
Однимъ  изъ  главныхъ  торнозовъ  здесь,  какъ  и  вообще  во  всякой  просветительной  деятель- 
ности, являются  те  стеснешя  со  стороны  закона,  которыя  не  даютъ  развернуться  деятель- 
ности какъ  земства,  такъ  и  частныхъ  лицъ  до  желательныхъ  размеровъ.  Стоить,  только 
вспомнить,  съ  какой  сложной  процедурой  связано  разрешеше  бесЬдъ,  чтетй,  лекщй,  чтобы 
убедиться  въ  необходимости  устранешя  этихъ  стеснений. 

Наконецъ,  необходимо  также  открыть  свободный  доступъ  книгъ  въ  среду  населешя. 

ОрловсвШ  Седьовохозяйотвенный  Комитетъ. 

Комитегь,  вполне  соглашаясь  съ  соображенЫми  П.  П.  Несмелова,  находить,  что 
хотя  въ  настоящее  время  уже  многое  сделано  земствомъ  къ  поднятию  крестьянской  сельско- 
хозяйственной промышленности,  но  этого  всего  недостаточно  по  ограниченности  средствъ 
земства.  Необходимо,  чтобы  само  Правительство  пришло  на  помощь  местному  самоуправле- 
ние. Ни  для  кого  не  новость,  что  наша  крестьянская  сельскохозяйственная  промышленность 
страдаетъ  прежде  всего  отъ  недостатка  общаго  развипя  крестьянина,  отъ  недостатка  какъ 
общнхъ  знашй,  такъ  и  сельскохозяйственных^  Поэтому  прежде  всего  необходимо  поднять 
умственный  уровень  крестьянина,  а  для  этого  ввести  обязательное  обучеше,  расширить 
программу  народныхъ  школъ,  .въ  эту  программу  должны  быть  включены  необходимыя 
элементарный  поняпя  по  естествознанию  и  простымъ  явлешямъ  природы.  Далее  въ  про- 
граммы двухклассныхъ  училищъ  должны  быть  введены  необходимыя  какъ  теоретически,  такъ 
и  практически  сведешя  по  сельскому  хозяйству  и  животноводству.  Съ  этою  целью  полезно 
при  такихъ  училищахъ  устраивать  опытныя  поля  н  огороды,  но  при  томъ  условш,  чтобы 
кроме  учителей  въ  эти  училища  назначались  особый  лица,  вполне  подготовленный.  Необхо- 
димо, чтобы  въ  деле  расширешя  народнаго  образовала  часть  расходовъ  приняло  на  себя 
Правительство,  такъ  какъ  дта  задача  съ  матер'шлъной  стороны  не  по  средствамъ  земству. 
Эти  меропр1ят1Я  относятся  къ  подияпю  умственнаго  уровня  подрастающаго  поволешя.  Что 
же  касается  взрослаго  населешя,  то  Комитетъ  полагаетъ,  что  было  бы  полезно  для  расшире- 
шя его  умственнаго  уровня  какъ  въ  общемъ,  такъ  и  въ  сельскохозяйствен номъ  направлении 
устройство  чтешй,  беседъ,  курсовъ  при  Фермахъ,  устройство  самыхъ  Фермъ,  показатель- 
ныхъ  полей,  опытныхъ  стаищй,  складовъ  сельскохозяйственныхъ  орудШ,  вечершя  занятая 
со  взрослыми  и  расширеше  каталога  книгъ,  допущенныхъ  въ  обращеше  въ  народе,  по 
отделамъ  общеобразовательнымъ,  по  сельскому  хозяйству  и  животноводству.  Ознакомлено 
съ  рацюнальной  постановкой  сельскохозяйственной  промышленности  должно  быть  возложено 
на  агрономовъ  и  особыхъ  инструкторовъ, 

Отсутетв1в  правильнаго  хозяйства  объясняется  не  косностью  населенш,  а  невозмож- 
ностью знакомиться  съ  улучшенными  пр1емами  полеводства,  огородничества  и  др.  По  мест- 
нымъ  услов1ямъ  действителънымъ  выходомъ  изъ  бедствоннаго  положенья  для  крестьянъ 
можетъ  быть  устройство  въ  уезде  трехъ  сельскохозяйственныхъ  низшихъ  школъ  упрощен- 
ная типа.  Въ  такой  школе  достаточно  одного  заведующая  (агронома)  и  одного  опытнаго 
нарядчика  подобно  тому,  какъ  въ  ремесленныхъ  школахъ  тоже  одинъ  ваведующШ  н  одинъ 
мастеръ. 

При  обсуждешн  этого  предложена  М.  Н.  Булычевъ  прочелъ  изъ  своей  записки  ту 
часть,  которая  относится  къ  вопросу  о  значеши  сельскохозяйственная  образовали;  въ  ней 
также  говорилось  о  томъ,  что  прочный  проФессюнальныя  знашя  и  уменье  пользоваться  ими 
должна  дать  школа,  приноровленная  къ  потребностямъ  мелкаго  крестьянская  хозяйства. 
Г.  Булычевъ  настапваетъ  по  крайней  мере  на  трехъ  школахъ,  необходимыхъ  для  уезда. 
При  нмхъ,  какъ  сельскохозяйственно-образовательныхъ  центрахъ,  должны  находиться 
испытательныя  станцш.  При  школахъ  должны  организоваться  советы  изъ  местныхъ  сель- 
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скихъ  хоаяевъ,  что  послужитъ  къ  общешю  культурныхъ  свдъ  деревни,  къ  раавитио  въ 
населенш  идеи  самопомощи,  самодеятельности  и  инищативы. 

Првзвавая  наиболее  важнымъ  повышеше  уровня  развита  обЪдвЪвшаго  насмеши 
Орловскаго  у*зда,  не  видящаго  выхода  пзъ  ст*снениаго  своего  положешя,  членами  Комитета 
постановлено  ходатайствовать  предъ  Губернсвииъ  Коиитетомъ  о  томъ,  чтобы  вопросъ  объ 
открыли  въ  Орловскоиъ  у-ЪздЪ  низшихъ  седьскохозяйстввиныхъ  школъ  (второго  разряда) 
быдъ  поставлена  какъ  одинъ  иаъ  важныхъ. 

ГлавовскШ  Сельскохозяйственный  Комитетъ  по  записи!»  гласныхъ 
Максимовича,  Кантовсваго  и  А.  А.  Дуракова  принялъ  слФдуюпця  положешя:  выставляется 
на  первую  очередь  необходимость  всеобщаго  обучешя  в  вообще  усиленное  просвищете 
народныхъ  массъ.  Для  чего  является  необходимыиъ  предоставить  земству  возможность 
расширить  д*ло  народнаго  образовав!я  открыпемъ  новыхъ  школъ,  расширешенъ  нхъ  курса, 
прочной  организацией  народныхъ  чтешй  и  читаленъ-библютекъ  и  расширить  каталоги 
народныхъ  библ10текъ  вс*мн  книгами,  допущенными  въ  городскихъ  публичныхъ  библш- 
текахъ. 

Относительно  спещалънаго  сельскохозяйственнаго  образовали  Комитетомъ  принято 
следующее  постановлено:  распространено  седьскохозяйственныхъ  знашй  я  ум*тй  въ 
Глазовскомъ  у4зд*  желательно,  но  для  успеха  необходимо  поднять  общее  развита  населешя 
уведичешемъ  числа  народныхъ  школъ. 

Постановлено  по  докладу  Уездной  Земской  Управы  возбудить  ходатайство  о  наложеши 
на  существующую  продажную  ц*ну  на  вино  10  коп.  на  ведро  на  нужды  народнаго  образо- 
вала въ  уЬзд*Ь. 

ЯрановШ  Сельскохозяйственный  Комитетъ  арвнялъ  агЬдуюпця  постано- 
вления: признать  желательными  всеобщее  обучеше/но  оно  не  должно  быть  обязательными 
Точно  также  признано  желательнымъ  введете  въ  курсъ  народныхъ  школъ  преподавания 
сельскохозяйотвенныхъ  и  технически хъ  промышленныхъ  знашй  въ  двухъ  дополнительныхъ 
классахъ.  Комитетъ  вм'Ьст*  съ  тФмъ  высказался  и  за  устройство  курсовъ  по  сельскому 
хозяйству  и  ремесламъ  для  взрослаго  населешя.  Въ  цЪляхъ  же  привлечена  въ  реформиро- 
ванный тавимъ  образомъ  школы  представлялось  бы  желательнымъ  предоставлено  большихъ 
льготъ  по  отбывашю  воинской  повинности  по  сравнешю  съ  существующими  въ  настоящее 
время. 

Слободской  Сельскохозяйственный  Комитетъ  принялъ  слтЬдующ!я  по- 
становлена: признавая  главной  причиной  застоя  и  упадка  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности крестьянъ  ихъ  умственное  невежество,  недов*р1е  и  неуважеше  ихъ  къ  положи- 
тельному научному  знаию  и  отсутствию  у  нихъ  теоретичесвихъ  и  практическим  знашй  по 
сельскому  хозяйству,  что  дФлаетъ  ихъ  равнодушными  и  недоверчивыми  ко  всФмъ  указа- 
н!ямъ  и  совЪтамъ  въ  д*л*  улучшена  своихъ  хозяйствъ,  комисс!я  полагала  бы,  что  прежде 
всего  необходимо  поднять  умственный  уровень  населешя,  увеличить  въ  немъ  запасъ  теоре- 
тическихъ  знашй  и  дать  широкую  возможность  на  практик*  пршбрФсти  наиболее  необхо- 
димое и  доступное  сельскохозяйственное  знаше  и  умФие,  а  потому  въ  этихъ  ц1зляхъ,  по 
мнФию  комиссш,  необходимо: 

1)  распространено  всеобщаго  образования  путемъ  открыла  достаточна™  количества 
народныхъ  школъ; 

2)  устройство  низшихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ,  теоретическихъ  и  практичен 
скихъ  курсовъ,  популярныхъ  народныхъ  чтешй,  издан!е  доступныхъ  брошюръ  по  сель- 
скому хозяйству; 

3)  устройство  какъ  для  обозр-Ьн!я,  такъ  и  для  продажи  изъ  нихъ,  обраэцовыхъ 
музесвъ,  складовъ  по  сельскому  хозяйству,  съ  подборомъ  полезныхъ  въ  крестьянскомъ 
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хозяйств*  земледельческихъ  орудШ,  приборовъ,  еЬмянъ,  продуктовъ  пронзводствъ, 
тесно  связанныхъ  съ  сельским»  хозяйствомъ,  сь  собратемъ  пояснительных*  къ  нвмъ  по- 
пулярныхъ  брошюръ,  указанШ,  наставлешй  и  описате  образцовой  постановки  отдельныхъ 
отраслей  хозяйства  и  пронзводствъ; 

4)  учреждеше  инструкторовъ  и  опытныхъ  правтиковъ  по  льноводству,  маслодЪыю 
и  проч. 

ЕдабуэвскШ  Сельскохозяйственный  Комитета  прпнялъ  следуюпця  по- 
ложешя:  въ  ицтересахъ  народнаго  образовашя,  какъ  самаго  вернаго  и  действительна™ 
Фактора  въ  жизни  населешя,  по  мнешю  Комитета,  безусловно  необходимо  увеличение  числа 
учили щъ  съ  расширеннымъ  курсомъ  по  сравнендо  съ  существующей  народной  школой, 
организация  внешкольнаго  образовашя  путемъ  устройства  библштекъ,  чтешй  и  курсовъ  для 
сообщеша  народу  общеполезныхъ  знанШ. 

Для  достижешя  этого  Комвтетъ  нашелъ  необходимымъ  ходатайствовать  о  принятии 
части  расходовъ  на  средства  Правительства  чрезъ  отчислеше  пзвестнаго  процента  съ 
доходовъ  отъ  казенной  продажи  пвтей,  что  мотивируется  еще  и  тФмъ,  что  населеше 
Елабужскаго  уезда  лишилось  30.000  рублей  за  право  торговли  виноиъ  съ  введешемъ 
монополш. 

Постановлеше  по  записке  г.  Дьяконова: 

Присоединяясь  къ  взгляду,  что  только  грамотный  и  просвещенный  народъ  можегь 
ясно  понимать  и  явлешя  природы,  и  окружаюпЦя  услов!я  всякаго  хозяйствовала  и  бевъ 
указаний  обойтись  въ  решеши  многихъ  своихъ  жизненныхъ  затруднешй,  въ  то  же  время 
члены  Комитета  полагаютъ,  что  результатами. отъ  более  широкой  постановки  образовала 
можетъ  воспользоваться  будущее  поколеше. 

На  ряду  съ  этвмъ  ннЪшемъ  Комитетъ  находить  необходимымъ  обратить  вннмаше  и  на 
.  слещальное  сельскохозяйственное  образоваше,  а  также  и  ремесленное, такъ  какъ  всяк1я  техни- 
чески знашя  будутъ  способствовать  улучшешю  быта  сельскаго  состояшя.  Хота  въ  этомъ 
отношеши  аемствомъ  и  много  предпринимается,  но  еще  мало  усваивается  населешемъ, 
почему  эта  деятельность  очень  слаба  въ  виду  недостатка  средствъ  у  населешя  отъ  постоян- 
ныхъ  недородовъ.  Поэтому  правительственная  помощь  въ  широкой  постановке  народнаго 
образовашя  необходима  особенно  въ  устройстве  двухклассныхъ  школъ. 

Малмыжсвимъ  Седьскохозяйственнымъ  Комитетомъ  приняты  следую- 
пця  постановлешя:  1)  Первая  основная  и  насущнейшая  нужда  нашей  сельскохозяйственной 
промышленности  заключается  въ  возможно  шврокомъ  распространена!  народнаго  образовашя 
и  просвещен1я  путемъ  учреждешя  необходимаго  количества  начальныхъ  народныхъ  школъ 
для  достижешя  всеобщаго  обучен1я  и  школъ  съ  возвышенной  общеобразовательной  програм- 
мой и  со  спещальными  программами  и  организацш  внешкольнапы)бразоваша  путемъ  учре- 
ждешя явочнымъ,  а  не  разрешительнымъ  порядкомъ  библштекъ-чвталенъ,  публичныхъ 
народныхъ  чтешй,  учреждешемъ  странствующихъ  каеедръ,  воскресныхъ  школъ  и  т.  д. 

2)  Необходимо  учреждеше  среднихъ  и  высшихъ  учебныхъ  заведешй,  какъ  обще* 
образовательвыхъ,  такъ  и  спещадьныхъ  и  проФессюнальныхъ,  въ  количестве,  могущемъ 
вместить  всехъ  желающихъ  ноступить  въ  нихъ. 

3)  Необходимо,  вообще,  у странеше  ограничений  и  излишнихъ  Формальностей,  стесняю* 
щихъ  распространено  просвещешя  и  предоставлеше  въ  этомъ  деле  большей  свободы  обще* 
ственной  и  частной  ннищативе. 

4)  Хотя  обязательное  всеобщее  обучеше  въ  принципе  желательно,  но  въ  настоящее 
время  оно  несвоевременно. 
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5)  Частные  и  общественныя  хозяйства,  оказавшая  благотворное  вл1яте  на  хозяйства 
окружающнхъ  крестьянъ,  желательно  премировать. 

6)  Желательно,  чтобы  казна  отводила  земству  участки  для  устройства  на  ннхъ  образ- 
цовыхъ  хозяйствъ,  съ  правомъ  передачи  ихъ  для  той  же  ц*ли  сельсвамъ  обществамъ,  арте- 
лямъ,  въ  псключительныхъ  случаяхъ^н  частнымъ  лицамъ. 

7)  Желательно  произвести  въ  Малмыжскомъ  у*зд4  почвенпыя  и  клижатичешя  изсл*- 
доватя  для  того,  чтобы  они  послужили  иатер1адомъ  для  вывода  т*хъ  или  иныхъ  полез- 
ныхъ  у  казан  Ш  для  сельскаго  хозяйства. 

8)  Необходимо  произвести  изслЪдовашя  земныхъ  н*дръ  Мадныжскаго  у-Ьзда  чрезъ 
штейгеровъ  и  геологовъ,  при  матер!альномъ  содЗДствш  въ  этомъ  д^л*  земству  со  стороны 
Правительства. 

9)  Желательно  преобразовать  сельскохозяйственный  школы  I  разряда  Министерства 
Земдед!шя  съ  трехгодичнымъ  курсомъ  въ  пятил1}тн1Я.  Пятый  годъ  долженъ  быть  педаго- 
гическим^ нодготовляющимъ  учителей-агрономовъ,  а  первые  четыре  года  носятъ  характеръ 
агрономически  съ  возможно  широкой  постановкой  общеобразовательныхъ  и  естественныхъ 
наукъ.  Ученнкамъ,  кончовшимъ  первые  4  года,  долженъ  быть  открыть  доступъ  въ  соолгЬт-  - 
ственные  классы  среднихъ  сельскохозайстяенныхъ  технически хъ  училищъ. 

10)  Желательно,  чтобы  агрономичешя  учебныя  заведешя  были  центромъ  сельско- 
хозяйственной жизни  среди  м^стнаго  иаселешя,  что  возможно  при  наличности  агрономиче- 
скихъ  деятелей  и  богатаго  матерхала,  заключающагося  въ  опытно-показательныхъ  поляхъ, 
въ  питомникахъ  Фруктовыхъ  деревьекъ,  съ  разсадникомъ  улучшенныхъ  породъ  скота  и  т.  п., 
а  также  при  наличности  сельскохозяйственныхъ  библютекъ,  музеевъ  и  т.  д. 


Б.  Объ  улучшеши  и  развитш  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д*ла  и 
ознакомивши  сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 

Вяток1Й  Сельокохозяйотвенный  Комитетъ  по  записки  Косарева  принялъ 
слЪдуншця  постановлена:  для  Россш  особенно  необходимымъ  является  учреждеше  опыт- 
ныхъ  агрономическихъ  станщй  и  полей.  Въ  самомъ  д*л*,  мы  имФемъ  весьма  разнообразный 
климатъ,  своеобразныя  по  своимъ  свойствамъ  почвы  (напримЪръ,  русскШ  черноземъ),  для 
которыхъ  необходимо  выработать  своеобразные  пр1емы  обработки,  удобрешя,  особые  сорта 
сЪмянъ  и  вообще  свои  особые  пр1емы  сельскохозяйственной  техники,  такъ  какъ  только  тогда 
мы  можемъ  разсчитывать  на  получение  болЪе  высокихъ  урожаевъ  и  вообще  на  большую 
прибыльность  сельскохозяйственнаго  промысла. 

Переходя  зат$иъ  къ  разсмотр^шю  тЬхъ  м1фопр1ят)й,  которыя  могли  бы  послужить  къ 
развитш  опытнаго  д*ла  въ  Россш,  нельзя  не  пожелать,  чтобы,  одновременно  съ  возможно 
широкимъ  распространешемъ  по  территории  страны  различныхъ  опытныхъ  учреждешй, 
была  проведена  объединяющая  ихъ  орган пзащя.  Поэтому,  помимо  уже  и  въ  настоящее  время 
существующая  въ  весьма  скромномъ  вид*  центральнаго  бюро  опытныхъ  учреждеяШ  при 
Министерстве  Землед$Л1Я,  следовало  бы  учредить  центральный  агрономически  институтъ, 
проектъ  о  которомъ  уже  несколько  разъ  разрабатывался  на  съ'Ьздахъ  естествоиспытателей  и 
метеорологовъ.  Этотъ  институтъ  долженъ  былъ  бы  быть  поставленнымъ  во  глав$  всего 
опытнаго  д*ла  и  задачей  его  должна  бы  служить  главнымъ  образомъ  выработка  научныхъ 
методовъ  въ  области  опытной  агрономш.  Вм$ст$  съ  т*мъ,  по  крайней  м*р*,  въ  каждой 
губерши  и  области  необходимо  учредить  одну  хорошо  обставленную  какъ  пособиями,  такъ  и 
служебнымъ  персоналомъ  опытную  станщю.  ЗагБмъ  въ  связи  съ  нею  должна  находиться 
цфлая  сЬть  мелкихъ  опытныхъ  полей.  Задачи  этихъ  учрежден^  должны  состоять,  съ  одной 
стороны,  въ  разр$теши  различныхъ  вопросовъ,  вызываемыхъ  требовашемъ  м^стнаго  сель- 
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скаго  хозяйства,  а,  съ  другой  стороны,  должны  заключаться  въ  проверяй  научвыхъ  данныхъ 
при  опред*ленныхъ  почвенныхъ,  климатичесвихъ  н  экономическихъ  услов1яхъ  отд*льныхъ 
местностей. 

Для  усп*шнаго  возд*йств1я  опытныхъ  учреждешй  на  поднятие  сельскохозяйственной 
культуры  у  насъ  въ  Россш  весьма  важную  роль  должны  играть  и  способы  проведешя  опыт- 
ныхъ данныхъ  въ  среду  нашихъ  хозяевъ.  При  тоиъ  ннзкомъ  культурномъ  урови*  нашихъ 
хозяевъ,  на  какомъ  они  стоять  въ  настоящее  время,  на  эти  меры  въ  особенности  должно 
быть  обращено  усиленное  внимаше. 

Поэтому,  помимо  самаго  широкаго  распространена  отд*льныхъ  печатныхъ  отчетовъ 
опытныхъ  учреждешй  среди  населешя  путемъ  безплатной  ихъ  разсылки,  эти  отчеты  и 
извлечения  изъ  нихъ  должны  печататься  въ  офищяльной  и  неоФищальной  местной  пресс*. 
К  ром*  того,  при  Министерств*  ЗемледЗшя  должно  быть  организовано  особое  бюро,  которое  не 
только  бы  занималось  сводкой  этихъ  опытовъ,  но  и  давало  бы  извлечена  о  т*хъ  или 
неыхъ  выводахъ  изъ  опытныхъ  данныхъ  и  издавало  бы  ихъ  въ  популярномъ  и  удобопонят- 
номъ  для  чтешя  вид*,  даже  для  крестьянской  среды. 

Но  въ  виду  того,  что  громадная  масса  нашего  населен  1я  вовсе  безграмотна,  должны 
быть  предприняты  и  друпя  м*ры  проведешя  въ  народную  среду  данныхъ,  полученныхъ 
опытными  учрежден1ями.  Так*,  съ  этою  ц*лью  должны  быть  устраиваемы  лекщи  и  бес*ды  по 
предметамъ  изыскашй  опытныхъ  учреждешй.  Для  чего  лица  изъ  персонала  этихъ  учре- 
жден^ или  особые  лекторы  должны  въ  свободное  отъ  сельскихъ  работъ  время  въ  различны хъ 
м*стностяхъ  устраивать  лекщи  и  беседы. 

Такъ  какъ  наглядный  путь  къ  усвоешю  добытыхъ  опытными  учреждешями  данныхъ 
еще  сильнее  и  скор*е  достигаетъ  ц*ли,  то  при  опытныхъ  поляхъ  должны  быть  устраиваемы 
демонстративные  участки,  гд*  наглядно  можно  было  бы  вид*ть  пользу  отъ  улучшенныхъ 
с*мянъ,  удобрешй,  „различныхъ  пр1вмовъ  обработки  и  т.  п.  Эти  демонстративные  участки 
подъ  контролемъ  агрономическаго  персонала  могутъ  быть  устраиваемы  и  въ  самыхъ  хозяй- 
ствахъ,  гд*  они  будутъ  еще  бол*е  убедительными  и  наглядными  примерами  выгодности 
различныхъ  нововведешй. 

Безъ  сомн*в1Я,  большую  пользу  въ  распространении  результатовъ  опытныхъ  полей 
также  могла  бы  принести  безплатная  раздача  въ  неболыпомъ  количеств*  улучшенныхъ 
сЬмянъ  и  распространение  ихъ  путемъ  продажи  населешю.  Для  этого  весьма  полезно  было 
бы  устраивать  при  опытныхъ  учреждешяхъ  особыя  обменные  поля  и  участки,  гд*,  признан* 
ные  на  основанш  опытовъ  наиболее  пригодными  для  культуры  въ  данной  местности,  различ- 
ные сорта  с*мянъ  могли  бы  быть  разводимы  въ  сравнительно  болыпомъ  количеств*. 

Въ  н*которыхъ  случаяхъ  при  опытныхъ  учреждешяхъ  могли  бы  быть  устраиваемы 
особые  склады  землед*льческихъ  орудШ,  удобрешй  и  с*мявъ  для  продажи  вс*хъ  этихъ 
предметовъ  окрестному  населенно.  Только  вся  эта  совокупность  м*ръ,  въ  проведеши  въ  среду 
нашихъ  хозяевъ  изыскашй  и  результатовъ  опытныхъ  учреждешй,  могла  бы  достигнуть  ц*ли 
и  использовать  тотъ  матер1алъ,  который  будетъ  найденъ  путемъ  опыта ,  и  только  тогда  опыт- 
ный учреждешй  будутъ  им*ть  у  насъ  то  важное  значеше,  какое  они,  безъ  сомн*шя,  нм*ютъ 
теперь  на  Запад*. 

Слободской  Сельовохо8айотвенный  Комитетъ  постановилъ:  желательно 
учреждение  въ  различныхъ  пунвтахъ  у*зда  съ  характерными  почвенными  и  климатическими 
особенностями  опытныхъ  полей,  ц*лью  которыхъ  является  разр*шеше  вопросовъ  сельско- 
хозяйственной техники  прим*нительно  къ  м*стнымъ  услов1ямъ,  къ  которымъ  относятся 
выборъ  для  данной  м*стности  вультурныхъ  растеши  и  ихъ  сортовъ,  способы  механической 
обработки  почвы,  ея  удобреше,  способы  пос*ва,  уходъ  за  растениями,  испытате  сельско- 
хозяйственныхъ  машннъ  и  орудий.  Земства,  агрономы,  сельскохозяйственный  общества  и  т.  п. 
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должны  извещаться  перюдическн  о  результатахъ  опытовъ.  Печатать  объявлешя  о  сельско- 
хозяйственныхъ беседахъ  на  опытныхъ  поляхъ. 

Нодинскгй  Сельскохозяйственный  Комитетъ  постанови  дъ  следующее: 
принимая  во  внимаше,  что  одного  теоретическаго  ознакомлена  крестьянъ  съ  наилучшими 
способами  ведешя  сельсваго  хозяйства  далеко  недостаточно,  необходимо  приступить  гь 
устройству  въ  уезде  мелкихъ  опытныхъ  Фермъ,  который  бы  целой  сетью  раскинулись 
среди  крестьянскихъ  селешй.  Хозяйство  въ  этихъ  ФермаКъ  должно  вестись  при  наличности 
гЬхъ  же  самыхъ  условШ,  съ  какими  приходится  считаться  окрестнымъ  крестьянамъ.  Фермы 
находятся  подъ  наблюдешемъ  агрономовъ  или  инструкторовъ  въ  вЪд'Ьнш  земства,  которому 
ежегодно  представляютъ  самые  подробные  отчеты  о  доходахъ  и  расходахъ  на  Фермахъ  для 
доклада  о  результатахъ  ихъ  деятельности  очередному  Земскому  Собрашю.  Кроме  того,  все 
хозяйство  Фермъ  должно  быть  во  всякое  время  доступно  осмотру  всЪхъ  интересующихся  его 
ведешемъ. 

По  той  же  причин*,  т.  е.  въ  виду  совершеннаго  отсутств1я  #ъ  Нолинскомъ  уезде  земель 
ломещичьихъ  и  частновладельческих^  весьма  желательно  и  въ  интересахъ  улучшены 
крестьянскихъ  хозяйствъ  решительно  необходимо  производство  чрезъ  агрономовъ  или 
инструкторовъ  не  только  на  предполагаемыхъ  Фермахъ,  но  и  въ  самихъ  крестьянскихъ 
хозяйствахъ  съ  субсид1ей  отъ  земства  или  Правительства  опытовъ:  мочки  льна,  травосЬяшя, 
пахоты  подъ  зябь,  ранней  вывозки  навоза  и  проч. 

Сарапульовгй  Сельскохозяйственный  Комитета  вполне  согласился  съ 
общшГь  завлючешемъ  земства,  что  въ  открытш  сельскохозяйственныхъ,  промысловыхъ  и 
ремесленныхъ  школъ,  опытныхъ  сельскохозяйственныхъ  станцШ,  музеевъ,  земледель- 
ческихъ  Фермъ  и  тому  подобное  первая  роль  въ  отношейи  не  только  отпуска  матер1альныхъ 
средствъ,  но  и  организащи  спещальнаго  образована  народа  должна  лежать  на  Министер- 
ств* ЗемледОДя,  какъ  наиболее  располагающемъ  и  матер!альными  средствами,  и  возможно- 
стью сосредоточить  въ  своемъ  распоряжеши  наилучпия  учены  я  и  учебныя  силы,  между 
тЬмъ  какъ  дальнейшее  повышено  тяжести  податного  обложен!я  крестьянъ  несомненно 
повело  бы  къ  еще  большему  об*дн*шю  народа. 

ЯрановШ  Сельскохозяйственный  Комитетъ  постановилъ  следующее: 
желательно  улучшеше  и  развита  опытнаго  дела. 

КотельническШ  Сельскохозяйственный  Комитетъ  заслушалъ  по  запи- 
ске г.  Ольмана  следующее:  частый  засухи  последнихъ  летъ  и  все  чаще  повторяющиеся 
неурожаи  какъ  во  всей  Вятской  губернш,  такъ  и  въ  частности  въ  Котельническоиъ  уезде 
и  последсшя  этихъ  неурожаевъ  все  настойчивее  требуютъ  изучешя  сельскохозяйственныхъ 
условШ  края. 

Такъ  какъ  уЬздъ  на  своемъ  протяжении,  благодаря  различной  степени  лесистости, 
рЪкамъ  и  некоторымъ  другимъ  усдовйямъ,  разнится  въ  влиматическомъ  отношении,  то  должно 
быть  несколько  метеорологическихъ  станщй,  не  меньше  четырехъ  или  пяти. 

Пункты  для  метеорологическихъ  станщй  можно  наметить  слЪдуюпце: 

1)  Въ  центре  безлесной  части  уезда  при  Чернятьевскомъ  училище. 

2)  Въ  городе  Котельниче  при  одномъ  изъ  существующихъ  училищъ,  всего  удобнее 
при  городскомъ  трехклассномъ.  Устройство  станщй  въ  Котельниче  важно  потому,  что 
городъ  расположенъ  по  берегу  реки  Вятки,  которая  вл1яетъ  на  количество  выпадающихъ 
атмосФерныхъ  осадковъ. 

3)  Въ  селе  Даровскомъ— какъ  местности  отчасти  лесной,  отчасти  безлесной. 

4)  Въ  селе  Верхопйжемскомъ,  т.  е.  местности  лесной. 
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5)  Въ  сел*  Троицкомъ,  местности  по  преимуществу  тоже  л*сной. 

Устройство  станщи  при  Чернатьевсвомъ  училищ*  и  въ  Котельнич*  удобно  потому, 
что  зд*сь  можно  найти  лицъ,  который  взялись  бы  производить  правильный  наблюдены. 
Въ  сел*  Даровскомъ  и  Верхопижемскомъ  устраиваюшрдвухклассныя  мииистерсйя  училища, 
при  которыхъ  легко  могутъ  быть  устроены  станщи  и  производиться  наблюдешя  учитель- 
скимъ  персоналомъ,  какъ  это  ии*етъ  м*сто  въ  Пермской  и  другихъ  губершяхъ. 

То  же  можно  сказать  и  о  сел*  Троицкомъ,  гд*  есть  второклассная  церковно-приходская 
школа.  Обращен1е  съ  приборами,  имеющимися  при  метеорологической  станщи  второго 
разряда,  поел*  некоторой  практики  доступно  н  не  спещалистамъ;  необходимо  лишь  пунк- 
туальное и  регулярное  производство  наблюденШ.  Въ  райов*  каждой  станщи  желательно 
устройство  с*ти  водом*рныхъ  станщи.  Лишь  съ  устройствомъ  такой  бол*е  или  мен*е  пра- 
вильной метеорологической  с*ти  получится  возможность  изучить  местный  клнматъ,  т.  е. 
одинъ  изъ  важныхъ  Факторовъ,  отъ  котораго  зависитъ  м*стное  хозяйство. 


В.  Борьба  съ  врагами  седьскаго  хозяйства. 

1)  УкрЪплеше  песковъ  и  размываемыхъ  береговъ  р*къ. 

Сдободовой  У*здный  Комитетъ  постановилъ:  ходатайствовать  о  дризнашн  вс*хъ 
л*сеыхъ  насащдешй  на  песчаныхъ  почвахъ — защитными,  безл*сные  пески  обдФснть,  при 
чемъ  ходатайствовать  о  безплатномъ  отпуск*  саженцевъ-изъ  казеннаго  в*домства  съ  т*мъ, 
чтобы  казна  приняла  на  себя  руководство  этими  работами.  УкрФшеше  береговъ  р*къ  должно 
производиться  средствами  казны,  а  площади,  отмываемый  водою,  долины  освобождаться 
отъ  веявихъ  налоговъ. 

2)  Борьба  съ  градобитиями. 

Вяток1й  У*здный  Комитетъ  въ  д*л*  борьбы  съ  градобишми  призналъ  единственной 
м*рой,  могущей  ослабить  тяжелыя  посл*дств1я  градобвш,  страховаше  пос*вовъ,  но  сильно 
сомневается  въ  осуществимости  этой  м*ры  въ  виду  ея  дороговизны. 

3)  Борьба  съ  вредными  насЬкомыми. 

Вятевгй:  У*здный  Комитетъ  въ  д*л*  борьбы  съ  различными  вредителями  седьско- 
хозяйственвыхъ  культуръ  единственнымъ  средствомъ  борьбы  признаетъ  предоставлеше 
права  издашя  обязательныхъ  правилъ  для  крестьянскихъ  обществъ,  такъ  какъ  на  инищативу 
по  собственному  побуждешю  нельзя  разечитывать  въ  виду  безграмотности  и  темноты  общей 
массы  народа. 

Сдободовой  У*здный  Комитетъ  въ  д*л*  борьбы  съ  врагами  сельскаго  хозяйства 
признаетъ  наибол*е  полезиымъ,  въ  связи  съ  распространешемъ  всеобщаго  образован! я, 
устройство  чтешй  и  собес*  до  ваши,  распространено  популярныхъ  внижекъ  и  наглядныхъ 
таблицъ,  снабжеше  начальныхъ  училищъ  соотв*тствующими  чертежами  и  коллекщями, 
а  также  строгое  наблюдете  за  выподнешеиъ  обязательныхъ  постановлен^  и  правилъ  въ 
д*л*  борьбы  съ  вредителями. 

Ордовок1й  Уйздный  Комитетъ  находить,  что  жизнь  нас*комыхъ,  вредящихъ  сель- 
скому хозяйству,  недостаточно  изучена,  почему  и  полагаетъ  необходимыми  устройство 
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энтомологической  станщи,  гд*  крестьяне  могли  бы  практически  знакомиться  съ  дЪломъ 
борьбы. 

4)  Бор&ба  съ  ЭПИ300Т1ЯМИ. 

ОрдововШ  Уездный  Комптетъ  въ  д&й  борьбы  съ  элязооиямн  призналъ  необходи- 
мымъ  увеличеше  числа  Фельдшеровъ,  но  такъ  какъ  средства  земства  ограничены,  то  содер- 
жаще этихъ  добавочныхъ  Фельдшеровъ  должно  быть  принято  на  счетъ  казны. 

ГлазововШ  УФздный  Комитетъ  въ  виду  большой  территбрш  у*зда  находить  непри- 
менимыми правила  12  1юня  1902  года  и  возбуждаетъ  ходатайство  объ  пзмЪнеши  ихъ. 

5)  Осушка  болотъ  и  добываше  торФа. 

ВятокШ  УФздный  Комитетъ  отмФчаетъ  особую  желательность  распространены  торфо- 
добывающей промышленности  въ  уЬзд*,  въ  виду  его  безл^сности,  полагаетъ,  что  осушка 
болотъ  и  добываше  торфа  должны  производиться  на  счетъ  мелюративнаго  кредита  Мини- 
стерства ЗемледЗшя,  а  такъ  какъ  получете  ссудъ  изъ  этого  кредита  крайне  затруднено,  то 
постановилъ  ходатайствовать  объ  облегченш  условШ  выдачи  ссудъ. 

Слободской  УФздный  Комитетъ  осушку  болотъ  признаетъ  дФломъ  очень  серьез- 
нымъ  для  уЬзда  въ  виду  значительной  площади  ихъ.  Для  выяснешя  населенно  выгодности 
этихъ  работъ  признано  желательнымъ,  чтобы  опыты  по  осушк*  бологь  были  начаты  въ 
казенныхъ  дачахъ,  по  возможности  въ  различныхъ  мЪстахъ  уФзда  и  въ  годы  неурожайные. 
Успешный  результата  осушительныхъ  работъ  въ  казенныхъ  дачахъ  долженъ  вызвать  под* 
ражаше  и  среди  врестьянскаго  населетя.  При  этомъ  всяш  серьезный  нам^решя  въ  этомъ 
хЬжЬ  должны  быть  поддержаны  не  только  матер1альнымъ  посо<Немъ  отъ  Правительства  или 
земства,  но  главнымъ  образомъ  толковымъ  руководительствомъ  чрезъ  опытныхъ  въ  этомъ 
д*л*  лицъ. 

ОрдовскШ  УФздный  Комитетъ  въ  д'Ьл*  осушетя  болотъ  призналъ  желательнымъ 
понижете  процентовъ  по  мелшративному  кредиту  до  минимума.  Ознакомлено  крестьянъ  съ 
торФомъ,  какъ  съ  веществомъ,  замЗшяющимъ  дрова  и  удобрете.  Передача  торфяныхъ  болотъ 
на  крестьянскихъ  земляхъ  земству  на  правахъ  аренды  для  показательной  разработки  торФЯ- 
никовъ.  Съемка  и  нивелировка  болотъ  чрезъ  правите  л  ьственныхъ  спещалистовъ.  Приве- 
дете въ  исполнеше  этими  же  спещалистаии  проектовъ  осушительныхъ  работъ  съ  попутнымъ 
ознакомлешемъ  крестьянъ  съ  техникрю  этого  д*ла.  Для  возможно  большаго  развит  д*ла  по 
добывайю  торфа,  признано  необходнмыиъ  учреждено  института  штейгеровъ. 

6)  Укр-Ёплеше  овраговъ. 

ВятовШ  УФздный  Комитетъ  не  считаетъ  возможнымъ  оставлять  д*ло  по  укрйплешю 
овраговъ  на  крестьянскихъ  обществахъ  въ  виду  того,  что  при  общинномъ  владФши  землей 
невозможно  добиться  единодуипя  и  удовлетворительныхъ  результатов!»  въ  этомъ  дйй.  Его 
сл*дуетъ  всецело  передать  въ  руки  какого-либо  учреждены  или  Правительства.  При  этомъ 
высказывается  пожелаше,  чтобы  работы  производились  при  участш  влад$льцевъ  земли,  по 
которой  нроходитъ  оврагъ,  но  часть  расходовъ  должна  приниматься  на  счетъ  земства. 
Наблюдете  и  руководство  въ  д'Ьл'Ь  борьбы  съ  оврагами  должно  лежать  на  особыхъ  лицахъ. 

Слободсвой  У'Ьздный  Комитетъ  проектируете  ограничить  или  совершенно  воспре- 
тить право  рубки  л4са  и  кустарника  по  склонамъ  овраговъ  и  высказываетъ  пожелаше  объ 
облФсеши  овраговъ  въ  южной  части  уЬзда,  гдф  л*су  о^ень  мало. 
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ОрловсвШ  Уездный  Комитетъ  дело  укреплешя  овраговъ  счнтаетъ  непоснльнымъ 
для  крестьянскимъ  обществъ  я  земства,  почему  и  полагалъ  бы  все  это  дело  передать  въ 
ведете  Министерства  Земдед^лш  и  Государственныхъ  Имуществъ,  если  же  настоящее  хода- 
тайство окажется  не  осуществимым?»,  то  чтобы  казна  пришла  на  помощь  земству  какъ 
средствами,  такъ  и  сведущими  лицами. 


Г,  Сод4йств1в  жЬушь  къ  уменьшению  пожаровъ,  развитию  производства 

огнеулорныхъ  матер1аловъ. 

1 

По  этому  вопросу  дали  свои  заключ'ешя  сдфдуюдце  Уездные  Комитеты: 

I.  ВятскШ. 

Уездный  Комитетъ  въ  зас*данш  21  Сентября  1902  года  одобрилъ  положешя  заслу- 
шанной въ  этомъ  засЬданш  записки  члена  Комитета  Н.  А.  Чарушина,  за  нсключешемъ 
пункта  12-го,  въ  которомъ  Комитетомъ  сделаны  изменен  1Я.  Положешя  эти  следуюпця: 

1)  Необходимо  въ  уЬздахъ,  какъ  въ  Вятскомъ,  слабымъ  страховымъ  обезпечешемъ  насе- 
лешя  стремиться  всеми  доступными  способами,  но  по  возможности  ненринудительнаго 
характера,  къ  поднятие  этого  обезпечешя  н  тЪмъ  содействовать  уменыпешю  разоритель- 
ности пожаровъ  для  погорФльцевъ. 

2)  Для  успешной  борьбы  съ  пожарами  рядомъ  съ  продолжешемъ  безплатной  разсылки 
заливныхъ  машинъ  необходимо  более  активное  содМсте  населешю  со  стороны  земства  въ 
устройств*  водоемовъ,  запрудъ,  колодцевъ  и  пр.,  въ  особенности  въ  крупиыхъ  селешяхъ, 
где  встречается  въ  этомъ  настоятельная  надобность  за  отсутств1вмъ  естественныхъ  водохра- 
нилищу для  чего  и  необходимы  прежде  всего  ассигновки  изъ  страхового  капитала  въ  распо- 
ряжеше  УЪздныхъ  Управъ  въ  достаточномъ  размер*. 

3)  Для  этой  же  цели,  въ  особенности  въ  крупныхъ  и  наиболее  сгораемыхъ  селеМяхъ, 
необходимо  устройство  правильно  организованныхъ  пожарныхъ  дружинъ,  число  которыхъ 
въ  такой  обширной  губернш,  какъ  Вятская,  и  съ  такими  крупными  и  сгораемыми  селешямн, 
какъ  большинство  селешй  южныхъ  у-Ьздовъ,  доходить  всего  до  3-хъ.  Причину  такого 
ничтожнаго  развит  пожарныхъ  дружинъ  прежде  всего  слФдуетъ  искать  въ  отсутствш 
самодеятельности  сельскаго  населешя,  вытекающей  изъ  его  малокультурности. 

4)  Для  приведея1Я  селешй  въ  более  благоустроенное  состояше  въ  пожарномъ 
отношевш  необходимо,  по  возможности,  скорее  закончить  распланировате,  въ  особенноЬти 
наиболее  крупныхъ  селешй,  и  пересоставить  прежше  планы,  оказавшиеся  негодными,  но 
такимъ  образомъ,  чтобы  вновь  составленные  планы  не  нарушали  безъ  крайней  необхо- 
димости существующихъ  границъ  одворицъ  и  т*мъ  давали  возможность  применения  ихъ  къ 
жизни. 

5)  Для  этого  прежде  всего  необходимо  реформировать  все  дело  распланировате  н 
улучшить  личный  составъ  земскихъ  землеиеровъ,  объединивъ  ихъ  деятельность  заранее 
определеннымъ  планомъ  и  подъ  контролемъ  и  наблюдешемъ  сведущаго  и  опытваго  руко- 
водителя. 

6)  Имея  хорошо  составленные  планы,  возможно  будетъ  предпринять  при  помощи 
пособШ  более  энергичный  меры  въ  выселешю  на  запасныя  одворицы  и  на  запольныа  земли 
вс*хъ  домохозяевъ,  предназначенныхъ  планомъ  къ  выселение  со  старыхъ  месть. 

7)  Но  такъ  какъ  н  при  этихъ  услов1яхъ  массовое  выселеше  домохозяевъ,  хотя  бы  даже 
только  изъ  однихъ  крупныхъ  селешй,  будетъ  совершенно  непосильно  земству  безъ  серьезной 
матер1альной  помощи  со  стороны  Правительства,  то  прежде  всего  необходимо  путемъ 
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статистическая)  взследовашя  по  матер1аламъ,  имеющимся  въ  архивахъ  Уездныхъ  Управъ, 
определить  настоящ]е  пожарные  очаги  въ  губерши,  на  которыхъ  первоначально  и  сосредо- 
точить веб  уевля  но  приведешю  ихъ  въ  благоустроеннное  и  безопасное  въ  пожарвоиъ  отно- 
шении состояше  целой  совокупностью  противопожарвыхъ  мерь. 

8)  Для  поддержан1я  и  развит  возникающей  въ  населеши  иниц!ативы  какъ  по  приго- 
товлен^ огнестойквхъ  стровтельныхъ  матер1аловъ,  такъ  и  по  использование  ихъ  для 
собственны»  надобностей,  необходимо  не  только  продолжить  развиваеныя  въ  настоящее 
время  земствомъ  ссудвыя  операщи,  но  и  по  возможности  расширять  ихъ  по  мер* 
возрасташя  со  стороны  населешя  требовашй  на  дешевый  и  долгосрочный  кредитъ  съ 
вышеуказанными  целями.  Это  во  всякомъ  случай  будетъ  самый  дешевый  и  доступный 
для  земствъ  способъ  воспособлешя  населешю  при  постепенвомъ  и  такъ  настоятельно 
необходвмомъ  переустройств*  селешй,  но,  къ  сожалешю,  совершенно  недоступный  для 
огромной  некредитоспособной  массы  населешя,  помощь  которому  казалось  бы  всего  более 
необходима. 

9)  Для  ознакомлешя  населешя  съ  малоизвестными  ему  дешевыми  огнестойкими 
постройками  необходимо  также  не  только  продолжить  производимые  земствомъ  въ  этомъ 
направлеши  опыты  и  распространено  этихъ  построокъ  среди  населешя  при  содМствш 
пособШ  и  ссудъ  и  безплатныхъ  мастеровъ,  но  и  улучшить  постановку  этого  деда  и  прежде 
всего  органнзащей  центральны хъ  правительственныхъ  школъ  практическая  огнестойкаго 
строительства,  въ  которыхъ  подъ  руководствомъ  опытныхъ  и  зиакомыхъ  съ  дедомъ  технн- 
ковъ  могла  бы  приготовляться  опытные  и  знаимще  мастера,  таюя  школы,  органи- 
зованныя  по  одной  на  нисколько  губершй,  однородныхъ  по  своимъ  бытовымъ  я  клнматн- 
ческимъ  услов1яиъ,  могли  бы  взять  на  себя,  помимо  непосредственной  задачи — приготовле- 
ше мастеровъ,  выборъ  нодходящихъ  для  даннаго  района  дешевыхъ  огнестойких* 
построекъ  и  ихъ  усовершенствовала.  Таюя  школы,  набавляя  мвопя  земства  отъ  раэочаро- 
ваши  въ  новомъ  деле  и  отъ  ненроизводительныхъ  расходовъ  на  неудачные  "опыты, 
улучшили  бы  составь  мастеровъ  и  сооружаемый  ими  постройки,  что  особенно  важно  при 
первоначальномъ  проведеши  ихъ  въ  жизнь. 

10)  Необходимо  также  продолжить  начатое  земствомъ  въ  организованной  имъ  мастер- 
ской приготовлеше  печныхъ  мастеровъ  и  распространено  среди  крестьянскаго  населешя 
улучшенной  русской  печи,  требующей  меньшаго  количества  топлива  при  большей  сил* 
обогрФвашя;  необходимо  также  предпринятое  земствомъ  приготовлеше  кровельной  черепицы 
довести  до  конца,  сд*лавъ  ее  по  ц*н*  доступной  для  населев1я,  и  если  это  последнее  по 
техническимъ  условгямъ  оказалось  бы  возможным!,  то  способствовать  органнзацш 
такихъ  черепичныхъ  заводиковъ  въ  разныхъ  пунвтахъ  губерши  и  по  преимуществу 
самими  крестьянами. 

.  11)  Но  такъ  какъ  въотношенш  указанныхъ  дешевыхъ  огнестойквхъ  построекъ  изъ 
саманнаго  кирпича  и  глииосолоны  до  сихъ  поръ  еще  не  установилось  вполне  определенная) 
и  благопрштнаго  къ  нимъ  отвошешя,  при  чемъ  оспаривается  ихъ  гипеничность  и  пригод- 
ность въ  нашихъ  климатически  хъ  услов1Яхъ  и  проч.,  то  врядъ  ли  впредь  до  выяснен!* 
этого  вопроса  путемъ  изеледовашя  и  опыта  возможно  возлагать  на  нихъ  особенно  бодьпм 
надежды.  Поэтому  всеми  способами  необходимо  содействовать  возможно  большему  удеше- 
влешю  производства  кирпича,  какъ  общепризнаннаго  и  лучшаго  строительнаго  огнестойкаго 
матер1ала,  удешевлеше  котораго  въ  крестьявскомъ  кустарномъ  производств*  могло  бы  быть 
достигнуто  заменой  древеснаго  топлива  торФянымъ,  запасы  котораго  въ  болыпомъ  количе- 
стве имеются  повсеместно  въ  губерши.  Съ  этой  целью  необходимо,  съ  одной  стороны, 
содействовать  разработке  торФяниковъ,  а  съ  другой— устройству  доказательныхъ  кнрпвче- 
обжигательныхъ  печей  съ  торФянымъ  отоплешемъ 

12)  Если  дешевыя  огнестойшя  постройки  находятся  еще  подъ  векбторымъ  сом нешемъ, 
то  и  на  широкое  распространено  глиносолоиенныхъ  крышъ,  начинающихъ  въ  последнее 


СВОДЪ  ПОСТАНОВЛЕН^  ГОЗДНЫХЪ  коиитктовъ.  93 

время  прививаться  въ  н*которыхъ  у*здахъ  губерши,  также  едва  ли  возможно  раэсчнтывать 
до  причин*  нхъ  тяжеловесности  и  грязной  работы,  неизбывной  при  ихъ  устройств*,  за 
какую  крестьяне  весьма  неохотно  берутся.  Сравнительная  же  дешевизна  черепичныхъ 
крышъ  весьма  гадателъна  и  потому  н  на  ннхъ  возлагать  болышя  надежды  въ  смысл* 
шмрокаго  мхъ  распространена  также  пока  невозможно.  Поэтому  является  настоятельная 
необходимость  сд*лать  доступнымъ  для  населея!я  такой  доброкачественный  но  своей 
прочности  и  легкости  кровельный  матер1алъ,  какъ  листовое  жел*зо,  теперь,  благодаря 
высокммъ  ввознымъ  пошлинам*,  почти  совершенно  недоступный  для  населешя.  Т*  же 
сравнительно  незначительный  потери,  который  государственный  бюджетъ  понесъ  бы  оть 
сложешя  пошлинъ  на  кровельное  жел*ао,  сторицею  вознаградились  бы  общей  эконом1ей  въ 
народномъ  хозяйств*  отъ  сокращеи1я  пожаряыхъ  б*дствШ  съ  распространешемъ  въ  селе- 
шяхъ  жел*звыхъ  кровель. 

1 3)  При  проведеши  вышеуказанныхъ  и*ропр1ят1Й  прежде  всего  приходится  сталки- 
ваться съ  непреодолимымъ  препятств1вмъ  —  экономической  необезпеченностш  весьма 
значительной  части  населешя,  для  которой  даже  самыя  сравнительно  ведоропя  изм*нешя  къ 
лучшему  въ  строительныхъ  матер1алахъ  д*лаются  малодоступными,  и  эта  часть  населешя, 
какъ  некредитоспособная,  не  им*етъ  даже  возможности  воспользоваться  благод*яшями 
дешеваго  м  лыотнаго  земскаго  кредита.  Съ  другой  же  стороны,  малокультурность  населешя, 
его  темнота  и  косность  и  какъ  результатъ  этого — отсутств!е  въ  немъ  личной  и  обществен- 
ной инищативы  и  самод*ятельности  до  такой  степени  ватрудняетъ  воспр1ят1е  всякихъ 
новшествъ,  къ  какой  бы  области  они  ни  относились  и  какъ  бы  сами  по  себ*  они  ни  были 
полезны  и  необходимы,  что  вс*  блапя  начинатя,  предпринимаемый  въ  прямыхъ  интересахъ 
населешя,  совершенно  не  дадутъ  т*хъ  результатовъ,  каковыхъ  отъ  ннхъ  возможно  было  бы 
ожидать.  Поэтому  для  усп*шности  борьбы  съ  пожарностьго,  систематически  подрывающей 
народное  благосостояше,  необходимо  прежде  всего  приняпе  такихъ  общихъ  м*ръ,  который 
способствовали  бы  подъему  экономическая  уровня  населен1я  и  расширешю  его  кругозора 
и  самод*ятельности;  благодаря  чему  оно  им*ло  бы  возможность  и  желаше  не  только  съ 
сравнительною  легкостью  воспринимать  и  проводить  въ  жизнь  все  полезное  и  нужное, 
нредлагаемое  со  стороны,  но  и  развить  въ  этой  области  свое  собственное  народное  творче- 
ство и  энерпю,  одухотворенную  сознашемъ.  Только  при  этихъ  услов1яхъ  возможно  съ 
ув*ренностыо  над*яться,  что  общ!я  усилия  окончатся  поб*дой  надъ  огромяымъ  вломъ, 
тягот*ющимъ  надъ  деревней,  въ  противномъ  же  случа*  вс*  частныя  м*ропр!ят1я,  какъ  бы 
они  сами  по  себ*  хороши  и  ц*лесообразны  ни  были,  не  дадутъ  желаемыхъ  результатовъ  и 
можегь  быть  даже  ни  мало  не  сократить  разм*ровъ  существующаго  зла. 

Резолющя,  положенная  Комитетомъ  на  самой  за  писк*  и  опред*ляющая  его  отношеше 
въ  положешямъ  посл*дней,  а  въ  частности  къ  пункту  12-му,  сл*дующая:  «по  прочтены 
этой  записки  и  обсуждешп  ея,  и*которые  члены  Комитета  высказались,  что,  конечно,  жела- 
тельно уменыпеше  ц*вности  жел*за,  но  достигать  этого  уничтожешемъ  ввозныхъ  пошлинъ 
опасно,  такъ  какъ  съ  наплывомъ  заграничнаго  дешеваго  жел*за  миопе  заводы  должны 
закрыться  и  много  тысячъ  рабочихъ  могутъ  остаться  безъ  работы.  Поэтому  Комнтетъ, 
одобривши  настоящую  записку,  постановилъ:  воздержаться  отъ  заключенья  относительно 
способа  повижешя  ценности  жел*за». 

Зат*мъ  въ  томъ  же  зас*даши  н*которыми  членами  былъ  возбужденъ  вопросъ  о 
желательности  страховатя  крестьянскаго  скота.  Предложеше  это  Комитетомъ  принято  въ 
ел*дующенъ  зас*дан1и  22-го  Сентября  1 902  года. 

II.  НолинскШ. 

У*здныН  Комнтетъ  въ  вечернемъ  зас*данш  16-го  Ноября  1902  года  далъ  сл*дующее 
заключеше:  «Сгораше  овиновъ  составляетъ  собою  обычное,  такъ  сказать,  серьезное  явленш. 
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Горигь  ихъ  ежегодно  масса,  при  чемъ  нередко  пожары  не  ограничиваются  только  ими, — 
огонь  перебрасывается  и  на  жилыя  постройки.  Какъ  м*ру,  содействующую  уненыпевйю 
деревевскихъ  пожаровъ,  приносящихъ  ежегодно  громадные  убытки,  нельзя  не  признать 
устройство  общественныхъ  и  частныхъ  зерносушвлонъ,  а  потому  необходимо,  чтобы 
ассигнуемая  иа  этотъ  предметъ  для  выдачи  возвратпыхъ  ссудъ  сумма  была  увеличена,  чтобы 
услов1я  получешя  ссуды  было  изменены  въ  смысл*  выдачи  ихъ,  въ  случае  надобности,  въ 
болыпемъ  размер*  (напримЪръ,  на  общественные  зерносушилки)  и  чтобы  на  постройку 
общественныхъ  зерносушилокъ  употреблялись  также  и  М1рск1е  капиталы,  гд*  таковые  есть. 


III.  Малмыжстй. 

Уездный  Бомитетъ  въ  засЬданш  22-го  Ноября  1902  года  принялъ  вс*  резолющи 
Комиссш,  состояния  изъ  слЪдующохъ  5-ти  пунктовъ: 

1)  Существуюпцй  въ  настоящее  время  въ  селешяхъ  надзоръ  за  прим'Ьибшеиъ  противо- 
пожарныхъ  правилъ  не  обезпечиваетъ  действительной  въ  томъ  потребности  и  оказывается 
нецЪлесообразнымъ  въ  виду  того,  что  лица,  призванный  следить  за  правильнымъ  примЪне- 
шемъ  таковыхъ  указашй,  избираются  изъ  среды  своего  же  общества,  а  следовательно 
находятся  въ  полной  отъ  него  зависимости  и,  неся  эту  службу,  какъ  повинность,  безвоз- 
мездно, тяготятся  ею.  Необходимо  надзоръ  за  точнымъ  исполнешемъ  противопожариыхъ 
правилъ  вверить  чинамъ  сельской  полищи,  назначаемой  отъ  Правительства!  съ  определен  - 
нымъ  на  этотъ  предметъ  вознаграждешемъ;  крем*  того,  учредить  должность  особыхъ 
цнструкторовъ  для  предупрежден^  при  постройкахъ  нарушешй  со  стороны  крестьянъ  чисто 
техническая  характера. 

2)  Желательно  ст.  65,  66  и  68  Уст.  о  наказ,  изъять  изъ  компетенщи  Волостного  Суда, 
потому  что  волостные  судьи,  избираемые  изъ  крестьянской  же  среды,  не  првдаютъ  должнаго 
значен1я  нарушешямъ  строительна™  устава  отчасти  по  недостатку  сознаа!я  важности  этихъ 
нарушешй,  отчасти  по  лочнымъ  соображешямъ  или  родственнымъ  отношешямъ. 

3)  Находя  одну  изъ  главныхъ  причинъ  частыхъ  опустошительныхъ  пожаровъ  въ 
селешяхъ  въ  недостатке  средствъ  у  населен!я  для  прюбрЪтешя  бол*е  огнеупорныхъ,  ч*мъ 
солома  и  дерево,  матер1аловъ  для  построекъ,  необходимо  устройство  земскихъ  и  обществен- 
ныхъ кирпичныхъ  и  гончарныхъ  заводовъ,  наличность  которыхъ  понизить  высокую  теперь 
ценность  на  кирпичъ  и  черепицу,  отпускъ  населешю  на  возможно  широкихъ  льготныхъ 
услов1яхъ  кирпича,  черепицы,  жедФза,  арюбр*тен1в  каковыхъ  матерйаловъ  желательно 
облегчить  выдачею  населешю  долгосрочны  хъ  ссудъ. 

4)  Въ  цЪляхъ  наилучшаго  проведешя  въ  жизнь  всЬхъ  м1фопр1ят1И  по  борьб*  съ  пожа- 
рами необходимо  возможно  широкое  ознакомлеше  населеи!я  съ  огнеупорными  постройками 
и  прнготовлешемъ  матерталовъ  для  нихъ  наиболее  доступными  способами  путемъ  устройства 
уФздныхъ  школъ  для  соответствующий)  обучешя  населетя,  командировки  на  м*ста  масте- 
ровъ,  а  также  путемъ  распространенна  въ  населенш  безплатныхъ  популярныхъ  брошюръ, 
какъ  на  русскомъ,  такъ  и  на  ннородческихъ,  татарскомъ,  вотскомъ  и  черемисском ъ  языкахъ. 

и  5)  Въ  видахъ  разрЪжешя  большихъ  седешй  путемъ  устройства  выселковъ,  жела- 
тельно предоставить  выселяющимся  домохозяевамъ,  но  имЪющииъ  средствъ  для  прюбрфтешя 
л*са  на  поправку  или  на  возведете  но<выхъ  построекъ,  безплатный  отпускъ  необход  имаго 
матер1ала  изъ  казенныхъ  дачъ,  помимо  выдаваемаго  на  предметъ  практикуемаго  выселешя 
Вятскимъ  губернскимъ  земствомъ  денежнаго  пособ1я;  самый  же  размфръ  указав  наго  денеж- 
наго  пособ1я  определять  сообразно  дЬйствительнымъ  нуждамъ  выселяющихся. 
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IV.  Слободской. 

Уездный  Комитетъ  въ  зас*даши  22  Сентября  1902  года  привядъ  по  этому  вопросу 
заключены  Комиссш,  состояния  въ  сл*дующемъ:  «Изданный  земство мъ  постановлена  и 
правила  о  м*рахъ  предосторожности  отъ  пожаровъ  и  принимаемый  нмъ  миры  въ  борьб*  съ 
пожарами  Комиссш  призваетъ  вполне  целесообразными  и  въ  значительной  степени  исчерпы- 
вающими вопросъ  о  нёрахъ  къ  уменьшение  пожаровъ;  по  мн*нпо  Комиссш  необходимо  только 
путемъ  распространен^  образования  и  строгимъ  надзоромъ  за  точнымъ  и  неуклоннымъ 
исполнешемъ  населешемъ  этихъ  правилъ  пробудить  въ  немъ  сознаше  важности  и  необходи- 
мости соблюдения  ихъ  и  привычку  следовать  имъ  въ  жизни,  но  к  ром*  того  желательно: 

1)  Придти  на  помощь  населенно  въ  борьб*  съ  пожарами  посредствомъ  ознакомлешя 
его  на  практик*  со  способами  возведете  огнеупорныхъ  строешй,  производствомъ  дешевыхъ 
огнеупорныхъ  матер1аловъ,  раснространешемъ  знашй  по  печному  ремеслу,  для  чего,  по 
мн*Н1Ю  Комиссш,  необходимо  на  каждый  у*здъ  им*ть  не  мен*е  2-хъ  опытныхъ  мастеровъ, 
преимущественно  изъ  крестьян ъ,  практически  ознакомленныхъ  съ  такимъ  д*ломъ. 

2)  Желательно  также  поощрять  населеше  къ  устройству  сельскихъ  пожарныхъ  дру- 
жинъ  ежегодной  выдачей  небольшихъ  безвозвратныхъ  пособШ  на  устройство  ихъ  и  знакомить 
ратниковъ  изъ  крестьянъ,  во  время  прохожден1я  ими  учебнаго  сбора,  съ  главнейшими 
щйемами  тушешя  пожаровъ  и  управлен1я  пожарными  машинами  и  другими  снарядами». 

V.  ГлазовскШ. 

УФадный  Комитетъ,  по  заслушанш  и  обсужденш  записокъ  членовъ  Комитета  гг.  Леком- 
цева,  Дуракова  и  Несм*лова,  по  первымъ  двумъ  въ  зас*данш  26  Сентября,  а  по  последней 
21  Октября  1902  г.   постановилъ: 

1)  «Для  борьбы  съ  пожарами  желательно  широкое  распространено  желйзныхъ  крышъ, 
каковое  возможно  только  при  понижены  тариФовъ  провознаго  и  таможеннаго;  а  также  рас- 
пространеше глинобитныхъ  построекъ  и  крышъ  въ  безлйсныхъ  м*стностяхъ  у*зда  и 
устройство  запру дъ*. 

2)  «Въ  тёхъ  же  видахъ  полезно  и  необходимо  широкое  распространеше  среди  крестьян- 
скаго  населешя  гндропультовъ». 

VI.  Сарапульсшй. 

Уездный  Комитетъ  постановилъ:  «Находя,  что  м*ропр1япя  Вятскаго  земства  въ  борьб* 
съ  этимъ  зломъ  вполне  действительны  и  целесообразны,  особенно  со  времени  учрежденья 
института  страховыхъ  агентовъ,  и  въ  настоящее  время  въ  земстве,  благодаря  именно  пра- 
вильной постановке  этого  дела,  образовался  значительный  страховой  капиталь, — въ  виду 
всего  этого  Комитетъ  по  данному  вопросу  ограничивается  лишь  выражешемъ  пожеланья, 
чтобы  противопожарная  деятельность  земства  развилась  въ  усвоенномъ  имъ  направлеши*. 

VII.  Орловсшй. 

Уездный  Комитетъ  въ  зас*даши  12  Августа  1902  года  заслушалъ  записку  страхового 
агента  г.  Мышкина,  изъ  которой  въ  протоколе  этого  зас*дан'ш  приводятся  св*д*шн  о  раз- 
личныхъ  противопожарныхъ  меропрьяшхъ  земства  за  все  время  его  существовать  Далее 
въ  томъ  же  журнале  указываются  и  дальн*йпия  желательныя  противопожарный  м*ро- 
пр!ят1Я,  которыя,  надо  полагать,  приняты  и  одобрены  Комитетомъ,  хотя  для  такого  заключенья 
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никакихъ  положительныхъ  данныхъ  въ  протоколахъ  засЁдашя  не  имеется.  Въ  этомъ  про- 
токол* между  прочимъ  значится:  «Изъ  приведенныхъ  данныхъ  видно,  что  хота  земство  въ 
противопожарномъ  отношевш  сделало  очень  много  для  населещя,  но,  по  недостатку  средствъ 
въ  земств*,  развнпе  всего  противопожарнаго  д4ла  идетъ  крайне  медленно,  а  потому  Прави- 
тельство должно  и  зд4сь  придти  на  помощь  земству  средствами.  Такъ,  въ  настоящее  время 
преходится,  напримЪръ,  1  пожарная  машина  на  82  двора.  Этого,  конечно,  недостаточно,  и 
количество  машинъ  должно  быть  значительно  увеличено.  Пожарные  обозы  должны  быть 
снабжены  достаточнымъ  количествомъ  щитовъ  и  брезентовъ,  играющихъ  большую  роль  при 
тушеши  пожаровъ.  Обсадка  деревьями  всей  усадьбы  и  прогаловъ  является  очень  серьезной 
противопожарной  мфрой,  а  потому  и  необходимо  сделать  мЪрой  обязательной  для  всЪхъ 
селешй  н  строго  следить  за  выподнешемъ;  при  чемъ  не  исполняющихъ  этого  правила  домо- 
хозяевъ  преследовать  по  29  ст.  Уст.  о  наказ.  Необходимо  также  какъ  можно  более  поощрять 
огнеупорны»  постройки— каменныя,  саманныя  и  др.,  а  также  желФзныя  и  черепичные 
крыши.  При  чемъ  земству  слФдуетъ  заготовлять  не  только  кровельное  железо,  но  также  и 
краску,  наприм*ръ,  малахитъ,  который  крестьянину  безъ  помощи  земства  трудно  и  дорого 
пршбрФтать.  Отсутств1е  же  дешевой  краски  тормозитъ  распространению  жедйзныхъ  крышъ. 
Правительству  следовало  бы  устроить  хотя  одинъ  черепичный  заводь  въ  уЬздЬ,  по  примеру 
Вятсваго  губернскаго  земства,  которое  имЪетъ  такой  заводъ  въ  Глазовскомъ  уЬздЪ. 

«Новыми  правилами  караулы  при  пожарныхъ  обозахъ  полагаются  только  въ  селешяхъ, 
имЪющихъ  не  мепЬе  30  дворовъ.  По  отношешю  къ  Орловскому  у4зду  эти  правила  непри- 
менимы, такъ  какъ  въ  Орловскомъ  уЬзд*  селешя  очень  мелк1я;  такъ,  въ  Левинской,  Ковриж- 
ской  и  друг,  волостяхъ  есть  селешя  въ  2 — 3  двора.  Такимъ  образомъ,  карауловъ  при  пожар* 
ныхъ  обозахъ  въ  действительности  не  существуете  ОЬдуегь  установить,  чтобы  пожарные 
обозы  съ  машинами  и  коннымъ  карауломъ  въ  такихъ  мФстностяхъ  находились  въ  централь- 
ныхъ  селешяхъ  каждаго  общества  и  караулы  при  нихъ,  какъ  повинность,  были  возложены 
на  ц*лыя  общества,  при  чемъ  должны  быть  освобождены  отъ  этой  повинности  т*  селешя, 
который  имЪютъ  пожарные  машины  и  обозы,  прюбрФтенные  на  собственный  средства  л. 

VIII.  Ярансшй. 

Уйздный  Комитетъ  въ  засЬданш  8-го  Ноября  1902  года  по  пункту  программы  пришмъ 
безъ  измЪнешя  докладъ  подкомиссш  сл*дующаго  содержашя:  «Въ  виду  того  огромнаго  вреда, 
который  наносятъ  ежегодно  пожары  сельскому  хозяйству,  подкомиссия  сочла  нужнымъ 
остановиться  на  мЪрахъ,  содЪйствующихъ  уменьшенно  пожаровъ.  Одною  изъ  такихъ  м*ръ 
ПОДКОМИСС1Я  полагала  бы  уменьшеше  скученности  сельскихъ  по  строек  ъ,  каковой  можно  бы 
достигнуть  издашемъ  обязательнаго  постановлена  о  соотв*тствш  вновь  отводимыхъ  одворич- 
ныхъ  м*стъ  величин*  земельнаго  надела;  что  касается  обязательныхъ  постановленШ  о 
постройк*  вновь  возводимыхъ  строенШ  исключительно  изъ  огнеупорнаго  матер1ала,  то 
таковыя  постановлешемъ  подкомисгёи  считаются  преждевременными,  такъ  какъ  единствен- 
ный дешевый  огнеупорный  матер1алъ— саманъ  —  въ  Яранскомъ  у*зд*  не  испытанъ  и  можегь 
оказаться,  по  причине  сырого  климата  уЬзда,  на  практик*  непригоднымъ,  друг!е  же  огнЪ- 
упорные  матер1алы,  какъ,  напримЪръ,  кирпичъ  и  железо  являются  слишкомъ  дорогими.  Такъ 
какъ  практикою  установлено,  что  для  огнеупорности  здашя  им*етъ  гораздо  большее  значе- 
ше  матер1алъ  крыши,  а  не  ст4нъ  здашя,  то  подкомишя  считала  бы  наиболее  важнымъ 
сод*йств1е  распространена  именно  железа,  для  чего  представлялось  бы  желательным* 
уменьшеше  ц*ны  на  кровельное  жел*зо,  наприм*ръ,  чрезъ  понижете  ношлинъ  на  него. 
Съ  другой  стороны,  въ  видахъ  выяснешя  пригодности  самана  для  Яранскаго  уФзда, 
подкомишя  полагала  бы  также  устройство  образцовыхъ  саманно-черепичныхъ  заводовъ  съ 
показательными  при  нихъ  саманно-черепичными  постройками» . 
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IX.  Котельничесмй- 

Уездный  Комитетъ  по  пункту  программы  Г  представилъ  только  записку  агента  г.  Коре- 
панова,  но  при  этомъ  совершенно  не  ридно,  была  л  эта  записка  принята  Комитетомъ  и 
даже  была  ли  она  въ  немъ  заслушана,  такъ  какъ  ни  журналовъ  засЬдашя  Комитета,  ни 
даже  простой  резолюцш  на  записке  не  имеется. 


Д.  Шющрешб  къ  л^соразведепш. 

ОрдовокШ  УФздный  Комитетъ  по  вопросу  о  л*сонасажденш  пустующихъ  земель 
оостановилъ,  чтобы  прюхотить  населеше  къ  лЪсоразведешю  снабжать  его  безплатно  изъ 
казны  с&меиами  и  саженцами,  а  равно  и  опытными  лесоводами.  Вопросъ  этотъ  признанъ 
шгЬющимъ  особенное  значеше  для  у*зда,  въ  виду  обил1я  пустующихъ  м*стъ.  Комитетъ 
высказался  также  за  желательность  выдачи  пособШ  крестьянами  которые  займутся  л*со- 
разведешемъ  и  за  желательность  освобождена  облФсенныхъ  земель  отъ  всякнхъ  налоговъ. 
Въ  виду  того,  что  лФсоохранительный  законъ  по  отношению  къ  крестьянскимъ  лФсамъ,  за 
недостаткомъ  надзора,  остается  мертвой  буквой,  Комитетъ  высказалъ  пожелдше,  чтобы  для 
яаблюден1я  за  исполнешемъ  его  нравилъ  была  установлена  особая  лесная  или  полицейская 
стража. 

Слободской  Уездный  Комитетъ  считаетъ  необходимымъ  поощрить  всевозможными 
м-рами  лЪсоразведеше  въ  особенности  въ  южной  части  уЬзда,  гд4  лЪсовъ  мало.  Для  этой 
ц*ли,  по  мвШю  Комитета,  необходимо:  1)  устройство  въ  каждомъ  уЬзд*  питомниковъ  для 
льготнаго  отпуска  саженцевъ,  2)  безплатныя  командировки  по  ходатайству  крестьянъ  опыт- 
ныхъ  лицъ  для  выбора  м$стъ  подъ  посадку  л*са  и  руководительства  работами  во  время 
посадки,  3)  льготный  или  безплатный  отпускъ  пособШ  на  огораживаше  участвовъ,  засажен- 
ныхъ  лЬсомъ,  4)  установлеше  почетныхъ  наградъ  и  денежныхъ  премШ  для  отдЪльныхъ 
лицъ  и  крестьянскихъ  се  л  ев  Ш,  своими  средствами  >и  трудами  вырастившими  л*съ  на  опре- 
д*левномъ  учаспгЬ  земли. 


Е.  Охрана  сельскохозяйственной  собственности. 

I.  М*ры  противъ  конокрадства. 

ВятевШ  Комитетъ  для  предупреждена  и  уменыпешя  конокрадства— этого  бича 
крестьянскаго  хозяйства — находить  необходимымъ  установить  олЪдуюпця  м*ры:  1)  обязать 
крестьянъ  не  выпускать  лошадей  безъ  надзора  въ  отдаленный  отъ  селешя  мйста;  8)  начать 
вводить  пастьбу  скота,  въ  томъ  числЬ  й  лошадей,  за  пастухомъ  по  крайней  м*р*  въ  боль- 
пщхъ  поселен!яхъ.  Хотя  Вятское  уйздное  земство,  по  заявлешю  Комитета,  овазываетъ 
селетдмъ,  нереходящимъ  къ  пастушеству,  денежное  пособ1е  до  200  руб.,  но  эта  м*ра  но 
встрЪчаетъ  у  крестьянъ  сочувств1я  въ  виду  разбросанности  селешй  мелкими  поселками, 
недостатка  пастбищныхъ  и  неим1н!я  денежныхъ  средствъ  на  наемъ  пастуховъ;  3)  сделать 
обязательнымъ  для  крестьянскаго  населешя,  чтобы  купля  и  продажа  лошадей  совершалась 
непременно  по  расоискамъ,  засвид1ггельствованнымъ  Волостнымъ  Правлешемъ  или  нотаргу- 
сомъ,  при  чемъ  послФдше  не  должны  ограничиваться,  какъ  это  делается  теперь,  однимъ 
письмеинымъ  видомъ  продавца,  а  обязаны  требовать  таковое  удостов'Ьреше  (расписку), 
которое  выражало  бы  собою  несомненную  принадлежность  лошади  продавцу.  На  доморо- 
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щенныхъ  же  лошадей  необходимо  и1гЬть  удостоверено  Волостного  Правлешя  илв  полнцш. 
При  отсутствш  же  такового  документа  отказывать  въ  засвидетельствовали  купли — продаже; 
4)  вменить  въ  обязанность  Волостнымъ  Правдешямъ  и  вообще  учреждешямъ  и  доджност- 
яымъ  лицамъ,  выдающимъ  удостоверена  о  принадлежности  лошади  известному  лицу, 
чтобы  они  при  выдачи  такихъ  удостоверешй  предварительно  убеждались  въ  ,томъ,  что 
продавецъ  лошади  есть  действительно  законный  владЪлець  ея.  При  обнаружен^,  впосгЪд- 
ствш,  протввнаго  ответственность  будетъ  упадать  на  лицъ,  выдавшихъ  удостоверен!*; 
В)  всякую  покупку  лошадей,  безъ  установленныхъ  расписокъ,  почитать  незаконнымъ 
прюбрететемъ,  а  купившихъ  безъ  расписки  лошадей  привлекать  къ  ответственности,  хотя 
бы  по  29  или  30  ст.  Уст.  о  наказ.,  если  въ  данаомъ  случае  не  будетъ  установлено,  что 
лошади  крадвныя  и  виновные  привлечены  къ  ответственности  за  кражу;  6)  продажу  и 
пршбретеше  лошадей  со  старыми  расписками  следуетъ  безусловно  воспретить  и  внновныхъ 
въ  неисполненш  сего  преследовать  также  по  29  или  30  ст.  Уст.  о  наказ. ,  потому  что  во 
многихъ  случаяхъ  конокрады  прикрываютъ  свои  преступный  дВДствш  старыми  расписками; 

7)  въ  видахъ  предупреждена  укдонешя  крестьянъ  отъ  исполнены  зтихъ  обязательству  съ 
целью  взбежатя  расходовъ,  следовало  бы  ташя  расписки  и  удостоверешя  освободить  отъ 
оплаты  ихъ  гербовымъ  сборомъ,  хотя  на  первое  время  и  на  лошадей  ценностью  до  50  руб.; 

8)  самый  заковъ  выделяетъ  конокрадство  изъ  общихъ  преступлевШ.  Оно  изъято  изъ  вЪдеша 
Волостныхъ  Судовъ  и  карается,  при  повторешяхъ,  какъ  по  ремеслу,  строже.  Но  къ  сожале- 
нио  не  всегда  бываетъ  возможно  преследовать  и  уличить  въ  такомъ  преступлены*  лицъ, 
занимающихся  конокрадствомъ.  Они  искусно  совершаютъ  кражи  лошадей  и  не  менее 
искусно  скрываютъ  следы  преступления,  имея  для  сбыта  лошадей  особые  секретные 
пункты.  Вотъ,  такихъ  то  лицъ,  который  ускользаютъ  отъ  правосудия  ва  недостаточностью 
уликъ,  но  темъ  не  менее  ранее  судились  за  конокрадство,  и  общественное  нвеше  сложилось 
въ  уверенность,  что  эти  лица  занимаются  конокрадствомъ  въ  виде  промысла, — следуетъ 
передавать  въ  распоряжея!е  своихъ  обществъ,  предоставивъ  послед нимъ  право  удалять  мхъ 
изъ  своей  среды,  какъ  рецидивистовъ. 

А  такъ  какъ  новый  законъ  10  1юня  1900  года  о  порядке  удалешя  обществами  своихъ 
порочвыхъ  членовъ  требуетъ  отъ  обществъ  значительныхъ  расходовъ  на  снабжеше  удаляе- 
мыхъ  одеждою  и  кормовымъ  довольствхемъ  какъ  въ  пути  следовашя,  такъ  и  на  месте 
новаго  ихъ  жительства,  то  общества  едва  ли  будутъ  иметь  возможность  пользоваться  этимъ 
правомъ.  Поэтому  представляется  необходимымъ  ходатайствовать  о  высылке  въ  Сибирь 
конокрадовъ,  въ  виде  исключена,  на  счетъ  казны. 

ГдазовокШ  Комитетъ  постановил»:  1)  въ  виду  существовайя  въ  Глазовскомъ 
у$зде  особаго  ввда  мошенничества  на  почве  конокрадства,  состоящаго  въ  томъ,  что  мест- 
ные татары  собираютъ  съ  вотявовъ  «ругу»  за  то,  что  будутъ  охранять  лошадей  отъ  коно- 
крадовъ, и  въ  виду  того,  что  это  разорительное  для  населешя  мошенничество  подсудно 
Волостному  Суду,  наказания,  налагаемый  которымъ,  очень  слабы,  признать  необходимымъ 
ходатайствовать  объ  изъятш  этого  вида  мошенничества  изъ  Сферы  подсудности  Волостнымъ 
Судамъ;  вместе  съ  темъ  признать  необходимымъ  ходатайствовать  объ  усвлешн  наказанш  аа 
конокрадство  вообще  и  передаче  д*лъ  о  конокрадстве  въ  исключительное  ведете  Овруж- 
выхъ  Судовъ;  2)  до  ивмеиетя  же  существующихъ  законовъ  просить  г.  Начальника  губернш 
объ  увеличеши  числа  становъ  въ  уезде,  такъ  какъ  наличный  составь  полнцш,  при  всей 
энерпи,  въ  виду  громадной  территорш  уезда,  успешно  бороться  съ  конокрадствомъ  не 
можетъ.  Поводомъ  къ  настоящему  постановление  послужила  записка  члена  Комитета 
г.  Булгакова,  въ  которой  онъ  заявляетъ,  что  конокрадство  очень  развито  въ  уезде.  Коно- 
крады большую  часть  Глазовскаго  уезда  разбиваютъ  между  собой  на  районы;  затемъ 
являются  въ  деревню  и  требуютъ  съ  жителей  уплаты  известнаго  количества  верна  (ругу) 
подъ  угрозой  увода  вс*хъ  лошадей.  Жители,  опасаясь  угрозы,  уплачиваю™  ругу  конокраду* 
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который  обязывается  разыскивать  лошадей  въ  случай  ихъ  потери.  Въ  действительности  э*о ' 
дФлаетъ  за  добавочную  денежную  плату.  Население,  запуганное  конокрадами,  скрываетъ 
отъ  П0ЛИЦ1И  платежъ  этой  руги  и  никогда  само  не  возбуждаегь  преокФдоватя.  Подобная 
страховка  скота  развита  въ  уезде  съ  незапамятныхъ  временъ  и  въ  случае  обнаружения 
преследуется  какъ  простое  мошенничество  въ  Волостномъ  Суде,  уголовная  репреодя  кото- 
раго  очень  незначительна. 

а 

II.  М*ры  къ  сокращешю  лЪсныхъ  порубокъ. 

Орловск1й  Комитетъ  находить,  что  лесоохранительныйзаконъпо  отношение  крестьян- 
скихъ  лЪсовъ  является  мертвой  буквой,  такъ  какъ  нм  земскимъ  начальниками  ни  сель- 
ской полищи  н*тъ  возможности  следить  за  прииенешемъ  его.  Необходимо,  чтобы  для  этого 
была  назначена  лесная  стража  или  особые  чины  сельской  полвцш. 

НолинохШ  Комитете  тоже  высказывается  за  желательность  усилешя  охраны 
л*совъ  вообще. 

III.  Обпця  вгЬры  охраны  сельскохозяйственной  собственности. 

9 

МалмыжскШ  Комитетъ  высказываетъ  прннцййальный  взглядъ,  что  охрана  сельско- 
хозяйственной собственности  можетъ  быть  достигнута  не  столько  путемъ  карательныхъ  и 
полнцейскихъ  м*ръ,  сколько  путемъ  воздейств1я  на  духовную  сторону  человека  развипемъ 
его  ума  и  нравственности,  сл*дств1емъ  чего  явится  уважеше  къ  праву  чужой  собственности. 

ОрдовсвШ  Комитетъ  причину  широкаго  распространен1Я  всякаго  рода  нарушешй 
сельскохозяйственной  собственности  видитъ  еъ  одной  стороны  въ  недостатке  умственнаго  и 
нравственная)  развита  населешя,  а  съ  другой — въ  легкости  наказания  за  эти  проступки. 
Поэтому  находить  необходимыми  чтобы  означеяныя  правоиарушеша  были  подведены  подъ 
уголовный  кодексъ. 


Ж.  Облегчейе  способа  обмина   земёльныхъ  участковъ  для  устранены 

чрезполосности. 

ОрдовскШ  Уездный  Комитетъ  15  1юля  1902  г.  призналъ,  что  чрезполоснаго  поль- 
зовашя  между  обществами  и  седешями  въ  Орловскомъ  уезде  не  имеется ,,  владешя  ихъ 
более  или  менее  округленный,  а  чрезполосность  при  душевомъ  пользовании  неизбежна,  и 
вопросъ  этотъ  особому  обсуждешю  не  подлежать. 


3.  Устройство  и  содержаще  агЬстныхъ  дорогъ  общаго  пользовашя;  взаимных 
отношетя  въ  этомъ  дЗытЬ  государства,  земства,  врестьянскихъ  обществъ, 

обществъ  акщонерныхъ  и  частныхъ  владйдьцевъ. 

По  этому  пункту  программы  высказались  6  Уездныхъ  Комитетовъ:  ВятскШ,  Котельни- 
чеемШ,  ОрловекМ,  Слободской,  МалмыжскШ  и  НолинскМ.  Изъ  нихъ  МалмыжскШ  и  Нолин- 
скШ  нашли  возможнымъ  высказать  свой  принцишальный  взглядъ  на  взаимный  отношения  въ 
дорожномъ  деле  государства,  земства  и  местнаго  населешя.  ВятскШ — о  конмерческихъ 
травтахъ,  содержимыхъуезднымъ  земствомъ;  Слободской,  ОрловскШ  и  ВятскШ — о  дорогахъ, 
оролегаилцихъ  въ  казенныхъ  лесахъ  и  дачахъ,  МалмыжскШ — о  подготовке  дорожныхъ 
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техниковъ  и  десяти вковъ.  Сверхъ  того  большинство  означенеыхъ  Комитетовъ  главнывгь 
образомъ  обратили  свое  внимаше  на  вопросъ  Ьбъ  устройств*  проселочныхъ  дорогь.  Сообразно 
атому  и  произведена  въ  настоящемъ  свод*  группировка  матер!ала,  поступившая  изъ  выше- 
упомянутыхъ  Комитетовъ. 

I.  Взаимныд  отношешя  государства,  земства  и  крестьянскихъ  обществъ  въ  д*л* 
устройства  и  содержа  в  1я  мЪствыхъ  дорогъ. 

МадмыэвовШ  КомитеН  устававлвваетъ  следующШ  принципы  дороги,  ииЪюпцн 
общегосударственное  значеше  и  вочтовыя,  должны  быть  отнесены  по  устройству  н  содер- 
жашю  нхъ  на  счетъ  государства;  торговый  и  вообще  съ  болыпимъ  движешемъ — на  счетъ 
земства,  а  собственно  проселочныя — на  счетъ  той  округи,  какую  они  обслуживаютъ. 

НодиневШ, — чтобы  исправлеше  всЬхъ  проселочныхъ  дорогъ,  кроме  мелкихъ  поле* 
выхъ,  было  передано  земству  для  облегчешя  натуральной  дорожной  повинности  крестышъ. 
Земство  въ  свою  очередь  слфдуетъ  освободить  отъ  обязанности  исправления  трактовъ  и  почто- 
выхъ  дорогъ,  какъ  имеющихъ  общегосударственное  значеше,  то  есть  предоставить  Вятскому 
земству  ту  самую  льготу,  которой  пользуются  центральныя  губерши,  въ  района  хъ  которыхъ 
почтовые  тракты  заменены  железными  дорогами,  содержимыми  на  счетъ  государства. 

II.  М*ры  къ  улучшешю  строительно-дорожнаго  образовашя. 

МадмыавсвШ  Комитетъ  находить  необходимымъ  открыйе  на  счетъ  государства 
учебныхъ  заведешй  для  образовашя  техниковъ  и  десятниковъ  по  дорожному  делу. 

III.  Меры  къ  улучшешю  коммерческихъ  трактовъ. 

ВатовШ  Комитетъ  находить,  что  коммерчесше  тракты,  содержимые  уезднымъ  зем- 
ствомъ,  по  ограниченности  его  средствъ,  не  могутъ  достигнуть  вполне  и  при  томъ  во  всякое 
время  года  желательнаго  удобнаго  для  проезда  состоя  шя.  Поэтому  признаеть  необходимымъ 
оказан!е  помощи  на  этотъ  предметъ  уездному  земству  со  стороны  губернскаго. 

• 

IV.  Меры  къ  улучшешю  проселочныхъ  дорогъ. 

Большинство  Комитетовъ  констатпруютъ  крайне  неудовлетворительное  состоите,  въ 
какомъ  находятся  проселочныя  дороги,  пролегакищя  по  землямъ  крестьянскихъ  обществъ 
(Вят.,  Котел.,  Орл.,  Слоб.).  Неисправность  проселочныхъ  дорогъ  на  земляхъ  крестьянскихъ 
обществъ,  особенно  обостряющаяся  въ  весеннее  и  осеннее  время  года,  объясняется  Комите- 
тами следующими  причинами:  недостаткомъ  свободнаго  времени  у  врестьянъ  въ  пергодъ 
полевыхъ  сельскохозяйственныхъ  работъ,  когда  только  и  возможно  надлежащее  исправлеше 
дорогъ;  отсутств1емъ  у  вихъ  девежныхъ  средствъ  на  прюбрЪтенге  матерйаловъ  для  мощешя — 
бутоваго  камня,  гальки  и  на  устройство  дорогихъ  сооружешй — мостовъ,  трубъ,  гатей  (Вят.); 
недостаткомъ  спещальныхъ  знавШ  по  строительной  части  и  обремеыительносшо  для  крестьянъ 
лежащей  на  нпхъ  по  действующему  законодательству  обязанности  исправлешя  дорогъ  на 
церковныхъ  земляхъ  (Кот.).  Слободской,  НолинскШ  и  КотельническШ  Комитеты  главную 
причину  неудовлетворительнаго  состояшя  проселочныхъ  дорогъ  видятъ  въ  натуральномь 
способе  отбывашя  дорожной  повинности  и  въ  томъ  принципе  действу ющаго  законодательства, 
по  которому  обязанность  содержания  и  исправлешя  проселочныхъ  дорогъ  лежитъ  только  на 
владельцахъ  нхъ.  Оба  эти  обстоятельства,  по  мнешю  Комитетовъ,  влекутъ  за  собою  полную 
неравномерность  въ  распределена  дорожной  повинности  между  отдельными  селешямм.  При 
натуральномь  способе  некоторый  селевш,  благодаря  своему  центральному  положешю, 
близости  къ  городу,  заводу,  торговому  селу,  особеннымъ  свойствамъ  почвы  (Слоб.),  а  также 
благодаря  случайному  обстоятельству — прохождешю  по  владешямъ  даннаго  селешя  двухъ  и 
более  проселочныхъ  дорогъ  (Нол.) — крайне  обременены  дорожною  повинностью  и  не  въ 
состояши  справиться  съ  ней;  другая  же  селешя  находятся  въ  совершенно  противоноложныхъ 
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блапицшггныхъ  услов1яхъ,  всл*дств!е  чего  въ  отправленш  дорожной  повинности  Фактически 
совс*мъ  не  участвуютъ. 

Между  т*мъ  исправное  содержаше  проселочныхъ  дорогъ  вообще  и  особенно  ведущихъ 
въ  торговымъ  пунктамъ  у*зда,  къИочтовымъ  трактамъ,  станщямъ  жел*зныхъ  дорогъ,  горо- 
даиъ  положительно  необходимо  въ  интересахъ  главнымъ  образоиъ  самихъ  же  крестьянъ  (Ват.). 
Плохое  состоите  указанныхъ  дорогъ  лишаетъ  крестьянъ  возможности  доставлять  свои  про- 
изведешя  своевременно  въ  торговые  пункты  у*зда  или  въ  городъ,  принуждая  сбывать  ихъ 
скупщикамъ  съ  домовъ  или  въ  ближайшемъ  сел*  за  весьма  низкую  ц*ну. 

Что  касается  до  и*ропр1ятШ,  которыми  можно  было  бы  устранить  существующее  не* 
устройство  проселочныхъ  дорогъ,  то  въ  этомъ  отношенш  взгляды  Комитетовъ  расходятся  въ 
зависимости,  главнымъ  образоиъ,  отъ  отношения  ихъ  къ  существующему  въ  настоящее 
время  натуральному  способу  отлравлешя  дорожной  повинности.  Въ  этомъ  отношенш  Коми- 
теты можно  разбить  на  три  группы:  въ  первую  отнести  т$,  которые  находятъ  возможнымъ 
остаться  при  натуральномъ  способ*,  во  вторую— придерживающихся  смФшаннаго  способа  и 
въ  третью.  —  высказавшихся  за  необходимость  перехода  къ  исключительно  денежному 
способу.  Малмыжсшй  Комитетъ  не  высказался  вполн*  определенно  по  этому  предмету. 

Сообразно  вышесказанному  дйлешю,  У*здные  Комитеты  можно  распределить  сл*дую- 
щимъ  образомъ: 

въ  первую  группу— Орловсий, 

во  вторую— ВятскШ  и  Нолинсмй  и 

въ  третью — Котельничешй  и  Слободской. 

Комитетъ  первой  группы,  Орловский,  считаетъ  достаточнымъ  издаше  обязательныхъ 
постановлешй  объ  овапываши  дорогъ  канавами,  вэбугреши  ихъ  и  обсадк*  скоро  растущими 
деревьями.  На  устройство  мостовъ  желателеыъ  безплатный  отпуск1*  л*са  изъ  казны. 

Комитетъ  второй  группы,  ВятскШ,  находить  необходимымъ  устройство  мостовъ,  трубъ, 
гатей  и  другихъ  сооружешй  на  проселочныхъ  дорогахъ  отнести  на  обязанность  земства  за 
счетъ  дорожнаго  капитала  ил  другихъ  его  средствъ.  Остальной  ремонтъ  дорогъ  оставить 
на  обязанности  населен!я  въ  Форм*  натуральной  повинности,  упорядочивъ  отправлеше  ея 
путемъ,  во-первыхъ,  своевременнаго  и  правильна™  распред*лешя  повинности  между  отд*ль- 
ными  крестьянами  каждаго  селешя  подъ  наблюдешемъ  крестьянскихъ  учреждешй  и, 
во-вторыхъ,  путемъ  усилен|я  надзора,  избрашеиъ  особыхъ  дорожныхъ  старость,  обязанныхъ 
наблюдать  за  исправлешемъ  полотна  дорогъ. 

НолинсвШ  Комитетъ  проектируетъ  оставить  на  обязанности  крестьянскихъ  обществъ 
исправлеше  только  мелкихъ  полевыхъ  дорогъ,  исправлеше  же  вс*хъ  остальныхъ  проселоч- 
ныхъ дорогъ  отнести  на  счетъ  дорожнаго  капитала  земства. 

Комитеты  третьей  группы  проектируютъ  сл*дуюпця  м*ропр1яш: 

Котельничесшй — передачу  вс*хъ  проселочныхъ  дорогъ  и  находящихся  на  нихъ  соору- 
жешй въ  зав*дмваше  земства  съ  устаиовлешемъ  па  этотъ  предметъ  особаго  денежнаго  сбора 
со  вс*хъ  влад*льцевъ  у*зда,  не  исключая  и  церквей. 

Слободской— признаетъ  необходимымъ  разд*лить  проселочныя  дороги  на  дв*  категорш. 
Въ  первую  отнести  вс*  наибол*е  бойвдя  и  важныя  въ  экономичесвомъ  отношенш,  во  вторую — 
остальные.  Дороги  первой  категорш  должны  быть  переданы  въ  зав*дываше  у*зднаго 
земства,  второй — въ  за  в*  ды  ваше  волости  путемъ  установлена  особаго  уравнительнаго 
между  крестьянами  одной  и  той  же  волости  денежнаго  сбора. 

МадмыжскШ  Комитетъ  находитъ  возможнымъ  отнести  на  счетъ  земства  или  спещаль- 
наго  дорожнаго  капитала  болышя  и  дорого  столица  сооружешя  на  проселочныхъ  дорогахъ. 

У.  М*ры  къ  улучшешю  дорогъ  въ  казенныхъ  л*сахъ  и  дачахъ.     . 
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Комитеты  ВдтскШ,  ОрловскШ  и  Слободской  находятъ  крайне  неудовлетворительиымъ 
состояше  дорогъ,  пролегающихъ  въ  казенныхъ  лесахъ  и  дачахъ.  Для  улучшения  этихъ 
дорогь  означенные  Бонитеты  проектнруюгь  отнести  устройство  ихъ  и  исправление  на  средства 
казны.  Къ  этому  ОрдовскШ  Комитета  добавляетъ  пожелаше,  чтобы  дорожныя  работы  отда- 
вались съ  торговъ  местному  населенно  съ  целью  предоставления  ему  заработка. 


I.  Организащя  мелкаго  народнаго  кредита. 

По  этому  вопросу  высказались  следуюпце  Комитеты: 

ЕдабуэвехШ  Уездный  Комитетъ  1-го  Августа  признадъ  сл*дуюпря  положешя  запи- 
ски Федорова:  1)  въ  цЪляхъ  улучшешя  и  развит  сельскаго  хозяйства  необходимо  широкое 
райвипв  общедоступнаго  мелкаго  кредита.  Наиболее  доступная  и  желательная  Форма  кре- 
дитныхъ  учреждешй — это  кредитный  товарищества;  2)  удачное  распространение  ихъ  зави- 
сигь  отъ  денежныхъ  средствъ,  умственнаго  и  нравственнаго  уровня  населешя  (отсутств1е 
интел лигентныхъ  руководителей  въ  деревне  тормозитъ  его  теперь);  3)  необходимость 
пособШ  деньгами  отъ  Правительства  на  самыя  кредитный  товарищества  и,  кроме  того,  на 
учреждешя  просветительный. 

Котельничесвгй:  Уездный  Комитетъ  признаегь,  что  мелкШ  сельскохозяйственный 
кредитъ  необходимъ,  чтобы  доставить  крестьянамъ  возможность  прюбретать  травяныя 
семена,  огораживать  поля  (журналъ  12  Ноября)  и  желателенъ,  какъ  мера  для  введены 
многополья.  Для  организащи  кредита  необходимъ  отпускъ  изъ  суммъ  Уйзднаго  Казначей- 
ства по  сберегательной  касс*  на  каждую  волость  до  10  тыс.  рублей. 

Вятов1й  Уездный  Комитетъ  въ  заседали  1 0  Октября  одобрплъ  записку  Земскаго 
Начальника  Лаврентьева,  основныя  положешя  которой  таковы: 

а)  вс*  виды  мелкаго  кредита  (волостныя  вспомогательный  кассы,  сельскохозяйствен- 
ные банки,  ссудосберегательныя  и  кредитный  товарищества)  хороши  по  своему  и  жела- 
тельно широкое  распространеше  ихъ; 

б)  вспомогательныя  кассы  должны  быть  непременно  при  каждой  волости,  он*  наибо- 
лее простая  и  удобная  Форма.  Въ  местахъ,  удаленныхъ  отъ  городовъ,  где  н*гь  банковъ, 
сберегательныхъ  кассъ,  необходимо  преобразоваше  ихъ  въ  вспомогательно-сберегатель- 
ный кассы; 

в)  уставъ  обоихъ  видовъ  кассъ  следуете,  какъ  устаревали,  приспособить  къ  настоя - 
щимъ  услов1ямъ  жизни:  напримеръ,  выдача  мелкихъ  ссудъ  (10 — 20  руб.)  безъ  поручителей, 
выборный  лица  для  завЪдывашя.  Назначеше  ихъ  оказывать  помощь  самымъ  мелкимъ  кре- 
дитомъ  беднейшей  части  населешя; 

г)  въ  пунктахъ  торговыхъ  нужны  сельше  банки,  кредитный  или  ссудосберегатель- 
ныя товарищества.  Средства  для  этихъ  всехъ  учреждений:  1)  М1рсые  капиталы;  2)  ссуды 
долгосрочный,  по  возможности  безъ  %,  отъ  Правительства  и  земства. 

Для  Вятскаго  уезда  авторъ  записки  находить  нужнымъ  22  вспомогательныя  волост- 
ныя кассы  и  7  ссудосберегательныхъ  банковъ.  Необходимъ  капиталъ  въ  50  тыс.  рублей 
(на  кассы  по  1  тыс.  руб.,  на  банка  по  4  тыс.  рублей). 

Все  эти  учреждешя  кредита  подчиняются  надзору  и  полному  руководству  местныхъ 
врестьянскихъ  учреждешй.  Ведомства,  давппя  пособ!я,  также  имеють  право  наблюдены. 

Комитетъ  прязналъ:  1)  что  все  ссуды  выдаются  изъ  вспомогательныхъ  кассъ  съ 
соглада  избранныхъ  волостнымъ  сходомъ  лпцъ.  Лица  эти  собираются  2  раза  въ  месяцъ  для 
просмотра  заявленхй,  назвачешя  ссудъ  (сельскШ  учетный  комитетъ).  Волостной  старшина 
лишь  въ  экстренныхъ  случаяхъ  выдаетъ  ссуды  до  15  руб.,  докладывая  объ  этомъ  первому 
собрашю  выборныхъ. 
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2)  Разм'Ьръ  кредита  отъ  Правительства  или  земства  долженъ  быть  для  сельскихъ 
бавковъ  до  1 0  тыс.  руб.,  для  вспомогательные  кассъ  5  тыс.  рублей. 

Яранск1й  У  *эдный  Комитетъ  считаетъ  учрежден!е  новыхъ  кредитныхъ  установленШ 
съ  возможно  облегчеинымъ  и  доступнымъ  кредитомъ  для  каждаго  домохозяина  и  кустаря 
необходимыми  Журналъ  8-го  Ноября.  Мн*н1е  подкомиссш:  организащя  мелкаго  кредита— 
одна  изъ  существенныхъ  нуждъ  сельскаго  хозяйства.  Самая  удобная  Форма — кредитный 
товарищества  съ  пособ1емъ  отъ  казны,  но  съ  гЬмъ  отлнч1емъ  отъ  существ  у  ющихъ  по  уставу 
1  1юня  1895  г.,  чтобы  кредитъ  быгь  достуленъ  каждому  домохозяину,  а  не  только  членамъ 
товарищества. 

Интересцо  мнФше  Никольскаго  сельскохозяйственнаго  общества:  «мелкШ  народный 
кредитъ  необходимъ,  но  только  въ  Форм*  выдачи  натурой  (машины,  с* иена,  оруд1я,  про- 
дукты и  т,  д.).  Въ  сельскохозяйственныхъ  обществахъ  возможна  въ  нЬкоторыхъ  случаяхъ 
н  выдача  денегъ,  наприм.  на  покупку  лошадей,  но  за  поручительствомъ  членовъ  общества». 

Комитетъ  8  Ноября  принялъ  докладъ  о  народномъ  кредит*  Земской  Управы. 

Положешя  этого  доклада  таковы.  Кредитъ,  чтобы  оказать  свое  дМотше,  долженъ 

быть: 

1)  государственными 

2)  долженъ  удовлетворять  сначала  ц$лямъ  сельскохозяйственнымъ  и  потомъ  уже  про- 
чимъ  хозяйственнымъ  нуждамъ; 

3)  при  установлены  кредитоспособности  заемщика  необходимо  принимать  во  внимаше: 
трудоспособность,  землевладение,  постройки,  инвентарь  и  движимость; 

4)  ссуды  назначаются:  а) .  на  обору доваше  и  оборотный  средства  производствъ;  б)  на 
временный  нужды  для  предупреждения  расстройства  предпрхятШ  во  время  недородовъ;  с)  для 
выжндаша  выгодныхъ  цФнъ; 

5)  сроки  должны  быть  кратше  и  долго  по  роду  предир1япй;  %  не  бодФе  6  годовыхъ; 

6)  подучеше  ссудъ  должно  быть  упрощено; 

7)  сроки  уплаты  должны  сообразоваться  съ  местными  услов1ями; 

8)  кредитный  учреждены  должны  быть  открыты  по  возможности  въ  каждой  волости 
(въ  Яранскомъ  у*зд4  не  менФе  10). 

9)  въ  управлеше  входатъ  земшя  выборныя  лица  изъ  мЪстныхъ  жителей; 

10)  суммы  вароднаго  банка  должны  быть  подвижными; 

11)  блапе  результаты  возможны  только  при  широкихъ  средствахъ,  вполне  покрываю- 
щихъ  нужду  въ  кредит*.  Для  составлетя  средствъ  народнаго  банка  нужно  отчислить  и 
затФмъ  отчислять  всЪ  суммы  Государственныхъ  Сберегательныхъ  Кассъ  и  даже  пополнять 
займами  государства. 

Гдазовсвгй — Расширеше  мелкаго  народнаго  кредита  въ  Форм*  вспомогательныхъ 
кассъ  или  сельскихъ  банковъ  необходимо  и  можетъ  послужить  къ  подъему  сельскаго  хозяй- 
ства. Применимы  всЬ  виды  кредитныхъ  установлеши,  но  необходимо  ходатайство  объ 
отм'Ьн'Ь  ограничительнаго  закона  по  примйнешю  править  о  взысканш  долговъ  съ  крестьянъ 
(нредоставлеше  права  продавать  за  долги  все  имущество  и  землю).  (Докладная  записка 
А.  П.  Булгакова,  при  лож.  «№  6).  сПричина  плохого  развитая  кредитныхъ  учрежденШ  въ 
деревни — привычка  крестьянъ  брать  и  не  отдавать  и  невозможность  взысиашя  долговъ 
путемъ  продажи  им1мя.  Необходимъ  законъ  о  разрФшеши  продажи  всего  имущества  за 
долгъ  по  ссуднымъ  операщямъ  въ  цФляхъ  поднят  кредитоспособности  населешя». 

Нодинсвгй  Уездный  Комитетъ  по  записке  Шубина  призналъ,  что  необходима 
самая  широкая  организавдя  мелкаго  народнаго  кредита  по  положешю  12  Октября  1894  года 
какъ  государственна™,  такъ  и  аемскаго.  Постановлено  Комитета  (журналъ  отъ  17  Ноября): 
существующий  вспомогательныя  кассы  не  удовлетворяютъ  нуждъ  по  причин*  малыхъ  обо- 
ротныхъ  средствъ,  вслЪдств1в  сгбснешя  выдачи  ссудъ  поручительствомъ. 
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Вместе  съ  государственными  и  земскими  банками  желательна  организация  волостныхъ 
банковъ  ил  кассъ.  Ссуды  должны  выдаваться  не  только  за  поручвтельствомъ,  но  и  за 
личной  ответственностью,  ибо  поручителямъ  всегда  платятъ  вознаграждеше  и  этимъ  удо- 
рожается кредитъ  (°/0  по  волостнымъ  кассаиъ  доходить  до  50%).  Въ  составь  правлетя 
должны  входить  представители  земства  но  выбору  собрашй  изъ  числа  всЬхъ  лицъ,  прожи- 
вающихъ  въ  волости. 

Необходимость  кредитныхъ  учреждешй  обусловливается  высокимъ  °/0,  уплачнваемымъ 
крестьянами  частнымъ  лнцамъ,  и  разницей  цЬнъ  на  хлебъ  осенью  и  весной  (средшй  %  по 
ссудамъ  по  записки  Шубина— 126%,  макс.  800—1000%). 

Орловский  Уездный  Комитетъ  въ  засЬданш  15  1юля  призналъ  более  жизненными 
сельсше  и  волостные  банки,  хорошо  Функционирующими  ссудосберегательныя  товарище- 
ства. Всоомогательныя  кассы  следуетъ  реформировать,  заменивъ  нхъ  учреждешямн  2-го  и 
3-го  типа. 

Необходимо  иметь  кредитный  учреждения  при  каждой  волости.  Средства  должно  дать 
,  Правительство,  тавъ  какъ  имеющихся  средствъ  недостаточно.  Для  облегчешя  мелшя  кредит- 
ный учреждешя  следуетъ  освободить  отъ  пройысловаго  налога  или  взимать  таковой  только 
при  основномъ  капитал*  свыше  25.000  р.  Надо  дать  возможность  этимъ  учреждешямъ  давать 
долгосрочный  ссуды,  ибо  крестьянское  хозяйство  медленно  возвращаетъ  единовременный 
затраты.  Для  этого  необходимо  увеличить  основной  капиталъ  путемъ  правительственной 
субсидш  (особое  мнете  Булычева  о  недостаточности  въ  распоряжеши  Комитета  данныхъ  о 
жизненности  того  или  иного  типа  кредитныхъ  учреждешй.  (Журналъ  15  шля).  Онъ  въ 
своей  записки  предлагалъ  какъ  наиболее  удобную  Форм/ — самоуправляюпцяся  кредитный 
товарищества)  • 

Слободской  Уездный  Комитетъ  првзнаетъ  потребность  въ  мелкомъ  кредит*  несо- 
мненной. Открыло  ссудосберегательныхъ  товариществъ,  волостныхъ  и  сельскихъ  банковъ 
было  бы  истиннымъ  благод'Ьяшемъ.  Количество  сущестЬующихъ  недостаточно,  и  положешя 
о  нихъ  не  соответствуют^  требовашямъ  времени  и  желашямъ  самихъ  крестьянъ.  Наиболее 
удобной  и  практичной  Формой  признаются  кредитныя  товарищества  по  закону  1 1юня  1895  г. 
(важна  даваемая  Положешемъ  о  нихъ  свобода  выбора  способа  определять  кредитоспособность 
заемщика,  способъ  обезпечешя  ссудъ,  допускаемая  долгосрочность  ссудъ). 

Для  бол^е  успешной  деятельности  кредитныхъ  учреждешй  по  положенно  1 1юня 
1895  года  н  другихъ  необходимо:  1)  образоваше  постояннаго  и  значнтельнаго  капитала 
путемъ  ассигновокъ  изъ  Государственнаго  Банка;  2)  упрощеше  и  облегчеше  открыт  этахъ 
учреждешй;  3)  возложеше  заведывашя  на  земства,  если  они  открыты  на  средства  земства, 
казны  или  частныхъ  лицъ,  и  на  крестьяншя  учреждена,  если — на  М1рше  капиталы; 
4)  установлено  постояннаго  надзора  на  месте  и  руководительства  чрезъ  агентовъ  централь- 
наго  ведомства. 

Эти  заключешя  комиссш  приняты  Комитетомъ  22  Сентября. 

По  данному  вопросу  была  представлена  записка  Земскаго  Начальника  Довгялло.  Инте- 
ресно, что  онъ,  какъ  и  ЗемшЙ  Начальпикъ  Глазовскаго  уезда  Булгаковъ,  видитъ  малую 
успешность  действ1Я  кредитныхъ  учреждешй  въ  настоящее  время  и  препятствие  къ  успеш- 
ной деятельности  кредитныхъ  товариществъ  въ  особенностяхъ  гражданскихъ  правъ  кре- 
стьянъ: неотчуждаемости  земли,  а  въ  некоторыхъ  случаахъ  за  частные  долги  и  принадлеж- 
ностей крестьянскаго  хозяйства.  Отсюда  затруднеше  надежнаго  обезпечешя  ссудъ.  М4ръ  къ 
устранение  этого  не  предлагаете 

СарапудьокШ  Уездный  Комитетъ  9-го  1юля  призналъ,  что  неуспешная  деятель- 
ность большинства  сберегательныхъ  товариществъ  зависитъ  отъ  отсутств1я  правильно  орга- 
низованна™ контроля. 
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ЗагЬмъ  изъ  журнала  №  6  видно,  что  въ  связи  съ  этвмъ  заключешемъ  обсуждались: 

1 )  записка  о  мелвомъ  еародномъ  кредит*  кустарваго  техника,  предложившаго  устройство 
земскаго  банка  съ  отд*летями  при  волостяхъ  н  кустарнаго  банка  по  образцу  Пермскаго; 

2)  устный  докладъ  управлающаго  отд*лешемъ  Государственнаго  Банка,  который  считаете 
лучшемъ  видомъ  кредитной  помощи — ссудосберегательныя  товарищества  по  уставу  Мини- 
стерства Финансовъ  1896  года.  Принятие  этого  устава  даетъ  право  товариществу  на  долго- 
срочную ссуду;  3)  заявлеше  Н.  В.  Оодашевскаго  объ  успешной  деятельности  волостныхъ 
кассъ  въ  Нолинскомъ  у*зд*  подъ  руководствомъ  земскаго  начальника. 

По  обсуждеши  вопроса »комитетъ  призналъ,  что  кредитный  товарищества,  учрежден- 
ный по  уставу  Министерства  Финансовъ  и  воспособляемыя  Государстве  в  нымъ  Банкомъ, 
им*ютъ  преимущество  передъ  ссудосберегательными  товариществами,  т.  к.  за  ними  уста- 
навливается спещальный  надзоръ  въ  лиц*  особаго  инспектора.  Медленное  возвикновеше 
ихъ  объясняется  недостаточнымъ  знавомствомъ  населения  съ  условЫми  устройства  и  полу- 
чешя  ссудъ. 

Въ  виду  этихъ  соображешй  Комитетъ  постаиовилъ:  признать  желательнымъ  учрежде- 
ние товариществъ  съ  помощью  Государственнаго  Банка  по  уставу  Министерства  Финансовъ 
1896  г.  и  въ  ц*ляхъ  ознакомлены  населешя  съ  задачами  и  устройствомъ  товариществъ 
просить  земскихъ  начальниковъ  и  земство  о  распространен^  устава. 

Признано,  что  одни  ссудосберегательныя  товарищества,  того  или  иного  типа,  не  въ 
состояши  вполн*  разрешить  задачу  огранизащи  мелкаго  народнаго  кредита.  Необходимъ 
кредитъ  упрощенный  подъ  залогъ  домашней  движимости  для  получетя  мелкихъ  ссудъ.  Въ 
виду  этого  постановили  признать  желательнымъ  скор*йшее  устройство  при  волостяхъ  сель- 
скихъ  ломбардовъ  для  заклада  домашней  движимости,  для  чего  ходатайствовать  передъ  Пра- 
вительствомъ  объ  ассигновали  въ  распоражеше  земскихъ  учреждений  необходимыхъ  суммъ. 

Наконецъ  для  организащи  кредита  для  кустарей  постановлено:  ходатайствовать  объ 
устройств*  въ  Вятской  губерши  кустарнаго  банка. 


Е.  Распшрете  мелшративяаго  кредвта. 

4 

ВятокШ  У*здный  Комитетъ  въ  зас*данш  10-го  Октября  од  обрил  ъ  записку  Земскаго 
Начальника  Лаврентьева  м  принялъ  сл*дующ1я  положешя. 

Въ  видахъ  распространена  мелшращй,  необходимо  изменить  положеше  о  пользоваши 
мелюративнымъ  кредитомъ  такимъ  об  раз  ом  ъ,  чтобы  ссуды  могли  получать  въ  бол*е  широ- 
кихъ  разм*рахъ  преимущественно  мелше  землевладельцы,  эат*мъ  не  только  сельсш,  но  и 
селенныя  общества,  если  они  им*ютъ  отдельное  землевдад*ше,  и,  наконецъ,  отдельные 
крестьяне,  хотя  бы  и  неим*юпце  вн*над*льной  земли. 

Для  достижбнхя  этого  сл*дуетъ:  1)  отменить  требоваше  30  ст.  Положешя  о  мелюра- 
тмвномъ  кредит*  о  необходимости  для  заемщиковъ  им*ть  количество  земли,  по  ценности 
превышающее  въ  5  разъ  разм*ръ  просимой  ссуды,  ибо  посл*дняя  можетъ  быть  обезпечена 
и  другимъ  имуществомъ; 

2)  упростить  выдачу  мелкихъ  ссудъ  до  500  руб.,  не  требуя  плановъ  и  см*тъ  на  пред- 
полагаемый улучшешя  и  не  става  заемщиковъ  подъ  стеснительный  контроль  и  зависимость 
отъ  чиновъ  Мин.  Зем.  и  Госуд.  Имущ.; 

3)  разр*шить  выдачу  ссудъ  на  сельскохозяйственныя  улучшешя  не  только  сельскимъ 
обществамъ,  но  и  отд*льнымъ  селетямъ,  им*ющимъ  отдельное  отъ  прочихъ  селенШ  сель- 
ского общества  землевлад*в1е,  подъ  ручательные  приговоры  селенныхъ  обществъ; 

4)  разрешить  ссуды  какъ  отд*льнымъ  лицамъ  крестьянскаго  сослов1я  подъ  залогъ 
недвнжимыхъ  имуществъ  или  подъ  ручательные  приговоры  селенныхъ  обществъ,  такъ  и 
артелямъ  и  товариществамъ  изъ  крестьянъ. 
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5)  разрешить  выдачу  ссудъ  не  только  на  предметы,  указанные  въ  ст.  4  Пол.,  но  и  на 
развита  и  улучшев1е  кустарныхъ  промысловъ,  имЪющихъ  близкую  связь  съ  седьскимъ 
хозяйствомъ  (выд'Ьлка  сельскохозяйственныхъ  орудШ  и  машинъ)  и  пронзводимыхъ  тЬки  же 
крестьянами  въ  свободное  отъ  полевыхъ  работъ  время. 

Ярансвгб  Комитета.  Въ  записке  земскаго  начальника  1-го  участка  высказано  сле- 
дующее: 

1)  по  м*р4  развнйя  сельскохозяйственныхъ  промысловъ,  необходимо  расширеше 
мелюратнвнаго  кредита; 

2)  ори  расширеши  операщй  мелюратнвнаго  кредита  желательно  и  увеличеше  оборот- 
ныхъ  средствъ; 

3)  на  увеличеше  капитала  мелюратнвнаго  кредита  можно  обращать  также  вей  посл*- 
дуювдя  постуалев1Я  въ  погашеше  долговъ  въ  сельше  банки  и  вспомогательный  кассы. 

ЗемскШ  начальникъ  3-го  участка  говорнтъ,  что  мелюративный  вредитъ  едва  ли  прюгб- 
нимъ  всл*дств1е  общиннаго  землепользовашя  и  невыкупленности  земли. 


Л.  Установлете  основами  учреждетя  и  деятельности  хозяйственных'ь 

союзовъ  (кооперащй). 

По  этому  вопросу  высказались  слЪдуюпце  Комитеты: 

Малмыжсв1й  Уездный  Комитетъ  нринялъ  (23-го  Ноября)  сл'Ьдуюпця  положешя  по 
записке  члена  Комитета  Циборовскаго  и  докладу  комиссш:  1)  необходима  возможно  широкая 
органвзащя  сельскохозяйственныхъ  союзовъ; 

2)  желательно  организовать  союзы:  всероосШскШ,  губернсюе,  уЬздные  и  маетные; 

3)  необходимо  учреждеше  союзовъ  губернсвихъ  и  убздныхъ  пр1урочить  въ  Губерн- 
ской и  УЬзднымъ  Земскимъ  Управамъ; 

4)  учреждеше  губернскаго  и  уЬздныхъ  союзовъ  можетъ  быть  предоставлено  инициатив* 
Губернскаго  и  УЬздныхъ  Земскихъ  СобранШ,  а  также  и  отдЪльныхъ  лицъ.  Учреждеше  сель- 
скихъ  союзовъ  должно  быть  предоставлено  инищатнвЪ  какъ  самихъ  сельскнхъ  обществъ, 
такъ  и  отдйльныхъ  лицъ  вскхъ  сословШ,  проживающихъ  въ  предйлахъ  данной  местности; 

Б)  дополнеше  и  некоторое  взм*нен1е  нормальнаго  устава  сельскохозяйственныхъ 
союзовъ  сообразно  съ  ближайшими  местными  услов1ями  не  должно  быть  сопряжено  съ  обыч- 
ными въ  этихъ  случаяхъ  большими  Формальностями  и  затруднешями; 

6)  членами  сельскохозяйственныхъ  союзовъ  могутъ  быть  какъ  отдельный  лица  обоего 
пола  всЪхъ  сословШ,  такъ  и  юридичесшя  лица. 

ЯрановШ  Комитетъ.  Въ  записки  земскаго  начальника  1-го  участка  находятся  сл'Ь- 
дуюпця положешя: 

1)  въ  цфляхъ  распространена  между  крестьянскимъ .  населешемъ  лучшихъ  ир1емовъ 
ведешя  сельскаго  хозяйства  необходимо  учреждеше  отдйльныхъ  для  изв'Ьстнаго  района 
сельскохозяйственныхъ  кружковъ; 

2)  въ  иестностяхъ,  гд*  наиболее  замЪтенъ  упадокъ  сельскохозяйственной  про- 
мышленности, инициативу  учреждения  сельскохозяйственныхъ  союзовъ  необходимо  брать  на 
себя  Правительству  или  земству,  а  равнынъ  образомъ  и  организащю  деятельности  этихъ 
ссйозовъ; 

3)  въ  мФстностяхъ,  наиболее  благопр1ятныхъ  въ  экономическомъ  отношенш,  открыта 
такихъ  сельскохозяйственныхъ  кружковъ  следовало  бы  допускать  по  ходатайствамъ 
частныхъ  и  крестьянскихъ  лицъ,  духовенства  и  проч. 


^ 
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4)  Д*ятедьность  такихъ  союзовъ  должна  быть  направлена  на  улучшеше  сельскихъ 
хозяйствъ  и  сельскохозяйственной  промышленности  путемъ  теоретическихъ  и  Фактическихъ 
указашй,  усовершенствован!*  селъскаго  хозяйства  и  обработки  земли. 

Земств  начальникъ  8-го  уч.  Яранскаго  у*зда  находить,  что  улучшеше  и  развит 
сельскохозяйственнаго  д*ла  въ  дадьн*йшемъ  представляется  возможнымъ  путемъ  устройства 
участковыхъ  обществъ. 

ЗемскШ  начальникъ  3-го  участка:  сУчреждеше  хозяйственныхъ  союзовъ  желательно, 
такъ  накъ  при  посредств*  союзовъ  легче  достигнуть  и  вести  сельское  хозяйство  на  рацю- 
нальныхъ  началахъ». 

Земсшй  начальникъ  5-го  уч.:  «Установлев1е  добровольныхъ  хозяйственныхъ  коопера- 
тивныхъ  союзовъ  является  здесь  почти  невозможными  такъ  какъ  местное  населеше  отно- 
сится съ  недов*р1емъ  къ  польз*  такихъ  союзовъ,  такъ,  напрвм*ръ,  несмотря  на  уб*ждеше 
въ  польз*  общественныхъ  запашекъ,  у  нохъ  и  это  не  прививается  и  каждый  ведетъ  хозяй- 
ство единолично,  своей  семьей,  примитивнымъ  способомъ. 

Все  это  происходитъ  въ  виду  малограмотности  и  недостаточной  развитости  зд*шняго 
крестьянства  ». 

Сов*тъ  Никольская)  сельскохозяйственнаго  общества  въ  соображешяхъ  своихъ 
говорить: 

сУчреждеше  сельскохозяйственвыхъ  волостныхъ  обществъ  съ  агрономами  во  глав* 
является  д*ломъ  вполн*  ц*лесообразнымъ  и  неотложнымъ.  Череаъ  посредство  сельско- 
хозяйственныхъ  обществъ  только  и  можно  подействовать  на  всю  массу  населешя  научными 
беседами  и  лекщями,  подтверждаемыми  сельскохозяйственными  опытами.  Тогда  только 
крестьянинъ  будетъ  предпринимать  то  или  иное  улучшеше  въ  своемъ  хозяйств*,  когда  онъ 
будетъ  участвовать  въ  сужденхяхъ,  высказывать  свои  уб*ждешя,  которыя  опровергаются 
иногда  т*ми  же  крестьянами,  а  когда  онъ  будетъ  заинтересованъ  вс*иъ  этимъ  д*ломъ 
и  вполн*  сознаетъ  свою  непрактичность  и  невыгодность  при  его  способахъ  ведешя  хозяй- 
ства,— тогда  можно  сказать,  что  ц*ль  достигнута.  Тогда  сами  крестьяне  будутъ  предпри- 
нимать всевозможный  м*ры,  чтобы  улучшить  свое  хозяйство.  Препятств1емъ  къ  открытио 
сельскохозяйственныхъ  обществъ  въ  настоящее  время  служить  то  обстоятельство,  что  н*тъ 
еще  посвященныхъ  этому  д*лу  людей,  которые  могли  бы  руководить  этимъ  д*ломъ.  Пред- 
с*дателемъ  сов*та  долженъ  быть  агрономъ  или  вообще  челов*къ  съ  агрономичесвимъ  обра- 
зовашемъ. 

При  организации  сельскохозяйственныхъ  обществъ  прежде  всего  должны  быть  средства, 
а  такъ  йкъ  членскихъ  взносовъ  съ  крестьянъ  ожидать  нельзя  много,  то  необходимо: 
1)  безвозвратная  ссуда  Правительства  или  земства  (основной  капиталъ);  2)  безпроцентная  и 
безсрочная  ссуда  Правительства  или  земства  для  операщй  общества.  Когда  будутъ  средства, 
то  общество  встаеетъ  на  твердую  почву — будутъ  возможны  всяыя  операщй,  а  безъ  средствъ 
это  д*ло  пойдетъ  куринымъ  шагомъэ. 

Подкомиодя,  избранная  Коиитетомъ  для  разработки  и  сводки  заключешй  докладовъ, 
говорить:  сУлучшешю  и  разввтш  сельскохозяйственнаго  и  опытнаго  д*ла  оказало  бы 
сод*йств1е  учреждеше  и  возможно  широкое  распространено  сельскохозяйственныхъ 
обществъ,  которыя  находились  бы  подъ  руководствомъ  лицъ,  обдадающихъ,  по  возможности, 
агрономическимъ  образовашемъ.  При  сельскохозяйственныхъ  обществахъ  должны  быть; 
1)  опытныя  поля  для  ознакомлена  крестьянъ  съ  результатами  опытовъ,  причемъ  было  бы 
желательно,  чтобы  земля  подъ  опытное  поле  отводилась  огь  казны,  а  гд*  это  невозможно, 
давались  бы  отъ  казны  на  сей  предметъ  денежный  пособ1я,  и  8)  склады  сельскохозяйствен* 
ныхъ  орудШ  и  машинъ,  удобрительныхъ  туковъ,  улучшенныхъ  с*мянъ,  а  также  и  сырыхъ 
продуктовъ  для  кустарей,  съ  продажей  орудШ  производства,  сырыхъ  продуктовъ  и  прочее  на 
возможно  льготныхъ  условмхъ,  на  органнзацш  же  складовъ  представлялось  бы  желатель- 
нымъ  открыпе  облегченнаго  и  долгосрочна™  кредита  при  посредств*  казны». 
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Заключеше  подкомиссш  принято  Уезднымъ  Комитетомъ  8  Ноября. 

Ордовсвгй  Уездный  Комнтетъ  въ  засЬданш  1  Ноября  по  записке  М.  Н.  Булычева 
призвалъ:  «Для  объединена  крестьянъ-владельцевъ  в  для  взаимна™  обмана  между  ними 
знашя  и  опытности  полезны  сельсвохозяйственныя  общества,  воторыя  должны  пользоваться 
правомъ  открывать  свои  отделы,  вредитныя  и  друпя  кооперативный  товарищества,  музеи, 
беседы,  чтешя,  Фермы  и  опытный  поля.  Они  въ  уезде  образуютъ  союзъ.  Сельскохозяйствен- 
нымъ  обществамъ  необходимы  денежныя  поддержки  субадвдей  отъ  Министерства  Земле- 
делия и  Государственныхъ  Имуществъ  для  приглашешя  на  службу  обществъ  спеща- 
л  истовы. 

Слободской  Уездный  Комитета  прииялъ  22  Сентября  заключея1е  комнссш,  состоя- 
щее въ  сл'Ьдующемъ:  «Упадокъ  врестьянскаго  хозяйства  завнситъ  въ  значительной  степени 
не  только  отъ  невежества  и  недостатка  знашя  у  нихъ,  но  и  отъ  слабаго  развит  самодея- 
тельности, инищативдо,  чувства  взаимной  помощи  и  поддержки.  Открыпе  среди  крестьянъ 
сельскохозяйствен нщъ  обществъ,  союзовъ  и  вообще  всякаго  рода  кооперащй  было  бы  весьма 
полезно,  ибо  таюе  общества  или  союзы  давали  бы  своимъ  членамъ  полную  возможность  на 
перюдическихъ  собратяхъ  делиться  своими  наблюдешями,  помогать  другъ  другу  опытомъ  и 
совЪтомъ,  выяснять  назрЪвппя  нужды  по  хозяйству,  изыскивать  миры  къ  удовлетворению 
ихъ ,  оказывать  другъ  другу  поддержку  организащей  закупки  и  сбыта  сельскохозяйственныхъ 
продуктовъ  и  другихъ  предметовъ  первой  необходимости,  вводить  по  соглашение  необходимый 
улучшешя  въ  хозяйств*,  непосильный  для  одного  хозяина,  прюбрФтать  для  общаго  поль- 
зовашя  дорого  стояния  машины,  подавать  наглядный  примерь  возможныхъ  улучшешй  и 
облегчать  для  земскихъ  учреждешй  труднейшую  работу  по  проведению  въ  крестьянскую 
среду  наиболее  желательныхъ  и  полезныхъ  мерощиятШ  по  сельскому  хозяйству.  Для  этого 
необходимо: 

1)  Облегчить  и  упростить  все  Формальности  по  открытио  подобнаго  рода  обществъ  иди 
союзовъ,  предоставлеше  права  утверждешя  ихъ  уставовъ  высшей  въ  губерши  администра- 
тивной власти. 

2)  Составить  возможно  большее  число  образцовыхъ  уставовъ  такихъ  обществъ  или 
союзовъ,  применительно  къ  разнообразнымъ  местныхъ  услов1Ямъ,  юридическому  положешю 
населешя  и  т.  д. 

3)  Всячески  поощрять  среди  крестьянъ  открыпе  обществъ  лутемъ  распространена 
доступяыхъ  брошюръ  о  пользе  и  выгоде  ихъ  устройства,  примерныхъ  уставовъ  такихъ 
обществъ,  подачей  необходимыхъ  советовъ  и  указавШ  при  ихъ  открытш. 


М.  М4ры  бъ  распространенно  усовершенствованныхъ  системъ  и  щцемовъ 

сельскаго  хозяйства. 

КотедьничеокШ  Уездный  Комитете  находить:!)  распространено  многополья  есть 
непременное  услов1в  подняш  сельскаго  хозяйства.  (Журналъ  Комитета  12  Ноября).  Препят- 
ств1е  къ  нему:  вольная  пастьба  скота.  Меры  для  развиш:  а)  учреждете  мелкаго  кредита 
для  доставки  средствъ  на  покупку  травяныхъ  семянъ,  устройство  изгороди,  б)  понижете 
земельнаго  налога  Правительствомъ  для  селешй  съ  многопольемъ,  в)  устройство  доказатель- 
ныхъ  участковъ  (докладъ  Ольмана). 

ВатокШ  Уездный  Комитетъ  по  разсмотреши  записки  Шиллегодскаго  призвалъ  необхо- 
димыми а)  устройство  доказательныхъ  полей,  б)  меры  образовательный:  распространено 
техничесвихъ  нвигъ,  устройство  чтешй  и  курсовъ,  в)  меры  къ  распространен^  инвентаря— 


^ 
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мелки  народный  кредитъ,  г)  м*ры  къ  разввпю  производства  сельскохозяйственныхъ 
орудЦ — поощреше  кустарей  (кредитъ  нмъ,  учреждеше  инструнторовъ),  заняло  Ижевскаго 
казенааго  завода  въ  свободное  время  выд*лкой  машинъ  и  орудШ.  Дал*е  признано,  что 
препятств1емъ  къ  распространенно  улучшенныхъ  машинъ  и  орудШ  служить  высокая 
стоимость  ихъ  всл*дств10  значвтельныхъ  ввозныхъ  пошлинъ. 

ГдазовскШ  У*здный  Комитетъ  возбуди дъ  вопросъ  о  постепенномъ  сложенш  пошлинъ 
на  продукты  Фабрично-заводской  промышленности,  въ  особенности  на  сельскохозяйственный 
оруд1Д,  а  также  желйзо,  чугунъ,  каменный  уголь  (докладъ  Кантовскаго,  Максимовича,  Дура- 
кова).  Комитетъ  присоединился  къ  реаолющв  доклада  и  кром*  того  принялъ  предложение 
Земскато  Начальника  Булгакова,  что  необходимо  сште  пошлинъ  съ  сельскохозяйственныхъ 
машинъ  и  оруд1й,  выписываемыхъ  земствами  для  крестьянъ. 

НодиновШ  Уездный  Комитетъ  по  этому  пункту  постановлений  не  сдФладъ,  но  есть 
характерные  ответы  корреспондентовъ:  1)  «Причины  ухудшешя  крестьянскаго  хозяйства: 
трехпольная  система  и  многоземелье.  М'Ьры:  введете  обязательная»  травос$яшя».  (Свящ. 
Шшскаго  прихода  о.  А.  Поповъ). 

2)  Отв*тъ  другого  корреспондента:  «причина  ухудшешя  хозяйства  крестьянъ: 
1)  общинное  влад!гше,  2)  разделы  земли^.  (Свящ.  СильвинскШ). 

3)  Корр.  ПасЬговской  волости  (Чермныхъ):  «Удобрешя  мало,  податные  и  земсме  налоги 
увеличились,  бросаютъ  землю  и  уходятъ.  Остальнымъ  еще  труднее  справляться  съ  землей  п 
стараются  сдать  въ  казну». 

Обпцй  выводъ  изъ  повазашй  корреспондентовъ  о  причинахъ  упадка  сельскаго  хозяй- 
ства таковъ:  причины — истощете  земли,  земельные  разделы,  недостагокъ  скота,  необразо- 
ванность, порча  нравовъ.  М*ры:  образоваше,  введете  многополья,  доступный  кредитъ. 
Очевидно  м*ры,  указанный  корреспондентами,  не  разсматривались  въ  УЪздномъ  Комитет*, 
такъ  какъ  постановлен^  нЪтъ. 

ОрловсвШ  Комитетъ  заслушалъ  заявлеше  Н.  П.  Несм*лова.  Въ  немъ  есть  указайе, 
что  какъ  м*ра  для  развила  уровня  сельскохозяйственныхъ  знашй  у  взрослаго  населе- 
шя  Необходимо  устройство  показательныхъ  полей,  сельскохозяйственныхъ  складовъ  (журн. 
15  1юля). 

Слободской  УЪздный  Комитетъ  22-го  Сентября  принялъ  слфдуюпця  заключешя 
комиссии: 

1)  Необходимо  устройство  доказательныхъ  или  образцовыхъ  хозяйственныхъ  Фермъ 
на  отведенныхъ  казной  или  арендованвыхъ  у  крестьянъ  участвахъ  въ  10—15  д.  по  воз- 
можности въ  каждой  волости,  по  типу  средняго  крестьянскаго  хозяйства.  Зд*сь  должны 
обязательно  применяться  всё  оправданный  опытами  улучшемя  (улучшенный  системы  хозяй- 
ства, удобретя,  обработка  почвы,  культура  новыхъ  растеши,  словомъ  вс*  недорого  стояпщ 

нововведев1я). 

Также  должны  быть  ум$ло  и  съ  пользою  для  крестьянъ  поставлены  и  друпя  отрасли 
хозяйства  (скотоводство,  огородничество,  полеводство  и  проч.).  ЗавЪдываше  этими  хозяй- 
ственными Фермами  должно  быть  возложено  на  кончившихъ  въ  низшихъ  сельскохозяйствен- 
ныхъ школахъ  и  Фермахъ.  Ц4ль  устройства  такихъ  хозяйствъ  служить  образцомъ  для  кре- 
стьянъ и  при  томъ  они  должны  быть  доходными,  а  именно  покрывать  всЬ  текупце  расходы, 
вром^  единовременныхъ  затрать  на  обзаведеше  и  крупный  улучшешя.  Расходъ  на  перво- 
начальное устройство  долженъ  лежать  на  земств*  при  содййствш  Правительства.  Надзоръ  п 
руководство  на  уЬздномъ  агроном*  и  особомъ  сельскохозяйственномъ  сов*щаши  при  Зем- 
ской Управ*. 
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2)  Расширев1е  операцш  земства  по  снабжешю  населешя  въ  разсрочку,  а  въ  нЪкото- 
рыхъ  случаяхъ  и  безвозвратно,  улучшенными  семенами,  сельскохозяйственными  орудиями, 
удобрительными  туками. 

3)  Установлеше  премШ,  льготъ  или  освобождеше  селешй,  перешедшихъ  отъ  трех- 
полья къ  многополью,  на  известный  срокъ  отъ  земельныхъ  сборовъ  за  участки,  отведенные 
подъ  новыя  поля. 

4)  Устройство  передвижныхъ  выставовъ  продуктовъ  крестьянскаго  хозяйства,  скота, 
кустарныхъ  сельскохозяйственныхъ  орудШ  и  приборовъ.  Премировало  ихъ. 

5)  Организащя  при  Зенскихъ  Управахъ  постояннаго  сельскохозяйственна™  совета  въ 
состав*  Управы,  агронома  и  другихъ  служащихъ  по  агрономическому  отделу,  особо  уполно- 
моченныхъ  отъ  Земскаго  Собрата  и  выборныхъ  представителей  отъ  каждой  волости,  съ 
учаспемъ  по  приглашение  выдающихся  хозяевъ  всЪхъ  сословШ. 

Обязанности  такого  совета:  а)  обпцй  надзоръ  и  руководство  всЬми  сельскохозяйствен- 
ными учреждешямп  въ  у*зд4,  б)  составлеше  общаго  плана  сельскохозяйственной  деятель- 
ности на  каждый  годъ,  в)  обсуждете  и  разрФшеше  вооросовъ  по  сельскохозяйственной 
практик*,  имЪющихъ  общее  значеше  и  вызвавшвхъ  затруднеи1Я  въ  отдФльныхъ  случаяхъ, 
г)  составлеше  для  доклада  Земскому  Собрашю  проекта  сельскохозяйственныхъ  мЪропр1ЯтШ, 
вызываемыхъ  неотложностью. 

СарапулъскШ  Бомитетъ  говорить:  недостатокъ  сЬна  заставляетъ  желать  возможно 
скораго  развипа  травосЬяшя;  между  т*мъ  вольный  выпускъ  скота  безъ  пастуховъ  и  недо- 
статокъ надельной  земли  у  крестьянъ  средней  полосы  служать  сильнымъ  препятсшемъ  въ 
введешю  травосЬяшя.  Поэтому  Комитетъ  постановилъ:  возбудить  ходатайство  о  предоставле- 
ны Земскимъ  Собрашямъ  права  издавать  обязательный  постановлены  объ  уннчтоженш  обы- 
чая огораживать  поля  изгородями  и  о  введете  пастьбы  скота  пастухами  (журн.  №  11). 

При  обсуждеши  о  распространены  улучшенныхъ  сельскохозяйственныхъ  машинъ  и 
орудШ  среди  крестьянства  одинъ  членъ  Комитета  (Грачевъ)  указалъ  на  дороговизну  выдЪлы- 
ваемыхъ  Воткинскимъ  казеннымъ  заводомъ  машинъ  и  непрочность  ихъ.  Другой  членъ 
комиссш  (Лазаренковъ)  обратилъ  внимаше,  что  за  сокращешемъ  оружейныхъ  работъ  въ 
Ижевсвомъ  завод*  следовало  выделывать  тамъ  друпя  издОДя  слесарнаго  производства, 
напримЪръ,  швейный  машины,  какъ  вполне  доступный  умШю  ижевскихъ  мастеровъ. 

Уездный  Комитетъ,  признавая  важность  удешевлешя  и  улучшетя  производства 
сельскохозяйственныхъ  машинъ  и  орудШ,  въ  особенности  местной  работы,  а  развите  въ 
Пжевскомъ  завод*  иныхъ,  помимо  ружей,  производствъ  для  обезпечешя  заводскаго  населе- 
Н1я  положительно  необходимымъ,  постановилъ:  довести  объ  этомъ  до  свЪдЪшя  Губернскаго 
Комитета. 


Н.   Подите   въ   количественномъ  и  качественномъ   отношение   всЬхъ 
отраслей  животноводства.  Особый  миры  въ  примйненш  въ.  крестьянскому 

хозяйству. 

Нолинокимъ  сельскохозяйственнымъ  Комитетомъ  было  принято  по  докладу  г.  Гла- 
зырина  о  мФрахъ  улучшешя  скотоводства  следующее: 

1)  Ознакомление  населешя  съ  разумнымъ  веден!емъ  животноводства:  случка,  воснита- 
ше  молодняка,  кормъ,  уходъ,  поиФщеше  и  проч. 

2)  Выдача  ссудъ  на  покупку  лошадей  и  круонаго  рогатаго  скота. 

3)  Страховаше  скота  отъ  всякой  смертности  на  средства  Правительства. 

4)  Поощреше  травосЪяшя. 

о)  Прирезка  луговъ  или  вообще  выгоновъ. 
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в)  Увеличеше  числа,  хотя  бы  по  одному  на  волость,  жеребцовъ-пронэводителей,  случка 
съ  которыми  должна  быть  безплатна. 

7)  Увеличеше  массоваго  привода  племенного  рогатаго  скота,  свиней,  овецъ  съ  выда- 
чей ихъ  населешю  на  льготныхъ  услов1яхъ. 

8)  Увеличеше  въ  уезде  числа  ветеринарныхъ  врачей. 

Кроме  того,  Комитетъ  съ  своей  стороны  призналъ  необходимымъ: 

А)  Устройство,  взам'Ьнъ  покупки  дорого  стодщихъ  жеребцовъ,  быковъ,  свиней,  куръ, 
правительственныхъ  разсадниковъ  животноводства. 

Б)  Субсидирование  скотоводства  т*хъ  м*стъ  и  райояовъ,  откуда  въ  настоящее  время 
получаются  улучшенный  породы. 

В)  Допущеше  льготной  настьбы  скота  въ  казенныхъ  упшяхъ  лишь  при  томъ  услов!и, 
чтобы  пастьба  эта  не  сопровождалась  вредомъ  для  казеннаго  л!гса. 

Г)  Желательность  определена  минимума  скота  для  каждаго  отд*льваго  двора  или  семьи 
въ  две  лошади,  три  коровы  и  пять  овецъ  съ  тЪмъ,  чтобы  этотъ  минимумъне  подлежалъ 
продаж*  ни  за  частные,  ни  за  казенные  (окладные)  долги,  недоборы  и  недоимки. 

Слободской  сельскохозяйственный  Комитетъ  постановилъ  следующее:  последова- 
тельное и  успешное  проведете  въ  крестьянскую  среду  разнообразныхъ  м*ропр1Япй,  напра- 
вленныхъ  къ  улучшетю  сельскохозяйственной  промышленности,  очень  подробно  указанное 
въ  постановлешяхъ  комиссш  по  пункт,  программы  А,  Б  и  М,  несомненно  поведетъ  за 
собой  улучшеше  въ  состоя  нш  животноводства  и  особенно  въ  важнейшей  для  крестьянина 
отрасли  его  скотоводства.  Въ  частности  же  для  развитая  последняго  наибольшее  значеше 
должно  им*ть  улучшеше  луговъ  и  распространено  травосеяшя.  Деятельность  земства, 
направленная  въ  улучшетю  породы  домашнихъ  скота  и  лошадей,  уже  принесла  известную 
пользу.  Желательно  поэтому  расширение  при  матер1альной  поддержке  Правительства  этой 
деятельности  въ  указанномъ  направлешн,  для  чего,  по  мнешю  комиссш,  необходимо: 
1)  устройство  въ  каждомъ  уезде  разсадника  племенного  скота  для  продажи  населешю  на 
льготныхъ  услов'шхъ  телятъ,  въ  видахъ  улучшешя  породы  скота,  2)  устройство  возможно 
болыпаго  количества  случныхъ  пунвтовъ  съ  хорошими  производителями  для  улучшешя 
породы  лошадей,  3)  распространено  среди  населешя  здравыхъ  поняпй  и  полезныхъ  свЪдешй 
объ  уходе  за  скотомъ,  птицами,  вообще  домашними  животными  путемъ  издашя  понятныхъ 
книжекъ  и  статей  по  атому  предмету  и  устройства  беседъ,  4)  устройство  выставокъ  крестьян- 
скаго  скота  и  лошадей  и  премировало  лучшихъ  изъ  нихъ. 

СарапудьевШ  сельскохозяйственный  Комитетъ,  выслушавъ  обменъ  мыслей  по  дан- 
нымъ  вопросамъ,  призналъ,  что  улучшеше  скота  какъ  въ  качественномъ,  такъ  и  въ  коли- 
чественномъ  отношеши  очень  желательно,  но  что  въ  настоящее  время  вопросъ  этотъ  является 
не  настолько  необходимымъ  «и  существеннымъ,  чтобы  желать  усилешя  деятельности  земства 
въ  этомъ  направлешн,  и  постановилъ:  1)  Признать  меры,  предпринимаемый  земствомъ  для 
поднятая  животноводства,  вполне  рациональными  и  пожелать  земству  идти  и  въ  будущемъ  уже 
яамеченнымъ  путемъ. 

2)  Признать,  вследств1в  отсутств1я  въ  уезде  хорошихъ  луговъ,  равно  и  достаточно 
породистаго  скота,  открыло  Фермъ  мерой  преждевременной. 

3 )  Признавая,  что  рыбнаяловля  служитъ  немалымъ  подспорьемъ  прибрежныхъ  кре- 
стьянъ,  какъ^источникъ  известныхъ  доходовъ,  ходатайствовать:  а)  чтобы  было  обращено  вни- 
маше  Правительства  на  перевозку  нофти  въ  такихъ  судахъ,  выходъ  изъ  которыхъ  нофти  въ 
реку  быль  бы  наименышй,  и  б)  чтобы  былъ  открыть  рыбный  заводъ  на  Каме,  такъ  какъ 
уменьшение  рыбы  съ  кавдымъ  годомъ  становится  все  заметнее. 
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ОрдовожШ  сельскохозяйственный  Комвтетъ  постанови лъ  следующее: 

1)  Тогда  только  будутъ  достигнуты  заметные  результаты  въ  Д'ЬгЬ  улучшешя  крестьян- 
скаго  коневодства,  когда  производителей  будетъ,  по  крайнему  расчету,  не  мен*е  какъ  по 
одному  на  волость,  т.  е.  не  мен*е  30. 

2)  Для  бол'Ье  широкой  постановки  д*ла  конскихъ  выставокъ  желательно  получеше 
субсидш  отъ  Государственна™  Коннозаводства  и  Министерства  Земледйлгя  въ  большемъ  раз- 
м4р*; 

и  3)  Насущнымъ  вопросомъ  времени  является  въ  настоящее  время  массовое  улучшеше 
врестьанскаго  стада.  Въ  Орловскомъ  уЁздй  есть  благациятныя  местности  но  обилш  луговъ, — 
напримЪръ,  ПодрМьская  волость.  Мнопе  крестьяне  съ  давнихъ  поръ  здФсь  озабочивались 
улучшешемъ  своего  стада  и  для  этой  ц-Ьли  выводили  коровъ  изъ  Архангельской  губерши,  обла- 
дающей прекрасной,  породой  холмогорскаго  скота,  по  климатическимъ  услов1ямъ  подходящей 
для  Орловскаго  уЬзда.  Во,  съ  прекращешемъ  торговыхъ  сношешй  Орловсваго  уЬздасъ Архан- 
гельской губершей,  выводъ  плеиенныхъ  животныхъ  оттуда  прекратился  и  скотъ  выродился. 
Необходимо  эту  волость  насытить  подходящей  хорошей  породой  рогатаго  скота,  чтобы  эта 
местность  являлась  источникомъ  для  всего  уЬзда.  На  особыхъ  выработанныхъ  земство» 
условхяхъ,  племенныя  животныя  будутъ  выдаваться  примерно  одно  на  10  дворовъ.  При  чемъ 
земство  будетъ  строго  следить  за  правильнымъ  содержатемъ  этихъ  животныхъ,  за  выращи- 
вашемъ  молодняка  и  проч.  Такимъ  образомъ,  по  мнйнио  Комитета,  можетъ  быть  двинуто  вне- 
редъ  улучшеше  породы  крестьянскаго  скота,  и  Комвтетъ  позволяешь  себ*  ходатайствовать 
передъ  Правительствомъ  о  скорейшей  выдач*  изъ  средствъ  Министерства  Землед'Ьдш  Орлов- 
скому земству  безвозвратнаго  пособ1Я  въ  размер*  хотя  10  тысячъ  рублей.  Кром*  того,  необ- 
ходимо устраивать  и  перюдичесшя  выставки  рогатаго  скота;  при  пособш  отъ  Министерства 
Землед1шя  полезно  было  бы,  съ  ц$лью  улучшешя  и  сохранены  породы,  освободить  отъ  при- 
нудительной продажи  премированныхъ  на  выставкахъ  и  племенныхъ  животныхъ.  СлЪдуетъ 
также  Министерству  Землед1шя  обратить  внимаше  на  улучшеше  мелкихъ  домашнихъ  живот- 
ныхъ: овецъ,  свиней,  а  также  и  птицъ.  Съ  этой  ц'Ьлью  полезно  было  бы  устраивать  племен- 
ные разсадники  домашнихъ  животныхъ  и  птицъ  при  земскихъ  Фермахъ. 

За  последнее  время  въ  Орловскомъ  уЬздЪ  развитъ  экспортъ  яицъ;  за  годъ  въ  Орлов- 
скомъ уЁздй  отправлено  за  границу  и  др.  центры  до  миллюна  яицъ;  а  между  гЪиъ  птице- 
водство въ  уФзд'Ь  находится  еще  на  низкой  степени,  такъ  что  вопросъ  объ  улучшёши  птице- 
водства является  весьма  важнымъ  и  требуетъ  широкаго  развиия,  при  сод*йствш  не  только 
земства,  но  и  Правительства. 

Большое  значеше  въ  д^л*  улучшешя  породъ  крестьянскаго  рогатаго  скота  имЪетъ 
распространено  правильнаго  маслоделия,  устройство  артельныхъ  и  общественныхъ  маслодФ- 
ленъ,  сыроваренъ;  для  этого  Министерство  ЗемледЪлш  должно,  кромФ  средствъ,  давать  земству 
опытныхъ  инструкторовъ.  Точно  также  необходимо  устройство  складовъ  для  продуктовъ  и 
организацш  посредничества  для  сбыта  на  выгодныхъ  для  производителей  услсшяхъ  молоч- 
ныхъ  продуктовъ.  Сознавая  пользу  распространена  правильнаго  молочнаго  хозяйства  въ 
Орловскомъ  уЬзд*,  земство  им-Ьетъ  образцовую  маслодельню  съ  3  отдЪлешямо,  гд^  перера- 
ботано за  1901  годъ  6,891  пудъ  молока;  но,  разумеется,  этого  на  весь  уЬздъ  недостаточно. 


0.  Улучшете   и  развита?  молочнаго  хозяйства  н  содМств1в   сбыту  его 

произведенЛй. 

По  данному  вопросу  высказались  слЪдуюпце  Комитеты. 

1)  Ордовешй  Комитетъ  призналъ,  что  большое  значеше  въ  д*л*  улучшешя  породъ 
крестьянскаго  рогатаго  скота  пм1ютъ  распространено  правильнаго  маслодОДя,  устройство 
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артельныхъ  и  общественны»  маслодФленъ  и  сыроваренъ;  для  этого  Министерство  Землед*- 
лш  должно,  кромЪ  средствъ,  давать  земству  опытныхъ  инструкторовъ,  точно  также  необхо- 
димо устройство  складовъ  для  продуктовъ  и  организащи  посредничества  для  сбыта  на  выгод* 
ныхъ  для  производителей  услов1Яхъ  молочвыхъ  продуктовъ.  Сознавая  пользу  распростране- 
ны правильнаго  молочнаго  хозяйства  въ  Орловскомъ  у*зд*,  земство  вмЪетъ  образцовую 
маслодельню  съ  3  отдавшими,  гд*  переработано  за  1901  годъ  6,891  пудъ  молока;  но,  разу- 
меется, этого  на  весь  уЬздъ  недостаточно. 

2)  ВятокШ  УФздный  Комвтетъ  по  означенному  вопросу  заслушалъ  дв*  записки.  По 
докладу  члена  Комитета  П.  В.  Шиллегодскаго  и  на  основашн  замЪчашЙ  С.  Н.  Косарева  Комо- 
тетъ  призналъ  желательнымъ  выдачу  субсидШ  врестьянсвимъ  артелямъ  и  обществамъ,  кото- 
рый занимаются  молочнымъ  хозяйствоиъ  и  маслод1швмъ,  а  не  отдФльнымъ  лпцамъ,  во  избФ- 
жаше  эксплоатащи  крестьянъ  въ  этомъ  отношеши  со  стороны  разныхъ  прожектеровъ  и  кула- 
ковъ,  подобно  тому,  какъ  это  происходило  и  происходитъ  въ  Сибири. 

Другой  докладчикъ  Комитета  С.  П.  Окуневичъ  остановился  болЪе  на  отрицательныхъ 
сторонахъ  молочнаго  хозяйства  и  пришелъ  къ  заключенно,  что  «въ  данное  время  едва  ли 
возможно  думать  о  развитш  этога  д*ла  въ  надлежащнхъ  размЪрахъ,  гЬмъ  бол4е,  что  и  самъ 
по  себ*  вонросъ  о  развитш  молочнаго  хозяйства, — воаросъ  обоюдоострый».  Основываясь  на 
томъ  положеши,  что  <с всякая  страна  и  государство,  а  отсюда  и  отдельные  районы  его  сильны 
не  вывозомъ  пнтательнаго  матер1ала,  а  ввозомъ  его»,  останавливаясь  на  выяснившемся,  по 
мнФшю  докладчика,  пагубеомъ  вл1яши  маслод1шя  на  экономическое  благосостояше  населе- 
ния въ  Вологодской  губерши  и  Сибири,  докладчикъ  утверждаетъ,  что  масло д!ше — доходная 
статья  м-Ьстныхъ  капиталовъ  и  разорительно  для  м*стнаго  крестьянина,  такъ  какъ,  <гнужда 
заставляешь  крестьянина  тащить  молоко  заводчику,  отнимая  его  у  своихъ  д$тей,  за  ничтож- 
ную плату I)  и  получать  такъ  называемый  собрать»,  изъ  котораго  выделены  вс*  питатель- 
ный жировыя  частицы.  По  мнЪшю  изслЪдователя  Сибири  Косаткина,  разделяемому  доклад* 
чикомъ,  съ  развипемъ  маслод!шя  связанъ  упадокъ  мёстнаго  скотоводства,  всл$дств1е  па- 
дежа телятъ,  вырождения  скота  отъ  питашя  собратомъ».  Тотъ  же  собрать»,  смешанный  отъ 
разныхъ  коровъ,  разноситъ  заразныя  болезни,  ухудшая  питаше  дЪтей,  влечетъ  за  собой 
большую  смертность  въ  дЪтсвомъ  возраст*. 

Распространяя  эти  выводы  на  Вологодскую  губершю,  а  въ  будущемъ  и  на  Вятскую, 
докладчикъ  утверждаетъ,  что  развило  молочнаго  хозяйства  не  обЪщаетъ  пока  ничего  хоро- 
шаго. 

Вятск1й  Комитетъ,  по  обсужденш  доклада,  высказался  за  желательность  распростра- 
нена маслод!шя  на  артельныхъ  началахъ,  одобривъ,  въ  общемъ,  отзывъ  г.  Окуневича. 


П.  Распространеше  и  улучшеше  спещальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяй- 
ства (огородничества,  садоводства,  пчеловодства  и  проч.)  и  воздЬлывашя 
промЕппленныхъ  растенш.  Особыя  миры  въ   прим4неши   къ   крестьян- 
скому хозяйству. 

НолиновШ  Комитетъ  призналъ,  что  изъ  отраслей,  перечне  денвыхъ  въ  пункт*  П  про- 
граммы, особеннаго  внимашд  въ  Нолинскомъ  у  йзд*  заел  ужи  ваютъ:  льноводство,  воздфл  ы- 
ван!е  картофеля,  пчеловодство  и  огородничество. 

Въ  отношеши  льна,  культура  котораго  въ  у'Ьзд'Ь,  всл*Ьдств1е  спроса,  съ  каждымъ  днемъ 
увеличивается,  необходимо  озаботиться  устройствомъ  мелкихъ  льнообдФлочныхъ  станцШ  и 
широкой  демонстращей  машинъ  по  льнообд1злк1з,  а  также  усилен!емъ  посредничества  земства 
въ  сбыт*  льна  и  выписке  улучшенныхъ  сЬмянъ;  въ  отношеши  картофеля— сод1>йств1емъ  и 
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поощрен1емъ  (хотя  бы  путеиъ  субсидировала)  посЬву  его  не  только  на  усадьбахъ,  но  и  въ 
поляхъ,  особенно  на  песчаныхъ  почвахъ;  въ  отношеши  пчеловодства — приглашешемъ  но* 
стояввыхъ  земскихъ  или  правительствен  ныхъ  пчедоводовъ  и  возбуждешемъ  ходатайствъ 
Министерства  Зенлед1шя  и  Государственныхъ  Инуществъ  о  безматяомъ  отпуск*  л*са  въ 
земсше  склады,  занимавшееся  изготовлешемъ  пчеловодныхъ  принадлежностей,  и  о  такомъ 
же  отпуск*  д'Ьса  частньшъ  пчеловодамъ;  наконецъ,  для  огородничества — учреждешемъ 
должностей  разъЪздныхъ  огородниковъ,  въ  достаточною  на  каждый  уЬздъ  количеств*. 

Въ  виду  достаточная  развипя  въ  у*зд*  культуры  льна— необходимо  дать  маслешци- 
камъ  возможность  прюбрЪтать  гидравлические  прессы. 

Глазовсв1й  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  возложить  на  у*здеое  земство  обязан- 
ность выработать  особую  организащю  для  улучшешя  и  урегулироватя  льняного  производ- 
ства, какъ  весьма  цйннаго  и  развитаго  въ  уЬзд*,  съ  выдачей  ссудъ  крестьянамъ  при  широ- 
кихъ  субсидаяхъ  со  стороны  Правительства  для  воспособлешя  реализацш  продуктовъ  льновод- 
ства. 

На  вопросахъ  о  распространен^  и  у  лучшей  и  огородничества,  садоводства  и  пчеловод- 
ства Комитетъ  не  нашелъ  возможнымъ  останавливаться,  такъ  какъ  они  уже  достаточно  раз- 
работаны земствомъ,  которое  въ  этомъ  направлен! и  сделало  очень  много  и  продолжав» 
делать. 

Слобод  свой  и  ВятовШ  Комитеты  высказались,  что  для  распространена  ращональ- 
наго  огородничества  могли  бы  служить  образцовые  огороды,  устраиваемые  при  низшихъ 
сельскохозяйствен ныхъ  школахъ,  при  образцовыхъ  хозяйствахъ  или  Фврмахъ,  или  заведен- 
ные самостоятельно  подъ  уоравлешемъ  практически  подготовленныхъ  къ  тому  лицъ,  гд* 
крестьяне  за  дешевую  плату  могли  бы  получать  улучшенный  сЬмена,  а  также  пользоваться 
нужными  советами,  указашемъ  и  наконецъ  нагляднымъ  примфромъ. 

Вятск1й  Комитетъ  для  проведетя  въ  среду  врестьянскаго  хозяйства  улучшенныхъ 
пр1емовъ  по  огородничеству,  садоводству,  пчеловодству  и  льноводству  считаетъ  организацию 
показательныхъ  учреждешй  по  этимъ  отраслямъ:  приведете  въ  благоустроенный  видъ  ого- 
.  родовъ,  пасЪкъ  и  проч.,  въ  частности  устройство  образцовыхъ  огородовъ  при  гЬхъ  народ- 
ныхъ  школахъ,  въ  районахъ  которыхъ  огородничество  развито  слабо;  учреждение  должно- 
стей инструкторовъ  и  спещалистовъ  для  детальной  разработки  нуждъ  мелкихъ  хозяйствъ  по 
отдФльнымъ  отраслямъ  завфдывашяи  руководства  намФстахъ  показательными  учреждешями; 
къ  той  же  цФли  должно  быть  направлено  широкое  распространено  спещальныхъ  знанШ  пу- 
темъ  вурсовъ,  чтенШ,  бееЬдъ,  раздачи  брошюръ,  безпрепятственнымъ  доступомъ  издашй  въ 
народный  библютеки  и  вообще  подняпе  общаго  уровня  образовашя. 


Р.   Сод4йств1е  развитш  производству  гЬсно  связанныхъ  съ  сельскимъ 
хозяйствомъ  и  повышажщихъ  его  доходность.  Особыя  миры  въ  примй- 

ненш  къ  крестьянскому  хозяйству. 

По  данному  вопросу  дали  свои  заключетя  слфдуюпце  Комитеты: 

Слободской  Комитетъ  высказался:  1)  за  устройство  при  низшихъ  сельскохозяйствен- 
ныхъ  школахъ,  образцовыхъ  хозяйствахъ  или  Фврмахъ,  при  дополннтельныхъ  свльскохозай- 
стввнныхъ  классахъ  особыхъ  образцовыхъ  за  веден  Ш,  постоянныхъ  или  временныхъ  курсовъ 
для  обучешя  крестьянъ  выд'ЬлкЪ  масла,  варешю  сыра,  сушки  овощей  и  плодовъ,  гошгЬ 
смолы,  дегтя,  скипидара,  поташа,  просгЬйшихъ  ароматическихъ  маслъ,  красокъ,  выд1ик1> 
деревянной  посуды,  плетевпо  изъ  ивы,  корешка  и  проч. 

2)  Для  той  же  ц*ли  несомненную  пользу  принесутъ  м*ры  общ'м:  устройство  сельско- 
хозяйственныхъ  школъ,  курсовъ,  чтешй,  бесЬдъ,  издашй  доступныхъ  народу  брошюръ, 
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органнзащя  музеевъ,  складовъ  продувтовъ  сельскохозяйственныхъ  производствъ  и  описаше 
образцовой  постановки  отд*льныхъ  производства 

ОрдовокШ  Комитетъ  находить  необходимы»,  кром*  мелкихъ,  доступныхъ  для 
устройства  крестьянамъ  проиышлвнныхъ  кустарныхъ  заведешй,  дать  крестьянамъ  возмож- 
ность применить  свои  силы  и  трудъ  тутъ  же  въ  у$зд$,  не  прибегая  къ  отхожимъ  заработ- 
ками По  имеющимся  въ  Комитет*  свВДЬтяиъ,  изъ  уЬзда  уходить  крестьянъ  бол*е  19  тысячъ 
человФкъ.  Опытъ  устройства  земствомъ  скипидарно-смоляного  завода  служить  доказатель- 
ствомъ  полезности  такихъ  заведешй  для  ознакомлен!я  крестьянъ  съ  усовершенствованнымъ 
производствояъ  этого  рода.%  Благосостоян!е  жителей  Посадской  (Пищальской)  волости 
улучшилось  замЪтнымъ  образомъ.  Въ  скверной  части  Орловсваго  уЬзда  значительныя  про- 
странства покрыты  лЪсомъ,  который,  оставаясь  не  эксплоатируемымъ,  пропадаеть  безъ 
пользы.  По  близости  Пермь-Котласской  железной  дороги  производится  нын*  нарезка  у  част- 
ковъ  для  переселенцевъ.  Но  для  того,  чтобы  привлечь  переселенцевъ,  давъ  имъ  выгодные 
заработки  при  начал*  поселешя  на  новыхъ  м$стахъ,  а  также  для  того,  чтобы  дать  возмож- 
ность, не  уходя  на  сторону,  мЪстныиъ  крестьянамъ  зарабатывать  деньги  на  м*Ьст*.  необхо- 
димо устроить  тамъ  заводы  скииидарные,  сухой  перегонки  и  т.  п.  на  средства  Министерства 
Зем.  и  Госуд.  Имущ.  Устройство  п  содержаще  такихъ  заводовъ  будетъ  оправдываться  про- 
дуктами производства:  соросъ  на  смолу,  скипидарь  и  проч.  въ  Архангельске  чрезвычайный. 

Членъ  Орловскаго  Комитета  Н.  Н.  Блиновъ  обратилъ  внимаше  Комитета  на  необходи- 
мость устройства  въ  у*зд*  хотя  одной  крестьянской  бЪшльни;  съ  устройствомъ  ея  и  спосо- 
бомъ  бФлешя  можно  познакомиться  въ  Костромской  губерши,  куда  губернское  земство 
можетъ  командировать  своего  техника. 

Въ  Главововомъ  Комитет*  быль  затронуть  вопросъ  лишь  объ  улучшен!и  въ  у*зд* 
мельничнаго  д*ла,  которое  ведется  пока  крайне  слабо  и  примитивно  по  отсутств1ю  въ  народ* 
техническихъ  знашй.  Бол*е  подробно  вопросъ  не  обсуждался,  и  постановления  Комитетомъ 
не  сделано. 


С.  Упорядочеше  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйствен- 
ными продуктами, 

По  этому  пункту  программы  дали  свои  отзывы  слФдуинще  Уйздные  Комитеты: 

Вятов1й  Комитетъ  обсуждалъ  внесенную  по  этому  вопросу  записку  Податного  Инспек- 
тора Шкляева  и  пришелъ  къ  заключешю,  что  для  упорядочешя  какъ  внутренней,  такъ  и 
экспортной  торговли  сельскохозяйственными  продуктами  следовало  бы  принять  слЪдуюпця 
миры: 

1)  Установить  въ  осеннее  и  зимнее  время  въ  городахъ  и  бол*е  крупныхъ  селахъ 
ярмарки,  гд*  бы  въ  известное  время  скупались  сельскохозяйственные  продукты  крупными 
скупщиками,  а  въ  случай  отсутствш  скупщиковъ  часть  продуктовъ  этихъ  было  бы  полезно 
скупать  за  счеть  казны  или  земства  для  амбаровъ-ломбардовъ  или  для  правительственныхъ 
запасныхъ  магазиновъ. 

2)  На  вс*хъ  ярмаркахъ  я  базарахъ,  согласно  требованию  закона,  неупустительно  про- 
верять правильность  вЪсовъ  и  гирь  у  мелкихъ  скупщиковъ  и  другихъ  торговцевъ. 

3)  Для  устранев1я  подмеси  въ  товары  разнаго  сора,  особенно  въ  льняное  с*мя  торицы 
м  другихъ  отбросовъ,  воспретить  продажу  отбросовъ  лицами,  производящими  очистку  м  сор- 
тировку товаром». 

4)  Усилить  надзоръ,  на  крупныхъ  рынкахъ  и  въ  особенности  при  отправлети  товаровъ 
за  границу,  за  доброкачественности)  товаровъ. 
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н  5)  Виновныхъ  въ  подмеси  сора  въ  товары  обязательно  привлекать,  но  указанно  поли- 
щи  и  браковщиковъ,  къ  законной  ответственности,  безъ  чего  никогда  не  достичь  упорядо- 
чены въ  торговле  сельскохозяйственными  продуктами.  (Заключения  этн  приняты  въ  засЬданш 
Комитета  3  Октября  1902  года). 

ГлавововШ  Уездный  Комитетъ  обсуждалъ  записку  Податного  Инспектора  Липхарта 
о  торговле  сельскохозяйственными  продуктами,  о  необходимости  устройства  зернохра- 
нилищъ  и  организацш  непосредственной  поставки  сельскохозяйственныхъ  произведена  на 
м*Ьста  сбыта  самими  крестьянами.  Въ  записке  выяснилось,  что  крестьянское  населеше  уЬзда 
въ  течете  года  теряетъ  на  процент*,  взимаемомъ  въ  свою  пользу  мелкими  перекупщиками 
сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  (хл*бовъ  и  льна),  въ  средшй  годъ  сумму  около 
230  т.  руб.,  а  въ  неблагополучный  по  неурожаю  1900-й  годъ  потеря  эта  по  одному  только 
1-му  податному  участку  (т.  е.  половин*  у-Ъзда)  простиралась  до  450  т.  руб.,  т.  е.  несколько 
бол*е  поляаго  годового  оклада  выкупныхъ  платежей  и  почти  въ  три  раза  бол'Ье  годового 
оклада  всЪхъ  земскихъ  сборовъ  по  участку.  Въ  заключеше  было  высказано,  что,  въ  видахъ 
получешя  населешемъ  большаго  дохода  отъ  продажи  продуктовъ  его  хозяйства,  необходимо 
устранить  или,  по  крайней  м*р1>,  сократить  посредничество  въ  хлебной  торговле  и  организо- 
вать непосредственную  поставку  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  не  только  для  нуждъ 
казенны  хъ  вфдомствъ,  но  и  для  частныхъ  торговыхъ  Фирмъ  самими  крестьянами,  благодаря 
чему  значительная  часть  добавочной  стоимости  хлФба  и  комиссюнныхъ  прибылей,  которыми 
теперь  пользуются  мелк!е  торговцы-скупщики,  оставалась  бы  въ  пользу  населешя. 

Комитетъ  далъ  такой  отзывъ:  «для  большей  выгоды  крестьянъ  необходимо  организо- 
вать (?)  непосредственную  поставку  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  въ  мФста  ихъ  сбыта 
самими  крестьянами». 

(ЗасФдаше  31  Октября  1902  года). 

Какъ  средство  для  урегулировашя  хлебной  торговли  и  ц1шъ  на  хлЪбъ,  этой  же  запи- 
ской г.  Липхарта  рекомендовалось  устройство  въ  разныхъ  пунктахъ  уЬзда  центральныхъ 
зернохранилищу  который  представляли  бы  собой  постоянное  мФсто  для  сбыта  крестьянами 
своего  хлЪба  по  ц$намъ,  бол'Ье  постояннымъ  вн4  зависимости  отъ  колебашд  рыночныхъ 
цФнъ. 

Отзывъ  Комитета:  «для  обезпечен!я  продовольственной  нужды  и  для  урегулировашя 
хлЪбныхъ  ц*нъ  необходимо  устроить  1  элеваторъ,  наприм'Ьръ,  при  станщи  «Яръэ  Пермской 
железной  дороги  и  два  центральныхъ  склада  по  одному  въ  северной  и  южной  части  уФзда». 
(ЗасЬдаше  31 -же  Октября). 

НодияовШ  Уездный  Комитетъ  въ  засЬдан!и  18  Ноября  1902  г.  по  обсуждеши 
вопроса,  включеннаго  въ  программу  подъ  п.  С,  далъ  следующее  заключеше:  супорядочеше 
внутренней  торговли  сельскохозяйственными  продуктами  можетъ  быть  достигнуто  не  иначе, 
какъ  открьгпемъ  для  борьбы  съ  местными  мелкими,  эксплоатирующими  населеше,  скупщи- 
ками, добросовестность  которыхъ  при  этомъ  подлежитъ  большому  сомнФшю, — скупки  этихъ 
продуктовъ  земствомъ  и  устройствомъ  въ  главныхъ  пунктахъ  сбыта  общественныхъ  вЪсовъ*. 

ЯрансвШ.  Признавая  существенно  важнымъ  упорядочеше  внутренней  и  экспортной 
торговли  сельскохозяйственными  продуктами,  въ  особенности  зерновымъ  хлЪбомъ,  УЬздный 
Комитетъ,  въ  цЗгляхъ  упорядочешя  этой  торговли,  призналъ  желательнымъ  учреждеше  при 
Уездной  ЗемскоИ  Управ*  справочнаго  бюро  для  публикацш  въ  населенш  перюдичесвихъ 
печатныхъ  бюллетеней  о  цЪнахъ  на  сельскохозяйственные  продукты. 
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Т.  Устройство  зеряохранидшцъ. 

По  этому  вопросу  высказались  мнопе  У*здные  Комитеты. 

Ярансвхй. — Подкомисод  Яранскаго  Комитета  по  вопросу  объ  устройств*  зернохра- 
нилищ» въ  вид*  хл*бныхъ  ломбардовъ  высказалась  отрицательно,  полагая,  что  при  разви- 
той народнаго  мелкаго  кредита  нужды  въ  нихъ  не  окажется,  а  устройство  ихъ  дорого . 
Заключенье  подкомиссш  принято  Комитетомъ  8-го  Ноября. 

ВятсвШ  У*здный  Комитетъ  по  записке  В.  А.  Шубина  принялъ  сдйдуюпца  заключе- 
ния: а)  главное  зернохранилище — хл*бозапасные  магазины.  Обращеше  хл*бныхъ  запасовъ 
натуральныхъ  въ  денежные  продовольственные  капиталы  возможно  допускать  лишь  въ  особо 
уважительныхъ  случаахъ  въ  размер*,  не  нревышающемъ  %  или  даже  1/3  ихъ.  Желательно 
увеличить  норму  хл*бныхъ  запасовъ  до  5  пудовъ,  озаботиться  устройствомъ  дополнитель- 
ныхъ  амбаровъ.  СуществующШ  надзоръ  за  свежестью  хл*ба  признается  достаточными 
б)  Необходимо  устройство  амбаровъ-домбардовъ.  Впосл*дствш,  когда  разовьется  д*ло, 
устраивать  ихъ  слЪдуетъ  даже  въ  каждомъ  сельскомъ  обществ*,  а  не  только  въ  каждой 
волости.  Слабое  развита  ихъ  зависитъ  оть  недостатка  оборотныхъ  средствъ.  Необходимы 
субсидш  казны.  Руководство  должно  остаться  въ  рукахъ  земства,  в)  Полезно  им*ть  обще* 
губернсше  или  имаерсше  элеваторы  или  запасные  магазины,  но  У*здный  Комитетъ  не  выска- 
зывается за  ихъ  безотлагательность  въ  виду  гронадныхъ  средствъ  для  ихъ  осуществлена  и 
въ  виду  возможности,  благодаря  жед*зной  дорог*,  подвоза  хл*ба  въ  Вятшй  у*здъ. 

ГдазовскШ. — 1)  Необходимы  для  у*зда  1  элеваторъ  при  ст.  сЯръ»  и  по  1  централь- 
ному складу  въ  северной  и  южной  частяхъ  его.  Ц*ль  ихъ  устройства:  обезпечить  продо- 
вольств'юмъ  населеше,  регулировать  ц*ны  (см.  зап.  Липхарта  при  журнал*  №  9). 

2)  Продовольственный  ссуды  должны  возвращаться  хд*бомъ,  расходы  по  выдач* 
ссудъ  и  убытки  пополняются  наложешемъ  соотв*тственнаго  %  на  выданный  ссуды.  Коми- 
тетъ призналъ  необходимымъ  возвратъ  ссудъ  1901—1902  годовъ  хл*бомъ,  дабы  это  послу- 
жило основашемъ  государственнаго  запаса  для  будущихъ  л*тъ  (зап.  Булгакова,  31  Октября, 
8  Ноября). 

МаямыжокШ. — 1)  Необходимо  н*сколько  зервохранилищъ  въ  Малмыжскомъ 
у*зд*.  Ц*ль:  а)  продажа  по  пониженнымъ  ц*намъ  въ  годы  неурожаевъ,  б)  выдачи  по 
дешевой  ц*н*  въ  ссуду  п  в)  поставки  въ  казенный  учрежден1Я. 

2)  Руководство  предоставляется  м*стныиъ  учреждешямъ.  Средства:  безъ  %  ссуды 
отъ  Правительства  на  обороты  зернохранилища 

3)  Постройка  зернохранилищъ  за  счетъ  Правительства.  Хл*бъ  изъ  амбаровъ-ломбар- 
довъ, которые  желательны,  поступаетъ  въ  случаЬ  невыкупа  его,  въ  зернохранилища  (мн*- 
ше  въ  записк*  Зем.  Начальн.  Забудскаго). 

НодинсвШ  У*здный  Комитетъ  разсмотр*лъ  записку  И.  А.  Шубина,  рекомендовав- 
ший) не  только  устройство  вновь  амбаровъ-ломбардовъ  но  даже  обращеше  въ  таковые  обще- 
ственныхъ  хл*бозапасныхъ  магазиновъ.  Мотивы:  1)  крестьяне  получать  новый  источникъ 
кредита,  2)  Правительство  станетъ  собственникомъ  хл*ба  и,  благодаря  этому,  получится: 
а)  сокращеше  выдачи  ссудъ,  б)  возможность  передвижешя  хл*ба  въ  друпе  пункты,  в)  воз- 
можность открывать  продажу  по  заготовительной  ц*н*  въ  масс*  пунктовъ,  г)  облегчится 
расплата  по  ссудамъ.  Кром*  того,  необходимы^  крупные  центральные  склады.  Въ  доклад* 
есть  циФровыл  данныя  о  д*ятельности  ломбардовъ  въ  Нолинскомъ  у*зд*. 

Комитетъ  призналъ  (журн.  7  Ноября):  1)  хлЪбные  ломбарды  очень  желательны,  ибо 
они  уже  зарекомендовали  себя  хорошо  въ  Нолинскомъ  у*зд*; 
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2)  желательно  устройство  центральныхъ  хлебныхъ  складовъ; 

3)  общественные  хлебо-занасные  магазины  въ  настоящемъ  ихъ  виде  ни  въ  какомъ 
случае  нельзя  считать  излишними. 

« 

ОрлововШ  Уездный  Комвтетъ  считаете  необходимымъ  устройство  ломбардовъ  въ 
возможно  большемъ  числе,  такъ  какъ  они  устраияютъ  необходимость  несвоевременной  про* 
дажи  хлеба.  Существующихъ  недостаточно.  Средства  ихъ  ничтожны.  Нужно  дальнейшее 
устройство  при  содействш  земства  на  средства  Правительства  (журн.  15  1юля). 

Необходимы  центральный  зернохранилища,  устраиваемый  Правительствомъ  въ  мест- 
ностях ъ,  удалевныхъ  отъ  удобныхъ  путей  сообщешя.  Ихъ  нужно  устраивать  на  небольпйе 
районы.  Назначеше  ихъ  отлично  отъ  амбаровъ-ломбардовъ,  они  служатъ:  1)  для  близкой 
продовольственной  помощи,  2)  урегулвровашя  ценъ  на  мФстахъ  (журн.  1  Ноября). 

-  Слободской  Уездный  Комитете  полагаете,  что  передача  продовольственная  дела  въ 
ведете  крестьянскихъ  учреждетй  делаегь  устройство-  эернохранилищъ  необходимымъ. 
Они  устрэняютъ  неудобства  въ  доставке  хлеба  въ  неурожайные  годы  и  обезпечнваютъ  ско- 
рую помощь.  Въ  годы  урожайные  закупки,  а  въ  неурожайные  продажа  и  выдача  въ  ссуду 
будутъ  регулировать  цены. 

Сарапуддошй  Уездный  Комитетъ  по  докладу  г.  Баранова  объ  упорядочены  хлеб- 
ной торговли  остановился  главнымъ  образомъ  на  необходимости  устройства  целой  сети  еле- 
ваторовъ,  какъ  основательныхъ  регуляторовъ  хлебной  подвижной  торговли,  при  чемъ  въ 
одномъ  изъ  засЬданШ  имъ  были  выработаны  нижеследуннщя  полбжешя:  1)  устройство  осо- 
быхъ  зернохранилищъ  дастъ  возможность  сельски  мъ  хозяевамъ  вместо  непродуктивнаго  и 
непрерывная  перед  ви  же  в1я  хлеба  изъ  одного  пункта  въ  другой,  иногда  значительно  отда- 
ленный, помещать  его  въ  особо  устроенное  для  хранешя  сооружена—  элеваторъ,  управле- 
ше  котораго  выдаетъ  ссыпщику  хлеба  складочное  свидетельство  (варантъ)  и  затФмъ  им 
продаетъ  этотъ  хлебъ,  пли  же  выдаетъ  подъ  залогъ  его  деньги;  2)  устройство  элеваторовъ 
повлечетъ  за  собой  для  сельскихъ  хозяевъ  прекращение  накладеыхъ  расходовъ,  вызываемыхъ 
постояннымъ  передвижешемъ  хлеба  изъ  одного  пункта  въ  другой;  3)  съ  устранен!емъ 
необходимости  выпуска  хлеба  на  рынки  какъ  разъ  въ  то  время,  когда  станетъ  замечаться 
падете  ц1шъ  на  него,  устранятся  и  резюя  колебашя  ц*нъ  на  хлебные  продукты;  4)  съ 
учреждешемъ  элеваторовъ  потеряетъ  свое  значеше  роль  посредннвовъ-скупщиковъ  между 
поставщиками  хлеба, — сельскими  хозяевами  съ  одной  стороны,  и  покупателями — крупными 
хлеботорговцами  съ  другой;  5)  представится  для  сельскихъ  хозяевъ  полная  возможность,  не 
продавая  своего  хл*ба  за  безц*нокъ,  получать  ссуду  подъ  залогъ  его  въ  элеватор*;  6)  явится 
возможность  продажи  отсортированнаго  изъ  элеватора  зерна  крупнымъ  Фврмамъ;  7)  элева- 
торы будутъ  способствовать  распространенно  улучшенныхъ  сЬхянъ,  и  8)  получится  возмож- 
ность квиташци,  полученный  отъ  управлешя  элеватора  въ  получети  имъ  хлеба,  предста- 
влять въ  уплату  податей  лзамЪнъ  наличныхъ  денегь.  Вследств1е  такихъ  положенШ  Коми- 
тетъ постановилъ:  ходатайствовать  объ  устройстве  на  правительственный  средства  целой 
сети  элеватороьъ-зернохранилищъ  повсеместно  (журналъ  №  8). 

Тотъ  же  Комитетъ,  принявъ  въ  соображете,  что  на  пространстве  всего  Сарапульсваго 
уезда  не  существуетъ  желёзиодорожнаго  нути,  столь  необходимаго  для  успйшнаго  движешя 
хлебной  торговли  и  вообще  развипя  всякаго  рода  промышленности,  постановилъ:  присоеди* 
ниться  къ  возбужденному  земствомъ  ходатайству  о  проведеши  лиши  железной  дороги  въ 
направдеаш  отъ  Казани  на  Малмыжъ  въ  пределы  Сарапульскаго  уезда  чрезъ  ВоткинскШ  н 
ИжевскШ  заводы  къ  р.  Каме  (журналъ  №  8). 
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У.  Железнодорожные  тарифы  на  перевозку  сельскохозяйственных* 

произведенгй. 

По  этому  вопросу  дали  своя  отзывы  слЪдуюпдо  У*здвые  Комитеты. 

Гла8овскг&.  По  обсуждейи,  въ  засЬдаши  21  Октября  1902  года,  доклада  г.  Булга* 
нова  о  льготныхъ  тариФахъ  по  перевозке  хл*ба,  У1щный  Комитетъ  далъ  отзывъ:  «Необходимо 
выработать  и  опубликовать  постоянный  льготный  тариФЪ  на  перевозку  хлЪба  и  пользованию 
нмъ  предоставить  всЬмъ  учреясдешямъ,  вЪдающнмъ  продовольственное  Д'Ьло,  въ  томъ  числ* 
и  земству!). 

Нодинов1Й.  По  обсуждении  пункта  программы  У,  Комитетъ,  въ  заеЬдавш 
18  Ноября,  пришелъ  къ  заключению:  желательно  <г  уменьшено  жел'Ьзнодорожааго  тарифа  на 
перевозку  сельскохозяйственны»  произведете  съ  возможно  широкнмъ  прим^нешень 
диФеренщальнаго  тарифа». 

СарапульсвШ  УФздный  Комитете  (по  докладу  г.  Баранова)  выразилъ  пожелаше  о 
понижешн  провознаго  тарнФа  на  железны хъ  дорогахъ  по  передвижешю  хлЬбныхъ  грузовъ, 
скота,  продуктовъ  животноводства,  а  также  сельскохозяйственныхъ  машинъ,  орудий  и  пред- 
метовъ  селъскохозяйственнаго  производства,  кустарныхъ  ремесленныхъ  народныхъ  нздЪпй 
и  увелнчеши  вагонопровозностн,  а  также  о  пониженш  почтовыхъ  пошлинъ  по  пересылке  и 
выписке  книгъ  сельскохозяйственна™  содержания,  образцовъ  сЪмянъ  и  т.  д.  (журналъ  №  8-й). 

Орловов1й  УФздный  Комитетъ,  въ  засЬданш  1  Ноября,  высказалъ:  спонижеше 
жедЪзнодорожныхъ  тарифовъ  на  перевозку  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  необходимо 
въ  особенности  для  такъ  называемыхъ  отбросовъ,  удобрительныхъ  туковъ  и  т.  п.  При  суще- 
ствующихъ  тариФахъ,  наприм1зръ,  невозможно  при  значительныхъ  разстодшяхъ  прюбрЪте- 
ше  искусственныхъ  туковъ,  въ  особенности  необходим ыхъ  для  улучшен1я  огородничества, 
такъ  какъ  перевозка  ихъ  обходится  въ  четыре-пять  разъ  дороже  стоимости  ихъ  на  м1гст1г. 

Съ  тою  же  ц'Ьлью  необходимо  обратить  внннаше  Правительства  на  соглашеше,  похожее 
на  стачку,  пароходовладФльцевъ  по  рФк*  Вятк*:  Фрахтъ  вын*  безмерно  поднялся». 

Ф.  Усилеше  обмана  продуктовъ  между  различными  сельскохозяйствен- 
ными районами  Россш  и  поднятае  внутренних*  рынковъ  сбыта  сельско- 
хозяйственныхъ продуктовъ. 

По  этому  вопросу  дали  свои  отзывы  сдФдуюпЦе  УЪздные  Комитеты: 

ВятовШ.  Въ  журнал*  У4зднаго  Комитета,  засЬдашя  4 1юля  1902  г.,  значится: 
сУ*здный  Комитетъ,  подробно  ознакомившись  съ  изложенными  въ  программ*  вопросами, 
нашелъ,  что  въ  разработке  вопросовъ,  изложенныхъ  въ  пунктахъ  И,  У  и  Ф  программы, 
надобности  не  имеется,  такъ  какъ  отъ  разрФшешя  ихъ  поднят  сельскохозяйственной 
промышленности  въ  Вятскомъ  уЬзд*  въ  настоящее  время  ожидать  нельзя*. 

X.  Организация  непосредственной  поставки  сельскохозяйственныхъ  про- 
дуктовъ для  потребностей  казенныхъ  в4домствъ. 

По  этому  вопросу  дали  свои  отзывы  елЪдуюпце  Уездные  Комитеты: 
Нодинсшй  Уездный  Комитетъ,  въ  засЬданш  18  Ноября,  пришелъ  къ  заключешю, 
что  «желательно,  чтобы  торги  и  пр1емъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для  потребностей 


120  СВОДЪ  ПОСТАВОВЛЕН1Й  УФЗДНЫХЪ  КОМИТЕТОВЪ. 


казеиныхъ  вФдоиствъ  производились  не  въ  однихъ  крупныхъ  центрахъ,  а  и  въ  губерн- 
скихъ  городах ъ,  каковая  м*ра  несомненно  повлечете  за  собою:  для  казны  бохЬе  выгод- 
ную, озъ  первыхъ  рукъ,  покупку,  а  для  поставщиковъ  большую  возможность  и  удобство 
предложена*. 

СарапудьекШ  Комитета  при  обсуждеши  вопроса  о  применимости  доставки  казен- 
нымъ  вЪдомствамъ  продувтовъ  сельскохозяйственной  промышленности,  выслушавъ  ннЪшя 
нФкоторыхъ  членовъ  по  этому  предмету  и  обративъ  особое  внимаше  на  предложено 
Н.  В.  Подашевскаго  войти  въ.  соглашете  по  доставки  сапогъ,  какъ  главнейшей  ремеслен- 
ной отрасли  въ  город*  Сарапул*,  вмести  съ  гЬмъ  въ  виду  особыхъ  условий,  сопряженвыхъ 
съ  казенными  подрядами,  а  также  вслйдсше  невозможности  конкурировать  съ  большими 
Фирмами  въ  поставки  кустарныхъ  и  сельскохозяйственныхъ  произведешй  (особенно  обуви) 
ийстнаго  населешя  казенному  ведомству, — постановить:  признать  такое  предложение 
затруднительной  и  неудобоисполнимой  м*рой  (журналъ  Сарап.  Комет.  ДО  19). 


Ц.  Улушпеше  условш  перевозки   произведешй  сельскаго  хозяйства  и 

животноводства. 

Вяток1Й  Комитетъ  высказалъ,  что  необходимо  следующее: 

1)  Улучшеше  состояшя  трактовыхъ  и  проселочныхъ  дорогъ  въ  уЬзд*. 

2)  Установлеше  льготныхъ  тариФОвъ  для  перевозки  по  желФзнымъ  дорогамъ  произведе- 
шй сельскаго  хозяйства  и  животноводства. 

3)  Отправлеше  въ  первую  очередь  безъ  задержекъ  и  оказаше  преимущества  при 
перевозки  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  сальскохозяйственнымъ  произведешямъ,  въ  особенности 
скоро  портящимся. 

I)  Крайняя  необходимость  улучшешя  условШ  перевозки  сельскохозяйственныхъ  про- 
изведете по  судоходнымъ  рФкамъ,  какъ  более  удобнымъ  и  дешевымъ  путямъ  сообщешя. 

5)  Урегулироваше  Министерствомъ  Путей  Сообщешя  перевозки  товаровъ  и  пассажи- 
ровъ  на  пароходахъ  и  судахъ,  съ  установлешемъ  предельныхъ  таксъ  за  проездъ  и  про  в  озъ. 

6)  Улучшен1е  перевозочныхъ  приспособлен!*!  для  передвижешя  продуктовъ  животно- 
водства и  молочнаго  хозяйства,  какъ-то:  постройка  вагонов ъ,  првспособленныхъ  для  пере- 
возки скота,  вагоновъ-ледниковъ  для  перевозки  мяса,  *  молочныхъ  продуктовъ,  овощей  и 
проч.;  устройство  подобныхъ  же  приспособлешй  на  судахъ  и  пароходахъ. 

НояиновШ  Уездный  Комитетъ  призналъ: 

1)  Необходимость  увеличешя  подвижного  состава  на  желЪзныхъ  дорогахъ,  увеличеше 
прислуги,  проведете  въ  бойкихъ  пункта хъ  вторыхъ  колей. 

2)  Преимущество  для  отправки,  передъ  всеми  прочими  грузами,  хлФбныхъ  и  вообще 
сельскохозяйственныхъ  грузовъ  въ  слЪдукище  за  уборкой  хлебовъ  съ  полей  месяцы. 


Ч.  Поощрен1в  еъ  добровольному  разселенш  врестьянъ  въ  предЪлахъ  ихъ 

над*ла  и  еъ  сокращенно  чрезпояоснаго  пользоватя. 

По  этому  вопросу  дали  свои  отзывы  сдфдующ1е  Уездные  Комитеты: 

ВятовШ  Уездный  Комитетъ  въ  двухъ  засЬдатяхъ(22  Сентября  и  3  Октября)  подробно 
обсуждалъ  записку  члена  Комитета  г.  Макарова,  въ  которой  докладчику  высказавъ  общее 
положеше,  что  общинный  строй  крестьянскаго  землевладешя,  невидимому,  отживаетъ  свое 
время  и  на  см* ну  ему  жизшю  выдвигается  подворное  владеше,  оредложилъ  съ  своей  стороны 
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въ  качеств*  меры,  которая  бы  ослабляла  нежелательныя  последсшя  такой  ломки,  поставить 
въ  строго  определенный  усломя  семейные  разделы,  именно — чтобы  выделяющимся  члеиамъ 
еемм  отводились  участки  не  полосами  изъ  общей  сколоды»,  а  изъ  числа  такъ  называемыхъ 
скулигь»,  т.  е.  земель,  остающихся  въ  настоящее  время  неразделенными  или  находящихся 
подъ  мелкимъ  лесомъ,  подъ  выгономъ,  или  прямо  запущенныхъ;  этимъ  способомъ,  по  мысли 
докладчика,  избегалось  бы  все  увеличивающееся  теперь  дроблеше  земель  и  увели  чеше 
чрезполосноети.  Для  поощрешя  и  содейств1я  выселяющимся  на  кулиги  докладчикъ  проекти- 
ровалъ  рядъ  льготныхъ  меръ— всевозможнаго  сод*йств1я  со  стороны  старшаго  члена  семьи, 
земства  и  Правительства  (наделеше  живымъ  и  мертвым*  инвентаремъ,  выдача  ссудъ  и 
удобрительныхъ  туковъ,  сложеше  или  отсрочка  выкуаныхъ  платежей). 

Запвска  эта  вызвала  оживленный  и  продолжительный  прешя  и  обсуждалась  въ  двух'ъ 
заседан!яхъ  Комитета;  при  чемъ  мнопе  члены  высказались  за  сохранеше  общины,  а 
некоторые,  напротивъ,  находили  общину  уже  отживающею  и  что  община  въ  недалекомъ 
будущемъ  сама  собою  упразднится. 

Въ  заключешо  Комитета,  большинствомъ  голосовъ,  постановилъ:  соглашаясь  въ  общемъ 
съ  доводами,  высказанными  въ  записке  г.  Макарова,'  не  делать  заключен1я  объ  упразднеши 
общины,  находя,  что  сама  жизнь  и  время  укажутъ — будетъ  ли  сохранена  община,  а  въ 
особенности  если  не  будутъ  предприниматься  меры  къ  переходу  отъ  общиннаго  къ  подвор- 
ному пользовашю  земельными  наделами.  Что  же  касается  достижешя  возможнаго  сокраще- 
Н1я  чрезполосности,  то  Комитетъ,  соглашаясь  съ  заключениями  г.  Макарова,  нашелъ  необ- 
ходимымъ  установить,  чтобы  все  деляпцеся  и  вообще  жедаюпце  выселиться  изъ  скученнаго 
селешя  поселялись  не  въ  селешн,  а  на  овраинахъ  полей  (запольной  земли)  на  правахъ 
общиннаго  или  подворнаго  владешя,  по  усмотрены  общества,  съ  некоторымъ  пособ!емъ,  но 
безъ  техъ  значительныхъ  льготъ,  каия  указаны  въ  записке  г.  Макарова. 

Слободской  Уездный  Комитетъ,  въ  засЬданш  22  Сентября  1902  г.,  утвердилъ  сле- 
дующее заключено  комиссш,  особо  избранной  (въ  засЬданш  2  Августа  1902  г.)  для  деталь- 
ной разработки  письменныхъ  отзывовъ  членовъ  Комитета  по  некоторымъ  вопросамъ 
программы: 

сВопросъ  о  мерахъ  поощрен1я  врестьянъ  къ  добровольному  разселешю  въ  пределахъ 
своего  надела  для  населен1я  Слободского  уезда  не  имеетъ  существенно  важнаго  значешя, 
такъ  какъ  въ  Слободскомъ  уезде  многолюдныхъ  оелешй  очень  немного.  Но,  въ  видахъ 
улучшены  обработки  почвы  и  для  ослаблешя  вреднаго  впяшя  чрезполосности,  желательно 
отдельныиъ  семействамъ  или  ц-Ьлымъ  группамъ  крестьянскихъ  семействъ  облегчить  воз- 
можность разселешя  въ  пределахъ  своихъ  земельныхъ  владешй,  для  чего  необходимо: 

1)  образовать  особый  капиталъ  для  выдачи  едииовременвыхъ  пособШ  семействамъ  врестьянъ, 
согласившимся  переселиться  на  новыя  места,  при  собдюденш  ими  изв*стныхъ  условШ; 

2)  законодательнымъ  лорядкомъ  облегчить  отдельныиъ  врестьянамъ  или  группамъ  крестьянъ, 
при  согласш  ихъ  поселиться  въ  отдаленной  части  своего  надела,  услов1я  выкупа  следующахъ 
имъ  земелъцыхъ  участковъ  или  установить  принудительный  отводъ  для  такихъ  семействъ 
или  целыхъ  группъ  следующихъ  имъ  участковъ  земли  изъ  общаго  надела  къ  одному  месту, 
въ  случае  соглас1я  ихъ  подчиниться  точно  выработаннрмъ  на  сей  предметъ  правиламъ  и 

УСЛ0В1ЯМЪ». 

б)  Обсудивъ  затронутый  некоторыми  членами  вопросъ  о  вл1ян1и  общиннаго  земле- 
владешя  на  правильное  развипе  сельскаго  хозяйства,  та  же  вомисая  пришла  въ  такому 
завлючешю: 

«Не  отрицая,  что  общинная  Форма  землепользовашя  задерживаетъ  успешное  развийе 
сельскаго  хозяйства  у  крестьянъ,  такъ  какъ  стесняете  иншцативу  отд*льныхъ  лицъ  въ  деле 
улучшешя  своихъ  хозяйствъ,  въ  выборе  лучшихъ  прйемовъ  и  способовъ  ведеяля  хозяйства, 
комиссия  полагаете  однако,  что  сложившаяся  веками  общинная  Форма  землевладешя  при 
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невысокою  культурного  уровн*  наоелешя  не  можетъ  и  не  должна  быть  изменена  въ  другую 
Форму  аенлевлад*Н1Л  принудительнымъ  порядкоиъ,  а  можетъ  изм*ннться  сама  собой  только 
постепенно,  подъ  влгяшемъ  образованы,  подъ  давлешенъ  новыхъ  экономическихъ  Факторовъ, 
при  свободномъ  сознательномъ  отношети  большинства  наоелешя  перейти  къ  новымъ  Формажъ 
эеилевлад*шя.  Т*мъ  не  мен*е,  чтобы  дать  толчокъ  къ  развито  личной  саиод*ятельносм 
среди  крестьянъ,  комисоя  полагаетъ,  что  необходимо  законодательнымъ  порадкомъ  облегчить 
отд*льнымъ  группамъ  крестьянъ,  даже  при  несогласш  на  то  большинства,  но  безъ  нарушены 
ихъ  существенные  внтересовъ,  возможность  перехода  отъ  общинной  Формы  землевладения 
къ  подворно-участковому,  посредствоиъ  выд*ла  такимъ  группамъ  изъ  общей  площади 
земельныхъ  угодШ  сд*дующихъ  имъ  зеиельвыхъ  участковъ,  размежеванныхъ  при  содЫствш 
Правительства,  на  точномъ  основанш  нзданныхъ  на  сей  предметъ  правилъ  и  инструкций. 
Такая  м*ра  показала  бы  на  опыт*,  въ  какой  степени  общинное  влад*ше  действительно 
задерживаегь  развит  крестьянскаго  хозяйства  и  насколько  само  крестьянское  населеше 
расположено  къ  изм*нешю  своей  излюбленной  Формы  зем1евлад*в1Я». 

Такое  заключено  коиисс!и  Слобрдскимъ  Комптетомъ,  въ  зас*данш  22  Сентября, 
утверждено. 

Въ  Глазовскомъ  У*здвомъ  Комитет*  къ  пункту  программы  «о  поощреши  къ  до* 
бровольному  разселешю  крестьянъ»  быль  пргуроченъ  вонросъ  о  передач*  излишней  над*лъ- 
ной  земли  въ  распоряжеше  казны,  который  обсуждался  въ  зас*дае1яхъ  22  и  31  Октября. 
Въ  первомъ— членъ  Комитета  г.  Лупповъ  указалъ  на  существоваше  въ  юго-западной  части 
у*зда  массы  такъ  называемыхъ  с пустошей»,  являющихся  бременемъ  для  обществъ.  Един- 
ственное средство  избавиться  отъ  этихъ  земель — продажа  ихъ  съ  торговъ  по  закону 
25  1юня  1899  г.,  но  покушциковъ — крестьянъ,  которымъ  только  и  можетъ  быть  продаваема 
над*льная  земля,  не  находится,  и  пустоши  продолжаютъ  тяготить  своихъ  влад*льцевъ.  Въ 
виду  этихъ  обстоятелъствъ  г.  Лупповъ  высказалъ  пожелан!е,  чтобы  быль  облегченъ  пере- 
ходъ  такихъ  земель  въ  казну.  Въ  зас*данш  31  Октября  г.  Лупповъ  внесъ  по  этому  вопросу 
письменный  докладъ,  въ  которомъ  подробно  изложнлъ  исторно,  кавимъ  образомъ  создалось 
такое  на  первый  взглядъ  малопонятное  явлеше,  что  крестьяне  обременены  и  тяготятся  землей. 
Загймъ  въ  доклад*  представлены  соображешя  относительно  того,  что  передача  излишней 
крестьянской  земли  въ  казну,  являясь  ц*лесообразной  м*рой  для  приведешя  аемельнаго 
над*ла  въ  соотв*тств!в  съ  потребностями  населен1я,  въ  то  же  время  нисколько  не  нарушаетъ 
и  ннтересовъ  казны. 

Поел*  подробнаго  обсужденЫ  вопроса,  Комнтетъ  далъ  такой  отзывъ:  «въ  район*  4  зем- 
скаго  участка  Глазовскаго  у*зда,  обнимающаго  волости  Ухтымскую,  Елганскую  и  Лемскую, 
необходимо  признать  одной  изъ  м*ръ  къ  поднято  экономическаго  положешя  крестьянъ 
облегчеше  способовъ  передачи  излишней  земли  изъ  крестьянскихъ  над*ловъ  въ  распоряже- 
ше казны;  при  этомъ  желательно  поставить  эту  передачу  въ  зависимость  только  отъ  желашя 
крестьянъ,  выраженнаго  въ  законныхъ  и  надлежаще  пров*ренныхъ  приговорахъ». 

ГлазововШ  У*здный  Комнтетъ,  въ  зас*даши  6  Октября  1902  года,  обсуждалъ  во- 
просъ  о  выд*леши  обществомъ  эемельныхъ  участковъ  въ  подворное  пользовате  отд*льнымъ 
домохозяевамъ,  затронутый  въ  доклад*  члена  Комитета  г.  Булгакова.  Докладчикъ  засви- 
д*тельствовалъ  передъ  Комнтетомъ,  что  вс*  наблюдавппеся  имъ  случаи  подворнаго  влад*шя 
въ  у*зд*  съ  очевидностью  указываютъ  на  крайнюю  желательность  этой  Формы  эемлевлад*- 
шя,  какъ  нанбол*е  способствующей  благосостоянии  влад*льцевъ;  что  и  среди  самихъ  кре- 
стьянъ заметно  большое  стремлеше  къ  подворному  влад*шю,  но  оно  парализуется  суще* 
ствующими  узаконешями.  Въ  виду  этого,  по  мн*шю  докладчика,  представлялось  бы  жела- 
тельнымъ  установить,  чтобы  общество  было  обязано  по  требовашю  односеленца  отвести  ему 
подворный  участокъ  и,  кром*  того,  чтобы  и  со  стороны  Правительства  такому  крестьянину 
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была  оказываема  помощь  и  поддержка,  наприм&ръ,  путемъ  пересрочки  выкупного  долга  иди 
отсрочка  его  до  конца  выкупной  операщи. 

По  обоуждоши  вопроса,  Комитетъ  постановила  «по  облегченно  способовъ  обмана 
участковъ  н  поощретю  добровольнаго  раэселетя  необходимо  законодательныиъ  порядкомъ 
разрешить  упрощенный  способъ  перехода  отъ  общиннаго  влад!ш!я  къ  подворному ,  не  ломая 
пока  общины». 

НодинскШ.  На  обсуждеше  У*зднаго  Комитета,  въ  утреннемъ  засЪдашя  16  Ноября, 
быль  поставленъ  вопросъ:  можетъ  ли  быть  признано  препятств1емъ  къ  развитш  сельскаго 
хозяйства  общинное  землепользоваше  и  желательно  ли  сохранить  общину? 

Выслушавъ  доводы  за  и  противъ  и  принимая  во  внимаше,  что  общинное  землеполь- 
зоваше  даетъ  крестьянамъ  мнопя  преимущества,  какихъ  не  можетъ  доставить  влад'Ьте 
землею  частновладельческое, — всецело  сохраняетъ  землю  въ  рувахъ  массы  крестьянъ-земле- 
пашцевъ,  препятствуешь  образованно  пролетар1ата, — Комитетъ  единогласно  пришелъ  къ 
выводу,  что  общинное  землепользоваше  отнюдь  не  можетъ  быть  признано  препятств1емъ  къ 
развитдо  сельскаго  хозяйства,  что  сохранение  общины  для  развитая  сельскохозяйственной 
промышленности  принесетъ  только  пользу;  но  что  въ  интересахъ  поднят  сельскохозяйствен- 
ной культуры  н  экономическаго  положен!я  крестьянскаго  населения  нельзя  не  указать  на 
желательность  измФнешя  наличности  нЪкоторыхъ  порядковъ,  лравъ  и  обязанностей  об- 
щины,— а  именно:  пашня  въ  поляхъ  делится  крестьянами  на  такъ  называемые  сдЪлы», 
число  каковыхъ  въ  пол*  доходить  до  15 — 20.  Въ  каждомъ  сд$лу»  каждому  домохозяину 
отводится  по  полос*,  при  чемъ  полосы  эти  бываютъ  иногда  до  того  узки,  что  лишаютъ  вла- 
дельца возможности  производить  правильную  бороньбу.  При  такомъ  дроблеши  пашни  масса 
земли  уходить  подъ  борозды,  по  которымъ  быстро  скатывается  дождевая  вода,  унося  съ  собою 
на  поляхъ  неровныхъ  (каковыхъ  въ  уЬзд*  большинство)  дучпий  верхшй  слой  почвы  и 
образуя  со  временемъ  овраги.  Таким  ъ  обраэомъ  чрезполосное  польэоваше  землею  крайне 
вредно  отзывается  на  ведеши  крестьянскаго  хозяйства  и  тормозить  его  развила  и  улучшеше, 
а  потому  постепенное  уничтожение  чрезполосицы  въ  высшей  степени  желательно. 

По  мпЬшю  Комитета,  м-рами  къ  постепенному  уиевьшешю  чрезполосицы  могутъ 
служить:  а)  поощреше  къ  разселешю  въ  предФлахъ  надела,  хотя  бдо  путемъ  освобождешя 
на  годъ  или  на  нисколько  л*Ьтъ  отъ  уплаты  всЬхъ  или  части  окдадныхъ  сборовъ; 

б)  предоставлеше  въ  прежде  существовавшемъ  порядк*  права  выкупа  надела  каждому 
отдельному  домохозяину  съ  отводомъ  выкупленной  земли  къ  одному  м*сту; 

в)  предоставлеше  каждому  домохозяину  права  предъявлять  къ  обществу  требовашя 
объ  отвод*  соответствующая  его  платежамъ  участка  земли  къ  одному  м*сту,  хотя  бы  за 
надФлъ  свой  имъ  и  не  были  внесены  выкупные  платежи; 

г)  предоставлеше — въ  цбляхъ  демонстративныхъ — свободныхъ  вазенныхъ  земель  гЬмъ 
изъ  желающихъ  Перечислиться  домохозяевамъ,  которые  бы  изъявили  готовность  образовать 
хуторныя  хозяйства  при  общинномъ  пользоваши  всЬмъ  надфломъ». 

Ярансвдй  Уездный  Комитетъ,  оринимая  во  внимаше,  что  поощреше  въ  доброволь- 
ному разселешю  крестьянъ  въ  предЪлахъ  ихъ  надела  уже  оказывается  мйстнымъ  земствомъ 
выдачею  ссудъ  и  пособШ,  призналъ  желательны  мъ  лишь  возможное  расширение  этой  миры 
и  распространено  ея  на  случаи  взаем  на  го  обмана  земсльныхъ  участковъ  (засЬдате  8-го  Но- 
ября 1902  года). 

ЕлабуасовШ. — По  возбужденному  однпмъ  изъ  членовъ  Комитета  вопросу  о  неудо- 
влетворительной постановке  крестьянскаго  землепользовашя,  въ  смысле  дробности  и  чрез- 
нолосностн  земельныхъ  угодШ.  вредно  отражающихся  на  развитш  всякаго  рода  сельскохозяй* 
ственвыхъ  улучшешй,  Комитетъ,  възасФданш  1-го  Августа  1902  года,  пришелъ  късл*дую- 
шему  выводу:  «дробность  и  чрезполосность  земельныхъ  угодШ  особенно  неблагопр1ятно  отра- 
жается въ  нрупныхъ  селешяхъ,  гд*Ь  поля  растянуты  па  значительномъ  протяженш,  въ 
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5—10  верстъ.  Сравнение  въ  этомъ  отношенш  мелкихъ  и  крупныхъ  селешй  даетъ  громадный 
перев*съ  первымъ,  въ  смысл*  ихъ  приспособляемости  къ  изменяющимся  экономически» 
условЫмъ  местности  и  въ  смысл*  устойчивости  плодорода  земель.  Данныя  въ  этомъ  отно- 
шенш говорятъ,  что  у  крупныхъ  селешй,  въ  род*  с.  Бемышева,  Танайки,  Салауши,  отдален- 
ный крестьянская  полосы  настолько  утратили  свою  жизнедеятельность,  что  всякое  ведеше 
на  нихъ  полевого  хозяйства  является  не  только  убыточнымъ,  но  даже  одной  изъ  м*ръ, 
понижающихъ  благосостояше  крестьянскаго  хозяйства.  Платя  за  нихъ  выкупные  и  друпе 
платежи,  крестьяне  должны  брать  ихъ  съ  той  части  своихъ  земель,  которая  поставлена  въ 
лучш'ш  хозяйственныя  услов1я,  а  такими  обыкновенно  являются  земли,  лежапця  вблизи  се- 
лешй. Въ  виду  этого  члены  Комитета  находить  желателънымъ,  чтобы  въ  тавихъ  селешяхъ 
при  посредств*  Правительства  и  земства  произведено  было  разселеше  крестьянъ  въ  черт* 
ихъ  земель  на  бол*е  мелме  поселки,  съ  такимъ  расчетомъ,  чтобы  во  вновь  образуемыхъ 
селешяхъ  были  приняты  во  внимаше  какъ  экономически,  такъ  и  правовыя  условгя крестьян- 
скаго хозяйства». 

Тотъ  же  Комитетъ,  въ  зас*данш  12-го  Ноября,  при  обсуждеши  вопроса  о  расширеши 
крестьянскаго  землевлад*шя,  затронутаго  въ  доклад*  У*здной  Управы,  вы  сказал  ъ,  что,  по 
его  мн*Н1Ю,  является  въ  высшей  степени  желательнымъ  выселешс  крестьянъ  съ  помощью 
Правительства  на  свободныя  земли,  каковымъ  путемъ  возможно  достигнуть  увеличения 
крестьянскаго  землепользовашя  на  счетъ  выселяющихся. 

Мадмыжок1&  У*здвый  Комитетъ,  въ  зас*данш  22-го  Ноября,  единогласно  и  безъ 
прешй  принялъ  сл*дующ1я  заключешя  особо  избранной  комиссш: 

1)  разселев1е  крестьянъ  въ  пред*лахъ  ихъ  над*ла,  въ  интересахъ  сокращешя  чрез- 
по  л  оси  цы,  большаго  удобства  удобрешя  и  обработки  земли  и  предупрежден!*  опустошитель- 
ныхъ  пожаровъ,  желательно; 

2)  желательно  возможно  шире  организовать  помощь  выдачею  денежныхъ  пособШ  ли- 
цамъ,  изъявившимъ  соглааде  на  разселеше; 

3)  въ  ц*ляхъ  разселешя  татаръ  необходимо  изменить  законъ,  не  допускающШ  по- 
стройку мечетей  въ  селешяхъ,  им*ющихъ  мен*о  200  душъ. 

СарапудьокШ. — По  вопросу  о  необходимости  поддержашя  законодательными  м-- 
рами общиннаго  влад*н1Я  землею,  какъ  основы  крестьянскаго  благосостояшя,  Комитетъ,  не 
высказываясь  окончательно  и  положительно  по  существу  ц*лесообразности  въ  интересахъ 
процв*ташя  сельскохозяйственной  промышленности  какъ  общинной,  такъ  и  подворной  сис- 
темы пользовашя  землею,  полагаетъ,  что  еслп  бы  и  признавать  невозможность  при  общин- 
номъ  пользовашн  землею  интенсивнаго  ея  использовашя, — что  по  меньшей  м*р*  спорно, — н 
отдавать  въ  этомъ  отношенш  преимущества  пользовашю  подворному,  то  и  въ  тавомъ  случа* 
переходъ  къ  сему  посл*днему,  при  всей  его,  быть  можетъ,  желательности,  возможенъ  лишь 
путемъ  постепеннымъ  и  естественны  мъ,  помимо  какой-либо  насильственной  ломки  существую- 
щаго  порядка,  ибо  общинный  строй  экономической  народной  великорусской  жизни  нм*етъ 
за  себя  не  только  въ  громадномъ  большинстве  случаевъ  совершенную  невозможность  спра- 
ведливаго,  со  вс*ии  необходимыми  въ  хозяйственномъ  быту  удобствами,  раздала  общинныхъ 
земель  на  отд*льные  участки  и  уничтожеше  чрезполосицы,  но  и  веками  сложившееся 
бытовое  м1ровоззр*ше  и  весь  укладъ  народной  жизниникоимъ,  образомъ  не  могупце  по  одному 
мановешю  измениться  кореннымъ  обрасомъ  (засЬдаше  9-го  1юля  1902  года). 

Поел*  вторичнаго  раземотрйшя  вопроса  объ  общин*,  уничтожеши  чрезполосности, 
разеелеши  крестьянъ  и  выд*л*  подворныхъ  участковъ,  СарапульскШ  Комитетъ,  между  про- 
чимъ,  постановилъ:  ходатайства  о  предоставлен! и  права  выхода  изъ  обществъ  отд*льнымъ 
лицамъ  съ  выд*ломъ  имъ  земли  въ  подворное  пользоваше  не  возбуждать;  обратить  внимаше 
Губернскаго  Комитета  на  крайнюю  желательность  поощрен1я  селъевихъ  общинъ  къ  переходу 
отъ  пополоснаго  пользовашя  землею  въ  ведешю  артельнаго  хозяйства  (при  которомъ  устра- 
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еяется  дроблеше  земли  и  чрезполоснца),  путемъ  премировала  такихъ  хозяйствъ  выдачею 
улучшенныхъ  сЬмянъ,  сельскохозяйственныхъ  машинъ  я  орудШ,  снабжешя  лошадьми  и 
улучшенвыхъ  породъ  скота  в  вообще  самымъ  широквмъ  агрономическимъ  сод4йств1емъ. 
Что  касается  вопроса  о  разселенш  крестьянскихъ  деревень,  страдающе хъ  отъ  скучеавости  и 
отдаленности  обрабатываемыхъ  полей  отъ  усадебъ,  то  Комететъ,  ознакомившись  съ  мфро- 
пр1ят1ями  земства  по  этому  предмету,  нашелъ  ихъ  вполне  целесообразными  и  лишь  остался 
при  пожелаши  дальнейшего  развита  и*ъ  въ  томъ  же  направленш  (журналъ  №  4-й). 

ОрловскШ  Уездный  Комитетъ,  въ  зас*данш  1-го  Ноября,  обсуждая  пункты  Ч  и  Ш, 
высказалъ:  сселешя  въ  уезде  Орловскомъ  мелк!я, — почти  три  тысячи  селешй  на  36  тысячъ 
дворовъ.  Большее  разселен!е  крестьянъ  на  своихъ  надёльныхъ  земляхъ  не  всегда  жела- 
тельно въ  интересахъ  культурности». 


Ш.  Привлечете  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселенш  при- 
роста ихъ  населешя  и  по  выдач*  пеобходимыхъ  воспособлешй  лицамъ, 

изъ  нихъ  выселяющимся. 

Глазовстай  Комитетъ,  въ  засЬданш  21  Октября,  при  сужден!и  о  добровольномъ  раз- 
селенш крестьянъ,  выяснилъ,  что  въ  юго-западной  части  Глазовскаго  уезда  существуетъ 
масса  такъ  называеныхъ  «пустошей»,  то  есть  земель  необрабатываемых^  который,  не  при- 
нося владельцамъ  ихъ  никакихъ  выгодъ,  оплачиваются  и  выкупными  платежами,  и  земскими 
сборами  и  ложатся  такимъ  образомъ  на  населеше  излошнимъ  бременемъ.  Благодаря  этому 
выселеше  въ  этомъ  крае  не  только  не  является  облегчен!емъ  для  общества,  но  составляетъ 
крайне  невыгодное  и  нежелательное  съ  точки  зрЪшя  крестьянъ  явлеые,  увеличивая  коли- 
чество атихъ  пустошей.  Въ  виду  этого,  «по  вопросу  о  привлечеши  сельскихъ  обществъ  въ 
расходамъ  по  выселешю»,  большинство  членовъ  категорически  высказалось  противъ  этой 
меры,  такъ  какъ  при  указанныхъ  выше  услов!яхъ  въ  Глазовскомъ  уезде  выселение  отдель- 
ныхъ  членовъ  взъ  общества  не  только  не  составляетъ  для  послфдняго  никакого  облегчешя, 
во,  наоборогь,  въ  большинстве  случаевъ  является  крайне  невыгоднымъ  и  нежелательныиъ* 
(зас*дан1е  21  Октября). 

Нодинсшй  Уездный  Комитетъ»  въ  засЬданш  18  Ноября,  высказался  следующимъ 
образомъ:  ставъ  какъ  НолинскШ  уЬздъ  страдаетъ  многоземельемъ  и  выселен!е  замечается 
не  по  причине  прироста,  а  всл$дств1е  бедности  почвы  и  отсутствш  выгодъ,  'связанныхъ  съ 
эемледел1емъ,  то  о  привлечеши  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселешю  не  можетъ 
быть  и  речи.  Желательно,  напротивъ,  изменен!е  1 — 3  пп.  130  ст.  Общ.  Полож.  о  крестьянахъ 
въ  смысле  предоставлешя  права  желающимъ  перечисляться  въ  друпя  общества  съ  пере- 
водомъ  долга  по  месту  новаго  водворешя». 

Ярансктй.  Особо  избранная  изъ  состава  УЪзднаго  Комитета  комисш,  въ  докладе 
своемъ  высказалась  за  уместность  установлена  ежегоднаго  сбора  для  образовала  запас- 
наго  общественнаго  капитала,  изъ  котораго,  въ  случае  надобности,  и  выдавались  бы  посо- 
б1Я  лицамъ,  выселяющимся  изъ  общества.  Уездный  Комитетъ,  въ  засЬдаша  8  Ноября,  уста- 
новлено такого  сбора  призналъ  нежелательнымъ  въ  виду  того,  что  въ  этнхъ  случаяхъ 
земство  уже  практикуетъ  выдачу  пособШ  изъ  страхового  капитала  въ  противопожарныхъ 
целяхъ. 

УравумовШ  Уездный  Комитетъ,  въ  засЬданш  22  Ноября,  единогласно,  безъ  пренШ 
принялъ  следуюпця  заключешя  особо  избранной  комиссш: 
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1)  въ  мйстахъ,  гд*  ощущается  явное  малоземелье,  является  крайне  желательныиъ 
выселеше  прироста  населен! я; 

2)  желательной  мФрой,  способствующей  этому,  является  сложеше  съ  переселяющихся 
части  лежащихъ  на  ннхъ  недоимокъ  и  перечислевю  оставшихся  недоииокъ  по  новому  м*сту 
жительства  переселяющихся; 

3)  желательно  образоваше  спещальнаго  Фонда  на  выдачу  пособМ  выселяющимся; 

4)  желательно,  чтобы  для  переселяющихся  иЪстныхъ  крестьянъ  отводились  пригодные 
для  землепользования  участка  преимущественно  въ  предФлахъ  Малиыжскаго  и  сосЬднихъ 
уЬздовъ,  вавъ  заключающихъ  въ  себ*  болышя  площади  казеиныхъ  земельныхъ  угодШ; 

5)  обязательное  привлечете  сельскихъ  обществъ  въ  участш  по  выселетю  прироста 
населен!я  нежелательно,  частью  по  несостоятельности  обществъ,  а  иногда  вследствие  безвы- 
годности  пользовашя  землею. 

ОрловокШ  У*здвый  Комитетъ,  въ  засЬдаши  1  Ноября,  обсуждая  пп.  программы  Ч  и 
Ш,  высказалъ:  «изъ  Орловскаго  уЬзда  идетъ  выселеше  крестьянъ  въ  друпя  м*ста  Имперш 
ежегодно.  По  св1зд1ш1ямъ  за  1899  г.  перечислено  Казенной  Палатой  въ  друпя  губернш 
бол*е  800  челов*къ.  Сельспя  общества  выселениями  однообщественниковъ  не  заинтересо- 
ваны; почва  земли  въ  уЁзд-Ь  плохая,  требующая  значительнаго  удобрешя,  какового  при 
малочисленности  скота  недостаточно.  Между  гЬмъ  за  отъ*здомъ  переселенцевъ,  налоги  на 
землю  нереходятъ  на  остающихся  на  мФсгЬ  членовъ  общества.  Почему,  для  урегулмровашя 
переселенческаго  д*ла,  Правительству  необходимо  взять  на  себя  расходы  для  помощи  высе- 
ляющимся и  оказать  льготы  остающимся  на  мФстахъ  крестьянам». 


Щ.  СодМгсше  кустарной  промыишенности  по  снабжению  сырьемъ,  обез- 
печенпо  сбыта  издйлш,  ознакомление  съ  наиболее  совершенными  прхе- 

мами  производства,  образцами  и  т.  п. 

По  этому  вопросу  мы  имФемъ  слфдуюпця  постановлена  УФздныхъ  Комитетовъ: 

ВятскШ  УЪэдный  Комитетъ,  эаслушавъ  въ  засЬдашв  3-го  Октября  1902  г.  по  сему 
вопросу  записку  завФдующаго  Вятсвимъ  земскимъ  кустарнынъ  складомъ  М.  П.  Бородина, 
находитъ  нужныиъ  обратить  внимаше  на  слфдуюпця  нужды  кустарной  промышленности  въ 
Вятсвомъ  убзд*: 

1)  на  желатольность  не  только  распространена  среди  кустарей  грамотности,  но  и  на 
расширеше  программы  начальной  школы  въ  вустарныхъ  районахъ  черезъ  открыло  четвер- 
таго  отдЪлешя  и  въ  особенности  на  введете  въ  вурсъ  начальныхъ  училищъ  черчешя  и 
рисовашя,  при  чемъ  желательно  было  бы  устройство  особыхъ  курсовъ  рисовашя  для  взрос- 
лыхъ  въ  центр*  кустарныхъ  районовъ; 

2)  на  необходимость  издашя  со  стороны  Министерства  Зеилед1шя  дешевыхъ  и  доступ- 
ныхъ  альбомовъ  рисунвовъ  ио  разнымъ  ремесламъ  съ  сохранешемъ  и  развипемъ  нацюналь- 
наго  стиля,  а  также  на  издан!е  популярныхъ  руководствъ  по  разнымъ  производствамъ  вклю- 
чительно до  издашя  рецептовъ,  лолезныхъ  въ  разныхъ  ремеслахъ; 

3)  на  желательность  увеличена  пособгя  губернскому  земству  со  стороны  Министер- 
ства ЗсмледВДя  на  кустарные  м1фопр1ят1Я,  на  которыя  въ  настоящее  время  Министерство 
отпускаетъ  всего  3  тысячи  рублей; 

4)  на  устройство  въ  г.  Вяткй,  на  средства  Правительства,  учебнопоказательной  мастер- 
ской по  изготовлешю  музыкальныхъ  инструментовъ  и  учреждено  должности  инструктора 
по  этой  специальности  въ  виду  значительнаго  распространен^  этого  промысла  въ  Вятскомъ, 
Орловскомъ,  Котельническомъ  и  Яранскомъ  уЬздахъ; 
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Б)  на  расширеше  деятельности  Вятскаго  кустарнаго  склада  п  музея  и  его  уЬздныхъ 
отдЪлешй  чорезъ  оказаше  имъ  денежной  помощи,  какъ  но  снабжевго  матер1алами  кустарей, 
тагь  и  но  организации  сбыта  нзд!шй,  давъ  этимъ  учреждешамъ  долгосрочный  кредита  на 
льгота  ыхъ  услов1яхъ; 

6)  на  желательность  окорВДшаго  согласовала  жел*знодорожныхъ  тариФовъ  съ  инте- 
ресами кустарной  промышленности  и  установлена  бодфе  точной  классимкащн  кустарныхъ 
над'ЬлШ  соответственно  ценности  ихъ,  что  особенно  важно  для  Вятской  губернии,  удаленной 
отъ  центра  Россш  и  сбывающей  свои  кустарные  издЪш  въ  Сибирь  и  друш  отдаленныя 
мФста; 

7)  на  необходимость  и  полезность  учреждешя,  на  средства  Правительства,  особыхъ 
ремесленно-художественныхъ  школъ  для  приготовления  опытныхъ  и  овЪдущихъ  мастеровъ 
и  инструкторовъ  по  раанымъ  ремесламъ  въ  виду  трудности  пршскашя  ихъ  въ  настоящее 
время  для  организацш  учебиыхъ  мастерскнхъ  но  многимъ  промысламъ; 

8)  на  желательность  и  необходимость  учреждешя,  при  сод4йств.и  Правительства,  во 
всЬхъ  большихъ  городахъ  Россш  и  Сибири,  въ  видахъ  правильной  организацш  сбыта  кустар- 
ныхъ издВДЙ,  большихъ  кустарныхъ  складовъ,  которые  способствовало  бы  обману  местными 
изд1шями,  а  также  служили  бы  посредниками  по  сбыту  этихъ  издЪлШ  въ  отдаленныхъ 
мЪстностяхъ,  ознакомляя  съ  громаднымъ  разнообраз1емъ  существ ующихъ  кустарныхъ 
нздЪлШ  и  ихъ  дешевизной  и  доброкачественностью; 

9)  на  желательность,  при  содЪйств^  Правительства,  организацш  сбыта  кустарныхъ 
изд!шй,  также  въ  большихъ  заграничныхъ  центрахъ,  какъ  Парижъ,  Лондонъ,  НьнЯорвъ 
и  др.,  каковой  въ  настоящее  время  носить  совершенно  случайный  и  частный  характеръ; 

10)  распространить  льготу  безпошлиннаго  получен!я  образцовъ  кустарныхъ  изд1здШ 
пзъ-за  границы  на  земства  и  друпя  учреждешя,  выписывания  эти  образцы  для  кустарей; 

11)  на  необходимость  органпзацШ  Правительствомъ  и  земствомъ*  самаго  широкаго  и 
доступнаго  кредита  для  кустарей; 

Вятск1й  УФздный  Комитета,  обсудивъ  эту  записку,  вполне  одобри лъ  ее,  за  исключе- 
шемъ  одного  пункта,  а  именно:  со  разрФлеши  земству  увеличить  см*ту  расходовъ  на  эконо- 
мическая м*ропр!ят1я  сверхъ  предельности  земскаго  обложешя»,  находя,  что  неограниченное 
увеличен!е  см*ты  будетъ  обременять  непосильными  платежами  то  самое  населеше,  для  кото- 
раго  земство  предпримегь  миры  къ  улучшешю  промышленности. 


НодиновШ  Уездный  Комитетъ,  по  надлежащемъ  обсужденш  пункта  Щ  о  кустарной 
промышленности,  принимая  во  внимаше,  что  кустарные  промыслы  имЪютъ  громадное  значе- 
ше  для  крестьянскаго  хозяйства,  составляя  одинъ  изъ  главныхъ  рессурсовъ  для  уплаты 
податей  при  малородности  земли,  единогласно  постановила  признать  настоятельно  необхо- 
днмымъ  всяческое  содгЬйств1е  развитш  кустарной  промышленности,  при  чемъ  наиболее  важ- 
ными м-рами  для  сего  признаны: 

1)  органвзащя  дешеваго  кредита  съ  ц1злыо  поддержки  кустарей; 

8)  для  ограждешя  кустарей  отъ  экспдоатацш  скупщиками  и  вообще  отъ  необходимости 
продавать  продукты  во  что  бы  то  ни  стало  ради  оборота ыхъ  средствъ, "  организация  земскнхъ 
складовъ  по  возможности  въ  каждомъ  у*зд*  является  желательной  какъ  для  выдачи  ссудъ  въ 
известной  части  стоимости  изд1шй  до  окончательной  продажи  ихъ,  такъ  и  для  посредничества 
въ  сбыт*  нздЪлШ; 

3)  организац1я  перюдцческихъ  съЪздовъ  земскихъ  деятелей,  кустарныхъ  техниковъ  и 
вообще  деятелей  по  кустарной  промышленности  для  выяснетя  нуждъ  кустарныхъ  про- 
мысловъ; 

к)  устройство  кустарныхъ  выставокъ,  какъ  въ  центрахъ,  такъ  и  въ  уЬздахъ,  и  постоя н- 
ныхъ  музеевъ  съ  образцами  кустарныхъ  изд1шН; 
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5)  организащя  обще-земскаго  органа  по  кустарному  делу  по  возможности  въ  центр!) 
Россш,  при  поддержке  ео  стороны  заинтересованныхъ  земствъ,  который  бы  сдедилъ  за  поло- 
жешемъ  рынковъ,  техническими  усовершенствовашями  въ  области  кустарнаго  производства 
и  ознакомливалъ  съ  постановкой  кустарныхъ  проиысловъ  въ  различныхъ  иестностяхъ; 

в)  издан!е  учебнввовъ  для  земсквхъ  кустарныхъ  мастерскихъ,  популярпыхъ  брошюръ 
и  перюдическаго  популярнаго  органа,  который  бы  въ  доступной  Форм*  знакомилъ  населеше 
съ  кустарными  промыслами. 

Зат'Ьмъ  заслушано  было  словесное  заявлеше  крестьянина  3.  Ф.  Колобова  о  необходи- 
мости устройства  въ  Нолинскомъ  уезде,  въ  виду  почти  полнаго  обезлЪсешя  его,  склада 
лесныхъ  строительныхъ  матер1аловъ  для  продажи  по  невысокимъ  ц*намъ,  за  наличный 
расчетъ  и  въ  разсрочку  для  людей  небогатыхъ.  Комитета,  признавая  за  таким ъ  складомъ 
большое  местное  значеше,  постановилъ:  ходатайствовать  объ  открыли  его  на  средства 
Министерства  Землед1шя  и  Государственныхъ  Имуществъ  (заседате  Комитета  19-го  Ноября 
1902  года). 

По  мнетю  Елабужсваго  Комитета,  необходимо  обратить  внимаше  и  на  спещальное 
сельскохозяйственное  образоваше,  а  также  и  на  ремесленное,  такъ  какъ  всявд  технически 
знашя  будутъ  способствовать  улучшешю  быта  сельскаго  состоят  я.  Хотя  въ  этомъ  отношенш 
и  многое  проводится  въ  жизнь  крестьянскаго  населешя,  но  это  многое  по  своимъ  результа- 
тамъ  слишвомъ  мало  отражается  на  крестьянскомъ  сельскомъ  хозяйств*  и  въ  общемъ  мало 
уловимо  въ  немъ.  Отсутств1в  денежныхъ  средствъ  и  напряженность  платежныхъ  силъ  насе- 
ленья въ  настоящее  время,  въ  связи  съ  недородами  хдебовъ,  препятствуютъ  более  широкому 
проявлешю  земской  самодеятельности;  другими  же  .  посторонними  средствами  земство  не 
располагаете  (засЬд.  Комит.  отъ  1  Августа  1902  года). 

Въ  принятой .  Котедьшгаеовимъ  УЪзднымъ  Комитетомъ  записке  Председателя 
Котельнической  Земской  Управы,  И.Н.  Кошурникова,  говорится,  что  сбезъ  распространена 
и  развитья  среди  народа  образовашя  немыслимо  осуществлено  ни  одного  м*ропр1ят1а  земства 
въ  области  кустарной  промышленности  и  сельскаго  хозяйства.  Пока  во  главе  стоить  негра- 
мотный домохозяинъ,  въ  хозяйстве  не  замечается  какихг-либо  изменешй  въ  смысле  улуч- 
шенья обработки  почвы,  замены  прежнихъ  прьемовъ  новыми,  более  производительными: 
сЗачемъ  намъ?  и  деды  такъ  жнлиЬ— одннъ  ответь  въ  такихъ  случаяхъ.  Затемъ,  подавляю- 
щее большинство  крестьянъ,  обращающихся  въ  сельскохозяйственный  складъ  при  Управе, 
составляютъ  лица  не  грамотный.  Распространено  полезныхъ  знанШ  путемъ  раздачи  кнмгъ 
возможно  только  при  грамотности  народа.  ПроФессюнальноо  образоваше,  говорится  далее  въ 
записке,  въ  нынешшй  в$къ  положительно  необходимо.  Расходы  по  устройству  и  открытие 
проФессюнальныхъ  школъ  настолько  значительны,  что  земству  не  подъ  силу  постановка 
такого  рода  образовашя  съ  надлежащей  и  желательной  широтой  и  полнотой, — здесь  необ- 
ходимы правительственный  средства»  (см.  докладная  записка  ПредсЬд.  Котел.  Уезд.  Зем. 
Управы). 

Слободской  Уездный  Комитетъ  по  сему  вопросу  принялъ  следующая  заключешя 
члена  особой  комиссш  г.  Довгялдо,  въ  заседанш  22-го  Сентября  1902  гада:  с  Принимая  во 
внимаше,  ч?о  огромнейшая  часть  сельскаго  населев1я  Россш  удовлетворяетъ  свои  личныя  и 
хозяйственныя  потребности  трудами  п  произведешями  своихъ  рукъ,  такъ  какъ  Фабричный  и 
заводшя  издел1Я  еще  довольно  дороги,  а  некоторый  прямо  недоступны  по  цене;  что  кустар- 
ное производство  для  значительной  части  населешя  доставляетъ  не  только  подсобный  зара- 
боток^ но  иногда  и  все  средства  къ  жизни,  комиодя  полагаетъ,  что  кустарные  промыслы 
въ  Россш  имеютъ  важное  экономическое  значеше  для  населешя  и  что  поддержание  и  всяче- 
ское содМсуше  лишь  въ  онтересахъ  благосостояшя  этого  населешя  п  государственной 
пользы  является  только  обязанностью  Правительства  и  земства.  Въ  этнхъ  видахъ  для  соден- 
ств1я  кустарной  промышленности,  по  мнешю  комиссш,  необходимы: 
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1)  организащя  для  кустарей  круннаго  и  мелкаго  кредита  путемъ  открыли  кустарныхъ 
банковъ, .  ссудосберегательяыхъ  и  кредитныхъ  товарвществъ  и  еедьскнхъ  банковъ.  Кустар- 
ные банки  въ  виду  сложности  и  значительной  стоииости  ихъ  органнзащи  и  управлешя  должны 
обслуживать  ц*луго  губершю  или  несколько  сое*  д  нихъ  у  *здовъ  и  состоять  въ  в*д*нш  губерн- 
скаго  земства,  при  постоявиомъ  контроле  и  участш  представителей  Финансоваго  ведомства  и 
при  обяаательноиъ  участш  въ  состав*  правлешя  выборныхъ  представителей  отъ  санихъ 
кустарей.  Главная  ц*ль  ихъ  деятельности  следующая: 

а)  организащя  подъ  своинъ  контроленъ  и  рувоводствомъ  чрезъ  посредство  саиихъ 
кустарей  въ  возможно  широкихъ  разм*рахъ  закупки  и  продажи  сырья  для  надобности 
кустарей; 

б)  устройство  на  т*хъ  же  основаншхъ  постоя  иных ъ  и  временныхъ  складовъ  кустар- 
ныхъ изд*Л1й  для  сбыта  ихъ; 

в)  организащя  кустарныхъ  артелей; 

г)  устройство  бюро  для  сношешя  съ  различными  ведомствами,  частными  учреждешяии 
и  лицами  по  пр1ему  заказовъ  на  кустарныя  нздЪш,  распред*лешю  ихъ  между  кустарями  и 
сдач*  заказчикамъ; 

и  д)  устройство  такихъ  же  бюро  для  сношешя  съ  заграничными  Фирмами. 

Въ  виду  особаго  характера  и  ц*ли  деятельности  кустарныхъ  банковъ  выдаваемый  ими 
ссуды  могутъ  быть  только  крупный  и  долгосрочный;  для  ц*дей  же  мелкаго  кредита  могутъ 
служить  ссудосберегательныя  и  кредитный  товарищества  * седыже  банки,  устраиваемые 
по  Положешю  1-го  1юня  1895  года,  о  которыхъ  уже  сказано  въ  постановлен»  комиссш  по 
пунктамъ  программы  1. 

2)  устройство  передвижныхъ  мастерскихъ  по  деревнямъ  (съ  развитыми  кустарными 
промыслами)  для  распространения  между  кустарями  более  совершениыхъ  пр1емовъ  производ- 
ства, по  примеру  Московскаго  земства; 

3)  устройство  временныхъ  или  постоявныхъ  курсовъ  для  обучены  кустарей  рнсоватю, 
черчешю,  вообще,  граФичоскимъ  искусствамъ  для  развит  изящнаго  вкуса,  что  должно 
отразиться  на  качестве  кустарныхъ  изд*лШ. 

4)  устройство  дополнительныхъ  реиесленныхъ  и  рукод*льныхъ  классовъ  при  сель- 
скихъ  школахъ,  где  это  возможно,  обязательно  съ  отд*льнымъ  самостоятельнымъ  курсомъ 
обучены,  годичнымъ  или  двухгодичнымъ,  такъ  какъ  одновременное  обучете  общеобрааова- 
тельнымъ  предметамъ  и  ремеслаиъ  неудобно  и  прямо  вредно  для  деда; 

5)  устройство  музеевъ  съ  образцами  кустарныхъ  изделШ  другихъ  губернШ  и  другихъ 
государству  лучшими  оруд!ями  кустарнаго  производства,  съ  популярными  брошюрами  по 
описашю  особенно  прибыльныхъ  ремеселъ  и  производствъ,  съ  данными  о  цёнахъ  на  ихъ 
нздашя,  о  м*стахъ  сбыта,  услов1Яхъ  провоза  и  т.  п.  Организащя  и  ближайшее  зав*дываше 
всеми  учреждешяии  для  сод*йств1я  кустарной  промышленности  должны  лежать  на  м*стномъ 
земстве  при  участш  представителей  отъ  подлежащихъ  в*домствъ.  (См.  отзывы  члена  Коми- 
тета, Земск.  Лачальн.  1  уч.  М.  С.  Довгялло). 

Сверхъ  сего  въ  журналахъ  Слободского  Комитета  отъ  22-го  Сентября  мы  находимъ 
следующее  предложеше  по  сему  вопросу  члена  Комитета,  Земскаго  Начальника  1-го  участка 
М.  С.  Довгялло,  принятое  Комитетомъ  въ  то  же  заседате:  с  Дороговизна  железа,  чугуна  и 
стали  въ  сильной  степени  тормозитъ  развита  т*хъ  кустарныхъ  ремеселъ  и  производствъ, 
который  занимаются  обработкой  этихъ  металловъ,  повышая  цены  ва  нзд*л1я  изъ  нихъ  и 
мешая  ихъ  распространению  среди  населения.  Высот  внутреншя  цены  на  железо,  его  про- 
дукты— чугунъ,  сталь  и  изд*л1я  изъ  нихъ — зависать  главныиъ  образомъ  отъ  высовихъ  тамо- 
женныхъ  пошдинъ,  которыми  облагаются  эти  металлы  и  ихъ  изд*Л1я,  вывозимыя  къ  намъ 
изъ-за  границы,  т.  е.  главнымъ  образомъ  изъ  Германш  и  Англш.  Поэтому  для  удешевлешя 
этихъ  металловъ  и  нзд*лШ  изъ  нихъ  на  виутренневгь  рынв*  желательно  уменыпеше  на  нихъ 
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таможенныхъ  пошлинъ,  что  вызоветъ  приливъ  этихъ  металловъ  изъ-за  границы  и  поведетъ, 
въ  силу  конкуренцш,  къ  естественному  удешевлешю  вс*хъ  нзд*дШ  изъ  жел*за,  чугуна  и 
стал,  выпускаемыхъ  русскими  заводами». 

По  пункту  Щ — о  сод*йств!и  кустарной  промышленности  въ  протокол*  засЬдатя 
Ордововаго  У*зднаго  Комитета  отъ  1-го  Ноября  1902  года  мы  находммъ  следующее: 
сКром*  мелки хъ,  доступныхъ  для  устройства  крестьянамъ  промышленныхъ  кустарныхъ 
заведенШ,  необходимо  дать  крестьянамъ  возможность  применить  свои  силы  и  трудъ  тутъ  же 
въ  у*зд*,  не  прибегая  въ  отхожимъ  заработкамъ.  По  имеющимся  въ  Комитет*  св*д*шямъ, 
изъ  у*зда  уходить  крестьянъ  бол*е  19,000  чел.  Опытъ  устройства  аемствомъ  скипидарно- 
смоляного  завода  служитъ  доказательствомъ  полезности  такихъ  заведенШ  для  ознакомлешя 
крестьянъ  съ  усовершенствованнымъ  производствомъ  этого  рода.  Благосостояше  жителей 
Посадской  (Пищальсвой)  волости  улучшилось  зам*тнымъ  образомъ.  Въ  северной  части 
Орловскаго  у*зда  значительный  пространства  покрыты  л*сомъ,  который,  оставаясь  не- 
эксплоатируемымъ,  пропадаетъ  безъ  пользы. — Въ  настоящее  время  земства  вакъ  губерн- 
ское, такъ  и  уфздное,  оказываютъ  поддержку  кустарямъ  и  вообще  населенно  въ  щпобрЪ- 
тенш  матер1аловъ  и  нзд*лШ.  Земства  служатъ  посредниками  въ  покупке,  наприм*ръ, 
железа,  стали,  землед*льческихъ  орудШ.  Въ  значительныхъ  разм*рахъ  развились  операция 
Вятскаго  кустарнаго  склада,  но  желательно,  чтобы  отдЪлешя  кустарнаго  склада  были  открыты 
въ  уЬздныхъ  городахъ  и  обставлены,  по  возможности,  полно.  Въ  этихъ  складахъ  долженъ 
быть  не  только  сбыть  имеющихся  изд*лШ,  но  и  пр1емъ  сработанныхъ  кустарями  чрезъ 
покупку  и  на  комиодю.  Для  ознакомлена  м*стныхъ  мастеровъ  съ  лучшими  образцами  и  съ 
пр1емами  выработки  изд*лШ,  при  складахъ  полезно  открывать  неболыше  музеи,  въ  которыхъ 
могутъ  находиться  какъ  мЪстныя  издВДя,  такъ  и  стороншя  лучшей  конструкц!н,  а  также 
образцы,  модели,  чертежи  и  рисунки.  При  складахъ  должны  находиться  и  предоставляться  во 
всеобщее  пользоваше  текупця  св*д*шя:  1)  объ  имеющихся  въ  у*зд*  производствахъ,  о  гото- 
выхъ  для  продажи  изд*л1яхъ,  о  желашяхъ  иФстныхъ  жителей  пр!обр*сти  гЬ  или  друпя 
кустарныя  нзд1шя,  оруд1я,  машины,  сельскохозяйственные  продукты;  2)  сообщешя  губерн- 
скаго  и  уЬзднаго  складовъ,  съ  предложешяии  готовыхъ  изд*лШ  или  пр1емъ  заказовъ;  о  куста- 
ряхъ  и  рабочихъ,  ищущихъ  м*стъ  и  нуждающихся  въ  заработкахъ.  Между  складами  долженъ 
быть  постоянный  обмФнъ  свЪдОДямн  посредствомъ  переписки  или  печати. 

Въ  доклад*  членовъ  Яранскаго  Комитета  гг.  Овчинникова,  Калинина,  Ельнина  и  др.  о 
сод*йствш  кустарной  промышленности,  читанномъ  и  принятомъ  въ  засбданш  Комитета  отъ 
8  Ноября  1902  года,  мы  находимъ  сл*дующ!я  положен!я:  спри  нзслЪдовати  кустарныхъ 
промысловъ  въ  Вятской  губернш  ярандое,  къ  сожалйшю,  остались  въ  сторон*.  Но  такъ 
какъ  почти  во  всей  Россш  положеше  кустарной  промышленности  почти  одинаково,  то  выводы 
эти  приложим ы  и  къ  ярансвимъ  промысламъ.  По  изслФдовашямъ  же  этой  промышленности 
въ  Вятской,  Московской,  Пермской  и  другихъ  губершяхъ  выяснены  сл*дующ1е  недостатки 
и  нужды  кустарной  промышленности: 

1)  ст*снеше  кустарной  промышленности  отъ  крупной  заводско-Фабричной; 

2)  отсутсше  училищъ  по  кустарной  промышленности; 

3)  низшй  уровень  интеллектуальная  развит  кустарей; 

4)  недостатокъ  техничесваго  знашя  у  кустарей; 

5)  отсутств1е  кредита  для  кустарной  промышленности; 

6)  затруднеше  въ  сбыт*  изд*лШ  и  прюбр*тенш  сырыхъ  матерйаловъ. 

1.  Ст*снеше  отъ  крупной  заводско  -  Фабричной  промышленности  кустарная  терпитъ 
давно  во  всемъ.  Прядеше  и  ткаше  изъ  льна  и  шерсти,  выд*лка  Фаянсовой  посуды,  внноку- 
реше  и  пивоварен!е,  выд*лка  оружия,  спичевъ,  лампъ,  св*чей  п  пр, — почти  всец*ло  пронз» 
ведешя  Фабрики,  а  не  кустарей.  Инженеры,  техники,  мастера  служатъ  исключительно  для 
крупной  промышленности.  Въ  курсы  высшихъ,  среднихъ  техническихъ  училищъ  совер- 
шенно не  включены  кустарные  промыслы  и  знашя,  пригодный  для  нихъ.  Таможенный 
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пошлины,  сделавппя  мало  доступными  для  кустарей  сталь,  железо  и  машины,  сильно 
влшютъ  на  то,  что  кустарямъ  приходится  работать  деревянными  и  дешевыми  орудами» 
такъ  какъ  налоги  на  машины  затрудняютъ  доступъ  ихъ  къ  кустарямъ.  Огромные  капиталы, 
а  сверхъ  того  громадный  вредить  Фабрикантамъ  и  заводчикамъ  позволяетъ  имъ  перешивать 
кризисы,  во  время  которыхъ  кустари,  наоборотъ,  страдаютъ  безъ  всякой  помощи.  Заводско- 
Фабричная  промышленность  въ  союз*  съ  вапиталомъ,  наукой,  кредитом*  вреднее  всего 
отражается  на  кустарной  промышленности.  Если  же  последняя,  несмотря  на  это,  все  еще 
существуете,  то  это  сл*дуетъ  приписать  внутренней  удивительно  богатырской  сил*,  скры- 
той въ  ней.  Этимъ  она  доказала  свою  жизнеспособность,  важность  и  право  на  помощь  со 
стороны  общества,  государства,  науки  и  внешней  торговой  политики.  Стоить  поставить  круп- 
ную Фабрично-заводскую  промышленность  о  кустарную  въ  одно  положеше,  и  кустарная 
промышленность  окрЪпнетъ.  Пусть  государство  будетъ  давать  помощь  той  и  другой  промыш- 
ленности одинаково,  хотя  бы  пронорцюнально  количеству  лицъ,  занятыхъ  той  и  другой 
отраслями,  и  земледельческое  населеше  Яранскаго  у*зда  сделается  зажиточнее,  отчего 
улучшится  и  сельскохозяйственный  промыселъ. 

II.  У  насъ  имеются  железнодорожные  и  техническая  училища,  где  проходятся  при- 
кладный науки,  служащая  исключительно  для  крупной  промышленности.  Лица,  кончившая 
курсъ  тамъ,  затемъ  служатъ  Фабрично-заводской  промышленности.  Кустарной  промышлен- 
ности они  совсемъ  не  изучаютъ,  а  если  случайно  и  поступаютъ  на  службу  въ  кустарные 
техники,  то,  невидимому,  они  мало  знакомы  съ  этой  промышленностью,  не  знаютъ  ея  пр!е- 
мовъ  и  организацш.  Крайне  необходимы  высппя,  средшя  и  ннэпия  училища  по  кустарной 
промышленности,  чтобы  черезъ  воспитанниковъ  изъ  высшихъ  училищъ  научныя  знашя 
пришли  на  службу  этой  промышленности.  Первая  задача  кустарныхъ  техниковъ — машины, 
оруд1я  и  пр1вмы,  изобретенные  и  приноровленные  для  крупной  промышленности,  приспо- 
собить для  мелкой  кустарной  промышленности,  чтобы  такимъ  способомъ  отдать  последней 
то,  что  отнято  отъ  нея  раньше. 

III.  Для  умственнаго  развита  кустарей  прежде  всего  необходима  грамотность,  а  затемъ 
чтете  газетъ,  книгъ  и  журналовъ  техническая  содержашя,  наглядное  знакомство  съ  усо- 
вершенствовашями  въ  оруд1яхъ  и  технике  производствъ,  а  до  грамотности — устная  передача 
техническихъ  знатй.  Любознательность  и  переимчивость  кустарей  известна,  неподвижность 
же  въ  технике  кустарныхъ  производствъ  весьма  часто  объясняется  просто  т*мъ,  что  кустари 
не  слыхали  и  не  видали,  что  тамя  то  оруд1я  и  так!е  то  пр1емы  существуют^.  Чтобы  подви- 
нуть кустарей  въ  умственномъ  отношенш  следуетъ  предпринять  следующее: 

а)  организовать  кустарные  музеи,  въ  которыхъ  бы  были  выставлены  кустарный  про- 
изведения местныя  и  лучпия,  орудия  примитивный  и  усовершенствованныя  и  машины  при- 
годный и  доступныя  по  цене  и  силе  кустарей; 

б)  на  людей  мало  развитыхъ  ничто  не  действуеть  такъ  сильно,  какъ  наглядность  и 
устная  речь.  Поэтому  полезно  всюду  организовать  беседы  и  лекцш  по  производствам^ 
показывая  и  объясняя  издел1я,  оруда  и  пр1вмы  ремеслъ. 

в)  для  грамотныхъ  же  кустарей  необходимо,  чтобы  въ  бвблютекахъ-чятальняхъ  были 
книги  и  журналы  техническая  содержашя; 

IV.  Для  улучшешя  техники  кустарныхъ  промысловъ  открывать  по  селамъ  учебныя 
мастером  и  курсы  какъ  для  взрослыхъ,  такъ  и  для  подростковъ,  где  бы  они  и  обучались 
не  ремесламъ,  а  именно  кустарнымъ  промысламъ;  ремесленный  же  училища  нужны  для 
обучения  мастеровъ  и  городскихъ  ремосленниковъ. 

V.  Навонецъ,  организация  сбыта  кустарныхъ  произведешь  Большая  часть  кустар- 
ныхъ нзд-ЬлШ  обыкновенно  потребляется  внутри  уездовъ,  губершй  и  Им  перш.  Но  это  не 
значить,  что  они  не  должны  сбываться  на  м1ровомъ  рынке.  Напротивъ,  въ  числе  задачъ  ио 
сбыту  этихъ  произведенШ  долженъ  быть  поставленъ  и  сбытъ  кустарныхъ  произведенШ  за 
границу.  При  такой  организацш  кустарной  промышленности  то,  что  въ  настоящее  время 
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является  зломъ,  сд*лается  благомъ.  Росш  явится  на  мировой  рынокъ  съ  такими 

для  которыхъ  не  будетъ  конкуренции,   и    русская   зима,    вредная    сейчасъ,   сд*лается 

полезной. 

М  Кредита  для  кустарей  очень  важенъ:  онъ  нуженъ  для  оборудовала  мастерскихъ, 
въ  качеств*  оборотныхъ  средствъ  на  сырьде  матер1ады  и  на  время  кризисовъ». 

Въ  «Записк*  совета  Никольскаго  сельскохозяйственнаго  общества  до  сод*йствда 
кустарной  промышленности»  мы  находимъ  слйдуюпця  заявлешя: 

<г Кустарная  промышленность  по  многимъ  причинамъ  находится  на  низкой  ступени 
развитая.  Во-первыхъ,  крестьянинъ-вустарь  не  им*етъ  средствъ,  чтобы  заготовить  для  своего 
производства  матер1аловъ,  требующихъ  затраты  известной  суммы  денегь  даже  за  годъ  вне- 
редъ  и  бол*е.  Во-вторыхъ — кустарь  не  им*етъ  возможности  орюбр*сть  каша  либо  техни- 
чески знашя,  чтобы  улучшить  свое  производство,  а  продолжаетъ  работать  по  тому  шаблону, 
который  унаследовать  отъ  отца — кустаря  или  огь  кого  либо  изъ  своихъ  сос*дей.  Въ-треть- 
нхъ,  кустарь  безконтрольно  сбываетъ  свои  изд*л1Я  потребите  л  я  мъ,  а  это  даетъ  ему  возмож- 
ность сбывать  свой  недоброкачественный  товаръ,  всл*дств1е  чего  получается  то,  что  нашъ 
кустарь  сидитъ  безъ  работы.  Въ-четвертыхъ,  бол*е  высокая  ц*на  на  железо  и  сталь,  ч*мъ 
въ  другихъ  государствахъ,  дри  ручномъ  труд*  служитъ  главнымъ  препятств1вмъ  къ 
конкуренщи  съ  заграничными  Фабричными  и  заводскими  изделиями.  Такъ,  выписанный  изъ 
Австрш  съ  оплаченной  отъ  Фирмы  пошлиной  и  пересылкой  до  последней  железнодорожной 
станщи  серпъ  1-го  сорта  стоитъ  29%  коп.,  а  м*стныхъ  русски хъ  Фабрикъ  худшаго  достоин- 
ства— 37  коп.  Въ-пятыхъ,  всякШ  заводчикъ  или  Фабриканта,  при  гуртовой  отправки  своего 
товара,  пользуется  лучшими  и  выгодными  условиями  по  пересылки  по  жед*знымъ  дорогамъ, 
особенно  по  водвымъ  путямъ,  а  кустарю  приходится  за  малое  количество  товара  переплачи- 
вать. Точно  также  кустарю  совс*мъ  невозможно  купить  непосредственно  съ  завода  жел*за  и 
стали  въ  маломъ  количеств*,  какъ  торговцамъ,  покупающииъ  железо  съ  завода  десятками 
тысячъ  пудовъ,  и  посему  кустарю  приходится  уплачивать  торговцамъ  за  комишю  значи- 
тельный процентъ,  не  пользуясь  даже  кредитомъ.  Нежелательное  обстоятельство  получается 
еще  въ  томъ  отношеши,  что  куетари-б*днякн  подоадаютъ  подъ  зависимость  промышденни- 
ковъ:  не  им*я  средствъ  заготовить  матер1аловъ  или  не  им*я  дов*р1я,  кустари  становятся 
работниками  или  поставщиками  проиышдеиниковъ,  являющихся  комиссионерами  и  пользую- 
щихся за  это  внушнтельнымъ  процентомъ. 

Вс*  вышеуказанный  причины  не  даютъ  кустарю,  какъ  говорится,  светать  на  ноги»,  а 
посему  необходимо: 

а)  удешевлеше  ц*нъ  на  жел*зо  и  сталь,  какъ  главный  общеупотребительный  сырой 
матер1алъ  для  кустарей; 

б)  устройство  складовъ  сырыхъ  матер1аловъ  при  каждомъ  сельскохозяйствен номъ 
обществ*  для  продажи  кустарямъ  въ  вредить; 

в)  чтобы  общество  служило  комнесшнеромъ  по  сбыту  мзд*лШ  кустарей; 

г)  чтобы  каждый  кустарь  работалъ  самостоятельно;  посему  необходимо  принимать 
изд*Д18  на  складъ; 

д)  какъ  для  кустарныхъ  изд*нШ,  такъ  и  для  произведений  сельскаго  хозяйства  уста- 
новить удешевленный  тариФъ  по  жел*знымъ  дорогамъ  и  по  воднымъ  путямъ  и  предоставить 
сельскохозяйственнымъ  складамъ  обществъ  возможность  пользоваться  лучшими  условиями, 
сравнительно  съ  частными  промышленниками; 

ж)  для  ознакомления  кустарей  съ  техническими  знашяии  должеиъ  быть  на  каждый 
у*здъ  особый  челов*къ,  обладающий  техническими  ■  знашямм  изв*стнаго  кустарнаго  про- 
изводства. Никольское  сельскохозяйственное  общество,  открывши  сельскохозяйственный 
складъ  для  продажи  землед*льчесвихъ  орудШ  и  улучшен  в  ыхъ  с*мянъ,  цресл*дуетъ  ту  ц*ль, 
чтобы  открыть  сбытъ  изд*л!ямъ  кустарей,  которые  будутъ  добросов*стны  и  ум*ды  въ  испол- 
неиш  даняыхъ  имъ  заказовъ». 
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Ю.  Упорядочете  (вдьскохозяйственныхъ  отхожихъ  промысдовъ  путемъ 
посредничества  для  справокъ  о  спрос*  на  трудъ,  ц4нахъ  и  т.  п.,  облегченья 
отхода  на  сельскохозяйственный  работы,  организации  перевозки  сельско- 
хозяйственныхъ  рабочих*  по  жел*знымъ  дорогамъ  и  воднымъ  путямъ, 
устройства  въ  мйстахъ  скоплешя  этихъ  рабочихъ  врачебно-продоволь- 

ственной  помощи. 

По  этому  вопросу  дали  свои  отзывы  следуюпце  Уездные  Комитеты: 

Слободской  Уездный  Коиитетъ  утвердилъ  (въ  зас*даши  22-го  Сентября  1902  года) 
такой  отзывъ  по  настоящему  вопросу:  «для  наиболее  удовлетворительна™,  правильнаго  и 
справедливаго  разрешешя  вопросовъ,  указанныхъ  въ  п.  Ю,  необходимо:  1)  устройство  при 
Земскихъ  Управахъ  посредническаго  бюро  для  нанимателей  и  рабочихъ  для  справокъ  о 
мЪстностяхъ,  куда  требуются  рабочие,  о  размера хъ  спроса  на  трудъ,  о  цЪнахъ  иа  рабоч1Я 
руки,  о  спрос*  на  рабочихъ  епещалистовъ  и  т.  п.;  2)  установлено  для  местностей,  ежегодно 
дающихъ  наиболышй  или  значительный  %  отхожихъ  рабочихъ  иа  сельскохозяйственный 
работы,  особаго,  дешеваго  тарифа  для  проезда  рабочихъ  по  желЪзнымъ  дорогамъ  и  воднымъ 
путямъ  сообщешя;  3)  установлено  для  местностей,  пострадавшихъ  отъ  неурожая,  времен- 
наго,  самаго  низка  го  тарифа  для  проезда  по  железнымъ  дорогамъ  и  воднымъ  путямъ  сооб- 
щешя рабочихъ  всЬхъ  натегорШ,  отправляющихся  на  заработки,  при  условш  представлешя 
вми  вадлежащихъ  свпдетельствъ  отъ  местной  административной  власти». 

Въ  томъ  же  засЪдаши  22-го  Сентября  заслушана  записка  члена  Комитета  г.  Плетнева 
относительно  улучшенья  при  содЪйствш  Министерства  Путей  Сообщешя  Фарватера  реке 
Вятки  в  устранешя  перекатовъ  на  ней,  чтобы  дать  возможность  едущимъ  на  пароходахъ,  въ 
особенности  крестьянамъ,  ищущимъ  заработка  въ  другихъ  мФстностяхъ,  безпрепятственно  и 
быстро  переезжать  изъ  одной  местности  въ  другую;  при  этомъ  Комитетъ  постановилъ:  «отзывъ 
г.  Плетнева  приложить  къ  матер1алу  Комитета*. 

Малмыжсв1й  Уездный  Комитетъ,  въ  заседает  23-го  Ноября,  принялъ  сдедующш 
резолющн  особо  избранной  комиссии: 

1)  необходимо  учреждеше  въ  Губернскихъ  и  Уездныхъ  Управахъ,  при  статистическихъ 
ихъ  отдйлахъ,  особыхъ  справочныхъ  бюро  для  наиболее  точоыхъ  справокъ  и  указашй  о 
спросе  и  предложеши  рабочихъ  рукъ; 

2)  необходимо  учреждение  цеятральнаго  бюро,  которое  объединяло  бы  деятельность 
губернскихъ  и  уездныхъ  справочныхъ  отделешй; 

3)  желательно,  чтобы  справочный  бюро  давали  точныя  указатя  относительно  количе- 
ства работъ,  ихъ  характера,  маршрута  и  стоимости  следовашя  до  места  рэботъ,  условШ 
жизни  и  заработной  платы; 

4)  для  наиболее  успешна  го  доетижешя  справочными  бюро  своей  цели  желательно 
широкое  распространено  телефонной  сети. 

Сарапудьетй.  Значительнымъ  подспорьемъ  для  местнаго  крестьянскаго  наседешя 
служит  ъ  отправлеше  на  отхожие  промыслы,  что  даетъ  весьма  многимъ  возможность  пополнять 
неизбежный  деФицитъ  въ  своемъ  хозяйстве. 

Однимъ  изъ  членовъ  Комитета,  г.  Лазаренковымъ,  обращено  было  внимаше  на  затруд- 
нительность положен1Я  ищущих  ъ  заработковъ  вследств1е  неимен1я  св*д1>шН,  где  и  на  ваыя 
именно  работы  имеется  требоваше.  Весьма  поэтому  нередки  случаи  отправлешя  на  зара- 
ботки въ  так1я  места,  где  вовсе  н*тъ  спроса  на  рабоч1я  руки,  тогда  какъ  въ  иныхъ  м*стно- 
стяхъ  въ  предложеши  ихъ  слишкомъ  мало. 
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Въ  устранев1е  сего  Комитетъ  призналъ  необходвмымъ  обратить  внимаше  Губернскаго 
Комитета  на  необходимость  устройства  при  Земсквхъ  Управахъ  справочныхъ  бюро,  гд* 
сосредоточивались  бы  свЪд&шя  о  существующеиъ  спрос*  на  рабоч1я  руки  съ  подробнымъ 
указашемъ  рода  работъ.  О  тавовыхъ  данныхъ  бюро  могло  бы  перюдическн  оповещать 
населеше  чрезъ  разсылку  объявленШ  въ  Волостныя  Правлешя  и  опубливоваше  въ  м*стныхъ 
аемскихъ  печатныхъ  органахъ.  Въ  этихъ  же  цЪляхъ  Комитетъ,  между  прочимъ,  призналъ 
крайне  желательнымъ  издате  общей  земской  газеты  (журналъ  №  12). 

Нодинокимъ  УЪзднымъ  Комитетомъ,  въ  утреннемъ  засЬданш  19  Ноября  1902  года, 
была  заслушана  краткая  записка  члена  Комитета  г.  Никитина  по  вопросамъ  п.  Ю,  съ  выво- 
дами которой  Комитетъ  единогласно  согласился,  признавъ  необходимыми  въ  цЪляхъ  упоря- 
дочетя  отхожихъ  промысловъ: 

1)  облегчеше  для  рабочихъ  передвижешя  на  мФста  промысловой  деятельности  и  возвра- 
Щешя  на  мЪсто  выхода  путемъ  поиижешя  желйзнодорожныхъ  тариФовъ  и  устройства 
дешевыхъ  спещально-рабочихъ  поФздовъ  одинаковой  скорости  съ  пассажирскими  поездами; 

2)  устройство  сЬти  справочныхъ  конторъ,  въ  которыхъ  рабочш  могли  бы  получать 
указашя,  гд*  въ  данное  время  существуетъ  спросъ  на  рабоч1я  руки; 

3)  безпрепятственную  выдачу  паспортовъ,  даже  и  недоииочнымъ  крестьянамъ  (которые 
главнымъ  образомъ  и  нуждаются  въ  отхожихъ  заработвахъ); 

А)  безпрепятственный  со  стороны  обществъ  обмФнъ  паспортовъ  на  новые; 

5)  государственное  страховаше  рабочихъ  на  случай  ув$чШ; 

6)  при  искахъ  эа  ув*чьа  по  суду  реФормироваше  судопроизводства  такимъ  образомъ, 
чтобы  тяжесть  доказательства  лежала  на  предприниматели,  а  не  на  рабочихъ; 

7)  возможно  полную  охрану  слабой  стороны  (рабочихъ)  въ  договор*,  въ  смысл* 
уравненш  ответственности  обЪнхъ  договаривающихся  сторопъ; 

8)  организащю  на  государственный  счетъ  лФчебно-иродовольственныхъ  пувктовъ  на 
мФстахъ  скоплешя  рабочихъ. 

ОрдовокШ.  При  обсуждети,  въ  засЬданш  Комитета  11  Ноября,  вопросовъ  пункта 
программы  Ю  выяснилось,  что  изъ  Орловскаго  у*зда  масса  крестьянъ  уходитъ  на  заработки 
преимущественно  въ  отдаленныя  местности — въ  Сибирспя  губерши.  Какъ  люди,  незнающие 
никакого  ремесла,  крестьяне  получаютъ  тамъ  за  свой  трудъ  незначительную  плату,  изъ 
которой  наибольшая  часть  расходуется  на  проФздъ  по  железной  дорог*.  Такъ  какъ  отходъ 
на  заработки  изъ  Орловскаго  уЬзда  вызывается  бедностью  крестьянъ  и  крайностью,  выну- 
ждающею гд*  только  возможно  искать  заработковъ,  постановлено:  ходатайствовать  предъ 
Правительствомъ  о  понижеши  желЪзнодорожныхъ  тариФовъ  за  проЪздъ  крестьянъ,  Фдущихъ 
на  заработки  по  Пермь-Котласской  и  Сибирской  дорогамъ  и  при  воввращеши  домой,  до  той 
нормы,  какая  применяется  для  переселенцевъ. 


Сводъ  заключенШ  У*здныхъ  Комитетовъ  по 
вопросамъ  внЬ  программы  Особаго  Совйщатя. 


I.  Вопросы,  касавшиеся  деятельности  земства. 

1.  Отмена  предельности  земскаго  обложешя. 

НолинскШ  УЬздный  Комвтетъ  находить, что  земства  и  теперь  осуществляют^ 
мнопя  мЪропр1ят1Я,  указанный  въ  вопросахъ  программы,  и  что  предельность 
обложешя  иногда  дшпаетъ  ихъ  нужныхъ  средствъ. 

2.  Увеличеше  числа  предметовъ  обложешя  по  усмотр'Ьшю  земствъ. 

НолинскШ  УЪздный  Комитетъ  находить  желательиымъэтой  мфрой  увеличить 
средства  земства. 

3.  Обратная  передача  въ  земство  продовольственная  д*ла. 

НолинскШ  Уездный  Комитегь  находить:  1)  что  земство  и  теперь  не  оконча- 
тельно устранено  отъ  продовольственнаго  д*ла;  2)  что  д*ло  продовольетв1я  скота, 
находящееся  въ  в'Ьд'Ьнш  земства,  гЬсно  связано  съ  д&гомъ  продовольствия 
людей;  3)  что  земство  входить  во  всЬ  хозяйственныя  нужды  населенья,  а  потому 
имЪетъ  больше  данныхъ  судить  о  степени  нужды;  4)  что  продовольственное  д*ло 
вь  рукахъ  земства  будетъ  бол'Ъе  децентрализовано. 


П.  Вопросы,  требующе  увеличешя  расходовъ  и  уменьшешя  доходовъ 

казны. 

4.  Освобождеше  земства  отъ  общегосударственны  хь  расходовъ. 

5.  Устройство  на  средства  Министерства  Землед!шя  склада  лфсныхъ  матер!аловъ  въ  Но- 
линскомъ  у*зд1з. 

6.  Отмена  акциза  на  чай,  сахаръ,  керосинь,  желЪзо  и  проч. 

7.  Отмена  сахарной  нормировки. 

8.  Облегчеше  платежей  за  землю. 

9.  Понижете  выкупныхъ  платежей. 

10.  Разсрочка  долговъ  населешя. 

11.  Покупка  свободныхъ  земедь  и  раздача  ихъ   на   правахъ   выкупа   малоземельнымъ 
крестьянами 

12.  Выдача  въ  ссуду  при  покупкахъ  черезъ  КрестьянскШ  Банкъ  полной  стоимости  земли. 

13.  Введете  дополнительнаго  налога  на  вино  въ  пользу  народ  наго  образовашя. 
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14.  Полное  прекращеше  выд$лвп  хлЪбнаго  вина  въ  Россш  н  запрещение  ввоза  его  изъ-за 
границы,  съ  т*мъ,  чтобы  выделываемый  въ  Россш  спортъ  могъ  быть  употребляешь 
только  въ  медицине  и  при  техническихъ  производствах!». 

НолинскШ,  ОрловскШ,  ЯранскШ,  ЕлабужскШ,  СарапульскШ  и  Глазовсшй 
Уездные  Комитеты  полагаютъ,  что  осуществлено  этихъ  м*рь  съ  одной  стороны 
оставить  у  населешя  больше  средствъ,  а  съ  другой  стороны  понизить  стоимость 
орудШ  производства  и  предметовъ  домашнего  обихода,  которые  тогда  будутъ 
покупаться  населешемъ  въ  большемъ  количестве  и  лучшаго  качества. 


Ш.  Вопросы  объ  изменены  иЬкоторыхъ  основатй  обдожешя. 

15.  Прогрессивный  подоходный  налогъ. 

16.  Перенесете  косвенныхъ  налоговъ  съ  предметовъ  необходимости  на  друпе. 

ОрловскШ,  ЯранскШ  и  ЕлабужскШ  Комитеты  находятъ,  что  такимъ  путемъ 
часть  платежей  ляжетъ  на  болФе  зажиточные  классы,  облегчивъ  малоимущигь. 


IV.  Вопросы  правового  характера. 

17.  Увели  чеше  представительства  крестьянъ  на  земскомъ  собранш  (по  одному  отъ  каждой 
волости). 

1 8.  Уравнеше  правъ  крестьянъ  съ  другими  сословиями. 

НолинскШ,  Орловский  и  ЯранскШ  Комитеты  полагаютъ,  что  расширеше 
правъ  крестьянъ  подниметъ  ихъ  морально. 


V.  Местный  вопросъ. 

19.  Изм1шбн1е  ответственности  за  кумышковареше. 

МалмыжскШ  Комитетъ  находить,  что  существующШ  порядокъ  взыска  в  1Я 
штраФовъ  за  кумышковареше,  основанный  не  на  общихъ  осповашяхъ  уголовнаго 
кодекса  о  замени  штраФовъ  арестомъ,  вредно  отзывается  на  экономическомъ 
положенш  вотяковъ  и  выражаетъ  пожелаше  о  примйнеши  общаго  порядка. 


Вятсв1й  Уездный  Комитетъ  о  нуждахъ  сельско- 
хозяйственной промышленности. 


Журналъ  васЬданш  4  1юля  1902  т. 

Въ  зас*дате  пребыли:  Председатель  В.  А.  Шубннъ,  члены:  Н.  Д.  Чистяковъ,  А.  П. 
Макаровъ,  И.  Н.  СергЬевъ,  П.  А.  Шуравннъ,  И.  И.  Колупаевъ,  И.  К.  Субботинъ,  С.  Н. 
Косаревъ,  А.  В.  Лугивинъ,  П.  В.  ШиллегодскШ,  Н.  А.  Чарушинъ  и  А.  Н.  Шкдяевъ. 


Г.  Председатель  Комитета  заявилъ  дрибывшимъ  въ  зас*даше,  по  письменному  его 
приглашению  днцамъ,  что  предложешемъ  г.  Вятсваго  Губернатора,  отъ  21  мивувшаго  1юня 
8а  №  3277,  на  основании  Высочайше  учрежденнаго  22  Марта  сего  года  положешя  Особаго 
СовФщашя  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  ему  поручено  открыть 
Уездный  Комитетъ  для  разработки  св*д*шй  и  заключений,  по  вопросамъ,  изложеннымъ  въ 
изданной  СовЪщашемъ  программ*,  съ  правомъ  приглашены  для  участ  въ  Комитет*,  кром* 
указанныхъ  въ  нреддоженш  г.  Губернатора  должностныхъ  лицъ,  такихъ  лицъ,  учаспе 
коихъ  имъ  будетъ  признано  полезнымъ,  въ  виду  чего,  крои*  этихъ  должностныхъ  лицъ, 
имъ  были  приглашены,  въ  качеств*  членовъ  Комитета,  зав*дующШ  сельскохозяйственной 
опытной  сташцей  губернскаго  земства  С.  Н.  Косаревъ,  страховой  агентъ  Н.  Л.  Чарушинъ, 
вомощннвъ  кустарнаго  техника  В.  П.  Бабушкинъ,  зав*дующШ  вустарнымъ  складомъ  М.  П. 
Бородинъ,  ветеринарные  врачи  И.  Л.  Братчиковъ  и  С.  П.  Окуневичъ,  местный  земле- 
влад*лецъ  В.  X.  Крутихинъ  и  местный  крестьянинъ  А.  А.  Матанцевъ  и  засимъ  Уездный 
Комитетъ  объявилъ  открытымъ,  въ  состав*  приглашенныхъ  имъ  лицъ. 

Зат*мъ  было  прочитано  означенное  выше  предложеше  г.  Начальника  губерши  и 
программа  вопросовъ,  подлежащихъ  разработке.  При  чемъ  г.  Председатель  заявилъ,  что 
отзывы  и  соображеша  Комитета  по  какому-либо  окончательно  разсмотр*нному  вопросу  изъ 
числа  изложенныхъ  въ  программ*,  рекомендуется  составлять  не  въ  Форм*  общаго  журнала, 
а  въ  виде  особаго  заключены,  такъ  чтобы  каждый  отдельный  вопросъ,  съ  приложенными  къ 
нему  материалами  и  отзывомъ,  представлялъ  изъ  себя  отдельную  и  вполне  законченную 
работу,  что  на  основаши  положешя  Особаго  Совещашя  Уездный  Комитетъ  можетъ,  по 
своему  усмотрешю,  остановиться  или  на  вс*хъ  изложенныхъ  въ  программе  занятШ  Совеща- 
шя нунктахъ  (вопросахъ),  или  собственно  на  т*хъ  изъ  нихъ,  которые  будутъ  признаны 
имеющими  для  данной  местности  наиболее  существенное  значеше  и  что  если  Уездный 
Комитетъ  найдетъ,  что  въ  списке  оунктовъ  программы  отсутствуетъ  указаше  на  какой- 
нибудь  вопросъ,  отъ  разр*шешя  котораго  можно  было  бы,  по  м*стнымъ  услов1ямъ,  ближе 
всего  ожидать  подняйя  сельскохозяйственной  промышленности,  то  обстоятельство  это 
не  лишаеть  Комитетъ  права  иметь  по  таковому  вопросу  сущеше  и  представлять  соображешя. 


/ 
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При  этомъ  г.  Председатель,  въ  виду  особой  важности  каждаго  отдельнаго  вопроса  и  слож- 
ности требующихся  по  нему  свЪдЪшй,  находнтъ  наиболее  целесообразнымъ  составлеше 
отзывовъ,  соображений  и  сведешй,  а  также  и  зыскаше  матер1аловъ  по  каждому  вопросу 
поручить  тому  нзъ  члеповъ  Комитета,  который  ближе  всего  знакомъ  съ  даннымъ  вопро- 
сомъ.  Вместе  съ  темъ  г.  Председатель  предложилъ  теперь  же  обсудить,  по  какимъ  именно 
пунктамъ  программы  Комитетъ  найдетъ  необходим ымъ  доставить  свои  отзывы,  а  также 
не  имеется  ли  въ  воду  такихъ  вопросовъ,  касающихся  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности, которые,  хотя  бы  и  отсутствовали  въ  программе,  но  темъ  не  менее  отъ  разрешешя 
ихъ  можно  было  бы  ожидать  поднят!*  означенной  промышленности  въ  раюне  Вятскаго 
уезда,  и  распределить  между  членами  заняня  Комитета,  согласно  намеченному  имъ  плану, 
если  Комитету  угодно  будетъ  согласиться  съ  таковымъ. 

Уездный  Комитетъ,  подробно  ознакомившись  съ  изложенными  въ  программе  вопросами, 
нашелъ,  что  пункты  программы  занятШ  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Совещашя  обнн- 
маютъ  собою  все  стороны  нуждъ  сельскохозяйственной  промышленности,  и  посему  такихъ 
вопросовъ,  которые  не  были  бы  помещены  въ  программе,  но  отъ  разр*шен1я  которыхъ 
можно  было  бы  ожидать  поднят  означенной  промышленности,  въ  уезде,  въ  настоящее 
время  въ  виду  не  имеется,  что  въ  разработки  вопросовъ,  изложенныхъ  въ  пунктахъ  И,У  и  Ф 
программы,  надобности  не  имеется,  такъ  какъ  отъ  разрешешя  ихъ  поднятая  сельскохозяй- 
ственной промышленности  въ  Вятскомъ  уезде  въ  настоящее  время  ожидать  нельзя  и  что  по 
всЬмъ  осталънымъ  вопросамъ  программы,  такъ  или  иначе  касающимся  означенной  промыш- 
ленности, необходимо  доставить  отзывы,  а  потому  и  вполне  разделяя  мнете  г.  Председа- 
теля, Комитетъ  постановила  составлено  отзыва  и  соображешй  по  вопросамъ,  изложеннымъ 
въ  пунктахъ:  А  (Распространено  сельскохозяйственнаго  знашя  и  уметя,  учреждете 
инструкторовъ,  описаше  и  премироваше  выдающихся  хозяйствъ,  въ  особенности  поучитель- 
ныхъ  и  полезныхъ  для  хозяйства  врестьянскаго  и  пр.)  и  Б  (Улучшеше  и  развипе  сельско- 
хозяйственнаго опытнаго  дела  и  ознакомлеше  сельскихъ  хозяйствъ  съ  результатами 
опытовъ)  поручить  члену  Комитета  С.  Н.  Косареву;  по  вопросамъ,  изложеннымъ  въ  пунк- 
тахъ: В  (Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками,  болотами,  зпизоошми, 
вредителями  сельскохозяйственныхъ  вультуръ  и  пр.);  I  (Организация  народнаго  мелка  го 
кредита);  К  (Расширете  мелюративнаго  кредита);  Л  (Установлеше  оснований  учреждешя  и 
деятельности  хозяйственныхъ  союзовъ  (кооперащй);  М  (Меры  къ  распространен^  усовер- 
шенствованныхъ  системъ  и  пр1емовъ  сельскаго  хозяйства,  лучшихъ  орудШ,  машпнъ  и 
приборовъ,  удобрительныхъ  туковъ,  улучшеше  посадочнаго  матер1ала,  сод'Ьйств'ю  къ 
развитио  производства  этихъ  предметовъ  въ  Россш,  особыя  меры  въ  применеши  къ  кресть- 
янскому хозяйству);  О  (Улучшеше  и  развито  молочнаго  хозяйства  и  сод*йств1е  сбыту  его 
произведений)  П  (Распространеше  и  улучшеше  саещальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства 
(огородничества,  садоводства,  пчеловодства  и  пр.)  и  возделывашя  промышлеяныхъ  растеши, 
особыя  меры  въ  применеши  къ  крестьянскому  хозяйству);  X  (Организащя  непосредственной 
поставки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для  потребностей  казенныхъ  ведомствъ) 
поручить  члену  Комитота  П.  В.  Шиллегодскому;  по  вопросу,  изложенному  въ  пункте 
Г  (Содейств1е  мерамъ  къ  уменыпешю  пожаровъ,  развитие  производства  и  распространен!» 
огнеупорныхъ  матершловъ)  поручить  члену  Комитета  Н.  А.  Чарушину;  по  вопросамъ,  изло- 
женнымъ въ  пунктахъ  Д  (Охрана  земельныхъ  улучшетй  и  регулироваше  воднаго  хозяйства 
(поощреше  крестьянскихъ  обществъ  и.  частныхъ  владельце  въ  къ  производству  земельныхъ 
улучшетй,  лесонасаждетю,  устройству  водохранилищъ  и  водоснабжешя)  и  Б  (Охрана 
сельскохозяйственной  собственности  (меры  къ  устранение  земельныхъ  захватовъ,  къ 
сокращешю  порубокъ,  воровства  въ  Фруктовыхъ  садахъ  и  продуктовъ  съ  полей  и  огородовъ, 
порчи  деревьевъ  и  т.  п.),  поручить  члену  Комитета  А.  Д.  Лучинину;  по  вопросу,  изложен- 
ному въ  пункте  Е  (Меры  къ  сокращешю  конокрадства),  поручить  члену  Комитета  Н.  Д. 
Чистякову;  по  вопросамъ,  изложеннымъ  въ  пунктахъ:  Ж  (Облегчеше  способа  обмена  земель- 
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ныхъ  участковъ  для  устранена  чрезнолосности);  Р  (Сод*йств1е  развппю  производству 
гЬсео  связанныхъ  съ  сельсвимъ  хозяйствомъ  и  повышающихъ  его  доходность.  Особыя  м*ры 
въ  прим*ненш  къ  крестьянскому  хозяйству)  и  Ю  (Упорядочеше  сельскохозяйствениыхъ 
отхожвхъ  промысловъ  путемъ  посредничества  для  справокъ  о  спрос*  на  трудъ,  ц*нахъ 
и  т.  п.,  облегчеше  отхода  на  сельскохозяйственные  работы,  организации  перевозки  сельско- 
хозяйствениыхъ рабочихъ  по  жел*знымъ  дорогаиъ  и  воднымъ  путямъ,  устройства  въ 
м*стахъ  скоплешя  этихъ  рабочихъ  врачебно-продовольственной  помощи)  поручить  члену 
Комитета  К.  В.  Лаврентьеву;  по  вопросамъ,  изложеннымъ  въ  пунктахъ:  3  (Устройство  и 
содержите  м*стныхъ  дорогъ  общаго  пользоватя,  взаимный  отношения  въ  этомъ  д*л* 
государства,  земства,  крестьянскихъ  обществъ,  обществъ  акцюнерныхъ  и  частныхъ 
влад*льцевъ)  и  Ц  (Улучшеше  условШ  перевозки  прбнзведенШ  сельскаго  хозяйства  и  животно- 
водства) поручить  члену  Комитета  И.  Н.  Сергееву;  по  вопросу,  изложенному  въ  пункт* 
Н  (Поднят1е  въ  количественномъ  и  качественномъ  отношенш  вс*хъ  отраслей  животноводства. 
Особыя  м*ры  въ  прим*неши  къ  крестьянскому  хозяйству),  поручить  членамъ  Комитета  С.  П. 
Окуневичу  и  И.  Л.  Братчикову;  по  вопросу,  изложенному  въ  пункт*  С  (Упорядочеше 
внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными  продуктами),  поручить  члену 
Комитета  А.  Н.Шнляеву;по  вопросу,  изложенному  въ  пункт*  Т  (Устройство  зернохранилищу 
поручить  Предс*дателю  Комитета  В.  А.  Шубину;  по  вопросамъ,  изложеннымъ  въ  пунктахъ 
Ч  (Поощреше  къ  добровольному  разселешю  крестьянъ  въ  пред*лахъ  ихъ  над*ла  и  къ 
сокращешю  чрезполоснаго  пользоватя),  и  Ш  (Привлечете  сельскпхъ  обществъ  къ  расходамъ 
по  выселешю  прироста  ихъ  наседешя  и  по  выдач*  необходимыхъ  воспособлешй  лицамъ, 
изъ  нихъ  выселяющимся)  поручить  члену  Комитета  А.  П.  Макарову;  по  вопросу,  изложен- 
ному въ  пункт*  Щ  (Сод*йств!е  кустарной  промышленности  по  снабжение  сырьемъ,  обезпе- 
чешю  сбыта  изд*лШ,  ознакомлешю  съ  наиболее  совершенными  пр1емами  производства, 
образцами  и  т.  п.)  поручить  членамъ  Комитета  Н.  Е.  Петрову,  В.  П.  Бабушкину  и  В.  А. 
В*кшнну,  покорнейше  прося  ихъ  отзывы  свои  излагать  въ  Форм*  особой  запаски,  прилагая 
къ  нимъ  вс*  св*д*шя  и  матер1алы,  если  въ  томъ  встретится  надобность,  и  по  м*р*  соста- 
вдешя  доставлять  свои  соображешя  въ  Комитетъ,  въ  которомъ  они  и  будутъ  подвергнуты 
обсуждение. 


Журнадъ  зас*дашя  27  1юля  1902  г. 

Въ  зас*даше  прибыли:  Председатель  В.  Б.  Шубинъ,  члены:  А.  П.  Макаровъ, 
Н.  Д.  Чистякову  К.  В.  Лаврентьевъ,  И.  Н.  СергЬевъ,  П.  А.  Шуравинъ,П.  В.  ШнллегодскШ 
А.  Н.  Шкляевъ,  А.  И.  Лугинннъ  и  С.  Н.  Косаревъ. 


Явивппеся  въ  зас*даше  Комитета  члены  заявили, что  всл*дствш  важности  порученныхъ 
имъ  для  разработки  вопросовъ  и  сложности  требуемыхъпо  нимъ  св*д*шй  отзывы  свои  по  симъ 
вопросамъ  они  изготовить  не  могли,  за  недостаткомъ  времени, и  таковые  они  могутъ  изготовить 
не  ран*е  половины  Августа  м*сяца. 

Г.  Предс*датель  Комитета  заявилъ,  что  членъ  Комитета  П.  А.  Шуравинъ,  которому  въ 
засЬданш  Комитета  4  сего  1юля  было  поручено  разработать  вопросы,  изложенные  въ 
пунктахъ  I,  К,  Л,  М,  О,  П  и  X,  и  составить  по  нимъ  отзывы,  отъ  разработки  таковыхъ  и 
составлена  отзывовъ  отказался,  за  яенм*шемъ  свобод  наго  времени  и  по  случаю  массы 
сп*шныхъ  работъ  по  своимъ  служебнымъ  обязанностямъ,  всл*дств1е  чего  онъ,  Предс*датель, 
обратился  съ  письменною  просьбою  къ  членамъ  Комитета:  П.  В.  Шиллегодскому— о  разра- 
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ботке  вопросовъ  по  вс*мъ  означеннымъ  выше  пунктамъ  и  К.  В.  Лаврентьеву— о  разработки 
вопросовъ  по  пунктамъ  I,  К,  Л,  О,  X. 

ЗагЪмъ,  члены  Комитета  И.  А.  Братчиковъ  я  С.  П.  Окуневичъ  сообщили  Комитету 
письменно,  что  первый  изъ  нихъ  изготовить  отзывъ  по  вопросу,  изложенному  въ  пункте  Н 
программы,  не  могъ,  а  последшй, — въ  виду  малаго  знакомства  его  съ  Вятскимъ  уЬздомъ 
вообще  и  въ  частности  съ  положетемъ  въ  немъ  коневодства  и  скотоводства,  лишенъ 
возможности  представить  въ  Комитетъ  более  или  менее  обстоятельный  отзывъ  по  данному 
вопросу. 

Уездный  Комитетъ  постановилъ:  следущес  заеедаше  Комитета  назначить  17  будущаго 
Августа  и  просить  гг.  членовъ  доставить  къ  означенному  времени  свои  отзывы;  также 
просить,  отъ  имени  г.  Председателя,  члена  И.  М.  Братчикова  о  доставлеши  къ  назначенному 
зас*данпо  отзывовъ  по  пунктамъ  Н  и  О  программы. 


Журналъ  зааЬданш  17  Августа  1902  г. 

Въ  заседаше  прибыло:  Председатель  В.  А.  Шубинъ,  члены:  А.  П.  Макарову 
Н.  Д.  Чистяковъ,  А.  Н.  Шкляевъ,  П.  В.  ШиллегодскШ,  С.  Н.  Косаревъ,  С.  П.  Окуневичъ  и 
Ивспекторъ  народныхъ  училищъ  Н.  А.  Князевъ. 


Занят1я  Комитета  состояли  въ  слЪдующемъ: 

а)  Прочитанъ  отзывъ  члена  Комитета  С.  Н.  Косарева,  составленный  имъ  по  вопросами 
изложенныиъ  въ  пункте  А  программы  Особаго  Совещашя  (Распространеше  сельскохозяй- 
ственнаго  знашя  и  уменья  (учреждеше  инструкторовъ,  описаше  и  премироваше  выдающихся 
хозяйствъ,  въ  особенности  поучительныхъ  и  оолезныхъ  для  хозяйства  врестьянскаго  и  пр.), 

По  поводу  высказанной  г»  Косаревымъ  въ  своемъ  отзыв*  мысли  о  желательности 
организации  при  каждой  начальной  народной  школ*  курсовъ  или  собесЪдовашй,  гд*бы 
учащимся  читалось  лекцш  по  сельскому  хозяйству,  садоводству,  огородничеству  и  т.  п. 
г.  Инспекторъ  народныхъ  училищъ  А.  Н.  Князевъ,  высказалъ,  что  каждая  школа,  для 
успешнаго  ознакомлешя  учащихся  съ  огородничествомъ  и  другими  отраслями  знашй  сельскаго 
хозяйства,  должна  иметь  хотя  небольшой  участокъ  земли  (огородъ)  для  нагляднаго  ознако- 
млешя учащихся  съ  преподаваемымъ  предметомъ.  Г.  Председатель  Комитета,  разделяя  выра- 
женную Г.  Косаревымъ  мысль  о  курсахъ  или  собеседовашяхъ,  полагалъ,  что  въ  нихъ 
непременно  дол  же  а  ъ  участвовать  учительскШ  персона  лъ,  въ  особенности  тФхъ  училищъ, 
где  имеются  уже  участки  земли,  и  что  весьма  полезно  курсы  устраивать  порайонно. 

Членъ  Комитета,  А.  П.  Макаровъ,  заявилъ  что,  привлекая  учительши  персоналъ  къ 
непременному  участш  въ  курсахъ  или  собеседовашяхъ  по  сельскому  хозяйству,  необходимо 
коснуться  матер1альнаго  положешя  этого  персонала,  такъ  какъ  учителя  и  учительницы 
народныхъ  школь,  получая  по  большей  части  незначительное  содержаше,  въ  матеральномъ 
отвошен1и  ничемъ  не  обезпечены,  всл*дств!е  чего  онъ  приходить  къ  тому  заключешю,  что 
необходимо  высказать  мысль  о  более  прочной  постановке  вопроса  о  матер1альной  обезпе- 
ченности  учительсваго  персонала.  Это  крайне  важно  и  въ  смысле  поощренш  представителей 
такового  въ  участш  жь  преподаваши  сельскаго  хозяйства. 

Г.  Председатель,  со  своей  стороны,  заявилъ,  что  те  учителя  и  учительницы,  которые 
будутъ  принимать  учаспе  въ  курсахъ  или  въ  собеседовашяхъ  и  въ  преподаваши  сельскаго 
хозяйства,  должны  быть  поставлены  въ  более  выгодный  услов!я  въ  матер1альномъ  отно- 
шении. 
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Членъ  Комитета  С.  П.Окуневичъ  высказалъ  ту  мысль,что  предлагаемые  г.  Косаревынъ 
курсы  или  собеседовашя  по  сельскому  хозяйству  едва  ли  при  вес  уть  существенную  пользу, 
т.  к.  вследстше  дочти  поголовнаго  невежества  народа,  находящагося  на  крайне  нивкой 
степени  образования,  онъ  не  можетъ  воспринять  те  полезный  сведешя,  которыя  будутъ 
преподаны  ему  на  курсахъ,  а  посему  г.  Окуневичъ  находить  более  целесообраэнымъ 
возможно  широкое  распространено  сельскохозяйственныхъ  школь  низшаго  типа,  где 
крестьяне  могли  бы  получать  специальное  образоваше  по  всЬмъ  отраслямь  сельскаго 
хозяйства. 

Г.  Председатель  Комитета,  не  отрицая  той  пользы,  которую  можетъ  принести  распро- 
странеше спещальныхъ  сельсЕОхозяйственныхь  школь,  возразилъ,  что  лица,  получивпия 
сдещалыюе  образоваше,  всегда  стремятся  порвать  всякую  связь  съ  деревней,  въ  виду  чего 
организащя  означенныхъ  выше  упрощенныхъ  курсовъ  весьма  полезна  вь  смысл*  распро- 
странил въ  народ*  8нан1й  по  сельскому  хозяйству. 

Комятетъ,  выслушавъ  еще  некоторыхъ  членовъ  и  обменявшись  мнешями,  постановилъ: 
соображеше  г.  Косарева  признать  заслуживающимъ  полнаго  одобрешя,  предложи  въ  ему 
сделать  вь  таковомъ  некоторым  поправки,  согласно  высказанныхъ  замечанШ,  и,  затемъ,  доло- 
жить вь  следующее  заседаше  Комитета. 

б)  Прочитанъ  отзывъ  члена  Комитета  И.  Н.  Сергеева,  по  вопросу,  изложенному  вь 
пункте  3  программы  Особаго  Сов*щан1я  (устройство  и  содержаше  м*стныхъ  дорогъ  общаго 
оольаовашя;  взаимный  отношешя  вь  этомъ  деле  государства,  земства,  крестьвнскихъ 
обшествъ,  обществь  ашцонерныхь  и  частныхъ  владельцевъ). 

По  поводу  выраженной  вь  отзыве  г.  Сергеева  мысли  о  желательности  отнесешя  расхо- 
довь  по  устройству  и  нсправлешю  проселочныхь  дорогъ  на  счетъ  казны  Председатель  Коми- 
тета заявилъ,  что  въ  виду  массы  проселочныхь  дорогъ  въ  уЬздахъ  расходъ  на  устройство 
и  псправлеше  ихъ  невозможно  относить  на  счетъ  казны,  посему  огь  находить  более  целесо- 
обравнымъ  устройство  этихъ  дорогъ  оставить  лопрежнеиу  на  обязанности  населешя,  но  при 
этомъ  было  бы  полезно  п  даже  необходимо  устройство  на  нихъ  капитальныхъ  сооружешй, 
какъ-то:  трубъ,  мостовъ,  гатей,  увр*плеше  грунта  въ  топкихъ  и  вязкихъ  м*стахъ  и  т.  п., 
отнести  на  счетъ  земства,  располагающего  губернскимъ  дорожнымъ  капвталомъ,достигающамъ 
по  Вятскому  уезду  до  200,000  рублей  ежегодно. 

Комитетъ  постановилъ:  отзывъ  г.  Сергеева  одобрить,  предложивъ  ему  сделать  въ  немъ 
поправку  согласно  высказанныхъ  Председателемъ  Комитета  соображений  и  затемъ  доложить 
въ  следующее  заседаше  Комитета. 

в)  Прочитанъ  отзывъ  члена  Комитета,  П.  В.  Шиллегодскаго,  составленный  имъ  по 
пункту  М  программы  Особаго  Совещан1я  (меры  къ  распространена  усовершенствованныхъ 
системъ  и  пр1емовъ  сельскаго  хозяйства,  лучшихъ  орудШ,  машиаъ  и  приборовъ,  удобритель- 
ныхъ  туковъ,  ул  учтете  посадочнаго  матер1ала.  Содействие  къ  развипю  производства  этихъ 
предметовъ  въ  Россш.  Особый  меры  въ  лрименеши  къ  крестьянскому  хозяйству). 

По  поводу  высказанныхъ  въ  этомъ  отзыве  соображешй  членъ  Комитета  С.  Н  Косаревъ 
заявилъ,  что  въ  интересахъ  пониже  н1я  ценъ  на  сельскохозяйственный  орудия,  доставляемый 
большей  частью  изъ-за  границы,  было  бы  желательно  организовать  производство  ихъ  на 
кавенныхъ  оружейныхъ  и  другихъ  заводахъ, 

Комитетъ  постановилъ:  отзывъ  г.  Шиллегодскаго  одобрить,  предложивъ  ему  сделать 
въ  немъ  поправку,  согласно  заявлешя  члена  Комитета  Косарева,  затемъ  доложить  въ  сле- 
дующее заседаше  Комитета. 

г)  Прочитанъ  отзывъ  члена  Комитета  Н.  Д.  Чистякова,  составленный  имъ  по  пункту  Е 
программы  Особаго  Совещашя  (меры  къ  сокращешю  конокрадства). 

По  поводу  выраженной  въ  отзыве  г.  Чистякова  мысли  о  желательности  предоставления 
сельскимъ  общеетвамъ  права  высылки  изъ  общества  и  отдачи  въ  расаоряжеше Правительства 
такяхъ  лицъ,  которыя  хотя  и  не  были  изобличены  въ  конокрадстве  по  судебнымърешешямъ, 
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какъ  ловко  скрывппв  следы  преступивши, — но  заклеймены  въ  томъ  общественнымъ  мне- 
шемъ,  Г.  Председатель  Комитета  высказалъ,  что  подвергать  такому  тяжкому  навазашю,  какъ 
высылка  изъ  общества  лицъ  заподозренныхъ  въ  конокрадстве  лишь  на  основаши  одного 
общественна™  мнЬшя,  крайне  н  несправедливо  и  рискованно,  такъ  какъ  мнМя  крестьян- 
скихъ  обществъ  часто  слагаются  ошибочно  и  ложно,  иногда  подъ  вл1ЯН1емъ  подстрекатель- 
ства неблагонамеренныхъ  лицъ  и  разныхъ  знахарей  и  ворожей. 

Членъ  Комитета  А.  П.  Макаровъ  заявилъ,  что  расходы  по  высылке  изъ  свонхъ 
обществъ  изобличенныхъ  судомъ  въ  конокрадстве  лицъ  следуетъ  отнести  на  счетъ  казны, 
т.  к.  крестьянсшя  общества,  боясь  возложенныхъ  на  ннхъ  закономъ  расходовъ  по  высылке 
изъ  среды  своей  вредныхъ  н  порочныхъ  членовъ,  всегда  будутъ  уклоняться  отъ  выполнешя 
этого  акта  правосуд1Я,  что,  въ  свою  очередь,  можетъ  служить  одною  изъ  причинъ  къ  распро- 
страненно, но  не  къ  сокращенно  конокрадства. 

Комитетъ  постановилъ:  отзывъ  г.  Чистякова  одобрить,  предложивъ  ему  сделать  въ  немъ 
поправки,  согласно  изложенныхъ  выше  соображешй  и,  затемъ,  доложить  въ  следующее 
засЬдаше  Комитета. 

д)  Прочитанъ  отзывъ  члена  Комитета  П.  В.  Шиллегодскаго,  составленный  имъ  по 
пункту  О  программы  Особаго  Совешан1я  (Улучшеше  и  развнпе  молочнаго  хозяйства  и  содей- 
те сбыту  его  произведен^). 

По  поводу  высказанной  въ  отзыве  г.  Шиллегодскаго  мысли  о  желательности  выдачи 
субсидШ  лицамъ,  занимающимся  молочнымъ  хозяйствомъ  и  маслод1шемъ,  членъ  комитета 
С.  Н.  Косаревъ  заявилъ,  что  означенный  субсидш  необходимо  выдавать  крестьянскимъ  арте- 
лямъ  и  обществами  которые  занимаются  означенными  промыслами,  а  не  отдельнымъ  лицамъ, 
во  избежало  экспХоатацш  крестьянъ  въ  этомъ  отношеши  со  стороны  разныхъ  прожек- 
теровъ  и  кулаковъ,  какъ  тому  мы  видимъ  примеры  на  ведеаш  этой  промышленности  въ 
Сибири. 

Комитетъ  постановилъ:  отзывъ  г.  Шиллегодскаго  одобрить,  предложивъ  ему  сделать  въ 
немъ  поправки,  согласно  изложенныхъ  выше  соображешй  и  затемъ  доложить  въ  сле- 
дующее заседав  10  Комитета. 

е)  Прочитанъ  отзывъ  члена  Комитета  П.  В.  Шиллегодскаго,  составленный  имъ  по 
пункту  П  программы  Особаго  Совещашя  (РаспросГранеше  и  улучшеше  спещальныхъ 
отраслей  сельскаго  хозяйства  (огородничества,  садоводства,  пчеловодства  и  пр<).  и  возделы- 
вашя  промышленныхъ  растенШ.  Особыя  меры  въ  применеши  къ  крестьянскому  хозяйству). 

Комитетъ  постановилъ:  отзывъ  г.  Шиллегодскаго  одобрить. 

ж)  Прочитанъ  отзывъ  члена  Комитета  А.  Н.  Шкляева,  составленный  имъ  по  пункту  С 
программы  Особаго  Совещашя  (Упорядочение  внутренней  и  экспортной  торговли  сельско- 
хозяйственными продуктами). 

Комитетъ  постановилъ:  отзывъ  г.  Шкляева  одобрить. 


Журналъ  засЬдашя  21  Сентября  1902  г. 

Въ  заседаше  прибыли;  Председатель  В.  А.Шубинъ,  члены:  А.  П.  Макаровъ,  К.  В.  Ла- 
врентьеву Ф.  И.  Бубновъ,  А.  В.  Краевъ,  А.  Н.  Шкляевъ,  И.  Н.  СергЬевъ,  П.  А.  Шуравннъ, 
П.  В.  ШиллегодскШ,  С.  Н.  Косаревъ,  Н.  А.  Чарушинъ,  И.  Л.  Братчиковъ,  С.  П.  Окуневичъ 
и  В.  X.  Крутнхинъ, 


Заняш  Комитета  состояли  въ  следующемъ: 

а)  Прочитанъ  отзывъ  члена  Комитета  СП.  Окуневича,  составленный  имъ  по  вопросамъ, 
изложеннымъ  въ  пункте  Н  программы  Особаго  Совещашя  (Поднята  въ  количественною  и         { 


ВЯТСК1Й  УВЗДНЫЙ  КОМИГЕТЪ.  1 43 


качественеомъ  отношееш  вс*хъ  отраслей  животноводства.  Особый  м*ры  въ  прим*ненш  къ 
крестьянскому  хозяйству).  Г.  Председатель  Комитета  заявилъ,  что  въ  отзыв*  было  бы 
желательно  провести  отношен!е  численности  населешя  къ  количеству  лошадей  въ  1882 — 
1902  годахъ. 

По  поводу  выраженной  въ  отзыв*  Г.  Окуневича  мысли  о  вред*  и  нежелательности 
перехода  крестьянъ  отъ  общиннаго  пользования  шрскою  над*льною  землею  къ  подворному  и 
возможномъ  распространен^  травос*ян1Я  въ  сред*  т*хъ  крестьянъ,  которые  землею  пользу- 
ются на  общинномъ  прав*, — членъ  Комитета  К.  В.  Лаврентьевъ  высказалъ,  что  общинное 
пользоваше,  которое  защищаетъ  Г.  Окуневичъ,  служить  тормозомъ  къ  распространенно 
полезнаго  для  крестьянъ  травос*яшя,  такъ  какъ  при  указанномъ  вид*  зенлевлад*шя,  всяый 
домохозяину  желавший  и  могущШ,  по  своему  матер1альному  положешю  и  культурному 
уровню,  заняться  травос*яшемъ,  бываетъ  связанъ  правовыми  отношешяии  къ  своимъ  одно- 
сельчанамъ,  въ  силу  которыхъ  всякое  благое  начииаше  отд*льныхъ  домохозяевъ,  въ  области 
улучшешя  сельскаго  хозяйства,  встр*чаотъ  непреодолимый  преграды  (чрезполосность, 
частые  перед*лы,  трехпольная  система  крестьянскаго  хозяйства,  отсутствхе  пастуховъ  и 
связанная  съ  этнмъ  дороговизна  изгороди);  сами  же  крестьянская  общества,  влад*юпдя 
землею  на  общинномъ  прав*,  ко  вс*мъ  такимъ  улучшешяхъ,  по  своему  невежеству,  отно- 
сятся крайне  скептически.  Прим*ровъ  чему  мы  видимъ  много  на  м*ропр1ят1яхъ  земства, 
клонящихся  къ  улучшешю  крестьянскаго  хозяйства. 

Членъ  Комитета  С.  П.  Косаревъ  заявилъ,  что  въ  Волоколамскомъ  у*зд*,  Московской 
губерши,  несмотря  на  общинное  пользоваше,  травос*яше  процв*таетъ. 

Членъ  А.  П.  Макаровъ  полагалъ,  что  всякому  улучшений  въ  области  сельскаго  хозяй- 
ства тормозитъ  малокультурность  м*стнаго  населешя. 

'  По  поводу  приведенныхъ  въ  отзыв*  г.  Окуневича  статистическихъ  данныхъ  о  рост* 
населешя  въ  у*зд*  за  носл*дшя  10  л*тъ  и  прогрессивномъ  уменыпеши  за  этотъ  перюдъ 
времени  рогатаго  скота  и  выраженной  имъ,  при  этомъ,  мысли,  что  причиною  такого  умень- 
шена служить  все  чаще  и  чаще  повторяющееся  неурожаи  хл*бовъ,  члеаъ  К.  В.  Лаврен- 
тьевъ заявилъ,  что  неурожаи  хл*бовъ  были  и  ран*е  и  что  поэтому  явлеше  это  едва  ли 
можно  признать  главною  причиною  уменыпешя  у  крестьянъ  рогатаго  скота. 

Членъ  И.  Л.  Братчиковъ  полагалъ,  что  въ  д*л*  развита  скотоводства  и  увеличешя  у 
крестьянъ  количества  рогатаго  скота  не  поможетъ  ни  травос*яше,  ни  улучшеше  луговъ, 
распространено  которыхъ  въ  сред*  крестьянъ,  при  отсутствш  у  нихъ  энерйи  и  инищативы, 
немыслимо. 

Членъ  В.  X.  Крутихинъ  заявилъ,  что  сами  крестьяне  объ  улучшеиш  качества  земли  и 
своего  эконом  и  ческа  го  положешя  заботятся  мало. 

По  поводу  высказанной  въ  отзыв*  Г.  Окуневича  мысли  о  нежелательности  развит 
маслод*л1я,  какъ  промысла,  приносящаго  вредъ  крестьянскимъ  д*тямъ  и  вообще  населенно 
въ  Физическомъ  отношеши,  членъ  П.  А.  Шуравинъ  заявилъ,  что  маслод*л1е  полезно,  и  если 
отъ  него  крестьянину  вредъ,  то  необходимо  принять  м*ры  къ  устранешю  этого  вреда. 

Предс*датель  Комитета  заявилъ,.  что  широкое  распространеше  маслод*локъ,  какъ  про- 
мышленныхъ  заведешй,  поведетъ  къ  массовой  скупк*  въ  деревняхъ  молока,  служащаго 
почти  единственнымъ  продуктомъ  питашя  крестьянскихъ  д*тей,  что  нежелательно  какъ  въ 
интересахъ  правильнаго  питан1Я  и  сохранения  ихъ  здоровья,  такъ  и  въ  видахъ  предупрежде- 
н1я  распространена  между  д*тьми  эпидемМ;  если  же  и  допустить  развиве  маслод*л1Я,  кото- 
рое можетъ  принести  крестьянамъ  матер1альныя  выгоды,  то  промыселъ  этотъ  необходимо  со- 
средоточить исключительно  въ  рукахъ  крестьянъ,  на  артельныхъ  началахъ. 

Членъ  С.  Н.  Косаревъ  заявилъ,  что  маслод*Л1в  промыселъ  безъ  сомн*шя  полезный 
для  крестьянъ  и  им*ющШ  широкую  будущность,  т.  к.  кром*  другахъ,  приносимыхъ  имъ, 
выгодъ  можетъ  содййствовать  къ  развитпо  скотоводства  и  посему  находилъ  необходимымъ 
сод*йствовать  къ  распространен!!©  этого  промысла. 
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По  поводу  выраженной  въ  отзыв*  г.  Окуневича  мысли  объ  уравнения  правовыхъ 
отношеш  й  крестьяне  съ  другими  сослов1ями  Председатель  Комитета  высказалъ,  что  сословШ 
у  насъ  много  (дворянство,  чиновничество,  купцы,  м*щане,  цеховые  и  др.).  Съ  к*мъ  же  мы 
будемъ  сравнивать  крестьянъ?  Онъ  думаетъ,  что  объ  этомъ  Комитету  не  рлфдуегь  говорить. 

Комитета  постановилъ:  высказаться  за  желательность  распространены  маслодЪдЫ  на 
артельныхъ  началахъ  и  засимъ  отзывъ  г.  Окуневича  одобрить,  предложивъ  ему  сделать 
въ  немъ  соотв*тствуюпця  поправки  и  доложить  въ  следующее  зас*даше  Комитета. 

и  б)  Прочитанъ  отзывъ  члена  Комитета  Н.  А.  Чарушина,  составленный  имъ  но  вопро~ 
самъ,  изложеннымъ  въ  пункт*  Г  программы  Особаго  СовЪшашя  (содЪйсице  м*рамъ  къ  умень- 
шение пожаровъ,  развита)  производства  и  распространенно  огнеупорныхъ  матерхаловъ). 

Членъ  Комитета  К.  В.  Лаврентьевъ  заявилъ,  что  такъ  какъ  страховое  а$жо  сосредото- 
чено въ  рукахъ  губернскаго  земства  по  всей  губернш  и  такъ  какъ  сгораемость  у*здовъ 
крайне  неравномерна,  то  всл*дсше  этого  большак  часть  взыскиваемой  съ  Вятскаго  у*зда 
страховой  премш  уходить  на  возм*щеше  пожарныхъубытковъ  южныхъ  уЬадовъ,  въ  ущербъ 
интересамъ  населешя  зд*шняго  у*зда.  Поэтому  онъ  полагал*,  что  было  бы  вполн*  справед- 
ливо страховое  д*ло  по  каждому  у*аду  вести  отдельно  и  независимо  отъ  другнхъ. 

Председатель  Комитета  заяви  ль,  что  выделить  страховое  д*ло  несгораемыхъ  уЬздовъ 
отъ  сгораемыхъ  при  взаимномъ  страхованш,  невозможно.  При  этомъ  г.  Председатель  выска- 
залъ,  что  необходимо  изыскать  способы  къ  возможному  удешевлешю  жел*за,  какъ  кровель- 
наго  материала,  прибавивъ,  что  отмена  пошлинъ  можетъ  быть  и  понизить  ценность  жел*за, 
но  тогда  наши  заводы,  не  могупце  конкурировать,  при  сравнительной  дороговизн*  матера- 
ловъ,  закроются  и  сотни  тысячъ  крестьянъ  останутся  безъ  работы. 

Намъ  слйдуетъ  лишь  выразить  пожелаше  удешевлешя  жел*за  т*мъ  млн  другнмъ 
способомъ;  но  ни  въ  какомъ  с  луча*  не  указывать  самаго  способа,  въ  мзбрашн  котораго  мы 
совершенно  не  компетентны. 

Членъ  Комитета  П.  А.  Шуравинъ  заявилъ,  что  необходимо  установить  выдачу  вознагра- 
ждешя  за  сгор*вш!й  во  время  пожаровъ  крестьянскШ  скотъ,  дабы  смягчить  т*мъ  самымъ 
крайне  бедственное  подожеше  нострадавшихъ  отъ  пожара  крестьянъ. 

Комотетъ  постановилъ:  отзывъ  г.  Чарушина  въ  общемъ  одобрить,  предложивъ  ему 
сд*лать  въ  таковоиъ  по  указаннымъ  зам*чашямъ  необходимый  поправки  и  доложить  въ 
следующее  заседание  Комитета. 


Журналъ  засЪдатя  22  Сентября  1902  г. 

Въ  засЬдашо  прибыли:  Председатель  В.  А.  Шубинъ,  члены:  А.  П.  Макаровъ,  К.  В.  Ла- 
врентьевъ, А.  Н.  Шкляевъ,  И.  Н.  Серг*евъ,  П.  А.  Шуравинъ,  П.  В  ШиллегодскШ,  С.  Н.  Ко- 
са ревъ,  Н.  А.  Чарушинъ,  В.  П.  Бабушкинъ,  С.  П.  Окуневнчъ,  В.  X.  Крутихидъ,  Ф.  И.  Буб- 
новъ  и  М.  П.  Бородинъ. 


Заняш  Комитета  состояла  въ  слфдующемъ: 

а)  Разсмотр*ны  отзывы  членовъ  Комитета  С.  П.  Окуневича  о  Н.  А.  Чарушина,  до- 
полненные и  исправленные  ими  согласно  указашй  Комитета,  преподанныхъ  въ  зас*даяш 
21  Сентября;  при  чеиъ  Комитетъ  постановилъ:  отзывы  эти  одобрить,  дополнивъ  второй  изъ 
нихъ  соображешями  о  необходимости  введешя  страховашя  скота. 

б)  Прочитанъ  отзывъ  члена  К.  В.  Лаврентьева  составленный  имъ  по  вопросу,  изложен- 
ному въ  пункт*  I  программы  Особаго  Сов*щашя  (организащя  народнаго  мелкаго  кредита). 
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Г.  Председатель  Комитета,  поддерживая  высказанныя  въ  отзыв*  г.  Лаврентьева  сообра- 
жешя  о  необходимости  возможно  широкаго  распространешя  въ  у*зд*  вспомогательныхъ  н 
вспомогательно-сберегательныхъ  кассъ,  какъ  наиболее  доступныхъ  н  упрощенныхъ  для 
крестьянъ  мелкихъ  кредитныхъ  установлен^,  заявилъ,  что  но  т*мъ  водостямъ,  гд*  вовсе 
н*тъ  мелкихъ  кредитныхъ  учрежденШ  и  не  им*ется  для  сего  в  и  как  в  хъ  средствъ,  и  по  т*мъ, 
гд*  хотя  м  имеются  вспомогательныя  кассы,  но  съ  незначительными  капиталами,  необходимо 
оказывать  помощь  со  стороны  земства  или  Правительства,  въ  вид*  отпуска  долгосрочныхъ 
ссудъ,  при  чемъ  необходимо  предоставить  право  контроля  надъ  мелкими  кредитными  учро- 
ждетями  земству  и  казн*,  если  эти  посл*днш  лридутъ  на  помощь  означеннымъ  учрежде- 
шямъ  выдачею  ссудъ. 

Членъ  Комитета  А.  П.  Макаровъ  высказалъ,  что  если  преобразовать  вспомогательныя 
кассы,  дЗДствуюпця  по  Уставу  1840  г.,  съ  соответствующими  изм*нешями  такового,  какъ 
находить  необходимымъ  г.  Лаврентьевъ,  то  въ  результат*  получится  тотъ  же  сельскШ 
бавкъ,  распространено  которыхъ  г.  Лаврентьевъ  находить  мен*е  желательнымъ  въ  виду 
того,  что  содержаше  ихъ  сопряжено  съ  значительными  расходами.  При  этомъ  г.  Макаровъ 
полагалъ,  что  предоставлеше  единоличной  власти  волостного  старшины  выдачи  крестъянамъ 
мелкихъ  ссудъ,  безъ  поручителя,  отдастъ  заемщиковъ  въ  полную  зависимость  сего  послед- 
него, что  крайне  нежелательно  во  изб*жаше  злоупотребленШ  со  стороны  его;  вообще  онъ 
находить,  что  при  выдач*  всякихъ  ссудъ  должны  быть  поручители.  Съ  посл*днимъ  заявле- 
шемъ  согласился  п  членъ  Н.  А.  Чарушввъ,  который  заявнлъ,  что  при  вспомогательныхъ 
кассахъ  или  другихъ  мелкихъ  кредитныхъ  учреждешяхъ  долженъ  быть  уетановленъ  сов*тъ, 
контролирующей  д*йств1я  администрации  этихъ  учреждешй. 

Членъ  С.  Н.  Косаревъ  заявилъ,  что  въ  последнее  время  возникъ  новый  типъ  учрежде- 
шй мелкаго  кредита,  такъ  называемый  «кредитный  товарищества»,  который  считается 
наибол*е  устойчивыми  доступнымъ  и  удобнымъ  для  крестьянъ;  потому  онъ  находить 
распространено  этихъ  товарвществъ  полезнымъ. 

Членъ  А.  П.  Макаровъ  выразилъ,  что  необходимо  установить  разм*ръ  ссудъ,  который 
могутъ  быть  выдаваемы  въ  экстренныхъ  случаяхъ  безъ  поручительства  и  согланя  сов*та. 
Что  же  касается  рекомендуомыхъ  г.  Косаревымъ  кредитныхъ  товарвществъ, то  онъ  находить, 
что  орган  изащя  ихъ  дорога  и  непосильна  крестьянамъ. 

Членъ  П.  А.  Щуравинъ  находилъ  необходимымъ  организовать  такое  учреждеше 
мелкаго  кредита,  которое  могло  бы  выдавать  вс*  роды  ссудъ  и  поеобШ,  каш  нын*  практи- 
куются земствомъ  и  другими  учреждешями.  Словомъ,  объединить  въ  одномъ  орган*  выдачу 
всевозможныхъ  ссудъ,  съ  ч*мъ  согласился  и  г.  Косаревъ. 

Г.  Председатель  заявилъ,  что  такое  учреждеше,  съ  одной  стороны,  хотя  и  полезно,  но 
крестьянину  за  получешемъ  ссуды  придется  идти  иногда  100  верстъ  (изъ  отдаленныхъ 
пунктовъ  у*зда).  При  томъ  же  о  разр*шенш  ссудъ  изъ  такого  учреждешя  придется  подавать 
заявлеше,  а  по  нимъ  собирать  св*д*шя  и  проч.,  что  сопряжено  съ  большою  потерею  времени 
и  затруднешями.  По  мн*шю  его,  учреждения  мелкаго  кредита  должны  быть  на  м*стахъ,  и 
выдача  ссудъ  должна  производиться  безъ  всякихъ  проволочекъ.  въ  особенности  въ  экстрен- 
ныхъ случаяхъ,  наприм*ръ,  пострадавшимъ  отъ  пожара  и  другихъ  б*дствШ. 

Членъ  С.  Н.  Косаревъ  заявилъ,  что  рекомендуемый  имъ  кредитный  товарищества 
могутъ  существовать  на  взимаемые  съ  выдаваемыхъ  ссудъ  %  отъ  4  до  5-ти,  каковой  раз- 
м*ръ  %  для  крестьянъ  не  можетъ  быть  обременителенъ. 

А.  П.  Макаровъ  возразилъ,  что  для  крестьянина  им*ютъ  большое  значеше  и  таюя 
мелшя  суммы,  какъ  1 — 2  рубля. 

Членъ  Н.  А.  Чарушинъ  заявплъ,  что  объединеше  вс*хъ  учреждешй  мелкаго  кредита 
въ  одинъ  органъ,  обнимающШ  собою,  вс*  роды  ссудъ  ц  пособШ,  выдаваемыхъ  крестьянамъ, — 
вполн*  желательно,  но  можно  открыть  земству  и  такое  учреждеше,  которое  исключительно 
производило  бы  выдачу  крестьянамъ  ссудъ,  выдаваемыхъ  нын*  губернсквмъ  и  уЬзднымъ 
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земствами.  Такое  учрежден!е,  по  мн*нно  его,  не  будетъ  мешать  вспомогательнымъ  кассамъ 
и  другпмъ  м*стнымъ  учреждетямъ  мелкаго  кредита. 

Членъ  А.  П.  Макаровъ  заявилъ,  что  указанное  выше  земское  кредитное  учреждеше, 
обнимающее  собою  вс*  роды  ссудъ,  можегь  въ  корн*  подорвать  местный  учреждешя. 

Членъ  С.  Н.  Коса  ре  въ  высказалъ,  что  взять  на  себя  организащю  учреждений  мелкаго 
кредита,  въ  т*хъ  разм*рахъ,  какъ  это  желательно  и  необходимо,  земство  не  можегь,  за 
недостаткомъ  средства  По  мн*шю  его,  заботы  объ  этомъ  должно  взять  на  себя  Правитель- 
ство, въ  распоряженш  котораго  вм*ются  капиталы  Государственвыхъ  Сберегательныхъ  Кассъ, 
составив  сшеся,  какъ  известно,  преимущественно  изъ  сбережешй  народа,  и  посему  было 
бы  вподн*  справедливо  использовать  эти  капиталы  для  оказашя  помощи  тому  же  народу. 

Г.  Председатель,  съ  своей  стороны,  заявилъ,  что  учреждена  мелкаго  кредита  по 
недостатку  м*стныхъ  средствъ  (крестьянскихъ  обществъ  и  земскихъ)  должны  быть  субси- 
дируемы казною. 

Г.  Косаревъ  полагалъ,  что  если  земство  возьметъ  на  себя  роль  объединешя  вс*хъ 
учреждешй  мелкаго  кредита,  то  казна  должна  давать  субсндио  мелкимъ  крестьянскимъ 
кредитнымъ  учреждетямъ,  за  поручительствомъ  земства,  и  организовать  особый  кредитный 
органъ  (банкъ),  спещально  приспособленный  для  выдачи  пособШ  земству  и  волостнымъ 
сходамъ  на  усилеше  мелкаго  кредита. 

Комитетъ  постановилъ:  высказаться  ва  необходимость  оказашя  помощи  мелкимъ 
кредитнымъ  учреждетямъ  со  стороны  Правительства,  воздержавшись  отъ  указашя  способовъ 
организацш  такового,  засимъ  отзывъ  г.  Лаврентьева  одобрить,  поручивъ  ему  сделать  въ 
немъ  исправлешя  по  увазавхямъ  Комитета. 

в)  Прочитанъ  отзывъ,  составленный  также  Г.  Лаврентьевыми  по  вопросу,  изложен- 
ному ъъ  пункт*  К  программы  Особаго  Сов*щанш  (расширеше  медюративнаго  кредита). 

Комитетъ  постановилъ:  означенный  отзывъ  одобрить. 

и  г)  Прочитанъ  отзывъ  члена  Комитета  А.  П.  Макарова,  составленный  имъ  по  пункту  Ч 
программы  Особаго  Сов*щашя  (поощреше  къ  добровольному  разселешю  крестьянъ  въ  пре- 
д*лахъ  ихъ  надела  и  къ  еокращен!ю  чрезполоснаго  пользования). 

Членъ  П.  А.  Шуравинъ,  по  поводу  выраженной  въ  отзыв*  г.  Макарова  мысли  о  пред- 
оставленш  вновь  отделяющимся  членамъ  семейства  выселяться  на  заполонныя  земли,  такъ 
называемый  «кул иго »,съ  предоставлев1емъ  имъ  участковъ  земли  на  подворномъ  прав*,  — 
заявилъ,  что  и  подворные  участки  впосл*дствш  мог  уть  дробиться,  и  поэтому  рекомендован- 
ная Г.  Макаровымъ  м*ра  не  достигнетъ  своей  ц*ли  (совращешя  чрезполосности),  а  можегь 
повести  въ  средоточдо  въ  одн*хъ  рукахъ  большого  количества  земли,  разрушен!ю  общины 
и  распространению  пролетар1ата.  Мн*ше  г.  Шуравина  поддержали  С.  П.  Окуневичъ  и 
Н.  А.  Чарушинъ. 

Членъ  С.  Н.  Косаревъ  заявилъ,  что  подворное  влад*ше  им*етъ  болышя  преимуще- 
ства и  что  разрушеше  общины  не  можегь  быть  удержано  никакими  ограничительными 
м*рами,  т.  к.  община  существовала  везд*  и  во  вс*  времена  и  разрушеше  ея  объясняется 
историческими  условЫмн  и  ходомъ  апровыхъ  событШ. 

М.  П.  Бородинъ  заявилъ,  что  разселеше  должно  пониматься  въ  смысл*  приблнжешя 
крестьянина  къ  своему  над*лу,  и  поэтому  тамъ,  гд*  над*лы  крестьянъ  тянутся  на  несколько 
верстъ,  необходимо  разселять  крестьянъ  съ  одного  конца  над*ла  на  другой,  ч*мъ,  крои* 
приближешя  крестьянъ  къ  свой  земл*,  достигается  еще  уменыпеше  скученности  населен!я, 
важное  въ  пожарномъ  отношенш. 

Комитетъ  постановилъ:  окончательное  обсуждеше  отзыва  г.  Макарова  отложить  до 
сл*дующаго  зас*дашя,  которое  назначить  26  сего  Сентября  въ  7  часовъ  вечера. 


ВЯТСК1Й  УВЗДНЫЙ  КОМИТЕТЪ.  147 


Журналъ  засЬдашя  3-го  Октября  1902  г. 

Въ  засЬдаше  прибыли:  Председатель  В.  А.  Шубянъ,  члены:  А.  П.  Макаровъ. 
Н.  Д.  Чистяк  овъ,  А.  Н.  Шкляевъ,  С.  Н.  Косаревъ,  М.  П.  Бород  и  нъ,  Н.  А.  Чарушинъ  и 
А.  А.  Матанцевъ. 


Председатель  В.  А.  Шубянъ  объявилъ  засЬдаше  открытымъ. 

После  сего  членомъ  Комитета  М.  П.  Бородины»  была  доложена  составленная  инъ 
записка  по  пункту  программы  Щ  о  содействш  кустарной  промышлеености  по  снабжешю 
сырьемъ,  обезпечешю  сбыта  изделШ,  ознакомлена  съ  наиболее  совершенными  приемами 
производства,  образцаии  и  т.  п. 

По  высдушанш  сей  записки,  г.  Председателсмъ  Комитета  была  выражена  г.  Бородину 
благодарность  Комитета  за  его  обширный  и  всесторонне-обработаниый  трудъ;  при  чемъ 
высказадъ,  что  едва  ли  необходимо  упоминать  въ  записке  объ  изменеши  закона  о  предель- 
ности земскаго  обложешя,  по  которому  земство  можетъ  увеличивать  размерь  обложена  не 
свыше  3%  ежегодно,  такъ  кап  съ  отменою  этого  закона»  земское  обложеше  можетъ 
достигнуть  такихъ  размеровъ,  что  далеко  превысить  казенные  сборы,  что  крайне  нежела- 
тельно, такъ  какъ  тяжесть  зеискаго  обложешя  ляжетъ  преимущественно,  а  въ  особенности 
въ  Вятскомъ  уезде,  на  крестьянсш  земли  и  можетъ  подорвать  матер1альное  положеше 
врестьянъ.  По  его  мнешю,  желательно,  чтобы  казна  оказывала  помощь  земству  на  его  иЪро- 
пр!яш  по  улучшетю  экономическаго  быта  наеелешя,  Что,  впрочемъ,  делается  и  въ  настоящее 
время  распоряжен!ями  Министеретвъ  Землед1шяиГосударственныхъ  Имуществъ  и  Фянансовъ; 
такъ,  наприиеръ,  въ  последнее  время  Министерство  Финансовъ  предложим  земству  восполь- 
зоваться кредитомъ  на  прюбретеше  по  дешевой  цене  железа. 

Членъ  Макаровъ  выразилъ,  что,  конечно,  уничтожеше  вышепомянутаго  3%  ограни- 
чена для  земства  нежелательно,  но  въ  Ьиду  того,  что  земство  вследств1е  этого  закона 
лишено  возможности  увеличить  свои  средства ,  было  бы  необходимо  просить  посильной 
помощи  по  нужде  земства  отъ  казны. 

ЗагЬмъ  Комитетъ  постановив  записку  о  кустарной  промышленности,  составленную 
г.  Бородиными  утвердить,  сделавъ  въ  ней  изм*неше  лишь,  согласно  мнешямъ  г.  Предсе- 
дателя В.  А.  Шубина  и  члена  А.  П.  Макарова,  по  поводу  отмены  3%  ограничена  для 
земства. 

После  сего  Комитетъ  перешелъ  въ  вторичному  обсуждетю  записки  А.  П.  Макарова  о 
поощренш  къ  добровольному  разселенш  крестьянъ  въ  пределахъ  ихъ  надела  и  къ  сокраще- 
ние чрезполоснаго  пользования  (доложенной  имъ  въ  предшествовавшемъ  засЬданш);  при  чемъ 
некоторые  изъ  членовъ  находили,  что  высказанная  въ  записке  мысль  о  желательности 
выдачи  пособШ  при  семейныхъ  разделахъ  и  разселетяхъ  поведетъ  къ  тому,  что  будутъ 
поголовные  семейные  разделы,  что  конечно  нежелательно. 

По  вопросу  о  переходе  отъ  общиннаго  вдадеша  къ  подворному  членомъ  Бородинымъ 
было  высказано,  что  таковой  порядокъ  пользования  вполне  желателенъ,  но  осуществлеше 
его  будетъ  стоить  большихъ  денегь,  а  потому  находить  ц'Ьлесообразнымъ  предоставить 
изменить  порядокъ  землеподьзовашя  самой  жизни;  къ  этоиу  мнешю  присоединился  и 
С.  Н.  Косаревъ,  объяснивъ,  что  на  Западе  подворное  зеидепользоваше  появлялось  везде 
одновременно  съ  культурностью  поселешя,  и  община  падала. 

А.  П.  Макаровъ,  после  продолжительны  хъ  прешй,  предложилъ  поместить  въ  своей 
записке,  что  крестьянамъ,  желающимъ  перейти  къ  подьзовашю  землей  на  подворномъ 
праве,  выделять  таковую,  по  указанно  седешй,   въ  одномъ  месте,  на  окраинахъ  полей 
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(запольныя  земли),  а  также  отводить  кулиги,  оказывать  переселяющимся  некоторое  пособге 
отъ  казны  или  земства,  и  по  его  мнЪтю  такихъ  желающихъ  переселиться  найдется  очень 
много. 

Загбмъ,  поел*  ц*лаго  ряда  превШ  большинствомъ  голосовъ,  по  предложеннымъ  Пред- 
сЬдателемъ  вопросами  постановлено:  соглашаясь  въ  общемъ  съ  доводами,  высказанными 
въ  записки  г.  Макарова,  не  дФлать  заключетя  объ  упразднен^  общины,  а  предоставить 
самой  жизни  и  времени  изменить  зенлепользоваше,  что  же  касается  до  достижешя  возмож- 
ная сокращенш  чрезполосности,  то  Коиятетъ,  соглашаясь  съ  заключениями  Г.  Макарова, 
нашелъ  необходимымъ  установить,  чтобы  вс*  дфляпцяся  и  вообще  желаюпда  выселиться  изъ 
свученнаго  селешя  лица  поселялись  не  въ  селеши,  а  на  окраинахъ  полей  (запольныя 
земли)  на  правахъ  общиннаго  или  подворнаго  владЪшя, — по  усмотрФнш  общества  и  съ 
н&воторымъ  пособгемъ,  но  безъ  т*хъ  значительныхъ  льготь,  каш  указаны  въ  записки 
Г.  Макарова. 

По  обсуждеши  этого  вопроса  г.  Председатель  высказать,  что  было  бы  желательно 
сделать  некоторые  изм$нетя  въ  запискахъ  (пунктъ  3)  объ  устройств*  и  содержашв 
мЪстныхъ  дорогъ  общаго  пользовашя,  о  улучшены  условШ  перевозки  произведений  сель- 
скаго  хозяйства  и  животноводства  (П)  и  о  упорядочеши  внутренней  и  экспортной  торговли 
сельскохозяйственными  продуктами  (С). 

Век  измЪнешя  въ  этихъ  запискахъ  г.  ПредсЬдателемъ  были  доложены  Комитету  и  симъ 
послФднимъ  одобрены. 

ПослФ  сего  засЬдаше  было  объявлено  заврытымъ. 


Журнадъ  васФдашя  10-го  Октября  1902  г. 

Въ  засЬдаше  прибыли:  Председатель  В.  А.  Шубинъ,  члены  А.  П.  Макаровъ, 
Н.  Д.  Чнстяковъ.  А.  Н.  Шкляевъ,  С.  Н.  КосАревъ,  М.  П.  Бородинъ,  Н.  А.  Чарушинъ, 
С.  П.  Окуневячъ  и  П.  В.  ШиллегодсвШ. 


ПослЪ  сего  было  преступлено  къ  вторичному  раэсмотрЪшю  записки  г.  Лаврентьева, 
которая  была  исправлена  согласно  указашямъ  Комитета.  По  прочтенш  записки  г.  членомъ 
М.  П.  Бородинымъ  было  высказано,  что  сберегательный  кассы  при  Волостныхъ  Правлешяхъ 
наиболее  желательны,  такъ  какъ  стоять  ближе  къ  нуждающемуся  люду,  но  что  следовало 
бы  просить  отъ  казны  далеко  большую  сумму  въ  ссуду  этимъ  касса мъ,  такъ,  напримЪръ,  для 
сберегательныхъ  каесъ  5.000  руб.,  а  для  банковъ  10.000  руб.,  и  чтобы  вредить  выдавался  въ 
эти  кассы  по  мир*  надобности,  а  не  въ  продолжеше  10-ти- лЪтнаго  периода,  какъ  высказано 
въ  записке.  Это  мнЪше  Бородина  было  поддержано  и  остальными  членами.  Засимъ 
Бомитетъ  постанови лъ:  записку  утвердить  согласно  высказанному  выше  мнЪню,  добавивъ, 
что  въ  экстрен  в  ыхъ  случаяхъ  предоставляется  волостному  старшинЪ  выдача  ссудъ  одному 
лицу  безъ  поручителей  до  15  руб. 

ЗагЬмъ  была  доложена  членомъ  С.  Н.  Косаревымъ  составленная  имъ  записка,  по 
пункту  программы  Б,  объ  улучшеши  и  развптш  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д'Ьла  м 
ознакомлена  сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 

Записка  эта  была  единогласно  одобрена  членами  Комитета,  и  г.  ПредсЬдателемъ  была 
выражена  С.  Н.  Косареву  благодарность  отъ  имени  Комитета  за  его  обширный  и  все- 
сторонне-обработанный  труд*. 
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Пеки*  сего  г.  Председатель  выразилъ  своих  искреннюю  благодарность  вс*мъ  членамъ 
Комитета  за  ихъ  полезную  деятельность  по  Комитету  и  высказал*,  между  прочимъ,  сожа- 
л*н{е,  что  остается  одинъ  вопросъ,  а  именно  программы  пунктъ  Б:  охрана  сельскохозяй- 
ственной собственности  (м*ры  къ  устранешю  земельныхъ  захватовъ,  къ  сокращешю 
порубокъ  и.  т.  п.),  разработку  котораго  взялъ  на  себя  отъ  Комитета  г.  Старпий  Л*сной 
Ревизоръ  Лугининъ,  но,  за  недостаткомъ  свободна  го  времени,  не  успЬвпйй  приготовить 
своего  заключены. 

Тогда  некоторыми  членами  предложено  было  возложить  разработку  этого  вопроса  на 
служащего  въ  Вятскомъ  эемскомъ  статистическсмъ  бюро  Мил1Я  Николаевича  Григорьева, 
что  и  было  одобрено  Комитетом*. 


Записка  С.  Н.  Косарева   по   вопросу  о    распространены! 
оельско-хозяйственныхъ  анаши  и  умЪнШ  среди  населешя. 

Одной  изъ  самых*  важныхъ  и  коренныхъ  причивъ,  тормозящнхъ  улучшеше  нашего 
сельскаго  хозяйства,  иужно,  безъ  сомнйшя,  признать  почти  полное  отсутствие  у  громаднаго 
большинства  населешя  знашй  и  ум*шй,  необходимыхъ  для  ведена*  ращонадьнаго  сельскаго 
хозяйства.  Это  же  отсутствие  является  и  главной  причиной  той  рутины  и  примитивности  въ 
техник*  и  экономик*  землед*льческаго  промысла,  какая  повсеместно  замечается  въ  настоя* 
щее  время,  въ  особенности  въ  крестьянскомъ  хозяйств*.  Поэтому,  вподн*  понятно,  что  самой 
настоятельной  и  необходимой  м*рой  является  проведете  въ  среду  населейя,  вс*ма  воз- 
можными способами,  сельскохозяйственныхъ  знашй  и  техническихъ  пр1емовъ,  которые  могли 
бы  поднять  наше  землед*Л1е  съ  того  низкаго  уровня  развипя,  на  какомъ  оно  находится  въ 
настоящее  время.  Но  прежде  ч*мъ  проводить  въ  среду  населешя  всевозможный  знашя,  необ- 
ходимо обратить  вшмаше,  насколько  подготовлено  населеше  къ  воспрдятио  т*хъ  знашй,  кото- 
рыя  желательно  распространить.  Едва  ли  нужно  доказывать,  что  усвоеше  всевозможныхъ 
знашй  будетъ  находиться  въ  прямой  зависимости  отъ  культурнаго  развит  той  среды,  въ 
которой  приходится  распространять  эти  познашя.  Если  культурное  развит  населешя  низко, 
если  его  образоваше  крайне  невысоко  и  въ  громадномъ  большинстве  оно  является  совер- 
шенно безграмотнымъ,  то  нечего  ожидать  врупныхъ  уса*ховъ  отъ  распространен  знашй, 
какими  бы  способами  эти  знашя  не  проводились  въ  среду  населешя.  Вотъ  почему  нельзя  не 
поставить  краеугольнымъ  камнемъ  усп*ха  въ  проведеши  всевозможныхъ  сельскохозяй- 
ственныхъ и  техническихъ  знашй  въ  среду  населения  распространено  образовашя  и  вообще 
поднят  культурнаго  уровня  народныхъ  маесъ.  Безотлагательно  должны  быть  приняты  вс* 
м*ры,  способствуюпЦя  быстрому  развитие  народнаго  образовашя,  вакъ-то:  устройство  полной 
с*ти  школь,  при  которой  было  бы  возможно  осуществить  всеобщее  обучеше,  открыт 
возможно  большего  числа  сельскихъ  библютекъ,  гд*  грамотное  населеше  должно  было  бы 
пополнять  свое  образование,  обдегчеше  условШ  существовашя  и  сод*йств1е  къ  возникнове- 
шю  журналовъ,  книгъ  и  народныхъ  газетъ,  приноровленныхъ  для  понимашя  крестьянской 
среды,  упрощение  снособовъ  разр*шешя  чтенШ,  бесЬдъ  и  публичныхъ  декщй  и  сод*йств1е 
къ  открытпо  воскресно-повторительныхъ  заняпй. 

Вотъ  г*  наиболее  важныя  м*ры  къ  поднятию  культурнаго  развит  народа,  кашя  должны 
быть  безотлагательно  предприняты,  н  только  тогда  будетъ  подготовлена  почва  для  воспр1ятш 
и  усвоешя  спещальныхъ  знашй,  которые,  загЬмъ,  съ  полны мъ  расчетомъ  на  усп*хъ 
могутъ  быть  распространяемы.  Что  касается  споеобовъ  и  м*ръ  распространения  спещаль- 
ныхъ знашй,  то  прежде  всего  зд*сь  должно  быть  поставлены  на  первое  м*сто  м*ры  по  орга- 
нвзацш  сельскохозяйственнаго  образовашя. 
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Т*  спещальныя  сельскохозяйственная  шкоды  Министерства  ЗемледЪдЫ,  который 
существуютъ  и  вь  Вятской  губерши,  не  могутъ  въ  настоящее  время  послужить  съ  успЪхомъ 
для  подня-пя  сельскохозяйственныхъ  знанШ  въ  обширной  масс*  нашего  населешя,  во-пер- 
выхъ,  потому,  что  устройство  большого  чисда  этпхъ  школъ  находитъ  арепятств1е  въ  дорого- 
визне ихъ  устройства  и  содержашя  и  съ  другой  стороны,  отнимая  на  сравнительно  продол- 
жительное время,  4—5  л*тъ,  сверхъ  курса  начальной  школы  крестьянскихъ  д*тей  у  ихъ 
семей,  он*  являются  школами  для  меньшинства  болйе  зажиточной  части  крестьянскаго  насе- 
лен1я.  Поэтому,  наравне  съ  существовашемъ этихъ  школъ,  должны  быть  устроены  и  сельско- 
хозяйственный школы  другого,  более  простого,  типа  и  более  дешевыя,  где  бы  давались 
спещальныя  знашя  более  практическаго  характера,  преимущественно,  имеюпця  яридожешя 
для  мЪстныхъ  условШ  сельскаго  хозяйства.  Тогда  будетъ  устраненъ  и  тотъ  недостатокъ  сель- 
скохозяйственныхъ  школъ,  существующихъ  ныне,  который  замечается  теперь — это  частое 
отрываше  ученнковъ,  закончившихъ  образоваше  въ  этихъ  школахъ,  отъ  крестьянской  среды. 
Не  малымъ  подспорьемъ  въ  распространен^  агрономическихъ  знашй  въ  сред*  населешя 
могли  бы  явиться  и  начальныя  школы,  еслибы  въ  течеши  курса  ихъ  ученикамъ  сообщались 
первоначальный  познашя  по  сельскому  хозяйству,  напримеръ:  на  урокахъ  объяснительнаго 
чтешя  и  даже  на  спещально  устраиваемыхъ  бесЬдахъ  съ  этой  целью.  Некоторыя  же  мелкш 
отрасли  сельскаго  хозяйства,  каковы,  напримеръ:  садоводство,  пчеловодство,  огородничество 
и  т.  п.  могли  бы  быть,  ори  бдагопр1ятныхъ  услов1яхъ,  даже  изучаемы  м  практически  на  особо 
устроенныхъ  школьныхъ  садахъ,  огородахъ  и  пасЬкахъ.  Еще  лучше  бы  эта  цель  была 
достигнута,  еслибы  самый  курсъ  народной  школы  могъ  быть  увеличенъ  до  1—5  л*Ьтъ.  Тогда 
въ  старшихъ  классахъ  можно  было  бы  ввести  краткШ  систематически  курсъ  сельскаго 
хозяйства.  Говоря  о  проведении,  при  помощи  начальной  школы,  въ  среду  народа  седьско- 
хозяйственныхъ  знашй,  нельзя  не  высказать  здесь  то,  что  главный  усп*хъ  при  этомъ 
будетъ  заключаться  въ  достаточности  запаса  знашй  по  сельскому  хозяйству  у  учительскаго 
персонала.  Вотъ  почему  въ  тФхъ  учебныхъ  заведешяхъ,  изъ  абнтур1ентовъ  которыхъ  по 
преимуществу  Формируется  учительсшй  персоналъ,  какъ-то:  учительскихъ  и  духовныхъ 
семииарШ,  женскнхъ  гимназШ  и  епарх1альныхъ  училищъ,  должны  быть  введены  курсы  сель- 
скаго хозяйства,  преподаваемые  хотя  бы  Факультативно. 

Кроме  того,  весьма  желательно  для  той  же  цели  устраивать  въ  губерши  специально 
сельскохозяйственные  курсы  для  народныхъ  учителей. 

Возлагая  на  учитедьскШ  персоналъ  народныхъ  школъ  новыя  обязанности  по  распро- 
странена спец!альныхъ  сельскохозяйственныхъ  знашй,  необходимо,  конечно,  озаботиться 
и  улучшешемъ  матер1альнаго  положешя  учительскаго  персонала,  такъ  какъ  оно  въ  настоя- 
щее время  во  многихъ  мФстностяхъ  весьма  неудовлетворительно.  Одновременно  съ  организа- 
ций спещальнаго  сельскохозяйственнаго  образовашя  для  подрастающаго  поколотя  должна 
быть  проведена  организаща  и  агрономмческаго  образования  для  взрослаго  населения.  Меры 
для  этой  цели  будутъ  въ  общемъ  те  же,  что  и  для  развита  общаго  образованы  среди  взрос- 
лаго населешя,  а  именно:  они  должны  состоять  въ  распространен^  среди  населешя  спещаль- 
ныхъ  книгъ  сельскаго  хозяйства,  въ  снабжении  сельскнхъ  библютекъ  книгами  н  иадан1ямн 
спещально  сельскохозяйственнаго  и  техническая  содержашя.  Для  появлешя  же  возможно 
большаго  числа  популярныхъ  издашй  этого  рода,  могутъ  быть  учреждаемы  поощрительный 
премш.  Беседы  и  чтешя  на  сельскохозяйственный  темы  должны  быть  всеми  возможными 
средствами  поощряемы  и  облегчаемы.  Особенно  здесь  желательно  привлечь  къ  этому  делу 
земскихъ  агрономовъ  и  вообще  лицъ  съ  агрономическими  познаниями.  Насколько  это  средство 
можетъ  быть  успЪшнымъ,  показываетъ  примерь  Итадш,  где  за  последнее  время  особый 
институтъ  народныхъ  проФессоровъ  сельскаго  хозяйства,  за  сравнительно  коротки  перюдъ 
времени,  могъ  принести  громадную  пользу  подндпю  сельскаго  хозяйства  страны.  Поэтому 
уже,  беря  только  эту  сторону  деятельности  агрономовъ,  нужно  стремиться  создать  повсе- 
местно агрономически  надзоръ;  при  чемъ  тамъ,  где  общественный  средства  не  доаволяютъ 
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учрещенш  постоанныхъ  должностей  общественныхъ  агрономов ъ,  должно  прШто  денежной 
помощью  государство. 

Конечно,  деятельность  агрономовъ,  для  распространен!*  агрономичесвихъ  познанШ  въ 
народ*,  будетъ  производиться  не  только  путемъ  устройства  бес*дъ,  чтешй  и  лекщй,  но 
также  и  путемъ  нагляднаго  доказательства  сельскохозяйственныхъ  истннъ,  черезъ  устрой- 
ство доказательныхъ  полей,  хозяйствъ,  участковъ  и  вообще  въ  демонстрации  различныхъ 
техннческихъ  пр1емовъ  сельскаго  хозяйства. 

За  усп*хъ  же  этого  рода  возд*йствШ  говорить  опытъ  Вятскаго  земства  и  другнхъ 
земствъ  Россш. 

Безъ  сомн*шя,  не  малую  пользу  могутъ  принести  спещальные  сельскохозяйственные 
музеи  и  неболышя  показательный  выставки,  устраиваемый  не  только  въ  городахъ,  но  также 
въ  селахъ  и  вообще  въ  болыпихъ  селешяхъ.  Эти  выставки  должны  быть  приноравливаемы 
къ  ярмаркамъ  и  вообще  ко  временамъ  большого  скопдешя  народа. 

Всё  посл*дн1я  м*ропр1яш  распространена  сельскохозяйственных^  техннческихъ 
улучшешй  будутъ  нм*ть  и  ту  важную  сторону,  что  они  даютъ  возможность  воздействовать 
■  на  мало  или  даже  вовсе  необразованную  часть  населешя,  путемъ  нагляднаго  доказатель- 
ства, убеждая  каждаго  въ  польз*  изв*стнаго  сельскохозяйственнаго  и*ропр1япя.  Есть  еще 
одна  м*ра  распространешя  сельскохозяйственныхъ  знавШ,  которая  им*етъ  то  важное  зна- 
чено, что  можетъ  сразу  быстро  провести  въ  массу  населешя  агрономически  знашя.  Это 
сообщеше  первоначальныхъ  познанШ  по  сельскому  хозяйству  путемъ  хорошо  поставлениыхъ 
сельскохозяйственныхъ  бес*дъ  въ  нашихъ  войскахъ.  Если  мы  видимъ,  что  удается  путемъ 
занятШ  съ  нижними  чинами  въ  войсковыхъ  школахъ  обучить  ихъ  грамот*,  то,  безъ  сомн*- 
б1я,  возможно  достигнуть  того,  чтобы  знашя  по  самымъ  важнымъ  вооросамъ  сельскаго 
хозяйства  были  усвоены  лицами,  отбывающими  воинскую  повинность.  Что  же  касается  того, 
что  полученныя  въ  войскахъ  спещальныя  св*д*н!я  затймъ  вернувшимися  на  родину  солда- 
тами могутъ  быть  съ  пользою  применены  на  м*ст*,  за  это  говорить  множество  прим*ровъ 
въ  развит  отд*льныхъ  улучшешй  въ  кустарномъ  промысл*  и  сельскомъ  хозяйств*,  при- 
вившихся въ  различныхъ  м*стностяхъ  чрезъ  возвратившихся  на  родину  лнцъ,  служившихъ 
передъ  этимъ  въ  войскахъ.  Такъ,  наприм*ръ,  въ  Вятскомъ  у*зд*  выд*дка  самопрялокъ 
возникла  черезъ  одного  солдата,  который,  видя  во  время  службы  въ  Финляндш  этотъ 
станокъ,  сум*лъ  его  сд*лать  на  родин*,  и,  такимъ  образоиъ,  зд*сь  создался  особый  кустар- 
ный промыселъ.  Точно  также  во  многихъ  м*стностяхъ  Вятской  губерши  пос*въ  улучшен- 
ныхъ  сортовъ  хл*бовъ  былъ  вызванъ  т*мъ,  что  первыя  с*мена  были  принесены  со  службы 
вернувшимися  солдатами  и,  зат*мъ,  размножены  ими  въ  своихъ  хозяйства хъ.  Важ- 
нымъ д*ломъ,  ч*мъ  распространено  среди  населешя  общихъ  познанШ  по  сельскому  хозяй- 
ству, является  и  обучеше  васелен1я  различнаго  рода  ум*в1яиъ  и  техническимъ  пр1емамъ 
въ  различныхъ  отд*льныхъ  отрасляхъ  сельскохозяйственнаго  промысла  и  другихъ,  близкихъ 
къ  нему  техннческихъ  производствахъ. 

Зд*сь  возможно,  конечно,  обучен!е  практнческимъ  путемъ  даже  безграмотнаго  насе- 
лев1я.  М*ры  для  этого  должны  заключаться  прежде  всего  въ  устройств*  различнаго  рода 
учебныхъ  мастерскихъ  и  другихъ  учреждений  этого  рода,  наприм*ръ:  въ  устройств* 
образцовыхъ  хозяйствъ,  садовыхъ  заведешй,  льнообд*лочныхъ  станщй,  въ  учебныхъ 
заводахъ  и  мастерскихъ  по  обработк*  различныхъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ: 
масла,  молока  и  т.  п.  Образцами  для  этого  рода  могутъ  служить,  какъ  учебный  мастерсшя, 
устраиваемый  по  положение,  выработанному  Министерствомъ  Финансовъ,  по  которому, 
наприм*ръ,  открыта  печная  мастерская  Вятскаго  земства,  такъ  и  по  образца мъ  земскихъ 
учреждешй  этого  рода.  Но  такъ  какъ  устройство  лодобнаго  рода  учрежденШ  связано  иногда 
съ  довольно  значительными  денежными  затратами  и  потому  эти  учреждена  могутъ  суще- 
ствовать не  везд*,  то  для  бол*е  широкаго  обучешя  техническимъ  пр1емамъ  можетъ  послу- 
жить посылка  лицъ,  желающихъ  изучить  ту  или  иную  отрасль  нзв*стнаго  промысла  въ 
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подобныхъ'  учреждешяхъ  и  у  частныхъ  лицъ,  яри  чемъ  лнцамъ  несостоятельнымъ  должны 
быть  выдаваемы  посо&я  и  стипендш,  для  чего  долженъ  быть  учрежденъ  фондъ  для  выдачи 
пособШ  на  практическое  обучеше.  Не  малую  пользу  здесь  могутъ  оказать  и  различваго  рода 
инструкторы  и  мастера,  которые  могутъ  обучать  населеше  на  м*стахъ  его  жительства.  За 
усп'Ьхъ  этой  меры  говорить  уже  то,  что  эти  лица  въ  настоящее  время  по  нЪкоторымъ 
отраслямъ  сельскаго  хозяйства  принесли  не  малую  пользу,  какъ,  напримеръ,  инструкторы 
Министерства  Земледел1я  по  маслодЪлш  и  льнод1шю. 

Въ  ц1ияхъ  нрактическаго  изучешя  отдЪлъвыхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  и  близ- 
кихъ  къ  нему  техническихъ  промысловъ  могутъ  быть  устраиваемы  кратковременные  курсы 
какъ  лЪтомъ,  такъ  и  зимою,  где  путемъ  обучешя,  главнымъ  образомъ  практическимъ  пр1е- 
мамъ,  возможно  иногда  въ  сравнительно  незначительный  перюдъ  времени  сообщить  главный 
основы  извЪстнаго  ироизводства.  Для  примера  можно  привести  практичесше  курсы  пчело- 
водства Вятсваго  губернскаго  земства,  ежегодно  даюпце  несколько  опытныхъ  пчеловодовъ. 
Въ  заключеше  этого  очерка  о  распространен^  сельскохозяйственныхъ  знанШ  и  пр1емовъ, 
нужно  сказать,  что  все  меропр1ят1я  этого  рода  тогда  только  могутъ  принести  осязательные 
результаты,  когда  они  будутъ  предпринимаемы  по  строгому  обсужденно  и  сообразована  съ 
экономическими  и  естественно-историческими  условЫми  данной  местности,  и  только  при 
этомъ  условш  можно  разсчитыватъ  на  успФхъ  прим!шев1я  полученныхъ  знашй  на  почве 
практической  деятельности.  Но,  чтобы  сделать  верную  оценку,  съ  точки  зр1ш1я  местныхъ 
условШ,  необходимо  знать  эти  услов1я,  на  основаши  ихъ  всесторонняго  изучешя.  Отсюда 
видно,  насколько  важно  изучеше  каждой  местности  въ  естественно-историческомъ  и  эконо- 
мическомъ  отношенш  въ  приложеши  къ  сельскохозяйственному  промыслу.  Хотя  за  послед- 
нее время  и  во  многихъ  м*стахъ  территорш  Русскаго  государства  произведены  и  производятся 
подобнаго  рода  изсл*довавш,  но  однако  очень  редко  они  имЪютъ  прямую  связь  съ  земледель- 
ческимъ  промысломъ.  А  между  гЬмъ,  выясневде  съ  сельскохозяйственной  стороны  климата 
страны,  ея  почвы,  растительности,  животнаго  царства,  изучеше  существующихъ  пр1емовъ 
техники  землед!шя,  скотоводства  и  другихъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  и  экономической 
выгодности  ведетя  хозяйства  при  настоящехъ  услов1яхъ  является  крайне  необходимыми 
такъ  какъ  не  нужно  забывать  того  основного  закона  сельскохозяйственной  науки,  что  каждый 
технически  пр1емъ  будетъ  рацюналенъ  и  только  тогда  его  можно  будетъ  применить,  если 
тому  будутъ  соответствовать  естественно-историческая  и  экономически  услов1и  места.  До 
сихъ  поръ  приходится  слышать  обвинешя  на  агрономическую  науку  въ  малой  пригодности 
т*хъ  ея  указашй,  кашя  она  будто  бы  даетъ  практическому  хозяйству,  п  доказательство 
чего  обыкновенно  приводятся  различный  неудачи  гЬхъ  или  иныхъ  начинашй,  а,  между 
темъ,  все  обыкновенно  происходитъ  отъ  'того,  что  правтики-хозява  првменяютъ  агрономи- 
ческ!я  знавш  безъ  всякаго  сообразован!я  съ  местными  услов!ямии  потому  терпятъ  неудачи. 


Записка  это  вызвала  продолжительный  прешя,  и,  затемъ,  Комитетъ,  по  сдйланш  въ 
ней  незначительныхъ  дополнешй,  во  всемъ  согласился  съ  мнешемъ  г.  Косарева. 


Записка  С.  Н.  Косарева  по  вопросу  объ  улучшения:  и  раз- 
витш  сельскохозяйственнаго  опытнаго  дфда  и  ознакомле- 
нии седьскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опщтовъ. 

Разсматривая  технику  нашего  сельскаго  хозяйства,  мы  безъ  сомнешя  должны  придти 
къ  тому  заключенцо,  что  все  техническою  пр1емы  нашего  землед1шя  есть  ни  что  иное,  какъ 
результаты  того  многовековаго  опыта,  который  ежегодно  производился  и  производится  безсо- 
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знательно  большинствомъ  нашпхъ  хозяевъ.  Пока  русское  хозяйство  имело  натуральную, 
безденежную  Форму,  до  техъ  норъ  эта  первобытная  техника  аемледел1я  вполне  соответство- 
вала несложнымъ  услов1ямъ  хозяйства.  Но  вотъ,  русское  хозяйство,  сначала  подъ  вл1яшемъ 
освобождены  крестьянъ,  а  зат'Ьмъ  подъ  вл!яшемъ  еще  более  могучаго  Фактора  распростране- 
на всешрнаго  парового  транспорта,  должно  было  претерпеть  сильное  изменеше  въ  услов!яхъ 
своего  существовала.  РусскШ  земледелецъ,  если  хогЬлъ  успешно  конкурировать  на  всевнр- 
номъ  рынке,  долженъ  бы  былъ  изменить  весь  строй  своего  хозяйства,  приноровивъ  его  къ 
новымъ  услошямъ  рынка.  Но,  къ  сожахбщю,  у  него  не  было  ни  необходимыхъ  для  этого  зна- 
шй,  ни  техъ  выводовъ  изъ  опытовъ  агрономической  науки,  которые  бы  давали  ему  возмож- 
ность прямо  безъ  риска  перестроить  свое  хозяйство  на  новый  ладъ.  Наше  сельское  хозяйство 
въ  большинстве  случаевъ  продолжало  оставаться  при  техъ  же  первобытныхъ  прьемахъ 
сельскохозяйственной  техники,  каше  ему  были  завещаны  отцами,  и  потому  терпело,  годъ  за 
годомъ,  все  больш1Я  и  больш1я  неудачи  на  всем1рномъ  рынке  свободной  конкуренции.  Про- 
дукты нашего  хозяйства  постепенно  вытеснялись  съ  главныхъ  европейскихъ  рынковъ, 
нашими  сильными  конкурентами:  Соединенными  Штатами,  Канадой,  Аргентиной  и  другими, 
результатомъ  чего  было  то,  что  какъ  по  размеру,  такъ  и  въ  особенности  по  ценности  нашъ 
заграничный  вывозъ  земледедьческихъ  продуктовъ  сильно  сократился.  Поэтому  не  даромъ 
за  послЬдшя  10 — 20  л*тъ  мы  постоянно  слышнмъ  о  сельскохозяйственномъ  кризисе  въ 
Россш. 

Еслибы  сделать  аналпзъ  причина  того  явлешя,  что  сельскохозяйственный  кризисъ  въ 
то  же  время  почти  или  даже  вовсе  не  коснулся  западно-европейскихъ  и  сЬверо-американ- 
скихъ  хозяевъ,  то  мы  увидимъ,  что  главной  причиной  тому  является,  безъ  сомнешя,  тотъ 
громадный  шагъ,  какой  сделала  за  границей  техникд  сельскаго  хозяйства,  воспользовавшись 
вполне  выводами  агрономической  науки,  проверенными  на  опыте  сообразно  местнымъ  усло- 
В1ямъ.  Правда,  и  руссше  хозяева  делали  попытки  применить  выводы  западно-европейской 
шуки  у  себя  на  русской  почве,  но  въ  большинстве  случаевъ  терпели  неудачи.  Здесь  не  было 
принято  во  внимав1е  то  важное  правило  агрономической  науки,  что  каждый  почти  техниче- 
ски прхемъ  въ  сельскомъ  хозяйстве,  каждый  выводъ  агрономической  науки  долженъ  быть 
проверенъ  при  местныхъ  климатическихъ,  почвенныхъ  и  прочихъ  естественныхъ  услов1яхъ 
страны.  Наши  хозяева  обычно  игнорировали  этотъ  необходимый  элементъ  важдаго  нововведе- 
шд  въ  сельскохозяйственномъ  промысле,  и  потому  часто  применеше  выводовъ  агрономиче- 
ской науки  на  практике  вело  только  къ  напраснымъ  затратамъ. 

Не  то  мы  видимъ  на  Западе.  Здесь,  при  культурности  земледельческаго  класса, 
выводы  науки,  въ  громадномъ  большинстве  случаевъ,  применялись  на  практике  вполне 
рацюнально:  напередъ  взвешивались  и  оценивались  все  услов1я  проведения  въ  жизнь  новыхъ 
меропр1ят1й  въ  сельскомъ  хозяйстве,  при  чемъ  въ  большинстве  случаевъ  эти  щиемы  изу- 
чались на  опыте  въ  своихъ  хозяйствахъ  или  на  правитольственныхъ  и  обществениыхъ  опыт- 
ныхъ  учрежден1яхъ,  распределенныхъ  въ  достаточномъ  числе  по  всей  стране. 

Чтобы  выяснить  всю  важность  роли,  какую  на  Западе  играютъ  опытный  учреждешя, 
сделаемъ  беглый  обзоръ  ихъ  положешя  и  устройства  за  границей.  Такъ,  если  мы  обратимся 
къ  Гермаши,  то  встретимъ  здесь  однехъ  только  опытныхъ  станщй,  вполне  научно  и  прекрасно 
поставленныхъ,  более  60.  Оборудовало  некоторыхъ  изъ  нихъ  стоить  более  300.000  марокъ, 
при  этомъ  есть  тайя  изъ  нихъ,  годовой  бюджетъ  которыхъ  доходить  до  350.000  марокъ. 
Руководители  этихъ  станщй  своими  работами  составили  себе  всемирную  известность — Кюнъ, 
Меркеръ,  Пауль  Вагнеръ  и  др.  Если  мы  взглянемь  на  постановку  опытнаго  дела  во  Францш, 
то  увидимъ,  что  помимо  30  опытныхъ  станщй,  каждый  департамента  имеетъ  свое  большое 
опытное  поле,  а  число  мелкихъ  показательныхъ  полей  доходить  до  4,000.  Но  самый  передо- 
вой страной  въ  этомъ  отношенш  являются,  безъ  сомненхя,  Северо-Американсюе  Соединенные 
Штаты.  Практичные  американцы  сразу  оценили  всю  важность  вл1ЯН1я  на  подъемъ  сельскаго 
хозяйства  опытныхъ  учрежденШ.  Вотъ  почему,  начиная  съ  1875  года,  дело  устройства  опыту 
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ныхъ  учреждешй  пошло  зд*сь  колоссальными  шагами.  Въ  настоящее  время  зд*сь  одв*хъ 
опытныхъ  станщй  насчитывается  бол*е  60,  получающихъ  каждая  изъ  нихъ  только  одного 
пособия  отъ  централ ьнаго  правительства  по  15.000  долларовъ,  помимо  суммъ  отд*льныхъ 
штатовъ  и  различныхъ  обществъ.  При  чемъ  обпцй  бюджегь  опытныхъ  учреждешй  для  одного 
центральнаго  правительства  равенъ  720.000  долларамъ.  Но  насколько  были  велики  денежный 
затраты  на  опытиыя  станщй,  настолько  велико  было  и  ихъ  значеше  для  сельскаго  хозяйства 
Соединенныхъ  Штатовъ.  Въ  самомъ  д*л*,  одно  только  перечисдеше  предметовъ,  которыми 
занимаются  опытный  станщй,  указываете  на  обпшрность  нхъ  вляшя  въ  этой  области.  Зд*сь 
изучаются  вопросы  метеорологш,  климатологии,  строев1я  почвы,  производятся  испыташя 
машинъ  и  орудШ,  удобрешй,  способовъ  обработке  и  выясняются  способы  культуры  самыхъ 
разнообразныхъ  растеши;  он*  изучаюгь  вопросы  скотоводства,  огородничества,  садоводства 
и  т.  д.,  однимъ  словомъ  ихъ  деятельность  охватываетъ  собою  почти  вс*  отрасли  сельско- 
хозяйственныхъ  знашй.  Вс*  эти  изсл*довашя,  им*я  въ  основ*  научныа  положены,  даю»  въ 
результат*  массу  выводовъ,  виоле*  приложимыхъ  и  вспользуемыхъ  сельскохозяйственной 
практикой.  Хозяйство  Северной  Америки  во  многомъ  обязано  деятельности  своихъ  опытныхъ 
учреждешй  тому,  что  оно  является  въ  настоящее  время  одвнмъ  изъ  самыхъ  блестящихъ  по 
своимъ  результатами  Еще  недавно  Соединенные  Штаты  почти  ничего  не  вывозили  кром* 
небольшого  количества  хд*ба,  а  теперь  они  являются  однимъ  изъ  самыхъ  крупныхь  постав- 
щиковъ  на  всемгрномъ  рынк*  лучшихъ  продуктовъ  скотоводства  и  самыхъ  различныхъ  про- 
дуктовъ  полеводства. 

Если  теперь  мы  взглянемъ  на  развипе  опытнаго  д*ла  въ  Россш,  то  увидимъ  совер- 
шенно другую  картину.  Во-первыхъ,  законъ  объ  опытныхъ  учреждешяхъ  у  насъ  издавъ 
только  въ  1901  году  и  следовательно  только  съ  этого  времени  положеше  эти»  учрежденШ 
можно  считать  бол*е  или  мен*е  упроченнымъ. 

Что  касается  числа  опытныхъ  станщй  какъ  правительственныхъ,  такъ  и  частныхъ, 
получавшихъ  пособ!я  или  содержаше  отъ  казны,  то  ихъ  было  всего  19,  при  чемъ  только 
7  изъ  нихъ  занимались  изыскашями  въ  области  общихъ  седьскохозяйственныхъ  вопросовъ. 
а  остальныя  12  занимались  вопросами  частныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства.  Опытныхъ 
полей  съ  правительственными  на  нихъ  затратами  было  на  всю  огромную  площадь  Россш  37. 
Тогда  какъ,  если  бы  взять  за  масштабъ  Белъпю,  то  следовало  бы  им*ть  въ  Россш  ихъ  свыше 
1,500.  Точно  также  скромны  бюджеты  нашихъ  станщй,  такъ  на  вс*  7  общаго  характера 
станщй  затрачивается  казною  всего  43.000  руб.  Между  т*мъ  для  Россш,  по  сравнешю  съ 
другими  странами,  еще  бод*е  необходимыми  являются  подобный  учреждешя.  Въ  самомъ  д*л*> 
мы  им*емъ  весьма  разнообразный  кдиматъ,  своеобразный  по  своимъ  свойствамъ  почвы  (рус- 
ски черноземъ),  для  которыхъ  необходимо  выработать  своеобразные  праемы  обработки,  удо- 
брешя,  особые  сорта  с*минъ  и  вообще  свои  особые  прдемы  сельскохозяйственной  техники, 
такъ  какъ  только  тогда  мы  можемъ  разсчитывать  на  пол  учете  бол*е  высокихъ  урожаевъ  и 
вообще  на  большую  прибыльность  сельскохозяйственна™  промысла. 

Переходя,  зат*мъ,  къ  разсмотр*нш>  м*ропр1ятШ  для  развитая  опытнаго  д*ла,  мы 
должны  пожелать,  чтобы,  одновременно  съ  возможно  широкимъ  распространешемъ  по  терри- 
торш  страны  различныхъ  опытныхъ  учрежденШ,  была  проведена  объединительная  организа- 
Ц1Я  вс*хъ  этихъ  учреждешй.  Поэтому,  помимо  ужо  и  въ  настоящее  время  существующаго 
въ  весьма  свромномъ  вид*  центральнаго  бюро  опытныхъ  учреждешй  при  Министерстве  Земле- 
д*л1я,  следовало  бы  учредить  центральный  агрономически  институтъ,  проектъ  о  которомъ 
уже  несколько  разъ  разрабатывался  на  съ*здахъ  естествоиспытателей  и  метеорологовъ. 
Этотъ  институтъ  додйенъ  былъ  бы  быть  поставленнымъ  во  глав*  всего  опытнаго  д*ла  и  зада- 
чей его  должна  бы  служить  главнымъ  образомъ  выработка  научныхъ  методовъ  въ  области 
опытной  агрономш.  Вм*ст*  съ  гЬмъ,  по  крайней  м*р*,  въ  каждой  губерши  и  области  необхо- 
димо учредить  одну  хорошо  обставленную,  какъ  пособ1ями,  такъ  и  служебнымъ  персоналомъ, 
опытную  станщю.   Зат*мъ  въ  связи  съ  нею  должна  находиться  ц*лая  с*ть  мелкихъ  опыт- 
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ныхъ  полей.  Задачи  этихъ  учреждешй  должны  состоять  съ  одной  стороны  въ  разр*шенш 
различныхъ  вопросовъ,  вызываеиыхъ  требовашемъ  м*стнаго  сельскаго  хозяйства,  а  съ  дру- 
гой стороны  должны  заключаться  въ  пров*рк*  научныхъ  данныхъ  ори  опред*ленныхъ  почвен- 
ныхъ  влиматическихъ  и  экономическихъ  уокшяхъ  отд*льныхъ  местностей.  Вотъ  почему 
необходимо,  чтобы  онытныя  учреждешя  устраивались  въ  и*стностяхъ  съ  типичной  почвой  и 
въ  особенности  тамъ,  гд*  являются  почему-либо  отличительныя  свойства  и*стнаго  климата. 
Въ  остальныхъ  своихъ  чертахъ  организация  опытныхъ  учреждешй  можетъ  быть  вполне 
согласной  съ  Положешемъ  о  сельскохозяйственныхъ  опытныхъ  учреждешяхъ,  по  закону 
28  Мая  1901  года. 

Для  усп*шнаго  воздействия  опытныхъ  учреждешй  на  подняие  сельскохозяйственной 
культуры  у  насъ  въ  Россш  весьма  важную  роль  должны  играть  и  способы  проведения  опыт- 
ныхъ данныхъ  въ  среду  нашихъ  хозяевъ.  При  томъ  низкомъ  культурномъ  уровни  нашихъ 
хозяевъ,  на  кавомъ  они  стоятъ  въ  настоящее  время,  на  эти  м*ры  въ  особенности  должно 
быть  обращено  усиленное  внимаше. 

Поэтому,  помимо  самаго  широкаго  распространена  отдЪльныхъ  печатныхъ  отчетовъ 
опытныхъ  учреждешй  среди  наседешя  путемъ  безплатной  ихъ  раасылки,  эти  отчеты  и  извле- 
чения изъ  нихъ  должны  печататься  въ  омщальной  и  неоФИщальной  м*стной  пресс*.  Кром* 
того,  при  Министерств*  Землед*л1я  должно  быть  организовано  особое  бюро,  которое  не 
только  бы  занималось  сводкой  этихъ  опытовъ,  но  и  давало  бы  извлечете  объ  гЬхъ  или 
иныхъ  выводахъ  изъ  опытныхъ  данныхъ  и  издавало  бы  ихъ  въ  популярномъ  и  удобопо- 
нятномъ  для  чтешя  вид*  даже  для  крестьянской  среды. 

Но  въ  виду  того,  что  громадная  масса  нашего  населешя  вовсе  безграмотна,  должны 
быть  предприняты  и  друпям*ры  проведешя  въ  народную  среду  данныхъ,  полученныхъ 
опытными  учреждешями.  Такъ,  съ  этою  ц*лыо  должны  быть  устраиваемы  лекцш  и  беседы 
по  предметамъ  изыскашй  опытныхъ  учреждешй,  для  чего  лица  изъ  персонала  этихъ  учре- 
ждешй или  особые  лекторы  должны  въ  свободное  отъ  сельскихъ  работъ  время  въ  различныхъ 
м*стностяхъ  устраивать  лекцш  и  бес*ды. 

Такъ  какъ  наглядный  путь  къ  усвоенш  добытыхъ  опытными  учреждешями  данныхъ 
еще  сильнее  и  скор*е  достигаетъ  ц*ли,  то  при  опытныхъ  поляхъ  должны  быть  устраиваемы 
демонстративные  участки,  гд*  наглядно  можно  было  бы  вид*ть  пользу  отъ  улучшенныхъ 
с*мянъ,  удобрен) й,  различныхъ  пр1емовъ  обработки  и  т.  п.  Эти  демонстративные  участки  подъ 
контролемъ  агрономическаго  персонала  могутъ  быть  устраиваемы  и  въ  самыхъ  хозяйствахъ, 
гд*  они  еще  будутъ  бол*е  убедительными  наглядными  примерами  выгодности  различныхъ 
нововведешй. 

Безъ  сомн*шя  большую  пользу  распространена  результатовъ  опытныхъ  полей  также 
могла  бы  сослужить  безплатная  раздача  въ  неболыпомъ  количеств*  улучшенныхъ  с*мянъ  и 
распространеше  ихъ  путемъ  продажи  населенно.  Для  этого  весьма  полезно  было  бы  устраи- 
вать при  опытныхъ  учрежден1яхъ  особые  с*менные  поля  и  участки,  гд*  признанные  на 
основанш  опытовъ  наибол*е  пригодными  для  культуры  въ  данной  м*стности  различные 
сорта  с*иянъ  могли  бы  быть  разводимы  въ  сравнительно  большомъ  количеств*. 

Въ  н*которыхъ  случаяхъ  при  опытныхъ  учреждешяхъ  могли  бы  быть  устраиваемы 
особые  склады  землед*льческихъ  орудШ,  удобрений  и  с*мянъ  для  продажи  вс*хъ  этихъ 
предметовъ  окрестному  населенно.  Только  вся  эта  совокупность  м*ръ  проведешя  въ  среду 
нашихъ  хозяевъ  изыскашй  и  результатовъ  опытныхъ  учреждешй  могла  бы  достигнуть 
ц*ли  использовать  тотъ  матер1алъ,  .  который  будетъ  найденъ  путемъ  опыта  и  только  тогда 
опытныя  учреждешя  будутъ  им*ть  у  насъ  то  важное  значеше,  какое  они  безъ  сомн*шя 
им*ютъ  теперь  на  Запад*. 
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Записка  эта  разсмотр*на  въ  за  с*  даши  Комитета  10-го  Октября  и  поел*  н*которыхъ 
прешй  единогласно  вполне  одобрена. 


Записка  Земскаго  Агронома  П.  В.  Шиллегодскаго  о  борьб* 
съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками,  боло- 
тами,  вредителями    сельскохозяйственныхъ   кулыуръ    и 

проч.). 

М*ры  борьбы  съ  оврагами  вс*мъ,  конечно,  давно  известны,  какъ  известно  и  то  зло, 
которое  причиняютъ  они  сельскому  хозяину,  въ  одномъ  м*ст*  сокращая  площадь  пашни,  въ 
другомъ  площадь  луговъ,  и  этимъ  самымъ  съ  каждымъ  годомъ  уменьшая  разм*ръ  угодШ 
въ  хозяйств*. 

Въ  настоящемъ  ел  уча*  важно  не  обсуждеше  м*ръ,  при  ви  маемы  хъ  въ  борьб*  съ  овра- 
гами, а  то,  какъ  приступить  съ  известными  уже  м-рами  къ  д*лу. 

Въ  господствующемъ  у  насъ  общинномъ  хозяйств*  весьма  трудно  ожидать  того,  когда 
все  селеше  или  общество  придетъ  къ  единодушному  рфшешю  неотложности  принят  м*ръ 
борьбы,  а  гЬнъ  временемъ  зло  все  растетъ,  все  причиняетъ  убытки  хозяйству  и  въ  конецъ 
разстраиваетъ  последнее.  А  потому  д*ло  борьбы  съ  оврагами  безусловно  должно  быть  въ 
рукахъ  какихъ-либо  учреждешй  или  въ  рукахъ  Правительства,  чтобы  своевременно  можно 
было  приступить  къ  принятго  соотв*тствующихъ  м*ръ;  при  этомъ  вс*  работы  по  закр*пле- 
шю  овраговъ  и,  если  нужно,  по  ихъ  обл*севш,  не  должны  всец*ло  падать  на  владйльцевъ,  а 
сл*дуетъ  предпринимать,  при  пособш  земства  или  казны,  съ  учаспемъ  конечно  самихъ 
вдад*льцевъ  земли. 

Руководство  и  наблюдете  въ  д*л*  борьбы  съ  оврагами  должно  лежать  на  особыхъ 
лицахъ. 

Борьба  съ  болотами  можетъ  выражаться  единственно  въ  осушеши  ихъ  и  приведете 
въ  видъ,  пригодный  для  т*хъ  или  иныхъ  сельскохозяйственныхъ  угодШ;  мелюративныЁ 
кредитъ  Министерства  Землед*Л1я  и  Государственныхъ  Имуществъ  въ  этомъ  случа*  пред- 
лагаете долгосрочную  ссуду  селеннымъ  обществамъ,  но  самое  получеше  таковой  крайне 
затруднительно  для  хозяйствъ,  что,  конечно,  можетъ  служить  большииъ  тормозомъ  д*лу,  а 
самый  кредитъ  остается  неиспользованнымъ;  въ  силу  этого  желательно,  чтобы  получеше 
ссудъ  было  возможно  облегчено  (см.  вопросъ  о  иелюративномъ  кредит*,  пунктъ  К),  хотя 
земство  и  само  населеше  уже  начннаютъ  разработку  торФяниковъ,  но  въ  самыхъ  незначн- 
тельныхъ  разм*рахъ,  и  было-бы  желательно,  чтобы  добыван1в  торфа,  оригоднаго  не  только 
для  отоплешя  жилищъ,  но  и  для  сушки  овивовъ  и  для  кузницъ,  было  развито  въ  большихъ 
разм*рахъ,  т*мъ  бол*е,  что  Вятсшй  у*здъ,  обладая  значительными  пространствами  торфяни- 
ковъ,  относится  нъ  числу  безл*сныхъ  у*здовъ. 

М*рою  борьбы  съ  вредителями  сельскохозяйственныхъ  культуръ,  т.  е.  массовымъ 
появдешемъ  нас*комыхъ,  приносящихъ  вредъ  сельскохозяйственнымъ  культурамъ,  можетъ 
служить  единственно  издаше  обязательныхъ  постановленШ  для  крестьянскихъ  обществъ  о 
принят  м*ръ  къ  борьб*,  такъ  какъ  всятя  друпя  м*ры  не  могутъ  привести  къ  желатель- 
нымъ  результатами  всл*дств1в  безграмотности  наседешя  и  царящей  еще  темноты  народа  съ 
массой  сохранившихся  и  до  сего  времени  предразеудковъ;  что  касается  градобитШ,  то  стра- 
ховаше  пос*вовъ  является  почти  единственною  м*рою,  но  оно  едва  ли  осуществимо  потому, 
что  стоить  очень  дорого.  Вопросъ  о  страховаши  пос*вовъ  поднимался  въ  правнтельствен- 
ныхъ  СФерахъ,  при  чемъ  собирались  св*д*шя  и  заключев1я;  но  до  настояшаго  времени  ни- 
ч*мъ  не  разр*шенъ. 
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Записка  эта  составлена  и  исправлена  по  указашямъ  Комитета,  а  затЪмъ  одобрена 
Комитетомъ. 


Записка  Земскаго  Страхового  Агента  Чарушина  по  вопросу 
о  сод*йств1и  мФрамъ  къ  уменьшение)  пожаровъ,  развитпо 
производства    и    распространешю    огнеупорныхъ    мате- 

р1адовъ. 

Въ  Вятскомъ  уезде  насчитывается  2,084  селешя  и  въ  нихъ  28,500  дворовъ  съ 
206,000  строешй,  оц*ненныхъ  по  последнимъ  страховыиъ  спискамъ  въ  2.381.000  руб.  и 
застрахованными  въ  1.457.000  р.  Страховыхъ  премШ  за  эту  сумму  взимается  съ  населешя 
14.175  рублей.  Такимъ  образомъ,  въ  сред  не  мъ,  крестьянски  дворъ  въ  уезде  обезпечивается 
на  случай  пожара  52  рублями. 

По  числу  селешй  ВятскШ  уЪздъ,  въ  числе  другихъ  у*здовъ  губерши,  занимаетъ 
6-е  место,  а  по  числу  дворовъ  и  сумм*  страховыхъ  платежей— последнее  место.  Такъ,  число 
селешй  Вятскаго  уезда  составляетъ  9,5  общаго  числа  ихъ  по  губерши,  дворовъ  же  около 
6%,  а  страховыхъ  платежей  только  около  3%. 

Распред*леше  селешй  по  группамъ,  въ  зависимости  отъ  ихъ  величины,  очень  благо- 
пр1ятно  для  Вятскаго  уезда,  въ  которомъ  до  80%  всбхъ  селешй  числится  въ  1-й  групп*  съ 
самыми  мелкими  селешями,  съ  числомъ  дворовъ  отъ  1-го  до  20  и  около  20%  во  2-й — съ 
числомъ  дворовъ  отъ  21  до  70;  въ  третьей  же  групп*,  наиболее  опасной  въ  пожарномъ  отно- 
шеши,  съ  числомъ  дворовъ  свыше  70,  насчитывается  всего  8  селевШ. 

Благодаря  такой»  сравнительной,  малолюдности  селешй  и,  въ  общемъ,  удовлетвори* 
тельному  расположен^  въ  иихъ  построекъ,  ВятскШ  у*здъ  въ  пожарномъ  отношеши  отно- 
сится къ  благополучнымъ  уездамъ,  где  %  сгораемости  къ  собираемой  премш  за  все  время 
земскаго  страховашя  едва  достигаетъ  30,  въ  то  время,  какъ,  напримфръ,  въ  уЪздахъ  Ёла- 
бужскомъ  и  Малмыжскомъ  за  тотъ  же  перюдъ  времени  этотъ  %  поднимается  до  112. 

Вятскому  уезду  почти  совершенно  незнакомы  опустошительные  пожары,  составляю- 
пце  обычное  явлеше  въ  сгораемыхъ  у*здахъ  съ  крупными  селешями,  где  нередко  за  одинъ 
пожаръ  выплачивается  страхового  вознаграждения  не  по  одному  десятку  тысячъ.  Поэтому, 
хотя  число  пожарныхъ  случаевъ  по  Вятскому  уезду  (отъ  200  до  300  въ  годъ)  и  выше  даже, 
чЪмъ  въ  Елабужскомъ,  но  благодаря  вышеуказанному  обстоятельству,  а  также  и  тому,  что 
въ  большинстве  этихъ  случаевъ  истребляются  огнемъ  только  овины  и  молотильные  сараи, 
пожары  Вятскаго  уезда  малоубыточны  для  страхового  капитала;  про  чемъ  разм*ръ  ежегод- 
ныхъ  выдачъ  населенно,  по  возмещение  его  пожарныхъ  убытковъ,  колеблется  всего  отъ 
2  до  6  тысячъ. 

Но  это,  разумеется,  не  есть  еще  действительные  убытки,  которые  несетъ  населеше 
уезда  отъ  пожаровъ;  на  самомъ  же  деле  убытки  эти  определяются  въ  гораздо  высшихъ 
размерахъ.  Дело  въ  томъ,  что  населеше  Вятскаго  уезда,  благодаря  малосгораемости  и 
весьма  слабой  предусмотрительности  населешя,  где  русское  «авось*  играетъ  еще  очень 
большую  роль,  смотреть,  въ  большинстве  случаевъ,  на  обязательное  страховаше,  какъ  на 
непр1ятную  и  нежелательную  для  себя  повинность  и  потому  стремится  оценить  и  застрахо- 
вать свои  строешя  какъ  можно  ниже  и,  въ  зависимости  отъ  этого,  и  меньше  заплатить 
страховыхъ  платежей.  Результатомъ  этого  и  получается  сравнительно  нищенское  обезпече- 
ше  населен1Я  уезда  на  случай  пожара,  въ  среднемъ  на  дворъ  всего  въ  52  руб.,  въ  то 
время,  какъ  въ  наиболее  несгораемыхъ  уЬздахъ  оно  доходитъ  до  150  рублей. — Къ  сожалешю, 
въ  настоящее  время  не  имеется  никакихъ  статисто  чески  хъ  даниыхъ,  по  которымъ  съ  доста- 
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точной  правильностью  можно  было  бы  определить  действительную  стоимость  средняго 
крестьянскаго  двора  по  Вятскому  у*зду,  во;  мн*  кажется,  едва  ли  будетъ  преувеличеягемъ 
оценить  его  въ  250—300  рублей. 

Поэтому  делается  совершепно  понятнымъ,  почему  обычная  годовая  выдача  страхового 
вознаграждешя  по  Вятскому  у*зду,  въ  суммахъ  отъ  2  до  6  тысячъ  рублей,  далеко  не 
соответствуете  де&ствительнымъ  убыткамъ,  понесеннымъ  населетемъ  отъ  пожаровъ;  въ 
особенности  же,  если  принять  во  внимаше,  что  рядомъ  съ  строешями  обыкновенно  горитъ  и 
движимое  имущество,  запасы  хл$ба,  сельскохозяйственный  и  кустарный  инвентарь  и  даже 
скотъ.  Такъ,  за  прошлый  1901  годъ,  когда  по  уЬзду  выдача  страхового  вознаграждешя 
за  сгорЪваия  строешя  поднялась  до  6.000  рублей,  по  даннымъ,  добытымъ  изъ  пожарныхъ 
актовъ  о  дййствительныхъ  убыткахъ  и  при  учет*  всбхъ  родовъ  сгор-Ьвшаго  имущества, 
потеря  населешя  уЬзда  определяется  уже  не  въ  6.000,  а  въ  31.000  рублей,  но  и  эта 
цифра  еще  не  выражаетъ  дЪйствительныхъ  потерь  населешя,  такъ  какъ,  съ  одной  стороны, 
не  по  всФнъ  пожарнымъ  случаямъ  имеются  таюя  данныя,  а  съ  другой — нередко  оценка 
строешй  производилась  не  по  действительной  стоимости,  а  бралась  уже  готовая  изъ  страх о - 
выхъ  списковъ,  т.  е.  заведомо  пониженная. — Поэтому,  общую  потерю  населешя  Вятскаго 
уезда  за  прошлый  годъ  следуете  считать  не  въ  31.000,  а  значительно  выше. 

На  основаши  точно  такихъ  же  данныхъ  и  обнця  потери  населешя  губерши  отъ  пожар- 
ныхъ бЪдствШ  за  истекппй  годъ,  за  который  выдано  страхового  вознаграждения 
420.000  руб.,  определяются  огромной  суммой  въ  1.345.000,  каковая  сумма,  по  т*мъ  же 
самымъ  соображешнмъ,  такяф  должна  считаться  много  ниже  дЪйствительныхъ  убытковъ, 
понесенныхъ  населешемъ  губерши  отъ  пожаровъ. 

Тавимъ  образомъ,  сгораемость  Вятскаго  уезда  по  отношешю  къ  ногубернской  сгорае- 
мости сравнительно  ничтожна  и  определяется  не  много  болйе  2%.  Но  если  ВятскШ  уёздъ 
поставленъ  въ  сравнительно  благопр1ятныя  условия  со  стороны  сгораемости,  то  оиъ  наравне 
съ  другими  скверными  уездами,  Слободсвимъ,  Орловскммъ  и  Котельническимъ,  въ  отношеши 
отдельныхъ  домохозяевъ — погор'Ьльцевъ  поставленъ  неудовлетворительно,  въ  виду  суще- 
ствующая низкаго  страхового  обезпечешя,  благодаря  которому  почти  всякШ  погорЪлецъ 
въ  этихъ  уездахъ  неминуемо  и  надолго  разстраиваетъ  своё  хозяйство. 

Если  въ  настоящее  время  ВятсшЙ  уездъ  долженъ  быть  отнесенъ  въ  пожарномъ  отно- 
шеши къ  уездамъ,  сравнительно  благополучнымъ,  то  съ  ростомъ  населешя  уезда,  а  вместе 
съ  нимъ,  и  съ  неизбежнымъ  увеличешемъ  величины  селешй  и  ихъ  скученности,  а,  загЬмъ. 
съ  возрасташемъ  употреблешя  соломы,  какъ  топлива  и  строительна™  матер1ала  для  крышъ, 
всл*Ьдств1е  все  увеличивающейся  дороговизны  леса,  вполне  естественно  ожидать  въ  ближай- 
шемъ  же  будущемъ  замФтнаго  увеличешя  и  пожарности  Вятскаго  уезда.  Поэтому,  даже  и 
для  него  н'Ьтъ  решительно  никакого  основашя  въ  страховомъ  деле  ограничиваться  только 
одними  операциями  чисто  страхового  характера,  т.  е.  сборомъ  премШ  и  выдачей  пожарнаго 
вознаграждешя,  а  необходимо,  съ  одной  стороны,  вооружить  населеше  возможно  лучшимъ 
образомъ  для  борьбы  съ  самими  пожарами  и  ихъ  опустошительностпо,  а  съ  другой— содей- 
ствовать всеми  доступными  способами  широкому  развитпо  и  другихъ  видовъ  предупреди- 
тельнаго  страховашя,  способствующихъ  замене  горючихъ  строительныхъ  матер1аловъ  огне- 
упорными и  возможно  правильной  застройки  селешй. 

Какъ  веден!е  всего  страхового  дела,  такъ  и  забота  о  пожарномъ  благоустройстве 
селешй  въ  земскихъ  губершяхъ,  закономъ  возложены  на  губервшя  земства.  И  Вятское 
губернское  земство  въ  страховомъ  деле  уже  давно  вышло  изъ  рамокъ  исключительно 
однихъ  страховыхъ  операцШ  и  самымъ  серьезнымъ  образомъ  выступило  на  путь  предупре- 
дительная страховашя  и,  прежде  всего,  воспособлешемъ  населешю  въ  борьбе  съ  пожарами, 
для  чего  снабжало  его  изъ  года  въ  годъ  безплатными  заливными  машинами,  изготовляемыми 
въ  собственной  мастерской,  число  которыхъ  въ  настоящее  время  въ  губерши  достигаетъ  до 
5,000,  а  въ  -Вятскомъ  уезде  до   300,  а,  загЬмъ,    распланировашемъ  селешй,  способ- 
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ствующнмъ  лучшему  пхъ  устройству,  и  выселев!емъ  на  заподьныя  земли  изъ  многолюдныхъ 
и  екученныхъ  селешй.  На  все  это  земствомъ  затрачена  крупная  сумма  около  мидлюна  руб- 
лей. Можно  съ  ув*ренноспю  сказать,  что  такая  значительная  наличность  среди  населены 
губерши  задивныхъ  машинъ,  позволяющая  иногда  на  одномъ  пожар*  сосредоточить  до 
20-ти  штукъ,  не  мало  спасла  отъ  встреблен1я  огнемъ  крестьянскаго  добра  и,  во  всякомъ 
случай,  сторицею  окупила  вс*  ороизведенныя  на  эти  машины  затраты. 

Зд*сь  Вятскому  земству  можно  сделать  только  одинъ  упрекъ  въ  томъ  отношешн,  что, 
распространяя  усиленнымъ  образомъ  пожарный  машины,  оно,  одновременно  съ  этимъ, 
весьма  мало  обращало  внимашя  на  другую  важную  сторону  д*ла — обезпечеше  населешя 
достаточными  запасами  воды,  по  недостатку  которой  нередко  собранный  въ  болыпомъ 
количеств*  машины,  остаются  безъ  употреблены.  На  это  обстоятельство  на  посл*днемъ 
съ*зд*  страховыхъ  агентовъ  было  обращено  серьезное  внимаше,  и,  надо  думать,  Туберн- 
екое  Собраше  въ  восполнению  этого  недостатка  приметъ  надлежапця  м*ры  и  на  проведете 
ихъ  асенгнуетъ  необходимую  сумму. 

Что  же  касается  распланировашя  селешй,  по  иде*  своей  заслуживающего  самаго 
серьезнаго  внимашя,  то  эначеше  его  оценивается  весьма  различно.  Поел*  долгихъ  л*тъ 
работы  земства  въ  этой  области  и  затраты  на  распланировало  свыше  200.000  руб.,  число 
распланнрованныхъ  селешй  съ  утверждёнными  планами  по  Вятскому  у*зду  достигло  въ 
1 900  году  до  60%  вс*хъ  селешй,  а  по  губерши  всего  42%.  Но  въ  число  этихъ  42%  вхо- 
дить значительная  часть  мелкихъ  селешй,  въ  расплавироваши  воторыхъ  не  встречалось 
особенной  надобности,  но,  несмотря  на  это,  именно  эти  то  селения  обыкновенно  и  планиро- 
вались въ  первую  очередь,  благодаря  сравнительной  легкости  ихъ  распланировашя.  Планы 
же  на  крупный  и  скученныя  селешя,  распланировав^  которыхъ  всегда  сопряжено  съ  боль- 
шими трудностями,  им*ются  далеко  еще  не  на  вс*  селешя  н  притомъ  составлены  они,  за 
немногими  исключешями,  неудовлетворительно,  съ  нарушешемъ  нер*дко  вс*хъ  границъ 
одворицъ.  Поэтому  таюе  планы,  по  своей  разорительности  для  населешя  и  по  невозмож- 
ности применить  ихъ  къ  жизни,  обыкновенно  не  им*ютъ  никакого  практическаго  значешя, 
и  васелон1в  такихъ  крупныхъ  селешй,  гд*  правильная  застройка  всего  необходим*е, 
продолжаетъ  жить  и  строиться  совершенно  независимо  отъ  плаеовъ  населешя. 

Эта  отрицательная  сторона  распланировочнаго  д*ла  до  изв*стной  степени  объясняется 
неправильной  постановкой  какъ  самаго  д*ла,  такъ  и  неудовлетворительнымъ  составомъ  зем- 
скихъ  землем*ровъ,  набираемыхъ  обыкновенно  изъ  людей  случайныхъ,  безъ  всякой 
предварительной  подготовки  и  предоставляемыхъ  загЬмъ,  въ  ихъ  сложной  и  отв*тственной 
работ*,  почти  исключительно  своему  собственному  разум*шю. 

Совершенно  однородный  отрицательный  стороны  въ  распланировочномъ  д*л*  наблю- 
дались и  въ  другихъ  земствахъ,  благодаря  чему  некоторые  изъ  ннхъ  пришли  даже  къ  пол- 
ному отрицашю  полезности  самаго  распланировашя,  каковое  и  прекратили,  находя  совер- 
шенно достаточнымъ  однихъ  обязательныхъ  постановлен^,  издаваеиыхъ  земствомъ  въ  раз- 
вило закона  о  расположен^  построекъ  въ.селешяхъ. — Вятское  же  земство,  сознавая  круп- 
ные недостатки  въ  своемъ  распланировочномъ  д*л*,  еще  не  пришло  къ  такому  р*шнтель- 
ному  заключешю  и  над*ется  исправить  присущее  ему  недостатки  реорганизацией  д*ла, 
каковой  вопросъ  и  поставленъ  уже  на  очередь. 

Какъ  уже  было  сказано  выше,  помимо  увазанныхъ  н*ропр1ятШ,  организованныхъ  на 
широкую  ногу,  Вятское  земство,  въ  особенности  въ  посд*дшс  годы,  выступило  ц*лымъ 
рядомъ  другихъ  разнообразныхъ  м*ропр1ятШ  на  путь  того  же  предупредительнаго  страхова- 
тя  и,  главнымъ  образомъ,  поощрительными  м*рами.  Оно  понпмаетъ,  что  борьба  съ  пожа- 
рами будетъ  наибол*е  продуктивна,  когда  не  только  у  населешя  будутъ  въ  достаточномъ 
разм*р*  хоропия  оруд1Я  борьбы  съ  ними,  но  и  саиая  возможность  пожаровъ,  въ  особенности 
же  ихъ  опустошительность,  сделается  Фактически  невозможной.  Достижеше  же  такого  поло- 
жсн1я,  главнымъ  образомъ,  будетъ  завис*ть  отъ  за&гЬны  обычныхъ  у  населешя  деревянно- 
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союменныхъ  строител  ьныхъ  матерталовъ  огнестойкими,  а  также  и  отъ  разрежешя  скучен- 
ности построекъ,  въ  особенности  въ  селен1яхъ  многолюдныхъ.  Съ  этой  целью  земство 
развиваетъ  обширный  ссудный  операщи,  въ  целяхъ  содействия  населешю  въ  приготовле- 
нш  огнеупореыхъ  строите  л  ьныхъ  матерйаловъ  и  къ  возведетю  самыхъ  здашй  изъ  этихъ 
матер1аловъ,  провзводитъ  опыты  производства  черепицы,  устройства  улучшенныхъ  рус- 
скихъ  печей,  знакомить  наседеше  съ  разнообразными  дешевыми  огнестойкими  постройками 
и  способствуетъ  распространена  ихъ  путемъ  предоставлешя  населешю  безпдатныхъ  маете- 
ровъ,  выдачей  прений,  ссудъ  и  пособШ,  содействуете  обсадке  лиственными  деревьями  про- 
галовъ  безплатной  выдачей  саженцевъ  и  также,  путемъ  ссудъ  п  пособШ,  содействуете  пере- 
стройке селешй  по  утвержденнымъ  планамъ  и  выселешю  иЬъ  большихъ  и  скучепныхъ 
селешй,  съ  целью  разрежешя  ихъ,  на  запольныд  земли  и  проч. 

Последняя  мера— содействие  разрежешю  большихъ  и  свученныхъ  селен  Ш,  т.  е. 
нашихъ  обычныхъ  пожарныхъ  очаговъ,  путемъ  выселешя,  при  помощи  пособШ,  на  заполь- 
ныя  земли — дело  первостепенной  вежности;  но  для  получешя  сколько-нибудь  зам*тныхъ 
результатовъ  отъ  этой  меры,  черезъ  массовое  выселеше  изъ  врупныхъ  и  сгораемыхъ 
селешй,  потребуются  тамя  огромный  и  непосильный  для  земства  затраты,  что  последнему, 
въ  силу  необходимости,  въ  этой  области  возможно  принимать  только  единичный  и,  по  суще- 
ству своему,  малодействительный  меры. 

Еще  болышя  трудности,  несомненно,  предстоять  въ  деле  переустройства  селешй,  съ 
заменой  обычныхъ  сгораемыхъ  строительныхъ  матер1аловъ  огнеупорными.  Здесь,  прежде 
всего,  приходится  считаться  съ  невежествомъ  и  косностью  населешя,  съ  установившимися 
веками  навыками  и  пр1емами  въ  устройстве  своихъ  жилищъ,  а,  затеиъ,  съ  матер1альной 
необезпеченноспю  значительной  части  населешя,  не  позволяющей  ему,  еслибы  оно  того  и 
пожелало,  заменить  наиболее  горючхе  строительные  матер1алы,  какъ  дерево  и  солома,  огне- 
упорными, какъ  кврпичъ,  железо,  черепица  и  проч. 

Насколько  работа  въ  этой  области  представляетъ  изъ  себя  непочатый  уголъ,  видно  изъ 
того,  что  въ  числе  206,000  строешй  Вятскаго  уезда,  десять  летъ  тому  назадъ  каменныхъ  и 
полукаменныхъ  строешй  было  всего  около  700,  а  теперь,  по  истечете  этихъ  10  летъ,  въ  те- 
чете когорыхъ  земствомъ,  какъ  уже  было  сказано  выше,  ■  предпринять  быхь  целый  рядъ 
поощрительныхъ  мерь,  клонящихся  къ  распространенно  этихъ  построекъ,  число  ихъ  воз- 
росло всего  вдвое  и  достигло  въ  настоящее  время  1,454,  а  по  всей  губерши  каменныхъ  и 
полукаменныхъ  строешй  числится  15,373  на  3,754,000  строешй. 

Что  же  касается  степени  распространена  огнеупорныхъ  крышъ,  играющихъ  весьма  вид- 
ную роль  въ  деле  сокращешя  пожарности,  то  по  Вятскому  уезду  число  ихъ  ничтожно  и  выра- 
жается всего  118  крышами,  а  по  губернш  процентъ  огнеупорныхъ  крышъ  для  жилыхъ 
домовъ  определяется  0,1%,  а  для  надворныхъ  0,01%,  въ  то  время,,  какъ  процентъ  соломен- 
ных ъ  крышъ  свыше  25%  общаго  числа  ихъ. 

Эти  немнопя  данный  лучше  всего  свидетельству ютъ,  какая  огромная  задача  пред- 
стоять всемъ  заинтересованнымъ  органамъ  управления  въ  деле  переустройства  селешй  и  на- 
сколько меропр1ят1я  земства,  какъ  бы  они,  съ  обычной  точки  зрешя,  не  были  широки  и 
разнообразны,  по  существу  своему  въ  этой  области  мало  заметны  въ  общей  экономш  гу- 
берши. 

Изъ  этого  не  следуетъ,  разумеется,  делать  отри цател ьныхъ  выводовъ  о  значенш  этихъ 
меропр1ат]й}  которыя,  помимо  своего  непосредственнаго  значешя,  важны  уже  потому,  что 
они  способствуютъ  ознакомлена  населешя  съ  новыми  типами  построекъ,  воспитываю»  въ 
немъ  доселе  незнакомые  ему  техничеше  навыки,  что,  въ  будущемъ,  при  более  благопр)ят- 
ныхъ  культурныхъ  и  экономическихъ  услов1яхъ,  дастъ  возможность  более  быстрому  ихъ 
усвоенш  и  применешю  къ  жизни. 

Въ  нпжеследующихъ  пунктахъ  я  постараюсь  резюмировать  все  изложенное  выше  и 
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наметить   м1)роаршт1я,    могупця  способствовать  уиеныпешю  сельской  товарности  и  ея  по- 
следствШ. 

1)  Необходимо  въ  уЬздахъ,  какъ  Вятскомъ—  съслабымъ  страховымъ  обезпечешемъ  на- 
селетя,  стремиться  веемо  доступными  способами,  но  по  возможности  непринудительна  го 
характера,  къ  поднято  этого  обезпечешя  и  темъ  содействовать  уменыпенш  разорительно- 
сти пожаровъ  для  погорельцевъ. 

2)  Для  успешной  борьбы  съ  пожарами,  рядомъ  съ  продолжешемъ  безплатной  разсылки 
задивныхъ  машивъ,  необходимо  более  активное  сод*йств1е  населенно  со  стороны  земства  въ 
устройств*  водоемовъ,  запру дъ,  колодцевъ  и  проч.,  въ  особенности  въ  крупныхъ  седен!яхъ, 
гд*  встречается  въ  этомъ  настоятельная  надобность,  за  отсутств1емъ  естественныхъ  водохра- 
нилищу для  чего  и  необходимы  прежде  всего  ассигновки  изъ  страхового  капитала  въ  распо- 
ряжеше  Уездной  Управы  въ  достаточномъ  размере. 

3)  Для  этой  же  цели,  въ  особенности  въ  крупныхъ  и  наиболее  сгораемыхъ  селешяхъ, 
необходимо  устройство  правильно  органпзованныхъ  пожарныхъ  дружинъ,  число  которыхъ 
въ  такой  обширной  губерши,  какъ  Вятская,  и  съ  такими  крупными  и  сгораемыми  селешямн, 
какъ  большинство  селешй  южныхъ  уездовъ,  доходитъ  всего  до  3-хъ.  Причину  такого  ничтож- 
наго  развипя  пожарныхъ  дружинъ,  прежде  всего,  следуетъ  искать  въ  отсутствш  самодея- 
тельности сельскаго  наседешя,  вытекающей  изъ  его  малокультурности. 

4)  Для  приведешя  селешй  въ  более  благоустроенное  состояние  въ  пожарноиъ  отно- 
шенш,  необходимо,  по  возможности,  скорее  закончить  распланироваше  въ  особенности 
наиболее  крупныхъ  селешй  й  пересоставить  прежше  планы,  оказавшееся  негодными,  но  такимъ 
образомъ,  чтобы  вновь  составленные  планы  не  нарушали,  безъ  крайней  необходимо- 
сти, существующихъ  границъ  одворицъ  и  темъ  давали  возможность  применешя  ихъ  къ 
жизни. 

5)  Для  этого  прежде  всего  необходимо  реформировать  все  дело  распланировала  и 
улучшить  личный  составъ  земсвихъ  землемеровъ,  объединивъ  ихъ  деятельность  заранее 
определеннымъ  планомъ  и  подъ  контролемъ  и  набдюдешемъ  сведущаго  и  опытнаго  руко- 
водителя. 

6)  Имея  хорошо  составленные  планы,  возможно  будетъ  предпринять,  при  помощи  посо- 
6Ш,  более  энергичный  меры  къ  выселешю  на  запасныя  одворицы  и  на  вапольныя  земли  всЬхъ 
домохозяевъ,  предназначенныхъ  планомъ  къ  выселешю  со  старыхъ  местъ. 

7)  Но  такъ  какъ  и  при  этихъ  услов1яхъ  массовое  выседеше  домохозяевъ,  хотя  бы  даже 
только  изъ  однихъ  крупныхъ  селешй,  будетъ  совершенно  непосильно  земству,  безъ  серьез- 
ной матер1альной  помощи  со  стороны  Правительства,  то,  прежде  всего,  необходимо,  путемъ 
статистическаго  изсдедовашя  по  матер1аламъ,  имеющимся  въ  архивахъ  Уездныхъ  Управъ, 
определить  настояпце  пожарные  очаги  въ  губерши,  на  которыхъ  первоначально  и  сосредото- 
чить все  усил1я  по  приведешю  ихъ  въ  благоустроенное  и  безопасное  въ  пожарноиъ  отноше- 
ны состояв1е  целой  совокупности)  противопожарныхъ  меръ. 

8)  Для  поддержашя  и  развипя  возникающей  въ  населевш  инициативы,  какъ  по  приго- 
товлению огнестойвихъ  строительныхъ  матер1аловъ,  такъ  и  по  исподьзовашю  ихъ  для  соб- 
ственныхъ  надобностей,  необходимо  не  только  продолжить  развоваемыя  въ  настоящее  время 
земствомъ  ссудныя  опера цш,  но  и,  по  возможности,  расширять  ихъ,  по  мере  возрасташя  со 
стороны  населенЫ  требовашй  на  дешевый  и  долгосрочный  кредитъ  съ  вышеуказанными 
целями. 

9)  Для  ознакомлена  населешя  съ  мало  известными  ему  дешевыми  огнестойкими  построй- 
ками необходимо  также  не  только  продолжить  производимые  земствомъ  въ  этомъ  направде- 
В1И  опыты  и  распространено  этихъ  построекъ  среди  населешя,  при  содействш  пособШ  и 
ссудъ  и  безплатныхъ  мастере  въ,  но  и  улучшить  постановку  этого  дела  и,  прежде  всего,  орга- 
низащей  центральныхъ  правитедьственныхъ  школь  практичнаго  огнестойкаго  строительства, 
въ  которыхъ,  подъ  руководствомъ  опытныхъ  и  знакомыхъ  съ  деломъ  техниковъ,  могли  бы 
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приготовляться  опытные  и  знаюпце  мастера.  Означенные  школы,  организованный  по  одной 
на  нисколько  губершй,  однородныхъ  по  своииъ  бытовымъ  и  кдиматическимъ  уолов1ямъ, 
могли  бы  взять  на  себя,  помимо  непосредственной  задачи — приготовлены  матер!аловъ,  выборъ 
подходящихъ  для  данваго  района*  дешевыхъ  огиестойввхъ  построекъ  и  ихъ  усовершенство- 
ваше. 

Так1я  школы,  избавляя  мнопя  земства  отъ  разочаровашй  въ  новомъ  деле  и  отъ  непро- 
нвводительныхъ  расходовъ  на  неудачные  опыты,  улучшили  бы  составъ  мастеровъ  и  со- 
оружаемыя  ими  постройки,  что  особенно  важно  при  первоначальномъ  проведейи  ихъ  въ 
жизнь. 

10)  Необходимо  также  продолжить  начатое  земствомъ  въ  организованной  имъ  мастер- 
ской приготовлеше  печныхъ  мастеровъ  и  распространение  среди  крестьянскаго  населения 
улучшенной  русской  печи,  способствующей  уничтожешю  главнаго  зла  крестьянсвихъ  ка- 
менныхъ  построекъ — сырости  и  въ  то  же  время  требующей  меныпаго  количества  топлива  при 
большей  сил*  обогрФвашя;  необходимо  также  предпринятое  земствомъ  приготовлеше  кровель- 
ной черепицы  довести  до  конца,  сдЬлавъ  ее  по  цене  доступное  для  населешя,  и  если  это 
последнее  по  техническимъ  услов1амъ  оказалось  бы  возможнымъ,  то  способствовать  органи- 
зац!и  такихъ  черепичныхъ  заводиковъ  въ  разныхъ  пунктахъ  губершй  и,  по  преимуществу, 
самими  крестьянами. 

11)  Но  такъ  какъ  въ  отношеши  указанныхъ  дешевыхъ  огнестоввихъ  построекъ  изъ 
саманнаго  кирпича  и  глпносоломы  до  сихъпоръ  еще  не  установилось  вполне  определенна™  и 
благопр!Ятнаго  къ  нимъ  отношен1я,  при  чемъ  оспаривается  ихъ  гипеничность  и  пригодность 
въ  нашихъ  клпматнческихъ  услов1яхъ  и  проч.,  то  врядъ  ли,  впредь  до  выяснешя  этого  во- 
проса путемъ  изследовашя  и  опыта,  возможно  возлагать  на  нихъ  особенно  болышя  надежды. 
Поэтому  всеми  способами  необходимо  содействовать  возможно  большему  удешевлешю  про- 
изводства кирпича,  какъ  общепризнаннаго  и  лучшаго  строительна™  огнестойкаго  матер1ала, 
удешевлеше  котораго  въ  крестьянскомъ  кустарномъ  производстве  могло  бы  быть  достигнуто 
заменой  древеснаго  топлива  торФянымъ,  запасы  котораго  въ  большомъ  количеств1!  имеются 
повсеместно  въ  губершй.  Съ  этой  целью  необходимо,  съ  одной  стороны,  содействовать  раз- 
работке торфяниковъ,  а  съ  другой — устройству  доказательныхъ  кирпичеобжигательныхъ 
печей  съ  торфйнымъ  отоплешемъ. 

12)  Если  дешевыя  огнестойка  постройки  находятся  еще  подъ  некоторымъ  сомнешемъ, 
то  и  на  широкое  распространено  глиносоломенныхъ  крышъ,  начинающихъ  въ  последнее 
время  прививаться  въ  некоторыхъ  уездахъ  губершп,  также  едва  ли  возможно  разсчитывать, 
по  причине  ихъ  тяжеловесности  и  грязной  работы,  неизбежной  при  ихъ  устройстве,  за  ка- 
кую крестьяне  весьма  неохотно  берутся.  Сравнительная  же  дешевизна  черепичныхъ  крышъ 
весьма  гадательна,  и  потому  и  на  нихъ  возлагать  болышя  надежды,  въ  смысле  широкаго  ихъ 
распространена,  также  невозможно.  Поэтому  является  настоятельная  необходимость  сделать 
доступнымъ  для  населешя  такой  доброкачественный  по  своей  прочности  и  легкости  кровель- 
ный матер1алъ,  какъ  листовое  железо,  теперь,  благодаря  высокимъ  ввознымъ  пошлинамъ, 
почти  совершенно  недоступный  для  населешя.  Те  же  сравнительно  незначительный  потери, 
которыя  государственный  бюджетъ  понесъ  бы  отъ  сложешя  пошлинъ  на  кровельное  железо, 
сторицею  вознаградились  бы  общей  экономией  въ  народномъ  хозяйстве  отъ  сокращена 
пожарныхъ  бедствШ  съ  рэспространешемъ  въ  селешяхъ  железныхъ  кровель. 

13)  При  проведеши  вышеуказанныхъ  мЪропр1атШ,  прежде  всего,  приходится  сталки- 
ваться съ  непреодолимымъ  препятсшемъ— экономической  необезпеченноспю  весьма  значи- 
тельной части  населешя,  для  которой  даже  самыя  сравнительно,  недоропя  изменешя  въ 
лучшему  въ  строительныхъ  натер1алахъ  делаются  малодоступными,  и  эта  часть  населешя, 
какъ  некредитоспособная,  не  нмеетъ  даже  возможности  воспользоваться  благодеяшями  дешо- 
ваго  и  льготнаго  земскаго  кредита.  Съ  другой  же  стороны,  малокультурность  населешя,  его 
темнота  и  косность  и,  какъ  результатъ  этого,— отсутслйе  въ  немъ  личной  и  общественной 
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ишщативы  и  самодеятельности,  до  такой  степени  затрудняете  воспрмпе  всякихъ  новшествъ, 
къ  какой  бы  области  они  ни  относились,  и  какъ  бы,  сани  но  себ*,  они  ни  были  полезны  и 
необходимы,  что  вс*  блапя  начината,  предцринимаеиыя  въ  прямыхъ  интереса»  населешя, 
совершенно  не  даютъ  гЬхъ  результатовъ,  каковых  ь  отъ  ннхъ  возможно  было  бы  ожидать. 
Поэтому,  для  успешности  борьбы  съ  пожарноспю,  подрывающей  систематически  народное 
благосостояше,  необходимо,  прежде  всего,  принята  такнхъ  общихъ  м*ръ,  которыя  способ- 
ствовали бы  подъему  эвономическаго  уровня  населения  и  расширению  его  кругозора  н  само- 
деятельности, благодаря  чему  оно  им1>ло  бы  возможность  в  желаше  не  только  съ  сравнитель- 
ною легкостью  воспринимать  и  проводить  въ  жизнь  все  полезное  и  нужное,  предлагаемое  со 
стороны,  но  и  раэвить  въ  этой  области  свое  собственное  народное  творчество  и  эверпю,  оду- 
хотворенную созвашемъ.  Только  при  этихъ  услов1яхъ  возможно  съ  уверенности  надеяться, 
что  обпця  у  сил  1  я  окончатся  победой  надъ  огромнымъ  здокъ,  тяготеющим*  надъ  деревней; 
въ  противномъ  же  случае,  вей  м1ф0пр1ят1я,  какъ  бы  они  сами  по  себ*  хороши  и  целесооб- 
разны ни  были,  не  дадутъ  желаемыхъ  результатовъ  и,  можетъ  быть,  даже  нимало  не  сокра- 
тить разн'Ьровъ  существующего  зла. 


По  прочтеши  этой  записки  и  обсуждешп  ея  некоторые  члены  Комитета  высказались, 
что,  конечно,  желательно  уменыпеше  ценности  железа,  но  достигать  этого  уничтожешеиъ 
ввозныхъ  пошлпнъ  опасно,  такъ  какъ  съ  наплывомъ  загравичнаго  дешеваго  железа  мнопе 
заводы  должны  закрыться  и  много  тысячъ  рабочихъ  могутъ  остаться  безъ  работы.  Поэтому 
Комитетъ,  одобривши  настоящую  записку,  постановила  воздержаться  отъ  заключешя  отно- 
сительно способа  понижешя  ценности  железа. 


Записка  члена  Комитета  Чистякова  по  вопросу  о  пре- 

кращенш  конокрадства. 

Я  не  буду  говорить  о  тоиъ  крупномъ  вред*,  какой  причпняетъ  крестьянскому  насе- 
лешю  конокрадство;  такъ  какъ  всЬмъ  известно,  что  потеря  землед'Ьльцемъ  лошади,  этого 
главнаго  двигателя  въ  хозяйстве,  влечетъ  за  собою  полное  разстройство  въ  хозяйств*.  Позволю 
себ*  высказать  лишь  о  гЬхъ  иЪропргяпяхъ,  каюя,  по  мнЪшю  моему,  полезно  было  бы  пред- 
принять въ  цЪляхъ  предупреждена  и  пресЪчетя  этого  зла. 

1)  Практика  указываетъ  на  то,  что  большинство  кражъ  лошадей  совершается  съ  под- 
ножваго  корма  изъ  полей  и  луговъ,  гд4  скотъ  броди гъ  безъ  всакаго  надзора  и  иногда 
продолжительное  вреия.  Это  даетъ  коноврадамъ  возможность  безъ  опасешя  совершать  кражи 
лошадей  и  избегать  преследовали,  такъ  какъ  владЪлецъ  лошади  получаетъ  св'Ьд'бшя  п  убе- 
ждается въ  совершенш  кражи  лошади  иногда  очень  поздно,  когда  сл^ды  престунлешя  уже 
исчезнуть.  Въ  предупреждеше  этого  сл^дуотъ  обязать  крестьянъ,  при  выпуск*  лошадей  на 
подножный  кормъ,  принимать  м$ры  предосторожности,  какъ,  напрнмЪръ:  стараться  выпу- 
скать лошадей  въ  ближаШшя  присельные  поля  и  луга  и  по  возможности  подъ  наблюдешемъ. 
Было  бы  полезно  воспользоваться,  въ  данномъ  случае,  проектируеиымъ  уЬзднымъ  земствомъ 
введешемъ  пастушества,  потому  что  вместе  съ  другими  домашними  животными  стали  бы 
охраняться  и  лошади.  Для  усп4шнаго  введешя  пастушества,  взам*нъ  изгородей,  земство 
предполагаетъ  поощрять  крестьянешя  общества,  переходяпця  къ  нему,  денежны мъ  возна- 
граждешемъ, — на  что  и  ассигнуется  по  200  руб.  въ  годъ  *).  Но  гбмъ  не  менЪе  сказанное 
полезное  нововведение  не  встречаете  пока  сочувств1я  въ  крестьянскомъ  населеши,  а  потому 


*)  Журпахъ  Вятскаго  УЬзднаго  Земскаго  Собрашя  4  Октября  1901  г. 
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и  почти  не  применяется  на  практик*.  Такое  несочувств]е  населешя  объясняется,  главнымъ 
образомъ,  разброса  нност1ю  поселетй  мелкими  поселками,  недостаткомъ  пастбищныхъ 
угодШ  и  неимен!емъ  иногда  денежныхъ  средствъ  на  содержаше  пастуха.  Поэтому  жела- 
тельно было  бы  начать  введете  пастьбы  скота  за  пастухомъ,  по  крайней  м*ре,  въ  большихъ 
поселен!яхъ,  где  имеются  пастбища  и  средства  на  содержание  пастуховъ. 

2)  Сделать  обязательнымъ  для  крестьянскаго  васелешя, — чтобы  купля  и  продажа  лоша- 
дей совершались  непременно  по  распискамъ,  засввдетельствованнымъ  Волостнымъ  Правле- 
шемъ  или  нотар1усомъ,  про  чемъ  послфдше  не  должны  ограничиваться,  какъ  это  делается 
теперь,  однимъ  письменнымъ  видомъ  продавца,  а  обязаны  требовать  такое  удостоверено 
(расписку),  которое  выражало  бы  собою  несомненную  принадлежность  лошади  продавцу. 
На  доморощенныхъ  же  лошадей  необходимо  иметь  удостоверено  Волостного  Правлешя  или 
полищи.  При  отсутствш  же  такого  документа  отказывать  въ  засвид*тельствованш  купли- 
продажи. 

3)  Вменить  въ  обязанность  Волостнымъ  Правлейямъ  и  вообще  учрежден!ямъ  и  должност- 
нымъ  лицамъ,  выдающимъ  удостоверена  о  принадлежности  лошади  известному  лицу, 
чтобы  они  при  выдаче  такнхъ  удостоверен^  предварительно  убеждались  въ  томъ,  что 
продавецъ  лошади  есть  действительно  законный  владелецъ  ея.  При  обнаружены!,  впосл'Ьд- 
ствш,  противнаго  ответственность  будетъ  упадать  на  лицъ,  выдавшихъ  удостов*решя. 

4)  Всякую  покупку  лошадей,  безъ  установленныхъ  расписокъ,  почитать  незаврннымъ 
пр!обретешемъ,  а  купившихъ  безъ  расписки  лошадей  привлекать  къ  ответственности, 
хотя  бы  по  29  или  30  ст.  Уст.  о  наказ.,  если  въ  данномъ  случае  не  будетъ  установлено, 
что  лошади  краденыя  и  виновные  привлечены  къ  ответственности  за  кражу. 

5)  Продажу  и  пршбретеше  лошадей  со  старыми  расписками  следуетъ  безусловно  вос- 
претить и  виновныхъ  въ  неисполнеши  сего  преследовать  также  по  29  или  30  ст.  Уст.  о  нак., 
потому  что  во  многихъ  случаяхъ  конокрады  прикрываютъ  свои  преступные  д*йств1я  старыми 
расписками. 

6)  Въ  видахъ  предупреждена  уклонешя  крестьянъ  отъ  исполнев1я  этихъ  обязательству 
съ  целью  избежашя  расходовъ,  следовало  бы  татя  расписки  и  удостоверения  освободить 
отъ  оплаты  ихъ  гербовымъ  сборомъ,  хотя  на  первое  время  п  на  лошадей  ценности  до 
60  рублей. 

7)  Самый  завонъ  выд'Ьляетъ  конокрадство  изъ  общихъ  преступлешй.  Опо  изъято  изъ 
ведешя  волостныхъ  судовъ  и  карается,  при  повторешяхъ,  какъ  по  ремеслу,  строже.  Но,  къ 
сожалешю,  не  всегда  бываетъ  возможно  преследовать  и  уличить  въ  такомъ  преступлешй 
лпцъ,  занимающихся  конокрадствомъ.  Они  искусно  совершаютъ  кражи  лошадей  и  не  менее 
искусно  скрываютъ  следы  преступлена,  имея  для  сбыта  лошадей  особые  секретные  пункты. 
Вотъ,  такихъ-то  лицъ,  который  ускользаютъ  отъ  правосуд1я  за  недостаточности  уликъ, 
но  темъ  не  менее  ранее  судились  за  конокрадство,  и  общественное  мнев1е  сложилось  въ 
уверенность,  что  эти  лица  занимаются  конокрадствомъ  въ  виде  промысла, — следуетъ  пере- 
давать въ  распоряжеше  своохъ  обществъ,  предоставивъ  посгЬдввмъ  право  удалять  ихъ 
изъ  своей  среды,  какъ  рецидивистовъ. 

Атакъкакъ  новый  законъ  10  1юня  1900  г.  о  порядке  удалешя  обществами  своихъ 
порочныхъ  членовъ  требуетъ  отъ  обществъ  значительныхъ  расходовъ  на  снабжение  удаляе- 
мыхъ  одеждою  п  кормовымъ  довольстемъ  какъ  въ  пути  следовашя,  такъ  и  на  месте  новаго 
ихъ  жительства,  то  общества  едва  ли  будутъ  иметь  возможность  пользоваться  этамъ  правомъ. 
Поэтому  представляется  необходимымъ  ходатайствовать  о  высылке  въ  Сибирь  конокрадовъ, 
въ  виде  исключешя,  на  счетъ  казны. 


Записка  эта,  исправленная  по  замечашямъ  Комитета,  одобрена  въ  засЬдаши  21  Сентября. 
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ЗамЪтка  Председателя  Земской  Управы  И.  Н.  Сергеева 
объ  устройств*  и  содержавши  м*стныхъ  дорогъ  общаго 
пользование,  взаимныхъ  отношеншхъ  въ  этомъ  д*лЬ 
государства,  земства,  крестъянскихъ   обществу  обществъ 

акщонерныхъ  и  частныхъ  владЪльцевъ. 

ВЪ  ВЯТСКОМЪ  у*ЗД*  ДЛЯ  ОбщаГО  ПОЛЬЗОВаШЯ  ИМЕЮТСЯ  ЛИШЬ  ГруНТОВЫЯ  ДОрОГВ,  СОСТОЯНИЯ 

язь  3-х ъ  губерискяхъ  почтовыхъ  трактовъ,  содержимыхъ  на  средства  губернскаго  земства, 
2-хъ  коммерческихъ  трактовъ,  содержащихся  на  счетъ  уЬзднаго  земства,  и  проселочныхъ 
дорогъ,  неправ  дяемыхъ  натурою. 

Губернсгёя  почтовый  дороги,  со  всеми  на  вихъ  дорожными  сооружешяни,  во  всякое 
время  года  содержатся  въ  удобномъ  для  проезда  состоят».  Зат*мъ  коммерчески  трактовый 
дороги,  по  ограниченности  средствъ  у*здваго  земства,  не  могутъ  достигнуть  вполне  и  при 
томъ  во  всякое  время  года  желаемаго  удобна  го  для  проезда  состоя  ш  я.  Что  же  касается  до 
проселочныхъ  дорогъ  у*зда  и  содержащихся  на  нихъ  сооружешй  (мостовъ  и  трубъ),  то 
про*здъ  по  нимъ  не  только  неудобенъ,  но  въ  некоторое  время  года  (какъ-то:  весною, 
осенью  и  въ  дождливое  время)  положительно  затруднителенъ.  Это  происходить  оттого, 
что  крестьяне,  занятые  съ  весны  до  осени  полевыми  работами,  лишены  возможности  свое- 
временно и  надлежащимъ  образомъ  произвести  исправден!е  проселочныхъ  дорогъ  и  при 
томъ  не  вс*  крестьяне  нм*ютъ  средства  для  пр1бр*тен1я  матер1адовъ,  необходимыхъ  для 
исправлешя  н*которыхъ  топкнхъ  и  вявкихъ  м*стъ  на  проселочныхъ  дорогахъ,  въ  особенно- 
сти дорого  стоящихъ,  какъ,  на  примерь,  бутовый  камень  и  галька;  доставлять  же  этотъ 
иатер1алъ  натурой  не  везд*  представляется  возможными  По  этнмъ  же  причинамъ  въ  весьма 
плохомъ  состояши  содержатся  на  проселочныхъ  дорогахъ  мосты  и  трубы.  Между  тЪиъ 
содержаше  въ  постоянной  исправности  для  проезда  н*которыхъ  проселочныхъ  дорогъ,  какъ, 
наприм*ръ,  ведущихъ  къ  торговымъ  пунктамъ  уезда,  къ  почтовымъ  тракта мъ,  къ  станщямъ 
желёзныхъ  дорогъ  и  къ  городамъ,  положительно  необходимо,  главнымъ  образомъ,  въ  инте- 
ресахъ  самихъ  же  врестьянъ.  При  плохомъ  состояли  опнеанныхъ  проселочныхъ  дорогъ 
крестьяне  лишаются  возможности  доставлять  свои  произведев1я  во  время  въ  торговые  пункты 
у*зда  ил  города  и  продавать  ихъ  тамъ  по  более  подходящим ъ  для  того  цЬнамъ  и  прину- 
ждены бываютъ  сбывать  эти  произведете  скупщикамъ  съ  домовъ  или  же  въ  первомъ  попав- 
шемся сел*  за  весьма  низшя  цены,  предложенный  скупщиками.  Поэтому  улучшение  полотна 
более  значитедьныхъ  проселочныхъ  дорогъ  устравитъ  описанное  неудобство  и,  следова- 
тельно, благопр1ятно  отразится  на  крестьянскомъ  хозяйств*. 

М*рами  къ  улучшению  проселочныхъ  дорогъ,  по  мн*шю  Комитета,  могутъ  служить: 
1)  оставлена  обыкновеннаго  исправлена,  не  требующаго  матер1адовъ,  прюбр*тен1е  которыхъ 
недоступно  крестьянамъ,  на  ответственности  крестьяиъ,  обязанныхъ  исправлять  ихъ  нату- 
рою подъ  наблюдешемъ  крестъянскихъ  учреждешй  и  подвцш;  2)  вс*  сооружения  на  доро- 
гахъ, какъ-то:  мосты,  трубы  и  гати  въ  топкихъ  м*стахъ,  должны  быть  производимы  зем- 
ствомъ  на  счетъ  особаго  дорожнаго  капитала,  котораго  ежегодно  поступаете  бол*е  2.000  р., 
а  при  еедостатк*  этого  капитала  на  счетъ  другихъ  земскихъ  средствъ,  и  3)  своевременное  и 
правильное  распределение,  по  приговорамъ,  подъ  наблюдешемъ  врестьянскихъ  учреждешй, 
между  крестьянами,  этой  натуральной  повинности  по  каждому  селешю  и  избраше  дорожныхъ 
старость,  которые  бы  были  обязаны  наблюдать  за  исправлешеиъ  полотна  дороги,  преимуще- 
ственно въ  такое  время,  когда  крестьяне  не  заняты  полевыми  работами. 

ЗагЬмъ,  проселочныя  дороги,  проходяпця  по  частнымъ  влад*шямъ,  но  не  входяпця 
въ  составъ  перечисленныхъ  выше  подъ*здныхъ  дорогъ  и  служапця  только  для  проезда 
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самихъ  влад1ш>цевъ  имешй  и  для  крестьянъ  смежвыхъ  съ  нмЬшями  селешй,  должны  испра- 
вляться сама  ми  владельцами  и  крестьянами  смежныхъ  съ  имешямя  селенМ.  Наконецъ,  все 
дороги,  пролегаюпця  по  казеннымъ  дачамъ,  следуетъ  исправлять  средствами  казны. 

Содержание  губернскихъ  почтовыхъ  и  коммерческихъ  трактовъ  уезда  должно  оста- 
ваться на  обязанности  земства — губернскаго  и  у  *з дна  го,  но  такъ  кавъ  уездное  земство,  въ 
виду  ограниченности  своихъ  средствъ,  не  можогь  содержать  коммерчесме  тракты  въ  удоб- 
номъ  для  проезда,  во  всякое  время  года,  состоя ш о,  то  губернскому  земству,  располагающему 
спещальнымъ  дорожнымъ  капиталомъ,  необходимо  принять  участие  въ  содержанш  коммерче- 
скихъ трактовъ.  

Записка  эта  исправлена  по  замЪчашямъ  Комитета  и  загЬмъ  одобрена  въ  засЬданш 
Комитета  3  Октября. 


Записка    Земскаго    Начальника  Б.   В.   Лаврентьева    объ 

организации  народнаго  иелкаго  кредита. 

О  польз*  и  необходимости  учрежденШ  мелкаго  кредита  для  крестьянскаго  населения 
Вятскаго  уезда  много  распространяться  нечего:  необходимость  эта  хорошо  известна  вебмъ. 
Нужда  въ  мелкомъ  кредите  ощущается  у  крестьянъ  во  всякое  время,  а  особенно  осенью, 
когда  начинаются  сборы  податей  и  разнаго  рода  ссудъ,  а  хлЪбъ  еще  не  молоченъ  илп 
вслЬдств1е  бездорожья  не  можетъ  быть  доставленъ  на  рыеокъ;  точно  также  не  меньшая 
нужда  въ  кредит*  бываетъ  и  весной,  когда  у  крестьянъ  въ  большинстве  случаевъ  свой 
хлебъ  уже  съ'Ьденъ  или  проданъ  раньше  на  уплату  податей,  до  новаго  хлеба  далеко,  а 
заработковъ  мало.  Въ  экстренныхъ  же  случаяхъ,  каше  встречаются  нередко,  бевъ  кредита 
крестьянину  обойтись  уже  прямо  невозможно.  Случится  ли  недородъ  или  неурожай  хлебовъ, 
градобипе,  пожаръ,  смерть  домохозяина  или  работника,  свадьба,  перестройка  дома,  падежъ 
скота — всегда  нужны  наличный  деньги,  и  если  ихъ  нетъ,  приходится  занимать,  за  отсут- 
ств'юмъ  или  недостаточностью  учрежденШ  мелкаго  кредита,  у  своихъ  более  состоятельныхъ 
односеленцевъ  и  почти  всегда  на  крайне  невыгодныхъ  тяжел ыхъ  условйяхъ:  или  за  болыше 
проценты,  или  съ  даровой  отработкой  въ  самое  горячее  летнее  время.  Поэтому  то  въ 
существующпхъ  въ  уЬздЪ  вспомогательныхъ  кассахъ  при  Волостныхъ  Правлешяхъ  деньги 
никогда  не  залеживаются,  и,  если  бы  въ  этихъ  кассахъ  денегъбыло  въ  5—10  разъ  больше, 
то  и  тогда  он*  бы  все  были  разобраны  по  рувамъ  въ  ссуды. 

Для  удовлетворена  такой  настоятельной  потребности  въ  мелкомъ  кредите  въ  уезде, 
кроме  вспомогательныхъ  каесъ  при  Волостныхъ  Правлешяхъ,  нетъ  никакихъ  другихъ 
кредитныхъ  учреждешй,  да  и  вспомогательный  кассы  существуют!»  не  при  всехъ  Волостныхъ 
Правлешяхъ.  Кассы  эти  учреждены  были  еще  въ  сорововыхъ  годахъ  и  до  сихъ  поръ 
действую™  наосновашн  Устава  7  Марта  1840  года.  Къ  сожаленио,  долгое  время  кассы 
были  въ  полномъ  запущенш  и  въ  настоящее  время,  несмотря  на  то,  что  сб  времени  ихъ 
учреждешя  прошло  более  60  л*тъ,  въ  большинстве  случаевъ  не  обладаютъ  даже  и  теми 
средствами,  каия  имели  въ  первые  годы  своего  сушествовашя.  Въ  первые  годы  при  окруж- 
ныхъ  начальникахъ,  когда  за  кассами  быль  хоропйй  и  стропи  надзоръ  со  стороны  этихъ 
начальниковъ,  кассы  действовали  исправно,  Съ  шестидесятыхъ  годовъ,  съ  учреждешемъ 
мировыхъ  посредннковъ,  а,  загЬмъ,  ПрнсутствШ  по  крестьянскимъ  д*ламъ  и  непременныхъ 
членовъ,  надзоръ  за  кассами  былъ  ослабленъ,  кассы  были  предоставлены  самимъ  себе  и 
вскоре  повсеместно  пришли  въ  полное  запущеше:  все  капиталы  каесъ  были  расхватаны 
по  рувамъ  въ  ссуды,  о  возвращеши  которыхъ  никто  не  заботился,  и  кассы  прекратили  свою 
деятельность.  Такъ  дело  тянулось  почти  30  летъ  и  во  все  это  время  кассы  не  действовали 
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за  отсутсшемъ  вапиталовъ.  Съ  1891  года,  т.  е.  со  введешемъ  въ  губерши  института  зем- 
скихъ  начальниковъ,  вспомогательныя  кассы  начинаютъ  мало-по-малу  снова  оживать  и 
проявлять  свою  деятельность:  начинаюсь  взыскиваться  старыя  ссуды  по  большей  части  но 
съ  самихъ  заемщиковъ,  которые  за  30  лЬтъ  почти  все  перемерли,  а  съ  ихъ  наследниковъ  и 
иногда  съ  поручителей,  и  кассы  вновь  провэводятъ  выдачу  ссудъ,  который  уже  более  или 
менее  аккуратно  взыскиваются;  обороты  кассъ,  благодаря  постепенному  и  постоянному 
взыскание  прежнвхъ  ссудъ  п  новымъ  операщямъ,  съ  каждымъ  годомъ  увеличиваются. 

Между  семидесятыми  и  восьмидесятыми  годами  въ  губерши  возникло  несколько  кредит- 
ныхъ  учреждешй  другого  типа— ссудо-сберегательный  товарищества,  въ  томъ  числе  два  и 
въ  Вятскомъ  уезде— Вожгальское  и  ПасЬговское.  Первое  время,  когда  были  еще  деньги  (паи, 
вклады  и  ссуды  отъ  земства),  д*ла  товарищеетвъ  шли  успешно  и  ссуды  выдавались  широко, 
но  п  конце  вонцовъ  почти  половину  товарищеетвъ  въ  губерши,  въ  томъ  числи  и  оба  това- 
рищества Вятскаго  уезда,  постигла  та  же  плачевная  участь,  что  и  вспоиогательныя  кассы: 
въ  несколько  л*гъ  всё  суммы,  со  ввлючешемъ  ввладовъ*  вложениыхъ  доверчивыми  мужич- 
ками, были  розданы  въ  ссуды,  которыя  заемщиками  не  возвращались,  и  за  отсутсшемъ 
капиталовъ  товарищества  вынуждены  были  прекратить  свою  деятельность  и  не  д*йствуютъ 
н  до  сихъ  поръ,  при  чемъ  ссуды  остаются  невозвращонными,  а  вклады  и  долги  земству 
неуплаченными.  Не  мЪшаетъ,  между  прочимъ,  заметить,  что  эти  ссудо-сберегательныя 
товарищества  носили  более  или  менее  частный  характеръ,  не  имели  почти  никакого  прямого 
отношешя  къ  крестьянскимъ  учрежден1ямъ  вообще  и  къ  Волостнымъ  Правлешянъ  въ 
частности,  имели  свое  отдельное  правлеше  и  были  учреждешями,  можно  сказать,  всесослов- 
ными: въ  них  ь,  кроме  крестьянъ,  участвовала  и  местная  сельская  интеллигенщя  въ  лице 
духовенства,  учителей,  водостныхъ  писарей,  торговцевъ  и  проч.  Причина  такого  печальнаго 
конца  этвхъ  товарищеетвъ  та  же,  что  и  вспомогателышхъ  кассъ:  это  отсутоше  почти  всякаго 
местнаго  контроля  надъ  дЬятельностшправлешй  товарищеетвъ  и  предоставлеше  имъ  полной 
свободы  въ  производстве  опера  щй. 

Въ  последше  годы  въ  губерши  открылось  несколько  учреждешй  мелкаго  кредита 
новаго  типа— сельеше  банки  и  кредитный  товарищества.  Въ  Вятскомъ  уезде  сельски хъ 
банковъ  пока  не  существуете  хотя  учреждеше  ихъ  въ  большихъ  торговыхъ  селахъ  было 
бы  возможно  и  желательно,  а  одно  кредитное  товарищество  есть  (Кырмыжское).  Учреждешя 
эти  пока  действу ютъ  успешно,  т'Ьмъ  более,  что  за  ними  имеется  местный  надзоръ  въ  лице 
земскнхъ  начальнивовъ,  по  инищативе  и  содейств1ю  которыхъ  они  по  большей  части  и 
учреждены. 

Сравнивая  эти  разнородные  типы  учреждешй  мелкаго  кредита,  нельзя  не  прШти  къ 
заключешю,  что  хотя  по  существу  все  они  преследуютъ  одну  и  ту  же  цель-— оказывать 
помощь  нуждающемуся  въ  мелкомъ  кредите  населешю  посредствомъ  выдачи  ссудъ  за 
небольшие  проценты,  но  по  своему  характеру,  практическому  удобству  и  дешевизне  содер- 
жала они  резко  различаются  одно  отъ  другого.  Въ  последнее  время  почему-то  принято 
считать  вспомогательныя  кассы  учреждешями  устаревшими  и  потому  мало  пригодными,  а 
лучшими  кредитными  учреждешями  для  сельеваго  населешя  признавать  сельеше  банки  и 
разнаго  рода  кредитный  и  ссудо-сберегательныя  товарищества.  Между  гёмъ,  если  всмотреться 
въ  дело  поглубже,  безъ  всякой  предвзятой  мысли,  можно  найти  въ  гЬхъ  и  другихъ  учрежде- 
шяхъ  мелкаго  кредита  свои  достоинства  и  недостатки  и  во  многихъ  случаяхъ  вспомогатель- 
ныя кассы  придется  предпочесть  банкамъ  и  <товариществамъ.  Несомненно,  что  Уставъ 
веномогательныхъ  кассъ  сально  устареть  и  во  многомъ  не  соответствуете  потребностямъ 
ностоящаго  времени,  но  Уставъ  можно  изменить,  приспособивъ  его  къ  данному  времени  и 
услов1ямъ  экономическая  положешя  крестьянъ, — зато  вспомогательныя  кассы  имеютъ 
друпя  достоинства  и  преимущества,  которыхъ  нетъ  въеельскихъ  банкахъ  и  товариществахъ. 
Первое  преимущество— близость  вспомогательныхъ  кассъ  къ  крестьянскому  населенно: 
существуя  въ  каждой  волости,  при  Волостиомъ  Правлешн,  при  томъ  спещально  для  однихъ 
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крестьянъ,  вспомогательный  кассы  представляютъ  изъ  себя  чисто  врестьяншя  учреждешя, 
кавъ  бы  домашнш;  каждый 4  изъ  крестьянъ  не  одинъ  разъ  въ  годъ  бываетъ  въ  Водостномъ 
Правлеши  и  ему  очень  легко  и  удобно  обратиться,  когда  прШдетъ  надобность,  въ  свою 
местную  кассу  за  ссудой.  Второе  преимущество — вспомогательный  кассы — самыя  дешевыя 
кредитный  учреждешя,  такъ  какъ,  состоя  въ  завЪдыванш  Волостныхъ  Правлеши,  он*  не 
требуютъ  ни  особаго  управлетя,  ни  особаго  помещешя,  ни  отд*льнаго  делопроизводства; 
приплата  же  волостному  писарк>  за  ведете  кассоваго  делопроизводства  ничтожная  и 
обыкновенно  не  превышаетъ  50 — 60  руб.  въ  годъ,  а  если  обороты  кассы  не  велики,  то 
можетъ  ограничиваться  известнымъ  процентомъ  съ  годовой  прибыли.  Не  требуя  почти 
никакихъ  расходовъ  на  администрацию,  вспомогательные  кассы  имеютъ  возможность  брать  за 
ссуды  даже  меньше  6%  въ  годъ,  кавъ  полагается  по  действующему  Уставу;  въ  то  же  время, 
несмотря  на  такой  низшй  процентъ  за  ссуды,  кассы  могутъ  производить  свои  операщи  при 
самомъ  небольшомъ  капитале  и  самыхъ  ничтожныхъ  оборотахъ  и  все-таки,  при  правильной 
постановке  дела,  т.  е.  при  своевременномъ  возвращенш  ссудъ  заемщиками,  убытковъ  дать 
не  могутъ,  такъ  какъ  имъ  не  надо  платить  процентовъ  вкладчиками  а  расходы  на  делопро- 
изводство будутъ  всегда  составлять  только  часть  прибыли,  какъ  бы  мала  эта  прибыль  ни  была. 
Третье  преимущество— вспомогательный  кассы,  состоя  при  Волостныхъ  Правлеыяхъ, 
находятся  подъ  постояннымъ  надзоромъ  местныхъ  крестьянскихъ  учреждений,  въ  лице 
земскихъ  начально ковъ  и  Уездныхъ  Съездовъ  и,  кроме  того,  подлежать  контролю  и 
волостныхъ  сходовъ,  т.  е.  самихъ  участниковъ  и  заемщиковъ  кассы.  Наконецъ — четвертое 
преимущество— это  то,  что  заведываюпця  кассами  Волостныя  Приплетя  имеютъ  большую 
возможность  взыскивать  ссуды,  такъ  какъ,  въ  случае  неуплаты  въ  срокъ,  ссуды  взыскива- 
ются наравне  съ  податными  сборами  безъ  всякихъ  судебныхъ  разборовъ  и  неизбежной  съ 
ними  проволочки  времени. 

Къ  сожалешю,  вспомогательвыя  кассы,  при  ихъ  настоящемъ  положеши,  имеютъ  два 
существенныхъ  недостатка,  на  которые  постоянно  указываютъ  противники  кассъ,  но  которые 
въ  сущности  легко  устранить  соответственнымъ  изменешемъ  Устава.  Первый  недостатокъ 
состоитъ  въ  томъ,  что  вспомогательный  кассы  находятся  въ  единоличиомъ  заведыванш 
волостного  старшины,  вследств!е  чего  возможны  злоупотреблен!я  со  стороны  волостного 
старшины,  который,  по  своему  произволу,  можетъ  выдать  ссуду  состоятельному  крестьянину, 
а  более  нуждающемуся  отказать.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  и  сельсюе  банки  и  товарищества 
нитЬмъ  не  гарантированы  отъ  такого  же  произвола  ихъ  правлеши  или  распорядителей,  еди- 
ноличное заведывашс  вспомогательными  кассами  можно  заменить  коллективнымъ:  стоить 
только  поручить  заведываше  кассами  всему  Волостному  Правлению,  состоящему  изъ  волост- 
ного старшины,  заседателей,  сельскихъ  старость  и  сборщиковъ  податей,  или  же  предоставить 
волостному  сходу  избрать  для  ааведыван1я  кассой,  въ  помощь  волостному  старшине,  двухъ 
или  трехъ  доверенныхъ  лицъ.  Второй  недостатокъ — это  вопросъ  о  поручительстве.  По  Уставу 
вспомогательныхъ  кассъ,  ссуды. могутъ  быть  выдаваемы  крестьянамь  только  подъ  поручитель- 
ство другихъ  лицъ,  также  крестьянъ,  односеленцевъ  или  однообщественниковъ;  при  чемъ  на 
каждые  5  руб.  ссуды  требуется  особый  поручитель,  такъ  что,  напримеръ,  на  25  руб.  ссуды 
требуется  5  поручителей,  на  50  руб  —10  поручителей.  Это  требоваше  чрезвычайно  тяжко 
для  населешя:  оно  затру дняетъ  кредитъ,  такъ  какъ  поручители  не  могутъ  уже  сами  брать 
ссуды,  и  обращаеть  кредитъ  изъ  дешсваго  въ  дорогой,  такъ  что  поручители,  лишаясь  сами 
брать  ссуды  и  рискуя  при  томъ  своимъ  имуществомъ,  редко  поручаются  безплатно:  прихо- 
дится ихъ  ила  угощать,  или  платить  за  поручительство.  Но  этотъ  чрезвычайно  важный  недо- 
статокъ легко  устранить,  предоставить  заемщикамъ  брать  ссуды  до  известнаго  размера, 
напримеръ,  до  10 — 20  руб.,  безъ  всякаго  поручительства,  а  на  ссуды  свыше  этого  размера 
должны  быть  или  поручители,  или  какое  либо  другое  обезпечеше. 

То  обстоятельство,  что  вспомогательный  кассы  не  имеютъ  характера  сберегательны хъ. 
т.  е.  не  принимаюсь  отъ  крестьянъ  вкладовъ,  едва  ли  можно  отнести  къ  ихъ  недостаткамъ:  въ 
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настоящее  время  столько  везде  сберегательныхъ  кассъ  Государствен  наго  Банка  (ори  отделе- 
шяхъ  Государственная  Банка,  при  казначействахъ,  на  почтовыхъ  н  железнодорожныхъ 
станщяхъ  и  проч.),  что  едва  ли  есть  надобность  иметь  при  каждой  вспомогательной  касс*  и 
сберегательную;  но  въ  гбхъ  волостяхъ,  где  нетъ  по  близости  сберегательныхъ  кассъ  Госу- 
дарственнаго  Банка,  а  также  сельскихъ  банковъ  или  другихъ  учреждешй  мелкаго  кредита, 
однимъ  словомъ,  когда  въ  сберегательной  касс*  предстоитъ  надобность,  вполне  возможно 
къ  вспомогательной  касс*  присоединить  и  сберегательную  (въ  Вятскомъ  уезде  только 
одна  сберегательная  касса). 

Сельсие  банки,  ссудо-сберегатвльныя  и  кредитный  товарищества  необходимо  признать 
учрежденЫми  мелкаго  кредита  более  высшаго  типа  сравнительно  съ  вспомогательными  кас- 
сами, такъ  какъ  въ  силу  своей  организации  они  должны  вести  более  широшяоперащи.  Суще- 
ствуя отдельно  отъ  Волостныхъ  ПравленШ,  банки  и  товарищества  должны  иметь  особыхъ 
завёдывающихъ  делами  лицъ  (членовъ  совета  или  прав  лет  я,  диревторовъ-распорядителей) 
съ  известнымъ  вознаграждешемъ,  должны  иметь  особаго  делопроизводителя,  особое  помЪще- 
ше;  на  все  ото  нужны  средства,  который  должны  итти  изъ  прибылей,— следовательно,  для 
существовали  сельскаго  банка  пли  товарищества  необходимо  несколько  согь  рублей  въ  годъ 
прибыли,  для  получения  которой  требуются  значительные  годовые  обороты  и  оборотный 
вапиталъ  не  менее  3.000 — 4.000  рублей.  Въ  то  же  время,  чтобы  дело  шло  успешно,  безъ 
убытковъ,  процентъ  за  выдаваемый  ссуды  не  можетъ  быть  ниже  7  или  8  въ  годъ,  такъ  какъ 
4  или  5%  изъ  прибыли  придется  платить  вкладчикамъ  и  отъ  2  до  3%,  а  при  неболыпомъ 
оборотномъ  капитале  и  больше,  потребуется  на  администращю  и  делопроизводство.  Вслед- 
ств1е  этого  въ  небольшихъ  волостяхъ  или  малопромышленныхъ,  где  обороты  не  могутъ 
быть  значительны,  банки  и  товарищества  будутъ  работать  съ  убытками,  и  потому  совершенно 
нетъ  необходимости  въ  учреждешй  сельскихъ  банковъ  или  товариществъ  непременно  въ 
каждой  волости. 

На  основанш  вышеизложенныхъ  соображетй  следуетъ  придти  къ  следующимъ  вы  во- 
да мъ: 

1)  Бее  виды  мелкихъ  кредитныхъ  учреждешй,  какъ-то:  волостныя  вспомогательный 
кассы,  сельеше  банки,  ссудо-сберегательныя  и  кредитный  товарищества  хороши — каждый  въ 
своемъ  роде — и  желательно  наивозможно  большее  распространено  ихъ  среди  врестьянскаго 
населешя. 

2)  Вспомогательныя  кассы  следуетъ  признать  наиболее  простымъ,  дешевымъ  и  удоб- 
нымъ  для  населешя  учреждешемъ  мелкаго  кредита  и  потому  ихъ  прежде  всего  необходимо 
иметь  въ  каждой  волости,  т.  е.  при  каждомъ  Волостномъ  Правленш,  съ  преобразовашемъ  ихъ, 
где  окажется  нужнымъ  (напримеръ,  где  не  будетъ  по  близости  сельскихъ  банковъ,  товари- 
ществъ или  сберегательныхъ  кассъ  Государственная  Банка),  въ  вспомогательно-сберегатель- 
ный. / 

3)  Устав*  вспомогательныхъ  или  вспомогательно-сберегательныхъ  кассъ  следуетъ 
изменить  сообразно  современнымъ  услов1ямъ  врестьянскаго  быта,  выработавъ  этотъ  уставъ 
какъ  можно  проще  и  понятнее,  съ  наименьшими  Формальностями  для  получен1Я  ссудъ;  при 
чемъ  необходимо  изменить  правила  о  поручительстве,  предоставивъ  выдачу  ссудъ  до  извЪст- 
наго  размера  (напримеръ  до  10 — 20  рублей)  безъ  всякихъ  поручителей,  подъ  личную 
ответственность  заемщика;  точно  также  следовало  бы  предоставить  волостному  сходу  изби- 
рать изъ  своей  среды  для  зав*дывашя  вспомогательной  кассой  въ  помощь  волостному  стар- 
шине двухъ  или  трехъ  доверенныхъ  лицъ. 

4)  Кроме  вспомогательныхъ  кассъ,  назначенныхъ  преимущественно  для  б*днаго  насе- 
лешя, нуждающегося  въ  самомъ  мелкомъ  кредите  для  своихъ  хозяйственныхъ  нуждъ,  учре- 
дить въ  большихъ  торговыхъ  или  промышленныхъ  селахъ,  за  во  д  ах  ъ,  волостяхъ  или  обще- 
ствахъ  сельеюе  банки,  кредитныя  или  ссудо-сберегательныя  товарищества,  смотря  но  тому, 
что  будетъ  удобнее  для  населешя. 
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5)  Денежными  средствами  для  усилешя  оборотныхъ  капиталовъ  существующнхъ  вспо- 
могательныхъ кассъ  и  другихъ  учрождешй  мелаго  кредита,  а  также  для  открыт  новыхъ 
креднтныхъ  учреждешй,  могутъ  быть,  кром*  имеющихся  въ  существуиицихъ  учреждетяхъ 
капиталовъ,  м1рсюе  капиталы,  а  также  и  ссуды  огь  земства  и  Правительства;  ссуды  должны 
быть  долгосрочный,  но  возможности  безпроцентныя  или  аа  проценты  не  выше  3%  въ  годъ. 
Таюя  долгосрочный  ссуды  не  могутъ  быть  обременительны  ни  для  земства,  ни  для  Правитель- 
ства, такъ  какъ  учрежден! я  мелкаго  кредита  могли  бы  открываться  не  сразу,  а  ностепенно  въ 
течете  н*сколькихъ  л*тъ.  Такъ,  наарим1фъ,  для  Вятскаго  уЬзда  достаточно  было  бы  им*ть 
въ  22  волостяхъ  22  вспомогательныхъ  кассы  и  7  сельскихъ  банковъ  (въ  наиболее  круоныхъ 
торговыхъ  или  промышленныхъ  селахъ — Кстининскомъ,  Чепецкомъ,  Куиенскоиъ,  Вожгаль- 
скоиъ,  Поломскомъ,  Макарьевскомъ  и  въ  г.  Вятк'Ь— -для  подгородныхъ  крестьянъ  2  участка); 
считая  среднимъ  числомъ  по  1.000  рублей  ссуды  на  вспомогательную  кассу  и  по  4.000  руб. 
на  сельекШ  банкъ,  потребовалось  бы  всего  для  Вятскаго  уЬзда  50.000  руб.  долгосрочной 
ссуды,  которая  могла  бы  быть  выдана  въ  10  лЪтъ,  по  5.000  руб.  въ  годъ. 

6)  Вс*  учреждешя  мелкаго  кредита,  подъ  какимъ  бы  наименовашемъ  они  ни  были, 
необходимо  подчинить  надзору  и  руководству  м1ютныхъ  крестьянскихъ  учреждевШ— зем- 
скихъ  начальниковъ,  УЪздныхъ  СъЪвдовъ  и  Губернскихъ  ПрисутствШ;  при  чемъ  крестьян- 
сш  учреждешя  должны  не  только  шгЬть  надзоръ  за  учреждениями  мелкаго  кредита,  но  и 
объединять  ихъ  деятельность,  разрешать  усилейе  оборотныхъ  средствъ  посредствомъ  зай- 
мовъ,  позаимствовашй  изъ  м]ревого  капитала  (съ  соглаюя  подлежащихъ  сходовъ ),  перево- 
дить свободные  капиталы  изъ  одного  учрежден1я  въ  другое,  принимать  миры  ко  взыскашю 
ссудъ  и  т.  д.  ВЪдомствамъ,  выдавшимъ  ссуду,  должно  быть  также  предоставлено  наблюдете 
и  контроль  надъ  гЬми  учреждешямп  мелкаго  кредита,  по  которымъ  выданы  ссуды. 

Записка  эта,  исправленная  ао  замЪчашямъ  Комитета,  одобрена  въ  засЬданш  10  Октя- 
бря; при  чемъ  Комитета,  въ  отношении  вспомогательныхъ  кассъ,  полагалъ,  что  вс*  ссуды 
должны  быть  выдаваемы  съ  соглаыа  избранныхъ  волостными  сходами  двухъ-трехъ  довФрен- 
ныхъ,  которые,  собираясь  не  менФе  двухъ  разъ  въ  мЪсяцъ,  должны  разсматривать  заявлен1я 
о  выдач*  ссудъ  и  назначать  самую  выдачу  благонадежнымъ  заемщикамъ,  исполняя,  въ  дан- 
номъ  случае,  какъ  бы  обязанности  учетнаго  комитета;  иъ  экстренныхъ  же  случаяхъ  слЪдуетъ 
предоставить  выдачу  ссудъ,  до  15  рублей,  волостному  старшин*,  который  обязанъ  доложить 
объ  этомъ  при  первомъ  собранш  довфренныхъ. 

К  ром*  сего,  Комитетъ,  въ  томъ  же  засЪдаши  10  Октября,  нашелъ  нужнымъ  выска- 
заться, что  вредить  мелки мъ  кредитнымъ  учреждешямъ,  отъ  земства  или  казны,  долженъ 
быть:  для  сберегательныхъ  кассъ  до  5  т.  руб.  и  для  сельскихъ  банковъ  до  10  т.  руб.  и  при 
томъ  на  бол4е  продолжительное  время. 


Записка  Земскаго  Начальника  К.  В.  Лаврентьева  по  вопросу 

о  расширеши  медюративнаго  кредита. 

Положение  о  ссудахъ  на  сельскохозяйственный  улучшения  было  утверждено  29  Мая 
1900  года,  но  за  эти  истекпие  2  года  никто  изъ  жителей  Вятскаго  уЬзда  не  воспользовался 
мелюративныиъ  кредитомъ,  такъ  какъ  вышеозначенное  Положеше  по  выставденнымъ  въ 
немъ  услов1Ямъ  неприменимо  для  населен  1Я  Вятскаго  уЬзда. 

Согласно  Положешя  о  мелюративномъ  кредит*  ссуды  на  сельскохозяйственный  улуч- 
шешя,  подробно  поименованный  въ  14  ст.  Положешя,  выдаются  земства мъ,  землевлад'Ьль- 
цамъ  и  сельскемъ  обществамъ. 

Ссуды  земствамъ,  согласно  25  ст.  Положешя, выдаются  на  улучшешя,им^юпця  значеше 
дляцФлой  губерши  или  уЬзда,  въ  размер*  а  на  услов!Яхъ,  опредЬляемыхъ  въ  важдомъ 
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отд*лъномъ  случае  по  взаимному  соглашешю  Министровъ  Земледел1я  и  Государствен ныхъ 
Ямуществъ,  Фвнансовъ  и  Вяутреннихъ  Делъ,  и  нигде  въ  Положены  объ  этихъ  ссудахъ  не  го- 
ворится; следовательно,  и  въ  настоящемъ  случае  говорить  что  либо  о  расширешн  медюратив- 
наго  кредита  для  земства  не  приходятся. 

Выдача  ссудъ  землевладельцамъ  обставлена  такими  строгими  формальностями  и  тяже- 
лыми услов1ями,  что  получете  ссудъ  возможно  только  для  крупны»  землевладельцев^ 
вакихъ  въ  Вятскомъ  уезде  н'Ьтъ.  Частныхъ  землевладёльцевъ  въ  Вятскомъ  уезде,  сравни- 
тельно, очень  немного  и  почти  все  они  мелюе.  Если  точно  руководствоваться  Положешенъ 
о  ссудахъ  на  сельскохозяйственныя  удучшешя,  то  почти  ни  одинъ  изъ  частныхъ  землевла- 
дёльцевъ Вятскаго  уезда  не  можетъ  получить  более  или  менее  значительную  ссуду,  кото- 
рая могла  бы  произвести  заметное  улучшение  въ  его  хозяйств*. 

Наосноваши  30ст.Положешя,ссуды  до  1.000  руб.  могут ь  быть  выдаваемы  только  лнцамъ, 
влад*ющвмъ  количествомъ  земли,  оцененныиъ  въ  5  разъ  выше  размера  просимой  ссуды; 
между  т*мъ  ценность  земли  въ  Вятскомъ  уезде  очень  не  высока,  всего  около  10 — 12  руб. 
за  десятину;  следовательно,  чтобы  получить  ссуду  въ  1,000  руб.,  надо  иметь  более  500  деся- 
тинъ  земли,  а  такое  количество  земли  въ  Вятскомъ,  у езде  имЪютъ  только  трое,  остальныя  же 
землевладения  почти  во  всемъ  уезде  не  превышаютъ  100  десятинъ.  Такимъ  образомъ,  земле- 
владельцы Вятскаго  у *зда,  которые  пожелали  бы  улучшить  свое  хозяйство  или  устроить 
какое-либо  сельскохозяйственное  ааведен1е  (п.  п.  5,  7,  8  и  9  ст.  14  Полож.),  несмотря  на  яхъ 
кредитоспособность,  несмотря  даже  на  то,  что  они  могли  бы  представить  въ  залога  строешя 
или  другое  имущество  на  сумму  более  5.000  руб.,  все-таки  не  могутъ  получить  ссуды 
больше  100 — 160  руб.,  а  на  такую  сумму  произвести  какое  либо  капитальное  улучшеше  въ 
хозяйстве,  а  темь  более  завести  вновь  хуторское  хозяйство  (п.  5  ст.  14  Полож.)  оли 
устроить  сельскохозяйственное  промышленное  заведено — совершенно  немыслимо.  Крон* 
того,  разрешение  и  выдача  ссудъ  сопряжены  съ  такими  предварительными  хлопотами, 
затруднешями  и  даже  значительными  издержками,  что  возбуждать  ходатайство  о  ссуде  и 
получить  ссуду  въ  такомъ  небольшомъ  размере  положительно  н*тъ  никакого  смысла  и 
расчета. 

Согласно  32  ст.  Полож.,  желающе  получить  ссуду  должны  вместе  съ  прошеяпемъ 
представить  описаше  имешя  и  существующая  въ  немъ  хозяйства,  описаше  улучшешя, 
нланъ  и  сметы  предподоженныхъ  работъ,  копш  контрактовъ,  коши  оценочной  описи 
имущества  и  после  всего  этого,  если  ходатайство  будетъ  признано  заслуживающими 
уважешя,  объявляется  желающему  взять  ссуду  размерь  и  сровъ  ссуды,  при  чемъ 
назначается  планъ  выполнены  работъ,  за  которымъ  должны  следить  чиновники  Министер- 
ства Земледеш  и  Государственныхъ  Имуществъ.  Такъ  какъ  все  эти  хлопоты  сопряжены  съ 
значительными  расходами,  то  въ  лучшемъ  случае,  когда  ссуда  будетъ  разрешена  (при 
томъ  по  Вятскому  уезду  мелкимъ  землевладельцамъ  не  свыше  100 — 150  руб.), она  обойдется 
очень  недешево,  дороже  всякой  банковской  ссуды;  въ  худшемъ  же  случае,  когда  ходатай- 
ство о  ссуде  будетъ  признано  незаслуживающимъ  уважены  и  отъ  выдачи  ссуды  последуетъ 
отвазъ,  все  предварительный  хлопоты  и  затраты  пропадутъ  даромъ.  Поэтому  едва  ли  кто 
изъ  землевладёльцевъ  Вятскаго  уезда  при  действш  настоящего  Положешя  о  мелюративномъ 
кредите  рискнетъ  обратиться  съ  ходатайствомъ  о  ссуде  на  какое-либо  сельскохозяйственное 
улучшеше,  хотя  нужда  въ  этомъ  у  некоторыхъ  землевладёльцевъ  и  имеется. 

Крестьянсюя  общества  Вятскаго  уезда  поставлены  не  въ  лучпНя  услов1я,  чемъ 
землевладельцы,  и  также  совершенно  не  могутъ  воспользоваться  мел!оративнымъ  кредитомъ. 
Согласно  31  ст.  Положешя,  ссуды  могутъ  быть  выдаваемы  лишь  сельскнмъ  обществамъ 
лодъ  залога  вненадельныхъ  земель  или  же  подъ  М1рск1е  ручательные  приговоры.  Между 
темъ  въ  Вятскомъ  уезде  все  сельшя  общества  состоять  каждое  изъ  несколькихъ  мелвихъ 
селенШ  (часто  до  20 — 30  и  более),  имеющихъ  отдельное  землевладеше,  и  совершенно  не- 
мыслимо допустить,  чтобы  целому  сельскому  обществу,  состоящему  изъ  разныхъ  седешй, 


172  ВЯТСК1Й  УФЗДИЫЙ  КОМИТЕТЪ. 


потребовалась  ссуда  на  какое  либо  сельскохозяйственное  улучшеше,  такъ  какъ  хозяйства  у 
всФхъ  седешй  разныя;  даже  если  бы  была  допустима  выдача  ссудъ  и  отдфльнымъ  селешяиъ, 
то  и  въ  этомъ  ел  уча*  селешя  не  ногутъ  воспользоваться  ссудой,  такъ  какъ  виЬнад'Ьльныхъ 
земель,  которыя  можно  было  бы  заложить,  у  селешй  н*тът  а  на  ручательство  всего  сельскаго 
общества  за  отдельное  седеше  разечитывать  нельзя.  Въ  Положешн  не  указано,  какимъ 
порядкомъ  испрашиваются  и  выдаются  ссуды  для  крестьянскихъ  обществъ,  т.  е.  нужны  ли, 
вапримЪръ,  предварительные  планы  и  см*ты  работъ,  описашя  предполагаемыхъ  удучшешй 
и  проч.,  что  требуется  отъ  землевладЪдьцевъ  (ст.  32);  если  требовашя  обязательны  и  для 
крестьянскихъ  обществъ,  то  это  еще  дпшшй  тормазъ  для  получешя  ссудъ. 

Наконецъ,  въ  Положена  совсЬнъ  не  говорится  о  ссудахъ  отдФльнымъ  лицамъ  крестьян- 
скаго  сослов1я,  которыя,  не  имЪя  крепостной  земли,  пожелали  бы  т*мъ  не  мен$е  улучшить 
свое  надельное  хозяйство  или  устроить  какое-либо  небольшое  сельскохозяйственное  про- 
мышленное заведете,  напринФръ,  маслобойку,  мельницу,  крахмальный  или  кирпичный 
заводь  и  проч.,  а  между  т*мъ  тавпхъ  требований  было  бы  больше,  ч*мъ  отъ  цЪлыхъ  сель- 
скихъ обществъ,  и  во  многихъ  случаяхъ  выдача  ссудъ  отдФльнымъ  лицамъ  была  бы  произ- 
водительна, чФмъ  обществамъ.  Точно  также  въ  Положены  совсЬмъ  н*тъ  ссудъ  на  производ- 
, ,  ство  и  улучшение  кустарныхъ  промысловъ,  имЗиощнхъ  непосредственную  и  весьма  гЬсную 
связь  съ  сельскимъ  хозяйствомъ  и  вл1яющихъ  на  его  производительность,  наприм-Ьръ,  выделка 
сельскохозяйственныхъ  орудай  и  машинъ  (плуговъ,  косуль,  иолотилокъ,  вЪялокъ,  сортиро- 
вокъ  и  проч.),  а  между  гЬмъ  такая  выдача  им*ла  бы  для  Вятскаго  уЬзда  особенное 
значев1е  въ  виду  широк  а  го  распространена  между  крестьянскимъ  населешемъ  кустарныхъ 
промысловъ. 

Всл*дств1о  всего  вышеозначенна™,  слЪдуегь  притти  къ  заключенно,  что  въ  видахъ 
расширен1Я  мелюративнаго  кредита  необходимо  изменить  действующее  Положеше  о  ссудахъ 
на  сельскохозяйственныя  улучшешя  такимъ  образомъ,  чтобы  ссудами  этими  могли  пользо- 
ваться въ  бол$е  широкихъ  разиФрахъ  преимущественно  мелше  зеилевдад1иьцы,  а  также 
кром*  сельскихъ  обществъ  и  селенныя  общества,  имФюпця  отдельное  земдевладВДе,  и, 
наконецъ,  отдельный  лица  крестьянскаго  сослов1я,  хотя  бы  они  и  не  имФли  внЬна  дельной 
земли. 

Для  этого  слЪдуетъ: 

1)  Отменить  требоваше  30  ст.  Положешя  о  необходимости  для  заемщяковъ  имЪть 
количество  десятинъ  земли  по  ценности  въ  5  разъ  выше  просимой  ссуды,  въ  виду  того,  что 
не  одной  землей  можетъ  обезпечиваться  ссуда,  а  и  другимъ  имуществомъ. 

2)  Упростить  выдачу  медкихъ  ссудъ,  напримЪръ,  до  500  руб.,  не  требуя  предваритель- 
ныхъ  плановъ  и  см*тъ  на  предполагаемый  работы  и  улучшешя  и  не  ставя  заемщивовъ  подъ 
стеснительный  контроль  и  зависимость  отъ  чиновъ  Министерства  Земдбд$л1я  и  Государ- 
ственныхъ  Имуществъ. 

3)  Разрешать  выдачу  ссудъ  на  сельскохозяйственныя  улучшешя  не  только  сельскимъ 
обществамъ,  но  и  отд'Ьльнымъ  седешямъ,  имФющимъ  отдельное  землевлад'Ьте,  подъ  руча- 
тельные  приговоры  сельскихъ  обществъ. 

4)  Разрешать  ссуды  какъ  отд'Ьльнымъ  лицамъ  крестьянскаго  сослов1Я  подъ  залогъ  не- 
движимыхъ  имуществъ  или  подъ  ручательные  приговоры  селенныхъ  обществъ,  такъ  и 
артелямъ  и  товариществамъ  изъ  крестьянъ. 

5)  Разрешать  выдачу  ссудъ  не  только  на  предметы,  указанные  въ  ст.  14  Положешя, 
но  и  на  развнпе  и  улучшеше  кустарныхъ  промысловъ,  имФющихъ  гЬсную  связь  съ  сель- 
скимъ хозяйствомъ  (выдЬлка  сельскохозяйственныхъ  орудШ  и  машинъ)  и  производимыхъ 
гЬми  же  крестьянами,  занимающимися  сельскимъ  хозяйствомъ,  въ  свободное  отъ  подевыхъ 
работъ  время.  

Записка  эта,  исправленная  по  замЪтвамъ  Комитета,  одобрена  въ  заейдаши  10  Октября. 
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Записка  Земскаго  Агронома  П.  В.  Шиллегодскаго  о  мЪрахъ 
къ  распространение  усовершенствованныхъ  оиотемъ  и 
щпемовъ  сельсваго  хозяйства,  лучпшхъ  орудШ,  машинъ 
и  приборовъ,  удобрительныхъ  туковъ,  улучшеннаго  поса- 
дочнаго  матер1ада  и  о  содЪйствш  къ  развитию  производ- 
ства этихъ  предметовъ  въ  Россш. 


Практическою  м*рою  распространена  усовершевствованвыхъ  свстемъ  и  пр!емовъ 
сельскохозяйственной  техники,  введете  въ  упогреблеше  лучшихъ  орудШ,  машинъ  и  при- 
боровъ, удобрительныхъ  туковъ  и  улучшеннаго  посадочнаго  матер1ала  надо  признать 
устройство  доказательныхъ  участковъ. 

Кром*  того,  необходимо  распространено  среди  населена  техническихъ  знашй,  для 
чего  долженъ  быть  разр*шенъ  безнреиятственный  доступъ  техническихъ  книгъ  для  народа 
въ  сельсш  библиотеки,  должно  быть  также  поощряемо  устройство  соотв*тственныхъ  чтешй 
и  курсовъ. 

Нельзя  обойти  молчан!емъ  и  то,  что  тормазомъ  къ  распространена  сельскохозяйствен- 
ныхъ  машинъ  служить  весьма  высокая  ихъ  стоимость,  обусловливаемая  большими  пошлинами 
на  заграничный  чугунъ  и  жел*зо.  Выплавка  одного  пуда  чугуна  стоить  въ  среднемъ  всего 
40  кон.,  а  одного  пуда  жел*за,— сортового,  1р.  10к. — 1  руб.  20  коп.;  считая  стоимость  чугуна 
и  жел*за  въ  заводахъ  тою  же,  что  и  въ  Россш, — находимъ,  что  чугунъ  и  жел*зо,  идупре 
изъ-за  границы,  обходятся  намъ  почти  вдвое  дороже  своего  русснаго;  тавимъ  образомъ  въ 
частномъ  случай,  на  каждой  молотиле*  заграничной  работы  переплачивается  отъ  5  до 
10  руб.,  которые,  конечно,  удорожаютъ  молотилку  и  падають  всецело  на  потребителя. 
Существуюпце  высоые  железнодорожные  и  водные  тарифы  также  отзываются  на  стоимости 
перевозимыхъ  предметовъ. 

Средствомъ,  облегчающимъ  для  мелкаго  хозяйства  пр1обр*теше  сельскохозяйственнаго 
инвентаря,  могъ  бы  служить  народный  мелшй  кредитъ  въ  возможно  доступной  Форм*  для 
населен1Я,  въ  каковой  только  онъ  и  можетъ  принести  пользу. 

Въ  ц*ляхъ  сод*йств1я  развипю  производства  сельскохозяйственныхъ  машинъ  и  орудШ 
въ  Россш  желательно  поощрете  кустарей,  изготовляющихъ  эти  оруд1я,  оказашемъ  матвр1аль- 
ной  помощи,  легкимъ  доступомъ  кустаря  къ  мелкому  народному  кредиту,  облегчешемъ  сбыта 
кустарныхъ  произведешй,  руководствомъ  техниковъ  и  инструкторовъ  въ  производств* 
машинъ  и  проч.  Несомв*нво,  что  желательно  расширеше  въ  Россш  и  заводской  выработки 
машинъ  и  орудШ,  каковы  я  Функцш  исполняетъ  въ  настоящее  время  у  насъ  ВоткннскШ 
казенный  заводь;  послйдшй,  несмотря  на  значительные  ежегодные  обороты  своего  производ- 
ства, уже  несколько  л*тъ,  какъ  призналъ  себя  не  въ  состояши  удовлетворять  полностью 
вс*  предъявляемые  въ  нему  запросы  на  нелтя  сельскохозяйственныя  ор^дя;  въ  частности 
это  видно  на  Вятской  губернш,  которая  въ  текущемъ  1902  году  одна  только  не  дополучила 
500  плуговъ,  между  т*мъ  заводь  им*етъ  ц*лью  обслуживать  нужды  всего  Камско-Волжскаго 
рашна. 

Приготовлетеиъ  сельскохозяйственныхъ  машинъ  и  орудШ  могли  бы  заняться  и  вс* 
казенные  заводы  во  время,  свободное  у  нихъ  отъ  выд*лви  предметовъ,  составляющихъ  глав- 
ный продукта  производства;  напри м*ръ,  ИжевскШ  заводь  въ  свободное  время  отъ  пригото- 
влешя  оруж1Я — могъ  бы  выд*лывать  сельскохозяйственный  машины  и  оруд1я. 


Записка  эта  составлена  и  исправлена  по  указашямъ  Комитета,  а  затЬмъ  одобрена 
Комитетомъ. 
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Записка  Ветеринарнаго  Врача  Вятскаго  губернскаго  зем- 
ства, по  Вятскому  уЪзду,  С.  П.  Окуневича  по  вопросамъ 
о  поднятш  въ  количественномъ  и  качественность  отноше- 
ши  всёхъ  отраслей  животноводства;  объ  особыхъ  игЬрахъ 
въ  примФнеши  къ  крестьянскому  хозяйству  и  объ  улучше- 
ние и  развитш  модочнаго  хозяйства  и  о  еодЬйствш  сбыту 

его  произведете 

Еще  задолго  до  введен  1  я  въ  Вятской  губерши  земскихъ  учрежденШ,  т.  е.  до  1867  года, 
были  уже  попытки,  хотя  й  въ  очень  скромной  Форме,  улучшешя  мЪстнаго  коневодства  въ 
Вятской  губерши  вообще  и  въ  частности  въ  Вятскомъ  уёзде.  Такъ,  въ  1844  году  Правптель- 
ствомъ  была  учреждена  въ  г.  Вятке  случная  конюшня  едля  улучшешя  и  разведетя  породъ 
крестьянскихъ  лошадей»,  какъ  значится  въ  акте  объ  учрежденш  этой  конюшни.  Местное 
населеше  было,  очевидно,  очень  довольно  этимъ  Фактомъ,  такъ  какъ  выразило  готовность 
завести  хорошихъ  матокъ  и  «даже  заводской  породы*. 

Для  сформировала  Вятской  случной  конюшни  было  назначено  отъ  государственныхъ 
конскихъ  заводовъ— 60  жеребцовъ.  Но,  по  качеству,  эти  жеребцы  (главнымъ  обраэонъ — 
большой  роегь  ихъ),  очевидно,  мало  соответствовали  требовашямъ  м*стнаго  населения, 
такъ  какъ  по  прошествш  только  одного  случнаго  перюда  уже  возникъ  споръ  о  томъ,  какими, 
именно,  породами  улучшать  местную  крестьянскую  лошадь.  Поел*  долгихъ  обсуждешй 
этого  вопроса  было  постановлено  заменить  находящихся  въ  заводской  конюшне  жеребцовъ 
жеребцами  обвинскими  и  вятскими  для  возстановлев1я  породы  вятокъ  и  обвинокъ,  но  въ  виду 
того  обстоятельства,  что  невозможно  было  пршбрести  хорошихъ  производителей  этихъ  породъ, 
въ  1850  году — обвинеше  и  вятше  производители  были  заменены  малорослыми  жеребцами 
Лимаревскаго  и  Стрел  ецкаго  заводовъ.  Такъ  продолжалось  до  1861  г.,  когда,  вследств1е 
возникшихъ  въ  нЪкоторыхъ  губершяхъ  разногласШ  относительно  пользы,  приносимой  завод- 
скими конюшнями,  отъ  Главнаго  Управлешя  Государствеинаго  Коннозаводства  последовало, 
на  имя  Вятскаго  Губернатора,  предложено  высказаться,  желаетъ  ли  губершя  продлить  суще- 
ствование случной  конюшни  на  прежнемъ  основаши  и  на  сколько  жеребцовъ. 

Всл1здств1е  этого  предложешя,  были  истребованы  отъ  крестьянъ  приговоры  о  томъ, 
признаютъ  ли  они  нужнымъ  существование  на  будущее  время  въ  Вятской  губерши  конюшни. 
Результатомъ  этого  предложешя  было  то,  что  большинство  крестьянскихъ  приговоровъ 
высказалось  за  бесполезность  заводской  конюшни  для  крестьянскаго  населения,  частью  безъ 
объяснены  причинъ,  частью  ссылаясь  на  бедность  крестьянъ,  неурожаи  и  невозможность 
платить  излишнее  въ  земскШ  сборъ  на  содержание  конюшни. 

Всл'Ьдств1е  такого  неблагопр1ятнаго  для  заводской  конюшни  отзыва  со  стороны 
большинства  крестьянскаго  населешя,по  распоряжению  Управлешя  Государствеинаго  Конно- 
заводства, Вятская  заводская  конюшня  была  закрыта  въ  1863  году,  чЪмъ  и  прекратилась 
всякая  деятельность  по  улучшешю  коневодства  до  открыт  земскихъ  учрежденШ. 

Деятельность  же  этой  заводской  конюшни,  за  ея  19-ти-летнШ  перюдъ  существования 
въ  Вятской  губерши,  по  отношетю  къ  Вятскому  уезду  проявилась  въ  томъ,  что  въ 
г.  Вятке  былъ  несколько  летъ  подъ  рядъ  (пять,  шесть  летъ)  устроевъ  случный  пупктъ,  на 
которомъ  стояло  отъ  10 — 15  жеребцовъ.  И,  конечно,  крестьяне  Вятскаго  уезда  имели  воз- 
можность случать  своихъ  кобылицъ  съ  этими  жеребцами  вначале  совершенно  безплатно,  но, 
затемъ,  за  случку  съ  ними  назначена  была  плата  отъ  1-го  до  2-хъ  рублей. 

Если  мы  обратимся  къ  циФрамъ,  то  увидимъ,  что  ежегодно  по  Вятскому  уезду  было 
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случено  съ  казенными  жеребцами  до  100  кобылицъ,  изъ  нихъ  крестьянамъ  принадлежало 
87%  и  лицамъ  разнаго  сосдов1я  13%. 

ЗагЬмъ,  съ  ц'Ьлыо  же  улучшешя  коневодства  устраивались  ежегодно,  начинав  съ 
1850  года,  выставки  и  испыташя  лошадей  въ  бФгахъ,  въ  у  пряж  в,  въ  возк*  тяжестей  и 
рысистомъ  б*гЬ. 

Вотъ  все,  что  собственно  было  сделано  для  улучшешя  м'Ьстнаго  коневодства  до  открыт 
въ  Вятской  губерши  земскихъ  учреждешй. 

Съ  введешемъ  въ  Вятской  губерши  земскихъ  учреждешй,  т.  е.  съ  1867  года,  снова 
возникъ  вопросъ  объ  улучшении  крестьянскаго  коиеводства. 

Вначале  это  улучшеше  вдеть  очень  медленно,  робкими  шагами:  губернское  земство 
покупаетъ  обвинскнхъ  жеребцовъ  (36)  и  распред*ляетъ  ихъ  по  уЬздамъ — на  ВятскШ  у$здъ, 
между  нрочимъ,  было  назначено  3  такихъ  жеребца.  Купленные  жеребцы  отдавались  въ 
аренду  частнымъ  лнцамъ  съ  платой  за  содержите  по  100  руб.  въ  годъ  отъ  губернскаго 
земства,  при  этомъ  случка  ихъ  съ  крестьянскими  кобылицами  должна  была  вестись  безплатно. 
ЗагЬмъ  ГосударственнымъКоннозаводствомъ  было  уступлено  губернскому  земству  18  жереб- 
цовъ битюгской  породы, — на  ВятскШ  уЬздъ  4  жеребца.  Жеребцы  эти  должны  были  содер- 
жаться на  земскШ  счетъ,  случка  съ  ними  крестьянскихъ  кобылицъ  была  безплатная. 

Такая  организащя,  постепенно  ослабевая  и  ухудшаясь,  продолжалась  до  1884  г. 
Съ  этого  момента  д*ло  улучшешя  мЪстнаго  коневодства  становится  на  бол1ге  прочную  дорогу 
я,  все  бол*е  п  болФе  расширяясь,  достигаетъ  довольно  солидныхъ  размЪровъ,  хотя  благодаря 
многимъ  отрицательная  характера  обстоятельствам^  о  которыхъ  скажемъ  нисколько 
ниже,  не  можетъ  развиться  до  желательной  степени  и  дать  желательныхъ  разультатовъ. 

Для  улучшешя  мФстнаго  коневодства  земствомъ  постепенно  вводятся  слФдуюпця  м$р6- 
пр1ят1я:  устройство  конскихъ  выставокъ,  учреждеше  случныхъ  пунктовъ  съ  жеребцами 
заводской  конюшни,  аренда  у  мЪстныхъ  крестьянъ  жеребцовъ — производителей  улучшен- 
ныхъ  породъ  для  безплатной  случки  съ  крестьянскими  кобылицами  и,  какъ  мира  для 
сохранешя  коневодства,  снабжеше  насолешя  рабочими  лошадьми. 

Вс*  эти  м*ропр1япя  въ  известной  дол*,  конечно,  касаются  и  Вятскаго  уЬзда.  Такъ, 
первая  конская  выставка  поел*  введешя  въ  Вятской  губерши  земскихъ  учреждешй  была 
устроена  въ  1884  г.,  въ  г.  Вятк*.  Съ  этого  времени  уже  ежегодно  устраиваются  въ  г.  Вятк* 
подобный  выставки.  Среди  лошадей,  приводимыхъ  на  выставку,  крестьянамъ  Вятскаго  уЬзда 
принадлежать  *Д  или  даже  1/3> — т.  е.  лошадей  40 — 50.  На  эти  выставки  оказывается  пособ1е 
со  стороны  Главнаго  Управлеша  Государственная  Коннозаводства,  Министерства  Землед1шя 
и  Государственныхъ  Имуществъ,  губернскаго  и  уФзднаго  земствъ.  Денежное  ежегодное 
пособ1е  на  устройство  выставки  достигаетъ  300 — 400  рублей.  Съ  1885  года  въ  г.  Вятк* 
вновь  открыла  свои  дЬйствгя  заводская  конюшня  съ  комплектомъ  на  50  жеребцовъ  разныхъ 
породъ.  Съ  этого  же  года  и  начинается  учреждеше  въ  городи  и  въ  уЬздЬ  случныхъ  пунктовъ 
съ  жеребцами  заводской  конюшни.  Такихъ  пунктовъ,  кром*  городского,  ежегодно  бываетъ 
въ  у*зд4  отъ  2 — 3  (за  последнее  время  число  пунктовъ  въ  уЪздЪ  стало  уменьшаться  въ  виду 
малой  ассигновки  на  это  м*ропр1ят1е  уФзднаго  земства).  Плата  за  случку  съ  этими  жеребцами 
назначается  отъ  1  руб. — 3  руб.,  при  чеэдъ  уездное  земство  асспгнуетъ  хотя  и  очень  неболь- 
шую сумму — руб.  50  на  оплату  за  случку  кобылицъ  съ  этими  жеребцами  несостоятельныхъ 
крестьянъ.  Ежегодно  случено  бываетъ  съ  ними  отъ  100  до  150  крестьянскихъ  кобылицъ. 

Кром*  казенныхъ  жеребцовъ  съ  1895  года  уФздныиъ  земствомъ  на  ассигновку 
губернскаго  земства  (вначале  по  135  р.,  а  ныв*  300  р.  на  у*здъ)  ежегодно  арендуются, 
главнымъ  образомъ  у  мФстныхъ  крестьянъ,  хороппе  жеребцы — производители  съ  платой 
отъ  земства  отъ  1  р.  50  к.  до  3  р.  со  слученной  крестьянской  кобылицы.  Такихъ  жеребцовъ 
арендуется  отъ  3  до  8.  Случается  съ  ними  отъ  30  до  130  кобылицъ  ежегодно.  Ежегодно 
же  собираются  свВДшя  о  приплод*  эгихъ  кобылицъ.  Результаты  этихъ  свЪдЪшй  таковы, 
что  %  выжеребка  въ  среднемъ  выражается  удовлетворительной  цифрой  -54. 


N 


176  ВЯТСК1Й  УФЗДНЫЙ  КОМИТЕТЪ. 


Что  же  касается  меръ,  принимаемыхъ  для  сохранения  местнаго  коневодства,  то  для 
Вятскаго  уезда  это  меропр1ят1е  выражается  въ  томъ,  что  на  оборотный  капитал  губернскаго 
земства  въ  6.000  руб.  ежегодно  выдается  въ  ссуду  нуждающемуся  населенно  на  покупку 
лошадей  отъ  1.000—1.500  руб.  Ссуда,  въ  виду  ея  ограниченности,  выдается  въ  неболыпихъ 
размерахъ  отъ  10  до  35  руб.  и  небольшому  количеству  крестьянъ — до  50  человЪкъ  въ 
годъ.  Въ  годы  неурожайные  земствомъ  выдается  на  прокормлеше  лошадей  и  скота  сено, 
овесъ  и  мука  на  посыпку,  но  все  это,  опять-таки  за  недостаткомъ  средствъ,  въ  очень 
ограниченныхъ  размерахъ. 

Перейдешь  теперь  къ  м*роор1ят1ямъ  по  улучшение  въ  Вятскомъ  уезде  крупнаго 
рогатаго  скота.  Меропр1яш  эти  еще  до  сихъ  поръ  не  приняли  надлежащихъ  размЪровъ  и 
сводятся  только  къ  тому,  что  съ  1896  года  на  ассигновку  губернскаго  земства,  отчасти 
безвозвратную  (до  165  руб.),  отчасти  оборотную  (750  руб.),  выдается  населенно  Вятскаго 
уезда  племенной  матер1алъ:  быки,  бычки  и  телочки  на  различныхъ  льготныхъ  услов1хъ. 
Главнымъ  образомъ  племенной  скоть  выдавался  парами  (бычекъ  и  телка)  или  по  одиночке 
на  такихъ  услов!яхъ:  выданный  бычекъ  три  года,  со  дня  выдачи,  долженъ  быть  обществен- 
нымъ  быкомъ,  съ  которымъ  какъ  местные  крестьяне,  такъ  и  крестьяне  окрестныхъ  деревень 
(верстъ  на  5)  им*ютъ  право  случать  своихъ  коровъ  безплатно,  по  истечении  этого  срока 
быкъ  поступаетъ  въ  полное  владЬше  его  временнаго  хозяина;  первый  же  приплодъ  отъ 
выданной  на  льготныхъ  услов1яхъ  телки  и  земскаго  быка  поступаетъ  земству  въ  томъ  же 
возрасти,  въ  какомъ  была  выдана  его  мать,  а  корова  (мать  приплода),  поел*  перваго  отела, 
делается  собственностью  крестьянина,  получившаго  ее  въ  ссуду. 

Племенной  матер1алъ,  главнымъ  образомъ,  покупался  на  Ферм*  губернскаго  земства, 
а  въ  последнее  время  закупался  губернскимъ  земствомъ  въ  Холмогорскомъ  у*зд*  Архан- 
гельской губернш. 

Раздавался  онъ  преимущественно  крестьянамъ  Троицкой  волости,  какъ  располагающей 
более  или  менее  въ  достаточной  степени  кормовыми  угодьями  и  выгонами,  съ  той  целью, 
чтобы  здесь  создать  нечто  въ  род*  разсадника  племенного  скота,  и  уже  отсюда  черпать 
племенной  матер1алъ  для  раздачи  въ  друг!е  нуждающееся  въ  немъ  ра!оны  Вятскаго 
уезда. 

На  вышеприведенныхъ  условгяхъ,  въ  перюдъ  времени  съ  1896  года  по  1901  г., 
включительно,  было  выдано:  3  быка,  37  бычковъ  и  13  телокъ — всего  53  головы,  при 
этомъ  парами  (бычекъ  и  телочка)  было  выдано  въ  12  случаяхъ.  Въ  нынешнемъ  году  было 
выдано  на  такихъ  же  услов1яхъ  головъ  12  плеиенныхъ  телятъ. 

Вотъ  кратшй  перечень  гЪхъ  меропр1ят1й,  который  предпринимались  и  предпринимаются 
въ  данное  время  съ  ц'Ьлью  улучшешя  м'Ьстнаго  коневодства  и  скотоводства. 

Каше  же  получились  результаты  отъ  всЬхъ  этихъ  м*ропр1ят1й? 

Несмотря,  казалось  бы,  на  всю  систематичность  и  планомерность  земскихъ  м*ро- 
пр1ят1й  по  этой  отрасли,  мы  не  можемъ  заметить  видимыхъ  следовъ  улучшешя  какъ  въ 
области  коневодства,  такъ  и  скотоводства.  Мало  въ  уезде  хорошихъ  лошадей,  и  вовсе  н*тъ 
местностей,  которыя  бы  славились  такими  лошадьми.  На  выставку,  устраиваемую  въ  г.  Вятке 
въ  течете  уже  19  летъ,  местныхъ  лошадей  приводятъ  весьма  ограниченное  количество, 
достигающее  уз  или  1Д  приведенныхъ  на  выставку  лошадей.  Не  ведутъ  потому,  что  нечего 
вести:  васелеше  мало  выращиваетъ  хорошихъ  лошадей,  а  между  тёмь  случные  пункты, 
особенно  заводсюе,  существуютъ  въ  у  езде  весьма  продолжительное  время.  Па  местныхъ 
базарахъ  лучшая  лошадь — приводная. 

При  арендовали  земскихъ  жеребцовъ  для  случки  приходится  много  времени  употре- 
бить, чтобы  выбрать  несколько  более  или  менее  отвечающихъ  цели  производителей. 

По  отношешю  крупнаго  рогатаго  скота  приходится  сказать  то  же  самое.  Такое  медлен- 
ное улучшеше  отраслей  животноводства  объясняется,  по  моеиу,мнешю,  главнымъ  образомъ, 
бедностью  и  некультурностью  населения,  среди  котораго  проводятся  эти  меропр1ЯШ,  а  отча- 


вятсий  уездный  комнтвтъ.  177 


сти  и  весьма  скромными  средствами*  отпускаемыми  земскими  учрезвдешями  на  проведете 
нхъ  въ  жизнь. 

Бедность  же  населешя  находится  въ  довольно  близкой  зависимости  отъ  хронически 
повторяющихся  и  за  последнее  время  прогрессирующе хъ  неурожаевъ,  которые  тяжелымъ 
бременемъ  ложатся  на  крестьянсйя  хозяйства,  ослабляя  бол*е  сильныя  изъ  нихъ  и  ведя  къ 
полному  обЪдн'Ьшю  или  разорев!ю  бол*е  слабыя. 

Я  не  буду  касаться  всЬхъ  отраслей  крестьянскаго  хозяйства,  на  который  имФютъ 
крайне  пагубное  вл1яше  неурожайные  годы,  а  только  коснусь  того,  какъ  отразились  они  на 
состояши  коневодства  и  скотоводства  въ  Вятскомъ  у*зд*.  Наибольшее  число  рабочихъ 
лошадей  въ  Вятскомъ  у*зд*  было  въ  1882  г. — 39,176,  при  этомъ  количество  населешя  въ 
этомъ  году  достигло  приблизительно  175,000,  такъ  что  на  100  человФкъ  населен1я  приходи- 
лось тогда  23  рабочихъ  лошади.  Въ  половин*  80-хъ  годовъ,  когда  населешю  пришлось 
выплачивать  недоимки  за  прежше  годы,  оно  сильно  сократилось — до  30,491,  на  этомъ  уже 
почти  уровне  было  и  въ  1891  г. — 30,935,  поел*  котораго,  всл*дств1е  неурожая,  еще  бол*е 
сократилось  *  и  въ  1894  г.,  несмотря  на  2  предшествовавши  урожайные  года,  было  всего 
лишь  29,730.  И  хотя,  загЬмъ,  наступилъ  цЪлый  рядъ  урожайныхъ  годовъ,  и  число  лошадей 
въ  у*эд*  увеличивалось,  но  все-таки  оно  не  достигло  того,  сколько  было  въ  1882  г.,  и  въ 
1898  г.  выразилось  цифрой — 33,444.  Но  уже  въ  1899  г.,  вслФдств1е  неурожая,  оно 
понизилось  до  31,545.  ЗагЬмъ  наступаетъ  болЪе  или  меи*е  урожайный  годъ  и  къ  1901  г. 
количество  лошадей  повышается  до  34,198  съ  гЬмъ,  чтобы  въ  1902  г.,  всл*дств1е  неурожая, 
вновь  понизиться  до  32,341,  т.  е.въ  одинъ  годъ  уменьшилось  почти  на  2  тысячи  головъ,  или, 
оценивая  среднюю  крестьянскую  лошадь  въ  25  руб.,  получимъ,  что  населен!е  въ  одинъ  годъ 
понесло  убытновъ  только  отъ  уменьшения  количества  рабочихъ  лошадей  около  50  тысячъ. 
Населен1е  къ  1902  г.  достигло  приблизительно  185,000,  такъ  что  на  100  челов'Ькъ 
приходится  теперь  17  рабочихъ  лошадей.  Съ  понижешемъ  общаго  количества  рабочихъ 
лошадей  въ  уЬзд*  повышается,  какъ  это  и  следовало  ожидать,  %  безлошадности.  Такъ,  въ 
1898  г.  %  безлошадвыхъ  дворовъ  равнялся — 12,9,  а  въ  1899  г.  олъ  уже  сталъ  15,*;  въ 
1901  г.  %  безлошадныхъ  выражался  цифрой  13,7,  а  уже  въ  1902  г.— 15,4.  При  этомъ 
надо  заметить,  что  разорительному  вл1яшю  неурожаевъ  подвержены  не  только  однолошад- 
ные дворы,  но  и  2-хъ  н  бол*Ье  лошадные.  Такъ,  въ  1901  г., — двухлошадныхъ  дворовъ  было 
5,752,  а  въ  1902  г.  ихъ  стало  уже  5,061,  т.  е.  уменьшилось  на  691,  трехлошадныхъ  было 
въ  1901  г.  1,152,  въ  1902  г.  стало  932,  т.  е.  уменьшилось  на  220  и  т.  д.  Та  же  картина 
можетъ  быть  нарисована  и  по  отношен!ю  къ  крупному  рогатому  скоту.  Въ  1898  г.  крупнаго 
рогатаго  скота  (взрослыхъ)  было  59,411  головъ,  а  въ  1899  г.  уже  стало — 50,546;  въ  1901  г. 
было  51,915,  а  въ  1902  г. — 48,259,  т.  е.  уменьшилось  въ  одинъ  годъ  на  3.656  головъ,  или, 
оценивая  среднюю  крестьянскую  корову  въ  15  руб.,  получимъ,  что  населен!е  въ  одинъ 
годъ  понесло  убытковъ  только  отъ  уменьшена  количества  взрослыхъ  коровъ  почти  55  тысячъ. 
Процентъ  безворовныхъ  дворовъ  въ  1898  г.  равнялся — 7,4,  въ  1899  г. — 9,7,  въ  1901  г. — 9,4, 
а  въ  1902  г.  овъ  уже  выражается  цифрой  10,9. 

Такимъ  образомъ  мы  вндимъ,  что  все  чаще  и  чаще  повторявшиеся  неурожаи  наносятъ 
громадный  уронъ  экономическому  благосостояшю  крестьянскаго  населешя. 

Не  успЪетъ  даже  средшй  по  достатку  крестьянинъ  нисколько  оправиться  отъ  минувшаго 
неурожая,  какъ  сл*дующ1Й  за  нимъ  еще  бол*е  ощутительный  неурожай,  обрушиваясь  на 
его  не  успевшее  окрепнуть  хозяйство,  переводить  его  въ  категорш  сслабыхъ»  съ  гЬмъ, 
чтобы  при  вновь  повторяющихся  неурожайныхъ  годахъ  вовсе  разрушить  его  и  выбросить, 
наравне  съ  другими,  изъ  рядовъ  врестьянскихъ  хозяйствъ. 

•  Малая  кредитоспособность  крестьянина  не  можетъ  противостоять  своими  средствами 
гибельному  вд|яшю  неурожаевъ:  является  необходимость,  для  удовлетворения  личныхъ 
потребностей,  не  только  распродавать  скотъ,  но  и  друпя  основы  хозайственнаго  капитала  и 
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увеличивать  иродовольствеввые  долги,  получая  хлебяыя  ссуды  по  повышеннымъ,  благодаря 
неурожаямъ,  ценамъ. 

Вогь  тамя  же  усдов1Я  крестьянской  жизни  и  являются  главныиъ  ториозоиъ  для  про* 
ведешя  въ  ея  среду  вгЬропр1ят1й  по  улучшешю  коноводства  и  скотоводства.  Само  крестьян- 
ское населеше,  благодаря  малой  кредитоспособности  и  вечной  задолженности,  не  иожетъ 
принять  участи  въ  поддержанш  намеченныхъ  земствоиъ  м$ропр1ятШ. 

Подтверждая  это  конкретнымъ  примеромъ,  я  приводу  тотъ  Факгъ,  что  ныне  крестьян- 
ское населеше  принуждено  было,  за  недостаткоиъ  средствъ,  продавать,  не  дождавшись 
приплода,  кобылицъ,  слученныхъ  съ  заводскиии  и  зеискиии  жеребцами,  да  и  самъ  такой 
приплодъ  продавался  за  безцФвокъ  татарамъ  на  мясо  только  потому,  что  «кормины  не  было». 
Неохотно  въ  так1в  годы  беруть  крестьяне  и  племенной  иатер!алъ  не  только  въ  ссуду — на 
свои  деньги,  но  даже  безплатно— на  льгота ыхъ  услов1яхъ.  Не  берутъ,  конечно,  потому,  что 
прокормить  лишнюю  голову  скота  въ  это  время  весьма  ощутительно. 

Другимъ  не  менее  существеннымъ  препятств1емъ  въ  д*л*  распространетя  меропр!япй 
по  улучшешю  коневодства  и  скотоводства  является,  безъ  сомнЪн1я,  некультурность, 
невежественность  населешя. 

Некультурность  эта  завнситъ  отъ  низкаго  уровня  грамотности,  недостаточности 
образовашя,  получаемаго  въ  школахъ,  недостатка  общеобразовательны»  средствъ:  библю- 
текъ,  читаленъ,  публичныхъ  чтевШ,  ограниченности  книгъ  въ  народной  сред*  и  образова- 
тельныхъ  учреждешяхъ,  благодаря  которой  познашя  населения  какъ  обпця,  такъ  и  спещаль- 
ныя  весьма  ограничены,  населеше  почти  не  проявляешь  никакой  энерНи  и  самодеятельности 
въ  проведен!и  культурныхъ  меропр1ЯтШ.  Оно  старается  жить  «по  старинке»,  и  проведете  въ 
жизнь  каждаго,  даже  не  особенно  важнаго  начншшя  требуетъ  времени  и  иапряжешя  силъ, 
прежде  чФмъ  наседеше  приметь  его. 

Не  обладая  никакими  не  только  спец!альными,  но  даже  элементарными  познашяни  въ 
деле  улучшен!я  скота,  его  д1этетическаго  и  гипеническо-санптарнаго  содержания,  населеше 
даже  при  благопр]ятиыхъ  услов1яхъ  скорее  портитъ,  чемъ  выращиваетъ  выдаваемый  ему 
племенной  матер1алъ.  Благодаря  все  тому  же  невежеству,  помимо  его  неблагопр1ятнаго  эвоно- 
мическаго  положешя,  населеше  не  сознаетъ  свопхъ  личныхъ  и  хозяйственныхъ  выгодъ  отъ 
введев1Я  культурныхъ  иеропр1ят1Й  и  относится  къ  нимъ  по  крайней  мере  въ  долгое  первое 
время  скорее  скептически,  чемъ  съ  жедашемъ  ознакомиться  и  распространить  ихъ. 

На  отсутств1е  у  населешя  самодеятельности,  собственной  иннц!ативы  и  энергш,  необ- 
ходимыхъ  къ  воспринятою  и  проведение  въ  жизнь  культурныхъ  и4ропр1ят1й,  им*етъ, 
конечно,  вл1яше  исключительное  правовое  положеше  крестьянскаго  населешя;  поэтому  необ- 
ходимо улучшить  это  правовое  положеше  крестьянскаго  населешя. 

На  низкую  степень  развит  м*Ьропр1ят1й  по  улучшешю  коневодства  и  скотоводства  въ 
Вятскомъ  у^зде  имеетъ,  конечно,  1шяше,  хотя  и  второстепенное,  и  ограниченность  средствъ 
земскихъ  учреждешй,  всл*дств1е  закона  о  предельности  земскаго  обложешя,  который  при- 
званы заботиться  о  м*стныхъ  нуждахъ  и  пользахъ  населешя. 

Располагая,  сравнительно,  скромными  средствами  для  распространешя  этихъ  м%ро- 
пр1япй,  земство,  даже  и  при  наличности  всЬхъ  благоприятны»  обстоятельствъ  и  при  всемъ 
своемъ  желаши,  не  можетъ  въ  данное  время  широко  обставить  ихъ,  такъ  какъ  это  вызвало 
бы  бодышя  затраты  и  вывело  бы  изъ  законныхъ  пределовъ  земскую  смету.  И,  конечно, 
тотъ  десятокъ  жеребцовъ,  который  арендуется  земствомъ  для  безплатной  случки  крестьян- 
скихъ  кобылицъ,  но  можетъ  удовлетворить  всей  потребности  въ  нихъ  и  целыя  тысячи 
кобылицъ  частью  остаются  нежеребыми,  частью  же  обхаживаются  съ  обыкновенными 
крестьянскими  жеребцами — полевиками,  давая  и  соответствуюпцй  приплодъ  отъ  нихъ. 

То  же  самое  можно  сказать  и  по  отношешю  снабжешя  населешя  рабочими  лошадьми. 
Давая  крестьянину  въ  ссуду  отъ  10 — 30  р.,  нельзя  и  требовать  отъ  него,  чтобы  енъ,  не 
нм^я  собственныхъ  средствъ,  купилъ  хорошую  рабочую  лошадь,  стоящую  въ  среднемъ 
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рублей  40 — 50.  Естественно,  что  онъ  принужденъ  будогь  купить  ала  выменять  выбракован- 
ную изъ  хозяйства  порочную  лошадь, — купать  только  для  того,  чтобь;  какъ  нябудь 
вспахать  аашню,  а  тамъ  опять  пустить  ее  въ  оборотъ. 

Или,  выдавая  соответственно  средствамъ  ежегодно  десятокъ — другой  племенного 
матер1ала,  земство  въ  данвомъ  случа*  пдетъ  на  прискорбные  паллхативы.  Этотъ  десятокъ — 
другой  племенного  скота  растворится  безъ  остатка  въ  общей  масс*  захудалаго  скота  п  въ 
большинстве  ел  у  чаев  ъ,  подъ  влЫшемъ  неблагонрштныхъ  обстоятельствъ,  дастъ  плачевные 
результаты.  Д*ло  другое,  если  бы, .  конечно,  при  наличности  бол*е  благопр1ятныхъ  обстоя- 
тельствъ, въ  известную  местность  внести  не  одну  сотню,  а  можетъ  быть  и  тысячу  пле- 
менного матер1ала,  чтобы,  такъ  сказать,  насытить  ее  хорршимъ  скотомъ  и  превратить  въ 
естественный  разсадникъ  племенного  скота,  чтобы  потомъ  черпать  его  въ  друпе  благопр1ят- 
ные  районы  уЬзда. 

Но  въ  данное  время  объ  этомъ  только  можно  мечтать. 

Такимъ  образомъ,  резюмируя  все  вышеприведенное,  слЪдуетъ,  по  моему  мн*шю, 
прШти  къ  такимъ  вы  вода  мъ. 

М1фопр1ят1я  по  улучшение  мЪстнаго  коневодства  и  скотоводства  только  тогда  дадутъ 
желательные  результаты  и  прцнесутъ  существенную  пользу,когда  будутъ  ослаблены т* основ- 
ные тормозы,  которые  въ  данное  время  мФшаютъ  настоящему  развито  этихъ  мЪропрштШ. 

Тормозами  же  этими  служатъ,  во-первыхъ,  все  чаще  п  чаще  повторяющееся  неурожаи 
и,  какъ  сл*дств1е  ихъ  и  взаимно  дополняющее  другь  друга  спутники, — обйднЪше  населешя 
до  полнаго  его  разореша  и  его  малая  кредитоспособность. 

Дабы  успешно  бороться  съ  неурожаями,  необходимо,  кромЪ  прпняпя  спещальныхъ 
агрономнческо-техническихъ  м*Ьръ,  повысить  кредитоспособность  населешя  и  е  гимъ  дать 
ему  возможность  противостоять  дурнымъ  посл|Ьдств1Ямъ  отъ  этихъ  неурожаевъ. 

А  для  этого  необходимо  развить  въ  широкой  степени  организащю  мелкаго  кредита, 
привести  въ  еоотв*тств1в  прямое  обложеше  (т.  е.  обложеше  землп  и  средствъ  производства) 
съ  платежными  силами  населешя  м  уменьшить  косвенные  налоги  на  предметы  первой  необ- 
ходимости,  потребляемые  преимущественно  крестьянскимъ  населешемъ.  Въ  данное  вромя 
%  оклада  къ  доходности  по  Вятскому  уЬзду  состав ляетъ  14,7,  а  косвенные  налоги  въ  госу- 
дарственномъ  бюджет*  составляютъ  до  85%,  т.  е.,  вероятно,  съ  населешя  Вятскаго  уЬзда 
взимается  гораздо  большая  сумма,  чЪнъ  прямыми  налогами;  между  т*мъ  какъ  насущный 
м*стныя  потребности  населешя  не  получаютъ  своего  справедлива™  удовлетворена  по 
недостатку  на  м*стахъ  необходпмыхъ  для  того  средствъ. 

Вторымъ  тормозомъ  для  проведешя  м*роар1ятШ  по  улучшешю  коневодства  и  скотовод- 
ства является,  какъ  мы  говоримъ  выше,  некультурность  населешя.  Повысить  эту  некультур- 
ность можно  только  бол*е  широкой  п  доступной  всЬмъ  постановкой  народнаго  образовашя  и 
общеобразовательныхъ  средствъ:  библютекъ,  читаленъ,  публичныхъ  чтенШ,  книгъ  въ  народ- 
ной сред*  и  т.  д. 

0,  наконецъ,  ослаблеше  третьяго  тормоза, — недостатка  средствъ  у  мЪстныхъ  земекпхъ 
учреждешй  для  проведешя  въ  жизнь  желательныхъ  м%ропр1ятШ, — возможно  только  при 
увеличеши  или  даже  уничтожеши  %  предельности  земскагообложешя. 

Тогда  земству,  при  остальныхъ  блапициятныхъ  обстоятельствахъ,  возможно  будетъ, 
какъ  сл*дуетъ,  организовать  эти  м*ропр1яия:  расширить  постановку  выставочнаго  д*ла, 
какъ  конскаго  такъ  и  крупнаго  рогатаго  скота,  довести  до  необходпмыхъ  размЪровъ  случные 
пункты  какъ  коннозаводсюе,  такъ  и  земеше,  расширить  до  желательныхъ  разм*ровъ  какъ 
снабжеше  населешя  рабочими  лошадьми,  такъ  п  племеннымъ  матер1аломъ  крупнаго  рогатаго 
скота,  покупая  его  извн*  хорошаго  качества  и  въ  необходимомъ  для  надлежащей  постановки 
д*ла  количеств*. 

Что  же  касается  улучшешя  и  развит  молочнаго  хозяйства  и  сод  ЬИств1я  сбыта  его 
произведена,  то  этотъ  вопросъ  находится  въ  полной  связи  съ  гЪмъ,  о  чемъ  было  говорено 
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выше  и,  конечно,  въ  данное  время  едва  ли  возможно  думать  о  развели  этого  дела  въ  над- 
лежащихъ  разора хъ  т*мъ  более,  что  и  самъ  по  себе  вопросъ  о  развит  молочнаго  хозяй- 
ства— вопросъ  обоюдоострый. 

Прежде  всего  «всякая  страна  и  государство,  а  отсюда  н  отдельные  районы  его  сильны 
не  вывозомъ  питательнаго  материала,  а  ввозомъ  его.  Вывозить  слЪдуегь  здоровый  духъ, 
плоды  творчесваго  изобретательнаго  ума,  напр.:  машины,  мануфактурные  товары  и  т.  д., 
но  ни  въ  какомъ  случай  не  питательный  матер!алъ  и  темъ  более  одну  изъ  лучшихъ  состав- 
ныхъ  частей  питательнаго  матер1ала  <г(См.  Вест.  Общ.  Ветер.  ДО  13  1902  г.  статью  А. 
Косаткииа:  «Еще  несколько  словъ  о  ветеринарносанитарной  сторон*  маслодел1я*). 

ЗагЬмъ,  пагубное  влхяше  маслод*л1я  на  экономическое  благосостояние  населен1я 
весьма  рельефно  наблюдается  въ  сосЬдвнхъ  намъ  м*стностяхъ,  именно  въ  Вологод- 
ской губерши  и  Сибири,  где  маслод1ше  за  последше  годы  развито  въ  громадныхъ 
разм*рахъ.  Местные  изсл*дователи  этого  м*Ьропр1ЯТ1я  (Головачевъ,  Косаткинъ)  указы- 
ваютъ  на  то,  что  маслод!ше  —  доходная  статья  м*стныхъ  капиталистовъ  и  разори- 
тельно для  м*стнаго  крестьянина.  сМаслодел1в,  пишетъ  Головачевъ  въ  своемъ  труд*: 
<Сибирь»ея  природа,  люди  и  жизнь»,  прежде  всего  отразилось  на  ухудшеши  качествъ  крестьян- 
скаго  рогатаго  скота  и  на  усилившейся  смертности  и  болезненности  крестьянскихъ  детей. 
Нужда  заставляеть  крестьянъ  тащить  молоко  заводчику,  отнимая  его  у  своихъ  детей,  за  что 
заводчикъ  платить  подъ  часъ  ничтожную  плату  и  отдаетъ  крестьянам^  доставивпшмъ 
молоко,  такъ  называемый  собрать»,  т.  е.  молоко,  изъ  котораго  выделены  все  питательный 
жировыя  частицы.  Крестьяне  имъ  поятъ  скотъ  (а  очень  часто  и  детей)  и  телятъ-сосуновъ. 
Конечно,  телята  отъ  такого  пойла,  въ  которомъ  совершенно  отсутствуютъ  питательный 
вещества,  или  дохнуть,  или,  если  и  вырастаю»,  то  редко  предотавляютъ  изъ  себя  порядоч- 
ную особы. 

Другой  изсл*дователь  Косаткинъ  тоже  указываетъ  на  упадокъ  мйстнаго  скотоводства 
съ  развит!емъ  въ  Сибирм  маслод*л1я,  большую  смертность  детей  и  телятъ,  благодаря  питашю 
ихъ  «обратомъ»  и  развит  заразителъныхъ  всевозможныхъ  болезней,  благодаря  тому,  что 
собрать»  отдается  уже  смйшаннымъ  отъ  разныхъ  коровъ,  часть  которыхъ  можетъ  быть 
больна  какой-нибудь  изъ  заразныхъ  болезней.  «Благосостояше  крестьянское  и  казачье, 
пишетъ  овъ,  не  возросло  и  не  возрастаете  отъ  сепаратора,  между  темъ,  вакъ  отсутствие 
главна  го  и  питательнаго  матер1ала,  жировъ,  сильно  подрываегь  общШ  уровень  питашя 
народонаселен1я  и  стремится  создать  въ  недалекомъ  будущемъ  благопр1ятную  почву  для 
чадолюбивыхъ  эпидемМ». 

Въ  Вологодской  губерши  наблюдается  то  же  самое. 

Таинмъ  образомъ  мы  видвмъ,  что  развипе  молочнаго  хозяйства  пока  не  обещаете 
ничего  хорошаго. 

Примеры  Даши,  Голландш,Швейцарш,  где  маслодВДе  развито  въ  широкихъ  пред*лахъ 
и  где  наблюдается  сравнительное  благосостояше  населен]  я  и  скота, — для  насъ  могутъ  быть  не 
убедительны,  такъ  какъ  основныя  услов1я  т*хъ  местностей  и  нашей — совершенно  разныя 
какъ  въ  экономическому  такъ  и  культурномъ  отношешяхъ. 


Разсмотр*въ  эту  записку,  Комитетъ  предложилъ  ея  автору  сделать  некоторый  изм*не- 
Н1я  и  дополнешя,  что  имъ  и  сделано,  а  зат*мъ  Комитетъ,  одобривъ  записку,  постановилъ 
высказаться,  что  изиенен!е  закона  объ  ограничеши  сметь  3°/0  увеличешемъ,  съ  целью 
усилить  меропр1ЯТ1Я  на  пользу  населен!я,  едва  ли  улучшить  быть  населен! я,  такъ  какъ,  еъ 
одной  стороны,  земство  будетъ  помогать  разными  мерами,  а  съ  другой, — вътоже  время  брать 
съ  населешя  усиленные  земеше  сборы. 
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Записка  Земскаго  Агронома  П.  В.  Шиллегодскаго  о  рас- 
пространен^ и  улучшенш  опещадьныхъ  отраслей  сель* 
скаго  хозяйства  (огородничества,  садоводства»  пчеловод- 
ства и  проч.)  и  воздЪлывашя   промышленныхъ  растеши. 

* 

Организащя  показательныхъ  учрежденШ  по  отраслямъ  огородничества,  садоводства, 
пчеловодства  и  льноводства,  приведете  въ  отдельныхъ  пунктахъ  въ  благоустроенный  видъ 
огородовъ,  пасЬкъ  и  проч . ,  стоящпхъ  на  низкой  ступени  культуры, — суть  главные  путн  дла 
проведешя  въ  среду  крестьянскаго  хозяйства  улучшенныхъ  пр1емовъ  по  этнмъ  отраслямъ; 
кроме  того,  широкое  распространено  спещадьныхъ  знанШ  опять-таки  путемъ  курсовъ,  чте- 
нШ,  бесЬдъ,  раздачи  брошюръ,  безпрепятственныиъ  доступомъ  издашй  въ  народный  библю- 
теки  несомненно  послужптъ  прямыиъ  и  вЪрнымъ  дополпешемъ  перваго  пути.  Прп  чемъ 
было  бы  желательно  иметь  образцовые  огороды  при  т*Ьхъ  народныхъ  школахъ,  въ  раюнахъ 
которыхъ  огородничество  развито  слабо. 

Учреждеше  должностей  пнструкторовъ  п  спещалистовъ  для  детальной  разработки 
пуждъ  мелкихъ  хозяйствъ  по  отдельнымъ  отраслямъ,  завЪдывашя  и  руководства  на  местахъ 
показательными  учреждешямп  составляетъ,  очевидно,  необходимость,  безъ  чего  и  сами  м!>ро- 
пр1ЯТ1Я  не  могутъ  быть  конечно  жизнедеятельны. 

Какого  бы  рода  ни  былп  намечены  меропр1япя  для  проведешя  въ  среду  народа  тех- 
ническихъ  усовершенствованныхъ  пр1емовъ  по  сельско-хозяйственной  промышленности 
вообще  они  несравненно  быстрее  привьются,  несравненно  быстрее  пойдетъ  дело  въ  жела- 
тельномъ  направленш,  самая  работа — орииеношя  меръ — будегъ  значительно  продуктивнее, 
когда  среда  народа  будетъ  грамотной,  когда  самый  народъ  придетъ  къ  заключешю  необхо- 
димости лриняш  меръ  для  подъема  упавшаго  хозяйства,  другими  словами,  когда  проявится 
самодеятельность  народа;  до  гЬхъ  же  поръ  всякое  прнменеше  меръ  будетъ  мало- 
успешно. 


Записка  эта  составлена  и  исправлена  по  указашямъ  Комитета,  а  зат*мъ  одобрена 
Комитетомъ. 


Записка  Податного  Инспектора  А.  Н.  Шкляева  объ  упоря- 
дочеши  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяй- 
ственными продуктами. 

Весьма  многимъ  лпцамъ,  еще  средняго  возраста,  известно,  въ  какомъ  громад номъ  коли- 
честве доставлялись  сельскохозяйственные  продукты  (рожь,  овесъ,  льняное  семя  и  кудель) 
на  рынки  Вятскаго  уезда,  группировались  и  отправлялись  на  знаменитую,  въ  былое  время, 
Ношульсвую  пристань  для  перевозки  въ  Архангельскъ  и  далее  за  границу;  за  последнее  же 
время  привозъ  этпхъ  продуктовъ  на  рынки,  повндпмому,  какъ  бы  совратился,  а  въ  неко- 
торыхъ  местахъ  даже  совершенно  исчезъ;  такое  явдешо  счптаютъ  упадкомъ  пропзрасташя 
продуктовъ,  въ  подтверждеше  чего  указываютъ  на  то,  что  ежегодно  случаются  то  въ  томъ, 
то  въ  другомъ  месте  недороды  хлебовъ  и  льна. 

Такой  взглядъ  является  несколько  ошпбочнымъ,  такъ  какъ  и  въ  прежнее  время  были 
годы  недородовъ  и  полнаго  неурожая  и  причина  мнамаго  сокращен!я  привоза  хлебныхъ  п 
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лъняныхъ  товаровъ  на  местные  рыпкп  следующая:  съ  устройствомъ  съ  1863  года  иравиль- 
наго  пароходнаго  сообщешя  по  р*к*  Вяткй,  а  въ  последнее  время  и  съ  проведешемъ  Перм- 
ской жегЁзной  дорога, — вс*  тЬ  крупные  рынки  по  закупу  сельскохозяйственный»  ироду к- 
товъ,  гд*  группировались  товары  съ  нйсколькпхъ  уЪздовъ,  измельчали,  сократились,  а  въ 
нФкоторыхъ  м$стахъ  и  совершенно  кончплп  свое  существовало,  а  съ  нпми  вмЪсгЬ  посте- 
пенно сошли  со  сцены  и  врупныя  торговыя  Фирмы,  взамЗшъ  же  ихъ  явились  близъ  пароход- 
ныхъ  пристаней  и  станцШ  железной  дороги  мелше  скупщики  сельскохозяйственныхъ  иро- 
ду ктовъ  (это  зло  нашей  внутренней  и  экспортной  торговле),  которые,  не  сгЬсняясь, решаются 
на  обмеры,  обвФсы  и  подмФси  къ  доброкачественному  товару  всевозможнаго  сора,  чФмъ, 
прп  продаж*  врупнымъ  экспортнымъ  торговцамъ,  вводятъ  ихъ  въ  обманъ  и  въ  глазахъ 
покупателей  роняютъ  достоинство  нашего  отпускного  товара. 

Для  упорядочена  кэкъ  внутренней,  такъ  и  экспортной  торговли  сельскохозяйствен- 
ными продуктами,  по  моему  мнФшю,  следовало  бы  принять  слФдунищя  м*ры: 

1)  Установить  въ  осеннее  и  зимнее  время  въ  городахъ  и  бол*е  крупныхъ  селахъ  ярмарки, 
гдФбы  въ  известное  время  скупалисьсельскохозяйственные  продукты  крупными  скупщиками, 
а  въ  случае  отсутств1я  свупщиковъ  часть  продуктовъ  этихъ  было  бы  полезно  скупать  за 
счетъ  казны  или  земства  для  амбаровъ — ломбардовъили  для  правительственныхъ  запасныхъ 
магазиновъ. 

2)  На  всЪхъ  ярмаркахъ  и  базара  гь,  согласно  требовашю  закона,  неупустительно 
проверять  правильность  вЪсовъ  и  гирь  у  мелкпхъ  скупщиковъ  и  другихъ  торговцевъ. 

3)  Для  устранешя  подмеси  въ  товары  разнаго  сора,  особенно  въ  льняное  сЬмя  торицы 
л  другихъ  отбросовъ,  воспретить  продажу  отбросовъ  лицами,  производящими  очистку  и 
сортировку  товаровъ. 

4)  Усилить  падзоръ  на  крупныхъ  рынкахъ  и  въ  особенности  прп  отправивши  това- 
ровъ за  границу  за  доброкачественности  товаровъ. 

5)  Виновныхъ  въ  подмФси  сора  въ  товары  обязательно  привлекать,  по  указанно  полнцш 
и  браковщпковъ,  къ  законной  ответственности,  безъ  чего  никогда  не  достичь  упорядочешя  въ 
торговли  сельскохозяйственными  продуктами. 


Записка  эта,  исправленная  по  указашямъ  Комитета,  одобрена  Комитетомъ  въ  засЬданш 
3-го  Октября. 


Завдючете     Вятскаго    У&аднаго    Комитета    о    нуждахъ 
сельскохозяйственной    промышленности   по   пункту   про- 
граммы Т.  (устройство  зернохранилищу  1). 

Повторяюпцеся  въ  послЪдше  годы  очень  часто  недороды  или  полные  неурожаи 
хдЪбовъ,  сильно  подрываюпце  экономическое  благосостояше  крестьянскаго  населешя,  при- 
водятъ  къ  мысли  о  совершенной  необходимости  обратить  серьёзное  внимаше  на  зернохра- 
нилища, могущ'ш  значительно  устранять  б*дств1я,  вызываемый  неурожаями,  а  въ  особен* 
ности  въ  у*здахъ,  какъ  ВнтскШ,  гд!>,  несмотря  на  значительное,  сравнительно,  развит 
кустарныхъ  промысловъ,  большинство  населешя  въ  годы  недородовъ  особенно  нуждается  въ 
иол  учеши  ссудъ  хлЪбомъ;  даже  и  кустари  (большинство  пзъ  крестьянъ,  занимающихся  и 


1)  Составлено  по  записи*  Председателя  Комитета  В.  А.  Шубина. 
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землед*л!емъ),  пвгёюпце  въ  урожайные  годы  порядочный  заработокъ,  прн  неурожаяхъ, 
теряя  часть  заработковъ,  такъ  какъ  сбытъ  въ  народ*  ихъ  произведен^  въ  это  время  умень- 
шается, нуждаются  въ  ссудахъ  тЪыъ  601*6,  что  ц*ны  на  хлебъ,  на  половину  ими  покупае- 
мый, въ  это  время  сильно  возвышаются. 

Комитета,  по  обсуждеши  этого  вопроса,  пришелъ  къ  следующему  заключешю: 

1)  Самое  главное  зернохранилище  должны  составлять  общественные  хлгьбовапасные 
магазины,  съ  которыми  населен!е  у*зда  совершенно  освоилось  и  вполне  понимаетъ  важное 
ихъ  значете,  а  въ  особенности  въ  годы  веурожаевъ,  когда  эти  магазины  служили  и  будутъ 
служить  самымъ  существеннымъ  устранешемъ  острой  нужды  какъ  въ  продовольствш,  такъ  и 
обсЬменешн  полей. 

При  этомъ  Комнтетъ,  принимая  во  внимаше,  что  хотя  большинство  волостей  Вятскаго 
уЬзда  (изъ  22-хъ  14)  выразили  непременное  желаше  оставаться  при  хл*бныхъ  запасахъ  въ 
магазина хъ,  дла  многихъ  изъ  воторыхъ  устроены  прекрасный  здашя,  въ  томъ  числе 
22  каменныхъ,  но,  зная  поползновеше  крестьянъ,  хотя  и  меньшинства,  перевести  часть 
натуральныхъ  запасовъ  на  денежный  капиталъ,  находить,  что  было  бы  желательно  без- 
условно не  допускать  обращёшя  вс*хъ  хлебныхъ  запасовъ  въ  продовольственный  капиталь, 
допустивъ  таковой,  въ  особенно  уважительныхъ  случаяхъ,  въ  равм*р*,  не  превышающемъ 
Уа  или  даже  у8  ихъ,  такъ  какъ  хлебные  запасы  могутъ  пополняться  въ  усиленныхъ  раз- 
м*рахъ  при  хорошихъ  урожаАхъ,  когда  цены  на  хлебъ  очень  низки,  и  выдаваться  въ  ссуды 
при  неурожаяхъ,  когда  цены  на  хлебъ  очень  высоки;  между  т*мъ,  денежные  капиталы,  рас- 
ходовало которыхъ  на  покупку  хлеба  должно  быть  въ  годы  неурожаевъ,  не  дадутъ  возмож- 
ности прюбр*сти  ту  массу  хлеба,  которая  будетъ  храниться  въ  магазинахъ,  потому  что 
цены  на  хлебъ  въ  это  время  будутъ  очень  высоки  и,  такммъ  образомъ,  населеше,  получая 
дорогой  хл*бъ,  купленный  на  продовольственные  капиталы,  будетъ  обременено  иногда  непо- 
сильною тяжестью  долговъ,  далеко  превышающею  по  сумме  долги  въ  хлебные  запасы. 

По  высказаннымъ  же  выше  соображешямъ  было  бы  желательно  увеличить  норму 
хлебныхъ  запасовъ,  установленную  закономъ  (32  и  47  ст.  Врем.  Прав,  о  народ,  продов.),  съ 
4-хъ  до  5-ти  пудовъ  на  каждую  наличную  душу,  такъ  какъ  4-пудовая  норма  не  можетъ 
обезпечить  нужду  въ  продовольствш  и  обс*мененш  полей  при  значительныхъ  неурожаяхъ 
и  одновременно  съ  увеличешемъ  нормы  предоставить  крестьянскимъ  учреждев1ямъ,  в*даю- 
щимъ  продовольственное  дело,  озаботиться  постепеннымъ  устройствомъ  дополнительныхъ 
амбаровъ,  если  пом*щеше  магазиновъ  окажется  недостаточным^  п  отсрочкою  пополнешя 
нормы  запасовъ  на  сровъ,  какой  будетъ  признанъ  необходимымъ — по  м*стнымъ  усло- 

В1ЯМЪ. 

Что  же  касается  освежешя  запасовъ  въ  магазинахъ  и  ихъ  сохранности,  то,  при  над- 
зоре, какой  существуете  въ  настоящее  время,  нельзя  опасаться  за  каюя-либо,  въ  этомъ 
случае,  дурныя  посл*дств1я  т*мъ  более,  что  крестьянское  населеше  достаточно  уже  соз- 
нало пользу  хлебныхъ  запасовъ  н  необходимость  ихъ  сох  ранета. 

2)  Признавая  Главнейшимъ  обезаечешемъ  крестьянскаго  населетя,  въ  годы  неуро- 
жаевъ, общественные  хлебные  запасы,  Комнтетъ  находитъ  безусловно  необходимымъ  прМти 
на  помощь  земледельческому  населейю  уезда,  состоящему  почти  исключительно  изъ  кре~ 
стьянъ,  постоянны мъ  устройствомъ  амбаровъ — ломбардовъ,  уже  много  л*тъ  практикуемыхъ 
Вятскимъ  земствомъ,  но  въ  крайне  ограниченныхъ  разм*рахъ.  (Прилагается  докладъ  Губ. 
Управы).  Наприм*ръ,  въ  Вятскомъ  у*зд*  не  устроено  ни  одного  амбара — ломбарда,  а  между 
т*мъ  въ  нихъ  ощущается  существенная  потребность,  въ  особенности  въ  такихъ  пунктахъ, 
какъ  села:  Вожгалы,  Ржанополомъ  и  Кумены,  значительный  по  торговле  хлебомъ,  прово- 
зи мымъ  на  рынки  этихъ  селъ  окольными  крестьянами. 

Открывая  амбары —ломбарды,  земство  преследовало  две  цели:  во-первыхъ,  предупре- 
дить значительное  понижеше  осеннихъ  ц*нъ  на  хл*бъ,  когда  населеше  особенно  нуждается 
въ  уплат*  разныхъ  сборовъ  и  долговъ,  на  что  обыкновенно  бывало  вынуждено  продавать 
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часть  хл*ба,  и,  во  вторыхъ, — задержать  значительное  поднят  весенннхъ  ц*нъ,  когда  часть 
наседешя,  взам*нъ  необходимости  прюбр*тать  хл*бъ  съ  купли  аа  рынкахъ,  могла  бы  брать 
обратно  помещенный  въ  ломбардъ  осенью  свой  хл*бъ  по  залоговой  ц*н*  и  -*-  сравнительно 
незначительный  %,  взимаемый  на  расходы  по  хранешю  и  страхованию  хл*ба. 

Впосл*дствш,  когда  будетъ  развиваться  это  д*ло,  возможно  увеличивать  количество 
амбаровъ— ломбардовъ  и  устраивать  ихъ  не  только  въ  каждой  волости,  но  и  въ  сельскихъ 
обществахъ,  какъ  практикуется  въ  Крестецкомъ  у*зд*  (см.  прилагаемый  докдадъ),  съ  посо- 
б!емъ  самихъ  крестьявскихъ  обществъ. 

Так1е  амбары— ломбарды,  кром*  указанныхъ  выше  ц*лей,  будутъ  еще  служить  какъ 
бы  учреждешемъ  мелкаго  кредита,  такъ  какъ  крестьяне,  обыкновенно  нуждающееся  осенью 
въ  деньгахъ,  будутъ  им*ть  возможность  получить  ихъ  за  незначительный  проще нтъ,  подъ 
залогъ  въ  амбар* — ломбард*  своего  хл*ба. 

Слабое  развитее  с*ти  амбаровъ — ломбардовъ,  по  мн*шю  Комитета,  объясняется»  глав- 
нымъ  образомъ,  недостаткомъ  оборотныхъ  средствъ,  обыкновенно  заимствуемыхъ  изъ 
истощениаго  земсваго  запаснаго  капитала  и  частью  не  особеннымъ  желашемъ  н*которыхъ 
У*здиыхъ  Земсвихъ  Управъ  брать  на  себя  трудъ  по  организащи  амбаровъ— ломбардовъ, 
наблюдетю  и  отчетности  по  нвмъ. 

Указанные  амбары — ломбарды,  несмотря  на  взимаше  незначите льнаго  %  на  расходы, 
немного  бол*е  2-хъ,  не  приносятъ  убытка,  и  поэтому,  съ  ц*лью  дать  широкое  нрим*неп!е 
практикуемой  м*р*,  тормозящейся  недостаткомъ  оборотныхъ  суммъ,  было  бы  желательно 
субсидировать  земство  изъ  суммъ  казны,  какъ  на  устройство  или  наемъ  пом*щенШ,  такъ  и 
на  производство  самыхъ  операцШ  по  пр1ему,  хранешю  н  выдач*  закладываемаго  хл*ба  и 
продаж*  остающагося  невыкупленными  при  чемъ  субсидш  вти  были  бы  желательны  безъ% 
или  за  самые  невысоюе  %. 

Производство  указанныхъ  операцШ,  во  всякомъ  ел  уча*,  должно  остаться  въ  рувахъ 
земства,  такъ  какъ  он*  прямо  относятся  къ  поднятию  экономическаго  положешя  населешя, 
что,  за  передачею  продовольственнаго  д*лавъ  крестьянски  учреждешя,  оставлено  на 
земств*. 

Подробности,  касаюпцяся  учреждешя  въ  Вятской  губерши  амбаровъ — ломбардовъ, 
изложены  въ  журеалахъ  Губернскаго  Земскаго  Собрашя  1891  г.  стр.  617,  1895  г.  стр.  98  и 
1893  г,  стр.  158. 

3)  На  случай  сильныхъ  неурожаевъ,  охватывающахъ  иногда  обширные  раюны,  и  въ 
особенности  повторешя  ихъ  два  года  сряду,  когда  истощаются  вс*  местные  запасы  и  ц*ны 
на  хл*бъ  возвышаются  до  невозможныхъ  разм*ровъ, — было  бы  полезно  им*ть  обще-губерн- 
сие  или  импереше  запасные  магазины,  или  элеваторы;  но  устройство  и  содержаше  ихъ,  а  въ 
особенности  хранеше  и  осв*жеше  зерна  будетъ  стоить  громад ныхъ  суммъ;  поэтому  и  въ 
виду  быстро  развивающихся  удобныхъ  путей  сообщешя,  дающихъ  возможность  передви- 
жения массы  хл*ба,  У*здный  Комитетъ  не  находить  нужнымъ  высказываться  8а  безотла- 
гательное устройство  такихъ  зернохранилищъ  гЬмъ  бол*е,  что  Вятшй  у*здъ,  при  суще- 
ств у  ющнхъ  путяхъ  сообщешя,  пм*етъ  возможность  передвинуть,  въ  случа*  надобности, 
хл*бъ  изъ  другихъ  губернШ  водою  или  по  железной  дорог*. 


Докладъ  Вятской  Губернской  Земской  Управы  о  хлЬбныхъ 

ломбардахъ. 

Минувшимъ  Губернскимъ  Земскимъ  Собрашемъ  ХКХ1У-Й  очередной  сессш,  въ  зас*да- 
ши  29  Ноября  1900  года,  по  заслушаны  доклада  Губернской  Управы  о  хл*бныхъ  ломбардахъ, 
постановлено: 
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1)  Разрешить  Губернской  Управ*  открыть  кредитъ  на  устройство  и  содержаше 
ххЬбныхъ  ломбардовъ  Управамъ: 

Орловской  въ  размер* 20.000  рублей. 

Нолинекой 20.000     — 

Мадмыжской 20.000     — 

нГлазовской 3.000     — 

Всего  .   .  63.000  рублей. 

2)  Разрешать  Губернской  Управ*  открыть  кредитъ  Уезднымъ  Управамъ  и  другихъ 
у*здовъ  въ  случае,  если  поступать  ходатайства  отъ  Уездныхъ  Управъ,  въ ,  размере 
1 0.000  рублей  изъ  суммъ  губернскаго  земскаго  занаснаго  капитала. 

При  открыли  ломбардовъ,  какъ  известно,  преследовались  две  цели:  во-первыхъ, 
предупредить  зеачительное  понвжеше  осеннихъ  ценъ  на  хл*бъ,  когда  иаселеше  особенно 
нуждается  въ  уплат*  податныхъ  сборовъ,  на  что  обыкновенно  и  бываетъ  принуждено 
продавать  засть  хлеба,  во-вторыхъ,  задержать  значительное  поднятие  весеннихъ  ценъ, 
когда  население,  взаменъ  необходимости  прюбретать  хл*бъ  съ  купли  на  рынкахъ,  могло 
бы  брать  обратно  помещенный  въ  ломбардъ  осенью  свой  хл*бъ  по  залоговой  ц*н*+сравни- 
тельно  незначительные  расходы  по  сохранение  н  страховашю. 

Хл*Ьбъ  принимается  въ  ломбарды  озимый  и  яровой.  Такъ  какъ  послФднШ,  будучи 
возвращаемъ  крестьянамъ  весной,  идетъ  исключительно  на  посЬвъ,  то,въ  ц*ляхъ  повышешя 
качества  посевнаго  зерна/было  бы  весьма  желательно  принимать  въ  ломбарды  яровой  хдебъ 
хорошо  отсортированный;  кроме  того,  само  собой  разумеется,  семенной  хлебъ  требуетъ 
особенно  тщательнаго  х  ранет  я,  для  чего  должны  иметься  вполне  приспособленные 
амбары. 

Руководствуясь  этими  соображешями,  Нолинское  Уездное  Собрате  XXXV  очередной 
сессш  постановило  принимать  въ  свои  ломбарды  яровые  хлеба  всЬхъ  родовъ  только  отсорти- 
рованными, почему  и  ассигновало  на  прюбр*тен1е  в*ялокъ«сортнровокъ  Ленига  большого 
размера,  а  также  и  на  устройство  приспособденныхъ  для  хранешя  сЬменнаго  хлеба 
амбаровъ  980  р.  и,  кроме  того,  отпустило  по  смете  на  1902  г.  на  наемъ  наблюдающихъ 
за  работой  в*адокъ*сортировокъ  въ  дни  усиленной  приемки  хлеба  въ  ломбарды  120  руб. 

По  имеющимся  сведешямъ  Уездныхъ  Управъ  хлебо-залоговыя  операцш  въ  отчетномъ 
1900 — 1901  году  производились  въ  у*здахъ:  Нолинскомъ,  Орловскомъ,  Малмыжскомъ  и 
отчасти  Глазовскомъ.  Въ  Орловскомъ  уезде  эти  операцш  въ  текущемъ  сельскохозяйствен- 
номъ  году  производились  въ  двухъ  старыхъ  пунктахъ,  именно  въ  селахъ  Великорецкомъ  и 
Верхопижемскомъ.  Пр1емъ  хлеба  и  выдача  ссудъ  въ  Великорецкомъ  ломбарде  начались  съ 
27  Сентября,  а  въ  Верхопижемскомъ  съ  1  Сентября  1900  г.,  окончились — въ  первомъ  къ 
6  Февраля,  а  во  вгоромъ — къ  1  Августа  1901  г.  За  это  время  было  выдано  ссудъ  587-ми 
крестьянамъ  на  сумму  въ  2.429  р.  62  к.  подъ  залоге»  8,192  п.  20  ф.  хлеба,  въ  томъ 
числе: 

ржи    2,815  п.  37  ф.  на 956  р.  57  к. 

овса  4,415—26 .   .....   .1.133  —  59  — 

ячменя  616— 37 243  —  08  — 

ярицы  317  —  » .  .   96  —  38  — 

Въ  предыдущемъ  году  въ  этихъ  же  ломбардахъ  принято  было  11,027  п.  35  ф.  разнаго 
хлеба  на  сумму  въ  3.608  р.  50  в.  Ссудами  воспользовались  тогда  793  домохозяина.  Сравнивая 
хлебо-залоговыя  операцш  по  этямъ  двумъ  ломбардамъ  за  прошлый  и  нынелшШ  с.-х.  годы, 
видно,  что  нывешнШ  годъ  въ  этомъ  отиошеши  оказался  ниже:  число  лицъ  уменьшалось  на 
206  и  меньше  сдано  хлеба  въ  ломбардъ  на  2,835  п.  15  ф.  и  выдано  ссудъ  на  1.178  р.  88  к. 
Заложенный  въ  обоихъ  ломбардахъ  хлебъ  въ  нынепшемъ  с.-х.  году  выкупленъ  былъ  весь; 
операцш  ломбардовъ  дали  чистой  прибыло  132  р.  98  к.  Ныне  Орловская  Управа  предпо- 
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лагаетъ  устроить  ломбарды  въ  сел.  Монастырскомъ,  въ  дер.  Кожинской,  Кожинской 
волости,  и  гор.  Орлов*.  Въ  сел*  Монастырскомъ  принятый  въ  залогъ  хл*бъ  предположено 
помещать  въ  имеющемся  при  земскоиъ  училищ*  амбар*;  въ  дер.  Кожявской,  Кожвнской 
волости, — въ  земскихъ  амбарахъ,  купленныхъ  у  крестьянина  Зубарева.  Въ  сел*  Велико- 
р*цкомъ  устроенъ  амбаръ  на  отпущенные  У*зднымъ  Собрашемъ  въ  1892  году  500  р. 
Орловское  У*здное  Собрате  XXXV  очередной  сессш  постановило: 

1)  Ходатайствовать  предъ  губернскимъ  земствомъ  объ  оставлен^  прежнего  кредита  на 
обороты  существующие  и  им*ющихъ  открыться  ломбардовъ  и  2)  утвердить  внесенные  въ 
см*ту  1902  года  500  р.  на  устройство  помещены  для  Орловскаго  ломбарда. 

Въ  Малмыжскомъ  у*зд*  за  истекшШ  сельско-хозяйственный  1900 — 1901  годъ  хл*бный 

ломбардъ  былъ  открыть  только  въ  одномъ  сел*  Кильмези.   Операщи  по  пр1ему  хл*ба  и 

выдач*  ссудъ  выразились  въ  сл*дующихъ  цифровыхъ  данныхъ: 

Принято  было: 

ржи 526  п. 

овса 559  —  24  ф. 

гречихи.  .   «   .       63 —   5  — 

гороху 41  —  20  — 

пшеницы 4  —  э  — 

1,194  п.    9ф. 

Вс*хъ  завладчнковъ  было  77  челов*къ  изъ  12  селешй  Кильмезской  волости.  Изъ 
принятаго  хл*ба  возвращено  вкладчивамъ  895  п.  39  ф.  и  продано  выкупленнаго  298  п. 
10  ф.  Отъ  продажи  хл*ба,  за  исключешемъ  накладныхъ  расходовъ  по  2  коп.  съ  пуда, 
получено  прибыли  22  р.  16  к.  Вновь  начали  оперировать  ломбарды  въ  течеше  Августа 
м*сяца  1901  года  въ  селахъ:  Кильмези,  Китяк*,  Вавож*,  Уватукл*,  Шуд*,  Рожкахъ  и  въ 
дер.  Старой  Коть*.  Всего  же  съ  Кильмезскимъ  д*йствуютъ  въ  у*зд*  въ  настоящее  время 
8  ломбардовъ.  На  ведете  ломбардныхъ  операщи  у*здной  управой  отпускаются  перво- 
начально отъ  100 — 200  р.  и  по  м*р*  надобности  предположено  отпускать  еще  и  дополни- 
тельный суммы.  Въ  КильмезскШ  ломбардъ  съ  23  Августа  нын*шняго  года  уже  поступило 
хл*ба  876  п.  25  ф.  (ржи  586  п.  35  ф.  и  овса  289  п.  30  ф.).  Управою  на  этогь  ломбардъ 
отпущено  пока  700  р.,  а  всего  съ  прочими  изъ  кредита  на  ломбардныя  операщи  отпущено 
пока  1.900  р.  Но  Собрано  уполномочило  управу,  въ  случа*  надобности,  производить 
ломбардныя  операщи  въ  пред*лахъ  всего  отпущеннаго.  губернскимъ  земствомъ  кредита — 
20.000  рублей. 

Въ  Нолинскомъ  у*ад*  хл*бо-залоговыя  операщи  въ  4  складахъ  выразились  въ 
сл*дующихъ  циФровыхъ  данныхъ:  съ  1 1юля  1900  года  по  1 1юля  1901  года  поступило  въ 
ломбардъ  всего  хл*ба  32,683  п.  19  ф.,  на  сумму  9.900  р.  9  к.,  изъ  коихъ  ржи,  съ  остатвомъ 
въ  1,327  п.  10  ф.  (къ  1 1юля  1900  г.),  всего  10,435  а.  28  ф.,  на  сумму  3.589  р.  92  к., 
овса  22,247  п.  31  ф.,  на  сумму  6.310  р.  17  к.  Выкуплено  залогодателями  всего  хл*ба 
29,015  п.  32  ф.,  на  сумму  8.824  р.  9  к.  (изъ  коихъ  ржи  8,953  п.  25  ф.  на  сумму  3.057  р. 
35  к.,  овса  20,602  п.  7  ф.  на  сумму  5.766  р.  74  к.),  зачтено  собственностью  ломбардовъ  ржи 
1,482  п.  3  ф.,  на  сумму  532  р.  57  к.,  овса  1,645  п.  24  ф.,  на  сумму  543  р.  43  к.,  всего  3,127  п. 
18  ф.,  на  сумму  1.076  р.  Къ  1  Поля  1901  года  по  счетамъ  ломбардовъ  осталось  ржи  246  п. 
27  ф.,  на  сумму  92  р.  39  к.  По  сравнешю  съ  прошлымъ  годомъ  принято  въ  ломбардъ  ржи 
на  1,452  п.  1  ф.  бол*е,  а  овса  на  3,344  п.  20  ф.  мен*е.  Остатокъ  ржи  по  сравнешю  съ 
прошлымъ  годомъ  иен*е  на  1,080  п.  23  ф.  Средняя  залоговая  стоимость  остатка  по  1-е  1юля 
ржи  определилась  въ  37,6  коп.  за  пудъ.  (Таблицы  хл*бозалоговыхъ  операщи  въ  конц* 
доклада  прилагаются). 

Что  касается  хл*бозалоговыхъ  операщи  по  Глазовскому  у*зду,  то  он*  производилась 
только  въ  одномъ  пункт*— сел*  Ухтым*,  подъ  непосредственнымъ  наблюдешемъ  земскаго 
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начальника  1-го  участка  г.  Лушгова.  УЪздной  Управой  на  операщи  ломбарда  отпущено 
500  р.  Ссудами  взъ  ломбарда  воспользовались  85челов|Ькъ  на  сумму  315  р.  7  к.  Большинство 
заемщиковъ  своевременно  уплатили  ссуды  и  выкупили  залоге».  Срокъ  уплаты  ссудъ 
назначался  для  овса,  ячменя  и  льна  1  Мая,  а  для  ржи  1 1юня.  (Таблицы  хл*бозалоговыхъ 
операщй  въ  концЪ  доклада  прилагаются). 

Изъ  приведен  ныхъ  выше  сообщетй  по  хлЪбозалоговымъ  операщямъ  въ  четырехъ 
уЬздахъ  видно,  что  ломбарды  лучше  Функцюнируютъ  тамъ,  гд*  они  открыты  были  раньше 
и  гд*  населеше  следовательно  уже  успело  привыкнуть  къ  нимъ  и  оценить  ихъ  пользу.  Надо 
думать,  что  ч*мъ  больше  будетъ  ломбардовъ  и  ч*мъ  шире  они  раскинутся  по  губерши,  гЬмъ 
больше  пользы  принесутъ  они  населенно,  которое  въ  значительной  м*р*  избавится  отъ 
мйстныхъ  скупщиковъ,  днктующихъ  нын^  осеншя  и  весен  шя  ц*пы  на  хл$бъ. 

Губернская  Управа,  представляя  на  благоусмотр1ш1е  Губернскаго  Собрата  вопросъ  о 
ломбардахъ,  полагала  бы:  1)  вновь  открыть  кредитъ  четыремъ  уЬздныиъ  земствамъ  въ 
сл*дующихъ  разм'Ьрахъ: 

1)  Орловскому 20.000  рублей. 

2)  Нолинскому 20.000    — 

3)  Малмыжскому  .   , .  20.000    — 

и  4)  Глазовскому 3.000    — 

по  запасному  капиталу  и  2)  разрешить  Губернской  Управ*  открывать  кредитъ  УЪзднымъ 
Управамъ  и  другихъ  уЬздовъ  въ  ел  уча*,  если  поступить  ходатайства  отъ  УЪздныхъ  Управъ, 
въ  размер*  10.000  рублей  изъ  суммъ  губернскаго  земскаго  запаснаго  капитала. 
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ведомость 

о  произведенныхъ  операщяхъ  по  Ухтымскому  хлебному  ломбарду 

за  1900 — 1901  годъ. 


ПРИХОДЪ    ДЕНЕГ  Ъ. 

РАСХОДЪ  ДЕНЕГЪ. 

Отъ  заемщиков*  въ  ушату 

Выдано  хлЪба 

Принято  ыЪба 

ссудъ. 

заемщикам*. 

въ  залогъ. 

Выдано 
въ  ссуду 

ПримЪчаюе. 

Овса, 

Овса, 

Ссуды. 

Процен- 
товъ. 

Итого. 

Ржи. 

ячменя  и 
льнявого 
сЪмени. 

Ржи. 

ячменя  и 
льняного 
свмени. 

денег*. 

Руб. 

К. 

Руб. 

К. 

Руб. 

к. 

Пуды. 

Ф. 

Пуды. 

1 

Ф. 

Пуды. 

Ф. 

Пуды. 

Ф. 

Руб. 

к. 

345 

7 

7 

66 

363 

• 

1 

298 

38 

681 

30 

342 

18 

724 

33 

345 

7 

Въ  оборот*  было 
345  р.  7  в.  На  эту 
сумму      получено 

°/о°/о  7  р.  66  к.   и 

Выручено 

Продано 

Продано 

Возвраще- 

выручки заприввсъ 

отъ  при- 

съ  торговъ 

съ  торговъ 

но  залого- 

2 р.  47  к.,  а  всего 
прибыли  10  р.  13  к. 

вЪса  овса 

г 

невыку- 

невыку- 

дателям* 

восьми  пу- 

пленная 

пленная) 

излишка 

довъ  двад- 

залога. 

залога  овса. 

отъ  прода- 

цати двухъ 

жи  невы- 

Фунтовъ. 

купленная 

• 

залога. 

* 

2 

47 



— 

— 

— 

43 

1 

43 

3 

Выруче 

10 

Оказало 

сь 

КромЪ 

• 

излишков* 

недостатка. 

того  при- 

отъ  про- 

вЪса овса. 

даже  не- 

выкуплен- 

наго  за- 

лога. 

7 

81 

19 

8 

22 

— 

— 

— 

— 

7 

81 

355 

35 

7 

66 

363 

1 

342 

18 

733 

15 

342 

18 

724 

33 

352 

88 
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Ов-ЬдФшя  объ  операцшхъ  хдЪбныхъ  складовъ  въ  Нолинсковп 
увздЬ. 
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Назваше  складовъ. 


ХОДЪ       ОПЕРАЦ1Й. 


Наличный  остатокъ  къ  1 1кия  1900  г. 


Р    ж    в. 


В*съ. 


Пуд. 


Ф. 


Сумма. 


Руб. 


К. 


6 


О) 

со 


Овса. 


В*съ. 


Пуд. 


Ф. 


Сумма. 


Руб. 


К. 


ев 


& 


Согласно   §   8    правил 

Управою  устанавливаясь 

пер1одическ1а  ц*вы. 


Указав1е 

времена, 

■гвсапъ  ■ 

число. 


Цзвывъ 
■опеакахъ. 


Рожь. 


Овесъ. 


БогородокМ. 


ТатауровскИ 


ЧураковсиШ 


Н**скШ 


18     19     80 


486 


129 


489 


828 


23 


И 


11 


2182 


176 


40 


46 


88 


171 


87 


77 


71 


86 


8В 


35 


35 


"53" 


81 


"2Т 


56 


Ш 


И 


Съ15Севт. 

—  18  Ноаб. 

—  20Яив. 


С*  15  Сент. 

—  9  Дек. 

—  20  Ян». 


Съ  15  Севт. 

—  19  Овт. 

—  84  0вт. 

—  13  Ноаб. 

—  20  Ноаб. 


Съ  15  Сент. 

—  19  Овт. 

—  24  Овт. 

—  9  Дек. 

—  20  Янв. 


29 


30 
85 

40 


30 
83 

40 


30 
32 
85 
85 

40 


32 
35 
85 
40 


Ж 


28 

38 


25 

30 
80 


«7 
80 
82- 
35 

35 


25 
30 
82 
35 

35 


Итого 


1.327 


10 


471 


76 


85 
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Назваше 


скхадовъ. 


X      О 


О      П 


Е 


I       П. 


Приходъ  съ  1  1ю1я  1900  т.  по  1 1кия  1901  г. 


Ржи. 


ВЪсъ. 


Пуд. 


Ф. 


Сумма. 


Руб. 


К. 


В 
8 


Овса. 


ВЪсъ. 


Пуд. 


ф. 


Сумма. 


Руб. 


К. 


а 
3 


* 


Всего    съ    остаточными. 


р 

ж 

;    и. 

■ 

в 

ев 
со 

и 

.ев 
В 
•** 
© 

О. 

О 

в 

с  а. 

В*съ. 

Сумма. 

В*съ. 

Сумма. 

Пуд. 

ф. 

Руб. 

К. 

Пуд. 

ф. 

Руб. 

К. 

в 

ев 
ее 


& 


За    34    35 


47     48     49   50 


БогородскШ. 


Татауровспй. 


Чураковсюй. 


НвмсвШ  .  . 


Итого. 


31    33 


1,074 


3,631 


2,207 


2,194 


17 


8 


352 


1.180 


37 


763 


36 


821 


94 


84 


32 


32,: 


32,« 


34, 


Бе 


37,4 


9,108 


18 


3.118 


16 


36     37     38     39   40 


3,991 


9,548 


6,791 


1,916 


10 


4 


18 


39 


34,91 


22,247 


31 


1.083 


2.441 


2.153 


629 


6.310 


96 


77 


37 


27 


25,67 


31/ 


32,в 


17 


28,8в 


41     42     43     44 


1,561 


3,760 


2,697 


2,417 


19 


529 


1.226 


935 


899 


34 


34 


21 


3 


45 


33,. 


32,< 


34,1 


37 


10,435 


28 


3.589 


92 


34,- 


46 


3,991 


9,548 


6,791 


1,916 


22,247 


10 


18 


39 


1.085 


1441 


2.153 


629 


96 


77 


37 


27 


25,57 


31,7 


32,8 


31 


6.310 


17 


28,80 
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*съ 

Сунна. 

н 

II 

ВВС* 

Сунна. 

I! 

В1Ю1 

Сунна. 

Мая 

Сунна. 

УД- 

Ф. 

Руб. 

К. 

Пуд. 

ф. 

Руб. 

К. 

ПУ4 

ф 

Руб. 

К. 

Ну». 

ф 

Руб. 

К. 

И 

52 

53 

51 

55 

56 

37 

И 

59 

Ж 

61 

Я 

68 

61 

63 

66 

67 

68 

,050 

1 

313 

26 

37,. 

3,626 

29 

981 

89 

90,, 

510 
У 

и 

39 

б 
80 

186 

ы  т  к 
23 

8 
а 
16 

364 

11 

101 

Орябы 
16 

7 
13 

162 

9 

162 

92 

361 

11 

120 

20 

,600 

81 

1.168 

98 

99 

9,403 

2.399 

11 

98 

159 

28 

57 

Пр 

8 

и 

н 
1 

119 

были 

1 

и 

10 

66 
57 

159 

28 

(3 

12 

из 

1 

52 

23 

2,101 

37 

788 

81 

94,,. 

3,655 

9 

1.756 

7 

!1> 

589 
Убит 

3 
на 

211 
Прнбы 

37 

1Ш 

1,136 

9 

897 
Убит 

71 
на 

86 

821 

3! 

100 

1,916 

39 

829 

37 

11 

5 

36 

33 

- 

9 

8 

10 

578 

— 1      21770 

1.136 

391 Ш 

2,19* 

1 

66 

71 

9 

_ 

_ 

5931 

_ 

_ 

26 

70 

1,122 

8 

368 

75 

1,613 

15 

567 

3 
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Записка    Председателя    Земской  Управы  И.  Н.  Сергеева 
объ  удучшенш  условШ  перевозки  произведете:  оедьокаго 

хозяйства  и  животноводства. 

Для  лучшей  перевозки  произведенШ  сельскаго  хозяйства  и  животноводства  требуется 
содержаше  въ  осправномъ  для  проезда  состоянш  трактовыхъ  и  проселочныхъ  дорогъ  въ 
уЬздФ,  о  чемъ  сказано  въ  стать*  4  Устройство  и  содержите  местныхъ  дорогъ  общаго  пользо- 
вания». 

ЗагЬмъ,  необходимо  установить  льготные  тарифы  для  перевозки  по  железнымъ  дорогаиъ 
произведешй  сельсваго  хозяйства  и  животноводства.  Кроме  того,  очень  важно,  чтобы  сельско- 
хозяйственнымъ  произведешямъ,  въ  особенносте  скоро  портящимся,  при  перевозке  ихъ  по 
железнымъ  дорогаиъ  отдавалось  преимущество  и  они  отправлялись  бы  въ  первую  очередь, 
безъ  задержекъ.  Независимо  сего,  положительно  необходимо  улучшеше  условШ  перевозки 
сельсвохозяйственныхъ  произведешй  по  судоходнымъ  рЪкамъ,  какъ  более  удобнымъ  и  де- 
шевы мъ  путямъ  сообщешя.  Въ  настоящее  время  перевозка  по  рекаиъ  произведеиШ  сельсваго 
хозяйства  и  животноводства 9  а  также  рабочаго  люда,  поставлена  очень  плохо  и  никФиъ  не 
контролируется.  Поэтому  полезно  было  бы,  м-рами  со  стороны  Министерства  Путей  Сообще- 
шя, регулировать  перевозку  пассажвровъ  и  товаровъ  на  пароходахъ  и  судахъ,  съ  установле- 
шемъ  предёльныхъ  таксъ  за  проездъ  и  провозъ.  Наконецъ,  очень  важное  значеше  им*етъ 
улучшеше  перевозочныхъ  приспособлена  для  передвижешя  продуктовъ  животноводства  и 
молочнаго  хозяйства;  налримеръ,  постройка  вагоновъ,  более  приспособленныхъ  для  пере- 
возки скота,  вагоновъ-ледиковъ  для  перевозки  мяса,  молочныхъ  продуктовъ,  овощей  и  проч.; 
устройство  подобныхъ  же  приспособлена  на  судахъ  и  пароходахъ  и  заведете  более  приспо- 
собленныхъ экипажей  для  сухопутныхъ  сообщешй. 


Записка  эта  исправлена  по  замечан1ямъ  Комитета  и  загЬмъ  одобрена  въ  засЬдаши  Ко- 
митета 3  Октября. 


Записка  Земскаго  Начальника  2  участка  А.  П.  Макарова  о 
поощреши  къ  добровольному  разселешю  крестьянъ  въ  пре- 
дЬдахъихъ  надйла  и  къ  сокращению  чрезполоснаго  поль- 

зовашя. 

Прежде  чемъ  приступить  къ  изыскашю  мгЬръ  къ  добровольному  разселешю  крестьянъ 
въ  пределахъ  ихъ  надела  и  къ  сокращению  чрезполоснаго  пользования,  необходимо  коснуться 
того  порядка  пользовашя  землею,  которое  существуешь  почти  во  всЬхъ  селешяхъ  Вятской 
губерши  и  чуть  не  повсеместно  во  всей  Россш,  т.  е.  общиннаго  владешя,н  разсмотреть,  на- 
сколько оно  отвЪчаетъ  современному  строю  крестьянской  жизни,  такъ  изменившемуся  со 
времени  издашя  Общаго  Положешя  о  крестьянахъ,  т.  е.  съ  1861  года.  Патр1архальная  семей- 
ная жизнь,  где  главенство  и  распоряжеше  всеми  отраслями  хозяйства  принадлежали  стар- 
шему члену  семьи;  редые  случаи  семейныхъ  разделовъ;  незначительный  еще  пока  приростъ 
населешя;  низкая  культура  русскаго  крестьянина,  сопровождающаяся  полнымъ  отсутстемъ 
самаго  примитивнаго  поняпя  о  своихъ  правилахъ  и  обязанности^;  круговая  порука  въ  ис- 
правномъ  платеже  податей,  а  отсюда  и  необходимость  наблюдеша  за  нерадивыми  домохозяе- 
вами и  принявд  м*ръ  въ  побуждешю  ихъ  къ  успешному  пополнешю,  следуемыхъ  съ  нихъ 
казенныхъ  и  другихъ  денежныхъ  сборовъ;  общая  забота  за  исправнымъ  пополнешемъ  хлебо- 
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запасныхъ  магазиновъ — вее  говорило  за  необходимость  опеки,  которая  вполне  и  выразилась 
въ  статьяхъ,  начертанныхъ  въ  вышеуказанномъ  Положенш.  Весь  крестьянскШ  М1ръ,  весь 
его  внутреннШ  распорядокъ  были  строго  определены  и  подчинены  власти  того  или  иного 
схода,  сиотря  но  свойству  возникшего  для  разрЪшешя  вопроса,  и  эти  сходы  являлись  пол- 
вымн  распорядителями,  не  говоря  уже  хозяйственна™  и  материальна™  доложетя  важдаго 
крестьянина,  но  даже  его  личной  свободы,  и  каждый  домохозяинъ,  составляя  часть  этого  мхра, 
быль  глубоко  убежденъ,  что  итти  противъ  общества,  отстаивая  подчасъ  и  правое  дело,  зна- 
чить вступать  въ  неравную  борьбу,  безъ  иалЗДшаго  шанса  на  выигрышъ.  Не  то  наблюдается 
въ  настоящее  время:  патртархальная  семейная  жизнь  если  еще  случайно  и  сохранилась,  то 
въ  самыхъ  глухихъ  углахъ,  куда  еще  не  успела  проникнуть  цивилизащя,  которая  со  многимъ 
хорошимъ  несетъ  съ  собою  и  много  зла,  которое  и  сФетъ  на  почве  невежества  и  отсутетв1я 
культуры.  Современные  пути  сообщейя:  пароходы  и  железный  дороги  даютъ  возможность 
крестьянамъ  повидать  м1ръ  и  порядки  иные,  ч$мъ  те,  которые  они  привыкли  видеть  у  себя 
дома, и,  будучи  невежественны  и  плохо  воспитаны,  само  собою  разумеется,  усваиваютъ  и  за- 
ражаются теми  пороками,  которыми  изобилуютъ  самые  культурные  центры.  Занеся  съ  собою 
на  родину,  они  быстро  сообщаютъ  заразу  своимъ  молоды мъ  одяоселенцамъ,  которые  изъ  ти- 
хи хъ  и  скромныхъ  нередко  превращаются  въ  буйвыхъ  и  непокорныхъ,  отрицающихъ  всякШ 
авторвтетъ  отцовской  власти  и  стремящихся  къ  разделу  во  чтобы  то  ни  стало.  Результатъ 
такихъ  равделовъ,  въ  большинстве  случаевъ,  ведетъ  за  собою  об*дн*те  и  той  и  другой 
семьи  и  дроблеше  земельныхъ  над*ловъ.  Задержать  и  остановить  таюе  разделы»  где  явно 
семья  вдеть  къ  упадку,  новедетъ  за  собою  семейныя  драмы  и  нескончаемый  кляузы,  которыя 
обыкновенно  кончаются  неотступными  просьбами  старика  отца  отделить  отъ  рего  непокор- 
наго  сына,  во  избежало  дальнейшихъ  семейныхъ  неурядицъ,  а  подчасъ  и  уголовщины. 
Татя  нежелательныя  явлешя,  подкапываюпця  семейные  у  стон,  къ  сожал*шю,  не  являются 
единичными,  а  наблюдаются  повсеместно,  и  бороться  съ  ними, задержать  ихъ  поступательное 
движете  въ  настоящее  время  не  представляется  возмбжнымъ  ни  мерами  административными, 
ни  духомъ  общиннаго  крестьянскаго  строя.  Отмена  круговой  поруки  въ  селен!яхъ,  имею- 
щихъ  менее  60  душъ;  возложеше  обязанности  пополнения  хлебозапасныхъ  магазиновъ  на 
ответственность  каждаго  домохозяина  и,  наконецъ,  проникаюпця  въ  среду  крестьяыъ  созна- 
Н1я  своихъ  правъ  и  обязанностей,  въ  свою  очередь,  достаточно  ослабили  значеше  общины,  и 
последняя  въ  настоящее  время  существуетъ  лишь  какъ  терминъ,  безъ  всякаго  практическая 
значешя,  и  если  еще  сохранила  какое-либо  вл1яше  и  силу,  то  чисто  по  вопросамъ  внешняго 
порядка,  какъ,  напр.:  отправлеше  натуральныхъ  повинностей,  выборный  службы  и  т.  п.; 
но  и  въ  разрешеши  этихъ  вопросовъ  общинный  строй  не  всегда  стоитъ  на  высоте  своего 
назначения,  такъ  какъ  въ  большинстве  случаевъ  вся  тяжесть  повинностей  ложится  на  без- 
ответныхъ  домохозяев'ъ,  а  крикуны  и  заправилы  всеми  мерами  уклоняются,  и  установить 
нормальный  порядокъ  подчасъ  является  весьма  затруднительно. 

Установивъ  по  возможности  а  какъ  намъ  кажется  съ  достаточнымъ  основатель  осла- 
блеше  общиннаго  начала  по  нйкоторымъ  отраслямъ  крестьянскаго  самоуправлешя,  мы  перей- 
демъ  къ  обсуждешю  самаго  существеннаго  и  коренного  права  общины:  распоряжешя  мор- 
скою надельною  землею.  Всемъ  известно,  что  до  издашя  закона  8  1юня  1893  года  польэова- 
те  землею  и  распределено  таковой  между  отдельными  домохозяевами  производилось,  въ 
большинстве  случаевъ,  безъ  всякихъ  приговоровъ  и  крайне  неравномерно:  пользовались 
землею  по  ревизскимъ  душамъ,  не  принимая  во  виимаше  ни  у  меньше  та,  ни  увеличения 
семей,  и  последшя  при  10  ч.  перебивались  зачастую  на  одиоиъ  наделе,  тогда  какъ  семья  изъ 
2  и  3  ч.  располагала  тремя  и  более  наделами.  Такое  ненормальное  положете  вещей  вызы- 
вало нередко  ропотъ  со  стороны  обделенвыхъ  землею  и  настойчивый  ходатайства  объ  урав- 
ненш  таковой,  но  послед шя  встречали  упорное  противодействие  со  стороны  обезпеченныхъ, 
и  добиться  приговора,  соответствующая  духу  новаго  закона  и  справедливости,  путемъ 
общаго  соглас1я  членовъ  схода,  очень  часто  являлось  невозможными  и  приходилось  прибе- 
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гать  къ  административному  воздейств1ю,  которое,  конечно,  шло  въ  разр'Ьзъ  съ  донапемъ 
общиннаго  права,  но  гЬмъ  не  менее  неотложно  вызывалось  необходимостью.  Следовательно, 
и  въ  этомъ  случай  общинное  право  силою  вещей  теряло  свое  значеше.  Не  можете  оно  иметь 
существеннаго  значетя  и  при  идеально  справедливость  распредедешн  земли,  санкщониро- 
ванномъ  законвымъ  првговоромъ,  такъ  какъ  таковые  всегда  постановляются  на  сровъ,  а 
послФдшй  напоминаетъ  крестьянину,  что  придетъ  время,  когда  его  земельный  надйдъ,  для 
улучшешя  котораго  онъ  положилъ  такъ  много  труда  и  энергш,по  изменившимся  обстоятель- 
ствам^ отъ  него  могутъ  отобрать  хотя  не  весь,  но  подчасъ  весьма  значительный  кусокъ. 
Такое  неустойчивое  и  необезпеченное  право  на  землю,  въ  связи  съ  неудобствами  чрезполос- 
наго  пользовашя  отведеннымъ  наделомъ,  дроблешемъ  ихъ  при  увеличивающемся  насаденш, 
которое,  какъ  показываетъ  статистика,  даетъ  ежегодный  приростъв  ъ  2  милдюна,  само  собою, 
говорить  за  упразднено  общины  и  переходъ  къ  более  устойчивому  праву,  каковымъ  является 
подворное. 

Возникшая  въ  последнее  время  въ  литератур  Ь  полемика  между  сторонниками  того  и 
другого  права,  т.  е.  подворнаго  и  общиннаго,  не  привела  ни  къ  какммъ  полояштельвымъ  ре* 
зультатамъ,  да  и  не  могла  привести,  такъ  какъ  вопросъ  поставленъ  на  теоретическую  почву, 
и  все  разсуждешя  носили  академически  характеръ;  а  между  т*мъ  вопросъ  настолько  огром- 
ной важности  и  настолько  тесно  связанъ  съ  практической  жизнью,  что  только  ухазашя  по- 
следней могутъ  помочь  решить  его  безошибочно.  Темь  не  менее,  одно  уже  возннкновеше 
такой  полемики,  сопровождающейся  иногда  довольно  вескими  укааашями  на  ненормальность 
крестьянскаго  строя,  говорить  за  то,  что  вопросъ  достаточно  назр*лъ,  а  проявляюпцеся  въ 
последнее  вреда  нежелательные  и  опасные  симптомы  указываю»,  что  внутреишй  недугъ 
действительно  существуете  и  бороться  съ  нимъ  необходимо,  хотя  не  радикальными  мерами, 
который  всегда  опасны  при  отсутствм  точнаго  определения  болезни,  но  теми  или  иными  пал- 
Л1ативами,  могущими  хотя  ослабить  и  прюстановить  развипе  болезни.  Къ  такимъ  паллати- 
вамъ,  по  нашему  инешю,  и  принадлежи»  поставленный  на  разрешеше  вопросъ:  о  добро - 
вольномъ  равселекги  креетьлнъ  &ъ  предтлахъ  ихъ  надлла  и  сохращжи  чревполосности. 
Удачное  разрешеше  предлагаемая  вопроса  несомненно  принесетъ  огромную  пользу;  но,  къ 
сожалешю,  надеяться  на  большой  усп*хъ,  при  гЬхъ  запутанныхъ  земельныхъ  отношешяхъ, 
который  существу ютъ,  благодаря  общинному  праву,  где  интересы  однихъ  тесно  связаны  съ 
интересами  другихъ,  не  представляется  достаточныхъ  ос  нова  шй;  но  т*мъ  не  менее  попы- 
таться должны,  хотя  въ  частности,  не  прибегая  къ  ломке,  а  въ  виде  опыта,  который  если  и 
окажется  неудачнымъ,  то  не  поведетъ  за  собою  нпкакихъ  осложнений. 

Въ  ряду  такихъ  палл1ативовъ  иы  позволимъ  себе  указать  на  меру,  касающуюся  семей - 
ныхъ  разделовъ.  Никто  ве  будетъ  отрицать,  что  семейные  разделы  ведутъ  за  собою  два 
зла:  ослаблеше  семьи  и  дроблеше  земли,  такъ  какъ,  съ  образовашемъ  каждой  новой  семьи  и 
домохозяина,  то  количество  земельнаго  надела,  которое  приходилось  на  общую  семью  и  кото- 
рое заключалось  въ  смежныхъ  полосахъ,  иногда  значительно  широкихъ,  неминуемо  должно 
распасться,  и  часть  отъ  этихъ  смежныхъ  полосъ  должна  отойти  новому  домохозяину  и  такимъ 
образомъ  поведетъ  за  собою  и  дроблеше,  и  чрезполосность.  Между  гЬмъ,  въ  каждомъ  селенш, 
помимо  распаханной  земли,  разбитой  на  полосы,  въ  которую  входятъ  три  поля:  озимое,  яро- 
вое и  паровое,  существую»  еще  такъ  называемый  «кулиги»,  т.  е.  неразделанная  земля, 
находящаяся  подъ  мелкимъ  лЬсомъ,  подъ  выгономъ  или  прямо  запущенная  и  которую  полу- 
чить въ  наделъ  все  крестьяне,  всеми  мерами,  избегаю»,  такъ  какъ  обработка  ихъ  при  т*хъ 
скудныхъ  крестьянскихъ  средствахъ,  какими  обладав»  большинство  домохозяевъ,  является 
непосильною  и  те  десятины,  который  значатся  по  владенной  записи  подъ  этими  «кулигами», 
оплачиваются  совершенно  зря,  не  принося  седешю  никакой  пользы.  Теперь,  если  при  каж- 
домъ новомъ  разделе  выделяющемуся  члену  семьи  то  количество  земли,  которое  ему  при- 
шлось бы  получить  въ  общей  «колоде»,  отвести  въ  одномъ  месте  на  указанныхъ  кудигахъ, 
то  гЬмъ  саиымъ  можно  было  бы  избежать  и  дроблены,  и  увеличешя  чрезподосности.  Само 
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собою  разумеется,  что  мера  эта  не  можетъ  быть  проведена  принудительно,  а  должна  быть 
обставлена  такими  уодшяин  и  льготами,  который  могли  бы  пфшять  на  соглаше  отделяема™ 
м  селенцевъ.  Таюя  льготы  должны  всходить  отъ  старшаго  члена  семьи,  земства  и  Правитель- 
ства. Изъ  нихъ  первый  долженъ  оказать  помощь  въ  постройке  и  наделить  рабочимъ  скотомъ 
и  хозяйственнымъ  инвентаремъ;  при  неимеши  же  таковыхъ  помощь  должна  прйтти  со  сто- 
роны земства  выдачею  ссудъ  на  покупку  лошади,  зеиледельчеекихъ  орудШ  и  главнымъ  обра- 
зомъ  снабдить  и  ознакомить  съ  употреблешемъ  искусственная)  удобренш,  селенцы  должны 
выделяемую  землю  предоставить  въ  подворное  владеше,  и,  наконецъ,  Правительство  должно 
сложить  выкупные  платежи,  причитаюпцеся  за  это  количество  земли,  за  первый  пять  летъ, 
при  невозможности  же  поел*  дня  го,  хотя  отсрочить  уплату  за  означенный  перюдъ.  Точно 
также  за  этотъ  пер!одъ  выселяющШся  долженъ  быть  освобожденъ  отъ  натуральныхъ  и  зем- 
екмхъ  налоговъ.  Однямъ  словоиъ,  первый  пять  летъ  поддержать  и  посодействовать  окрепнуть 
хозяйству.  Таюя  льготы  несомненно  повл1Яютъ  я  на  соглааде  выделяемаго  и  селенцевъ,  ко- 
торые, во-первыхъ,  избавятся  отъ  платежей  за  пустопорожнюю  землю,  во-вторыхъ,  въ  пользу 
ихъ  поступить  та  земля,  которая  приходнласьбы  на  долю  новаго  домохозяина  и,  въ-третьихъ,  не 
пришлось  бы  выделять  одворицы,  которая  въ  свою  очередь  вл1яетъ  на  уменьшеше  площади 
распаханной  земли.  Удачное  разрешение  такого  опыта,  мы  уверены,  вызоветъ  и  у  другихъ 
желаше  завестись  особымъ  хозяйствомъ  и  облегчитъ  въ  будущемъ  переходъ  отъ  общиннаго 
землепольэоватя  къ  подворному.  Само  собою  понятно,  что  успешное  осуществлеше  пред- 
лагаемаго  проекта  можетъ  быть  достигнуто  лишь  при  полномъ  содфйствш  и  толковомъ  разъ- 
яснены со  стороны  земскаго  начальника  и  при  горячемъ  участш  земства. 

Указанная  нами  мера,  конечно,  весьма  слабо  развита  и  очерчена,  благодаря  отсутствию 
селъекохозяйствбниыхъ  знанШ  и  практическаго  опыта,  необходииыхъ  для  прочнаго  обосно- 
ваши  хозяйства;  но  это  не  входило  въ  нашу  задачу,  которая  состояла  лишь  въ  указаши 
меры  къ  более  или  менее  успешному  ея  разрешеыю,  а  самое  осуществлеше  такой  меры 
должно  исходить  отъ  лицъ  опытныхъ  и  обладагощихъ  достаточными  научными  сведешями, 
если,  конечно,  эти  лица  признаютъ  указанную  меру  и  целесообразною,  и  применимою  въ 
данной  местности. 


Записка  эта  вызвала  оживленный  и  продолжительный  прешя  и  обсуждалась  въ  двухъ 
заейдатяхъ  Комитета;  при  чемъ  многое  члены  высказались  за  сохранеше  общины,  а  некото- 
рые, напротивъ,  находили  общину  уже  отживающею  и  что  община  въ  недалекомъ  будущемъ 
сама  собою  упразднится. 

Въ  заключеше  Комитета,  болыпинствомъ  голосовъ,  постановила  соглашаясь  въ  общемъ 
съ  доводами,  высказанными  въ  записке  г.  Макарова,  не  делать  заключена  объ  упраздненш 
общины,  находя,  что  сама  жизнь  и  время  укажутъ,  будетъ  ли  сохранена  община,  а  въ  осо- 
бенности, если  не  будутъ  предприниматься  меры  къ  переходу  отъ  общиннаго  къ  подворному 
пользовашю  земельными  наделами.  Что  же  касается  достижения  возможная)  сокращешя 
чрезполосности,  то  Комитете,  соглашаясь  съ  заключешями  г.  Макарова,  нашолъ  нсобходи- 
мымъ  установить,  чтобы  все  делящиеся  и  вообще  желающие  выселиться  изъ  скученнаго  селе- 
шя  поселялись  не  въ  се  лети,  а  на  окраинахъ  полей  (запольный  земли)  на  правахъ  общин- 
наго или  подворнаго  владения,  по  усмотрешю  общества,  съ  н*которымъ  пособ1емъ,  но  безъ 
техъ  значителъныхъ  льготъ,  каия  указаны  въ  записке  г.  Макарова. 
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Записка  ЗавЪдувлцаго  Вятскимъ  кустарнымъ  окдадоиъ 
М.  П.  Бородина  о  содъйствш  кустарной  промышленности 
по  снабжению  сырьемъ,  обезпеченш  сбыта  издЪдШ, 
ознакомление  съ  наиболее  совершенными  приемами  про- 
изводства, образцами  и  т.  п. 

Какъ  известно,  въ  тесной  свези  съ  темъ  ил  иныиъ  состоятемъ  сельскаго  хозяйства 
находится  и  развита  местныхъ  и  отхожихъ  промысловъ,  которыми  въ  Вятскомъ  уезде,  по 
данеымъ  подворной  описи,  произведенной  въ  1886  г.,  занималось:  местными  промыслами 
15,828  дворовъ  изъ  28,367  общаго  числа  дворовъ  въ  уезде,  или  55,8%,  а  опожими  про- 
мыслами 12,823  двора,  или  45,9%,  при  чемъ  въ  первыхъ  насчитывалось  26,232  работника, 
занимающихся  местными  промыслами,  а  во  вторыхъ  17,372  лица»  занимающихся  от* 
хожини  промыслами.  Такое  сплошное  распространено  среди  населешя  м'Ьстныхъ  и 
отхожихъ  лромысловъ  въ  Вятскомъ  уезде  легко  объясняется  сущеетвующимъ  мало- 
земельемъ  въ  этомъ  уезде,  не  говоря  уже  о  плохомъ  качеств*  почвы,  такъ  какъ,  по 
даняымъ  той  же  подворной  описи,  всЬхъ  малоземельныхъ  дворовъ,  т.  е.  им*ющнхъ  менее 
15  десятинъ  на  дворъ, значатся  48,4%  изъ  общаго  числа,  при  чемъ  процентъ  безземельныхъ 
достигаетъ  2%,  %  имеющихъ  менее  10  десятинъ  на  дворъ — 22,3%.  Если  принять  во  вни- 
мание, что  въ  заречной  части,  пригородной  и  причепецкой  процентъ  пашни  колеблется  отъ 
27,в%  до  39,й%  всей  надувной  земли,  а  процентъ  неудобной  земли  отъ  6,4%  до  9,8%» 
то  указанное  выше  малоземелье  получаетъ  еще  большее  значеше.  Покупка  хлеба  на  соб- 
ственное продоводьствье  составляетъ  обычное  явлеше  для  большинства  дворовъ  въ  этой 
части  уезда,  при  чемъ  некоторые  дворы  начинаютъ  покупать  хлЪбъ  съ  Рождества  и 
масленной,  такъ  что  местные  и  отхож1в  промыслы  являются  здесь  неизбежными  для  на- 
селенья, вграя  въ  бюджет*  его  не  редко  большую  роль,  чемъ  доходы  отъ  земледЗДя.  Въ 
виду  этого  мнопе  местные  и  отхожье  промыслы  ведутъ  свое  начало  еще  изстари,  т.  е.  уже 
нисколько  поколЪшй  къ  ряду — пополняютъ  недостатка  земдедедьческаго  бюджета  черезъ 
занятье  внеземдедельческими  промыслами.  Считая  чистый  доходъ  отъ  м'Ьстныхъ  и 
отхожихъ  промыедовъ  въ  среднемъ  по  50  руб.  на  дворъ,  мы  найдемъ,  что  доходность 
наседен!я  Вятсваго  уезда  отъ  занятая  внеземдедельческими  промыслами  равняется  при- 
близительно 1.382.575  руб.,  каковой  заработокъ  и  даетъ  населенью  возможность  сводить 
концы  съ  концами  своего  бюджета,  удерживая  его  отъ  переселешй,  а  также  помогая  ему 
переживать  неурожайные  годы  безъ  более  или  менее  значитедьныхъ  воспособлешй  казны 
и  земства.  Къ  сожаленью,  какъ  на  развитье,  такъ  и  на  поддержание  и  улучшенье  местныхъ 
промысловъ  было  мало  обращено  вниманья  до  сихъ  поръ  какъ  со  стороны  Правительства, 
такъ  и  со  стороны  уЁзднаго  земства,  и  только  въ  поеледшя  десять  л*тъ  губернскимъ  зем  - 
ствомъ  въ  этомъ  направдеши  былъ  предпринятъ  целый  рядъ  меропрьятьй,  имеющихъ 
целью  гдавнымъ  образомъ  выработать  на  практик*  программу  для  более  широкаго  и  плано- 
мернаго  воздействья  со  стороны  Правительства  и  земства  на  развале  и  улучшенье  м*ст- 
.  бы\ъ  промысловъ,  которые  имЪютъ  въ  жизни  нашего  земдедедьческаго  населешя  такое 
громадное  значенье,  что  дальнейшее  игнорированье  ихъ  было  бы  гибельно  и  для  земледфдь- 
ческаго  хозяйства.  Тамъ,  где  земдедедье  по  разнымъ  услов!ямъ  и  причвнамъ  не  можетъ 
занять  все  рабочее  время  у  населешя,  оставляя  въ  большинстве  случаевъ  половину  года 
свободною  отъ  земдедельческнхъ  занятьй,  использоваше  такого  значительнаго  времени 
местными  промыслами  является  едннственнымъ  выходомъ  изъ  необезпеченнаго  земле- 
дельемъ  матерьальнаго  положенья  населенья.  Въ  этомъ  отношенш  целый  рядъ  опытовъ  п 
меропрьятьй  со  стороны  губернскаго  земства  является  заслуживающимъ  самаго  серьезнаго 
вниманье  и  изученья,  такъ  какъ  только  благодаря  ему  можно  съ  большею  пли  меньшею 
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уверенностью  наметить  рядъ  правтическихъ  м*ръ  по  воспособлешю  и  улучшешю  кустар- 
ной промышленности.  Нужно  заметить,  что  всЬмъ  вгЪропрштиигь  губернскаго  земства 
предшествовало  сначала  статистическое  опясайе  и  изучете  какъ  месшыхъ,  такъ  и 
отхожнхъ  промысловъ  при  производств*  сплошной  подворной  описи,  которая  дала  воз- 
можность точно  определить  число  лицъ,  занимающихся  местными  и  отхожими  промыслами 
въ  губертн,  а  затемъ,  на  основанш  этихъ  данныхъ,  приступить  къ  всестороннему  описа- 
тю  каждаго  промысла  со  стороны  его  возникновешя,  распространения,  доходности  и  вл1я- 
В1И  на  земледелге  и  грамотность.  Къ  сожалешю,  изсдедоваше  это  въ  цбломъ  является 
далеко  незаконченным^  но  и  въ  изданныхъ  описашяхъ  промысловъ  мы  встречаемся  какъ 
разъ  съ  теми  же  нуждами  по  снабжешю  кустарей  сырьемъ,  обезпечешемъ  сбыта  издблШ, 
съ  необходимостью  и  желательностпо  ознакомлешя  нхъ  съ  наиболее  совершенными  пр1емами 
производства,  лучшими  образцами  нзделШ  и  т.  п.,  каковые  вопросы  входятъ  полностш  въ 
программу  настоящего  Комитета  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  н 
подлежать  его  разсмотрФшю.  Что  же  касается  вопроса  о  мелкомъ  кредите,  не  менее  важномъ 
для  кустарной  промышленности,  чЬшъ  и  для  'землед1шя,  то  послЪдшй  оказался  въ  про- 
грамме выделеннымъ  особо,  какъ  тесно  связанный  съ  общими  нуждами  всего  крестьянскаго 
хозяйства,  а  потому  не  подлежитъ  вновь  обсуждешю  при  р*шенш  вышеупомянутыхъ  вопро- 
совъ  по  кустарной  промышленности.  Но  темъ  не  менее,  при  обсужденш  вопросовъ  о 
нуждахъ  кустарной  промышленности,  не  нужно  забывать,  что  соседнее  Пермское  губерн- 
ское земство  начало  свое  воспособлеше  кустарной  промышленности  организащей  кустариаго 
кредита  черезъ  учреждение  кустарно-промышленнаго  земскаго  банка.  Вятское  же  губерн- 
ское земство,  не  отрицая  громаднаго  значешя  мелкаго  кредита  для  кустарей,  начало  свою 
деятельность  десять  летъ  тому  назадъ,  подобно  Московскому  губернскому  земству,  учре- 
ждешемъ  кустарнаго  музея  и  склада  кустарныхъ  нзделШ  съ  организащей  при  немъ,  въ  виде 
опыта,  целаго  ряда  учебныхъ  мастерскихъ  по  местнымъ  промысламъ,  поставивъ  себе 
задачей  оказывать  сод*йств1е  вустарямъ  по  снабжешю  ихъ  сырыми  матер1алами,  содейство- 
вать сбыту  ихъ  издЬлШ  и  знакомить  ихъ  съ  улучшенными  приемами  производства  и  более 
совершенными  образцами,  справедливо  считая,  что  подобное  содейсше  более  и  вернее 
обезлечитъ  матер1альное  положеше  кустаря,  освободивъ  его  отъ  посредничества  скупщика 
какъ  по  сбыту  изделШ,  такъ  и  по  снабжешю  матер1алами,  оставивъ  въ  его  распоряженш 
значительную  долю  прибылей  въ  томъ  и  другомъ  случае,  не  говоря  уже  о  повышеши  цен- 
ности изделШ  отъ  улучшен^  техники  производства.  Несмотря  на  сравнительно  ничтожный 
средства,  затраченный  Вятскимъ  губернскимъ  земствомъ  вначале  на  это  предцпяпе,  а 
именно — ассигноваше  всего  15  тысячъ  р.  на  1893  г.  на  обороты  Вятскаго  кустарнаго  склада, 
открытаго  8  Сентября  1892  г.  въ  г.  Вятке,  первый  же  годъ  практики  этого  склада  и  музея 
наглядно  покааалъ  земству,  что  имъ  избранъ  вполне  верный  путь  воспособленш  кустарной 
промышленности,  въ  виду  чего  губернское  земство  охотно  затемъ  увеличивало  ежегодно 
оборотный  капиталъ  склада,  доведя  его  черезъ  пять  летъ  до  80  тысячъ  р.,  при  чемъ  свое 
содержаше  за  все  время  этотъ  складъ  окупалъ  вполне,  давая  даже  небольшую  прибыль 
на  оборотный  капиталъ,  которая  за  девять  летъ  существовашя  склада  достигла  19.142  р. 
11  к.  Обороты  склада,  начавшись  въ  1893  г.  по  покупке  нзделШ  и  матер1аловъ  съ 
38.297  р.  и  по  продаже  съ  21.713  р.,  на  девятый  годъ  достигли  по  покупке  185.000  р.,  а 
по  продаже  207.000  р.,  имея  до  сихъ  поръ  склонность  къ  увеличешю,  несмотря  на  не- 
достатокъ  оборотныхъ  средствъ,  каковыя  за  последюе  четыре  года  остаются  безъ  увеличе- 
Н1Я  по  недостатку  свободныхъ-суммъ  у  губернскаго  земства. 

По  последнему  отчету  кустарнаго  склада  минувшему  Губернскому  Земскому  Собра- 
нш  за  время  съ  1  Октября  1900  г.  по  1-ое  Октября  1901  г.  въ  Вятскомъ  складе  было 
продано  издедШ  и  матераловъ  на  165.000  р.,  или  80%  общаго  количества  всей  продажи 
склада  (т.  е.  207.000  р.).  Ярмарочный  отделешя  склада  (въ  Казани,  Нижнемъ  и  въ  Ирбите) 
занимали  по  величине  продажи  второе  место,  давъ  23.800  р.,  иди  11, з%.  Третье  место 
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принадлежитъ  шести  у*зднымъ  отд*лешямъ  склада,  въ  конхъ  было  продано  на  15.248  р., 
или  7,з%.  Последнее  место  по  продаж*  занимаютъ  иногородше  комяссишеры  склада, 
давппе  въ  течете  года  всего  2.446  р.,  иле  1,*%.  Ярмарочные  отд*летя,  а  равно  и  у*зд- 
ныя  и  комиссюнеры  торгуютъ  исключительно  только  кустарными  изд*л1ямн,  тогда  какъ 
ВятскШ  складъ  производить,  кроме  нзд*лШ,  въ  широки»  разм*рахъ  продажу  сырыхъ 
матер1аловъ,  необходимыхъ  для  выработки  изд*л1Й,  а  также  и  инструментовъ.  Въ  минув* 
шемъ  отчетномъ  году  сырого  железа  и  стали  изъ  Вятскаго  склада  продано  было  на 
41.649  р.,  а  вс*хъ  другихъ  иатер1аловъ  и  инструментовъ  на  30.482  р.,  что  въ  общемъ 
составляетъ  около  44%  всей  продажи  склада.  Хотя  продажа  матер1аловъ  изъ  Вятскаго 
склада  ограничивается  пока  очень  скромной  цифрой,  т.  е.  72.000  р.,  но  продажа  его  по 
нормальнымъ  ц*намъ,  т.  е.  съ  надбавкой  незначительнаго  процента,  необходимая  на  со- 
держало склада,  настолько  вл1яетъ  на  установление  нормальныхъ  ц*нъ  другими  торгов- 
цами, вынужденными  продавать  свой  товаръ  почти  по  гЬмъ  же  цЪнамъ,  что  выгода  кустарей 
не  ограничивается  покупкой  матер1аловъ  только  изъ  эемскаго  склада,  а  вообще  распро- 
страняется на  весь  потребляемый  матерталъ,  хотя  бы  онъ  быль  купленъ  и  не  въ  склад*. 
Еще  большее  значеше  для  м*стнаго  кустарнаго  рынка  им*етъ  помощь  земскаго  склада  въ 
отношенш  сбыта  кустарныхъ  изд*лШ  вне  пред*Ловъ  Вятской  губернш,  такъ  какъ  всякое 
освобождете  м*стнаго  рынка  отъ  излишнего  производства  изд*ЬлШ  является  самымъ  надеж* 
ныиъ  средствомъ  не  только  поддержать  нормальный  ц*ны  на  изд*Л1я,  но  вместе  съ  т*мъ  и 
обезпечить  развито  промысла,  что  можно  видеть  на  многихъ  издЪпяхъ,  спросъ  на  кото- 
рый до  открыт  земскаго  склада  сталъ  было  быстро  падать,  а  вместе  съ  нимъ  начали  падать 
и  цены  на  изд*д1я,  вл1яя  неблагопр1ятно  въ  то  же  время  и  на  качество  посл*дннхъ. 
Особенно  это  сказалось  на  спрос*  и  качеств*  вятской  мебели,  которая  въ  прежнее  время 
въ  болыпемъ  количестве  сплавлялась  по  р. р.  Вятке,  Каме  и  Волг*  въ  низовые  волжскю 
города,  но  въ  концф  восьмидесятыхъ  годовъ  потеряла  тамъ  всяшй  спросъ  въ  виду  своего 
плохого  качества,  при  чемъ  вывозъ  ея  совс*мъ  было  прекратился.  Благодаря  этому  обстоя- 
тельству, ц*ны  на  вятскомъ  рынке  на  мебель  настолько  пали,  что  дневной  заработокъ 
кустаря-столяра  равнялся  отъ  10  до  25  в.,  почему  мнопе  столяры  начали  переходить  иа 
друпе  промыслы,  такъ  какъ  работа  являлась  часто  безц*льной,  обезпечивая  нередко 
возвратъ  только  одного  матер1ада,  при  чемъ  и  за  эту  низкую  цену  приходилось  отдавать 
свой  товаръ  скушцикамъ  въ  долгъ,  получая  зат*мъ  деньги  отъ  нихъ  по  мелочамъ.  Съ 
учреждешемъ  же  земскаго  склада,  въ  которомъ  мебельный  отд*лъ  занялъ  одно  изъ  первыхъ 
м*стъ,  дела  вятскаго  мебельнаго  рынка  быстро  изменились  къ  лучшему,  такъ  какъ  складъ 
принялъ  вс*  м*ры  къ  улучшешю  качества  мебели,  отыскивая  въ  то  же  время  и  рынки  для 
нея,  вне  губернш.  Прюбр*теше  складомъ  мебели  отъ  кустарей  за  наличный  расчетъ, 
удешевлеше  и  улучшете  натер1аловъ,  прюбретеше  рисунковъ  и  образцовъ,  устройство 
л*сосушилки  и  образцовой  учебной  столярной  мастерской  не  остались  безъ  вл1яшя  на 
производство  мебели,  сосредоточивъ  почти  все  мебельное  дело  въ  рукахъ  земскаго  склада, 
продажа  которой  въ  настоящее  время  достигаешь  уже  свыше  50.000  р.  въ  годъ  и  соста- 
вляетъ около  %  части  всего  оборота  склада.  Въ  настоящее  время  вятская  мебель  съ 
успехомъ  продается  въ  Москве,  Нижнемъ,  Казани,  Ирбит*,  Екатеринбурге,  Омске, 
Барнауле,  Томске,  Семипалатинске  и  въ  другихъ  городахъ,  где  торгуютъ  ею  местные 
магазины,  которые  выписываютъ  ее  непосредственно  изъ  Вятскаго  склада.  Можно  думать, 
что  не  далеко  то  время,  когда  спросъ  на  вятскую  мебель  превыситъ  предложено  ея,  какъ 
то  уже  случилось  съ  вятскими  корневыми  корзинами,  спросъ  на  который  теперь  уже 
превышаетъ  преддожеше  ихъ.  Достойно  также  внинашя,  что  съ  обезпечешеиъ  сбыта 
изд*лШ  плодится  не  типъ  хозяйчика-кустаря  съ  наемными  рабочими,  усп*хъ  котораго 
расчитанъ  на  самостоятельномъ  сбыте  и  дешевомъ  труде  рабочихъ,  а  кустарь-одиночка, 
получившШ  черезъ  земскШ  складъ  обезпеченный  сбыть  своимъ  изд*л1ямъ,  принимаемымъ 
по  нормальнымъ  ц*намъ,  и  сверхъ  того  нмеющШ  возможность  получить  въ  вредить  изъ 
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того  же  эемскаго  склада  необходимые  инструменты  и  матер1алы  для  самостоятельнаго  про- 
изводства. Последнее  обстоятельство  особенно  заслуживаете  внимаиш,  такъ  какъ  оказы- 
ваемы! одинъ  денежный  кредитъ  кустарю,  безъ  обезпеченш  сбыта  изделий,  является  въ 
большинстве  случаегь  полезнымъ  только  для  хозяйчика-кустаря,  а  не  для  кустаря* 
одиночки,  который  нуждается  въ  немедленномъ  сбыт*  и  съ  которымъ  въ  виду  этого  имФетъ 
д*ло  ВятскМ  складъ. 

Не  менЬе  серьезное  значен1е  для  кустаря  составляете  и  улучшеше  техники  производ- 
ства, которая  не  только  номогаетъ  сбыту  самыхъ  нздЪдШ,  но  значительно  увеличиваетъ  и 
ценность  ихъ,  поднимая  въ  то  же  время  заработовъ  кустаря.  Въ  виду  этого,  одновременно 
съ  устройство»  кустарваго  музея  и  склада  кусгарныхъ  изд1шй,  нм1нощихъ  своею  ц!шю 
снабжеше  кустарей  улучшенными  образцами,  дешевыми  материалами  и  инструментами,  а 
также  и  содЪйсте  сбыту  издВДй,  Губернское  Земское  Собрание  XXV  очередной  сессш  при- 
шло къ  убеждению  въ  необходимости  техники  улучшешя  кустарнаго  производства  черезъ 
учреждеше  учебныхъ  мастерскихъ,  ибо  одно  прюбр^теше  лучшихъ  образцовъ,  какъ  пока* 
залъ  опыгь,  въ  большинстве  случаевъ  не  можетъ  оказывать  желаемаго  вл1ЯН1Я  на  улучше- 
ние техники,  такъ  какъ  мало  видеть  хороппй  образецъ,  но  нужно  у м*ть  его  сделать.  Поэтому 
устройство  мастерскихъ  является,  въ  данномъ  случа*,  наиболее  практичною  мЪрою  для  воэ- 
можнаго  воздействия  на  поднятие  техники  кустарныхъ  производству  хотя  эта  м*ра  им'Ьотъ 
не  мало  препатсгвШ  для  достижешя  блапицйятныхъ  результатовъ.  Таковы  суть  прежде  всего 
условия  необходимаго  заработка  для  кустарей,  не  позволяюпця  имъ  удалять  достаточное  ко- 
личество времени  для  изучешя  техники  и  затЬиъ  прюбрЪтать  на  свои  средства  новыя  орудия 
производства.  Но  тЬмъ  не  менЬе  этотъ  путь  есть  лучшШ  для  воздФйств1я  со  стороны  земства 
какъ  на  улучшеше  техника  существующихъ  промысловъ,  такъ  и  для  введешя  новыхъ.  Какъ 
известно,  посылка  мФстныхъ  мастеровъ  куда-либо  за  пределы  губернш  для  обучения  новому 
производству  или  для  ознакомлешя  съ  лучшиии  цпемами  производства  существующаго  не 
всегда  достигаете  цЪаи,  такъ  какъ  возвращанищеся  мастера  часто  не  исполняютъ  своихъ 
обязательствъ  по  обучение  другихъ  лицъ  дома  новымъ  пргемамъ,  не  желая  создавать  .себ* 
конку рентовъ,  при  чемъ  нахождеше  мЪстъ  для  обучешя  представляетъ  также  не  мало 
трудностей,  а  командировка  требуетъ  значительныхъ  средствъ.  Въ  виду  этого  Губернская 
Управа,  при  организации  учебныхъ  мастерскихъ,  предпочла  пряглашеше  лъ  Вятскую  губер- 
шю  иногородннхъ  опытных!  мастеровъ,  дабы  при  посредстве  ихъ  подготовить  мЪстныхъ 
мастеровъ  для  нуждъ  уЬздныхъ  земствъ,  ори  чемъ  самый  мастерена  старалась  устраивать 
либо  въ  центрахъ  даннаго  промысла,  если  имелось  въ  виду  улучшить  только  технику  суще- 
ствующаго уже  промысла,  или  же  въ  г.  Витки,  если  это  быль  новый  промыселъ  и  имелось 
въ  виду  подготовить  мастеровъ  и  мастери цъ  для  новыхъ  уЬздныхъ  мастерскихъ.  Таковы 
суть  устроенный  въ  г.  ВяткФ  на  средства  губернскаго  земства  учебныя  мастерсмя:  женсыя— * 
ткацкая  въ  Сентябре  1892  г.,  соломенны хъ  изд1шй  въ  Май  1893  г.  и  ковровая  въ  Октябри 
1894  г.;  мужсыя — берестяныхъ  издЬиё  въ  1юл*  1893  г.,  корзиночная  въ  1894  г.,  столярная 
въ  1896  г.,  щеточная  въ  1897  г.  и  игрушечная  въ  1900  г.  и  затЬмъ  въ  Вятскомъ  у*зд*  въ 
1894  г.  гончарная  въ  Чепецкой  волости,  въ  дер.  Ситники,  по  окраски  деревянной  и  желез- 
ной посуды  и  мебели  по  уренскому  способу  въ  дер.  Ва  рее  го  во,  Кетининской  волости,  п  лож- 
карная въ  той  же  волости  въ  дер.  Чижахъ.  Сверхъ  этого,  также  на  средства  губернскаго 
земства  были  открыты  въ  1893  г.  учебныя  мастером:  кружевная  въ  слобод*  КукаркЪ 
Яранскаго  уЬзда  и  роговая  въ  Нолинскомъ  уЬздЪ.  ВсЬхъ  мастерскихъ,  считая  и  вятспя,  въ 
настоящее  время  въ  Вятской  губернш  насчитывается  до  50  съ  1,046  учащихся  обоего  пола, 
на  содержаше  которыхъ  въ  1901  г.  было  израсходовано  ихъ  суммъ  губернскаго  земства 
16.851  р.  71  в.  и  изъ  суммъ  уЬздныхъ  земствъ  24.222  р.  90  к.,  при  чемъ  въ  течете  года 
выработано  было  изд1шй  во  всЪхъ  мастерскихъ  на  16.813  р.  96  к.,  такъ  что  действительная 
стоимость  содержат*  ихъ  для  земства  определяется  въ  24.230  р.  65  к.,  или  23  р.  20  к. 
одного  учащагося.  На  1902  г.  ассигновки  на  улучшеше  кустарной  промышленности  и  со- 
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держание  учебныхъ  мастерскихъ  достигли  по  10  уездамъ  губернш,  исключая  Елабужскаго, 
со  стороны  уЬздныхъ  земствъ  38.384  р.  69  к.,  а  со  стороны  губернскаго  земства  до  25  т.  р., 
что  свидетельству етъ  о  признанш  важности  этого  вопроса  для  крестьянскаго  хозяйства; 
губернское  земство  девать  тысячъ  рублей  изъ  ассигнуеиыхъ  имъ  25  т.  р.  даетъ  у*зднымъ 
эеиствамъ,  какъ  аосоГне  на  содержаше  учебныхъ  мастерскихъ,   придавая  организащи   ихъ 
большое  значеше.  Действительно,   распространеше  учебныхъ  мастерскихъ  обезпечиваетъ 
более  шансовъ  на  улучшеше  существу  ющихъ  кустарныхъ  промысловъ,  а  равно  и  на  ран-, 
пространств  новыхъ,  чемъ  учреждено  и  поддержаше  та»   называемыхъ  ремесленныхъ 
училищъ,  окончивппе  въ  которыхъ  никогда  не  возвращаются  въ  свою  среду,  а  ищутъ  зара- 
ботковъ  на  стороне.  Учебный   мастерсыя  въ  этомъ  отношешн,  не  давая  никакихъ  правь 
своимъ  учащимся  и  не  выводя  ихъ  изъ  уровня  среды,  составляю»  совершенную  протяво- 
положность  первымъ,  сохраняя  почти  веб  силы  для  деревни  и  служа  такимъ  образомъ 
интересамъ  кустарничества.  Если  при  этомъ  мы  припомнимъ  нсторио  распространен!*  боль- 
шинства кустарныхъ  промысловъ  въ  губерши,  занесенныхъ  въ  деревню  канимъ-лнбо  однимъ 
человекомъ,  случайно  и  поверхностно  ознакомившимся  съ  ремесломъ,  то  насаждеше  н  раз- 
вние  промысловъ  черезъ  хорошо  подготовленныхъ   мастеровъ  является  дбломъ  не  только 
вполне  возможнымъ,  но  едва  ли  не  единственнымъ  аутемъ.  Въ  этомъ  отношеши  типъ  учеб- 
ной мастерской,  выработанный  за  последше  годы  земской  практикой,  заслуживаетъ  пол- 
наго  одобрешя,  какъ  и  кустарный  музей  и  складъ  кустарныхъ  издЬаШ,  имевшие  между  со- 
бою тесную  связь  и  взаимно  поддерживающие  дру гъ  друга.  Но  •  если  земствомъ  найденъ 
правильный  путь  помощи  кустарю,  то  далеко  этого  нельзя  сказать  о  девежныхъ  средствахъ, 
который,  какъ  и  всюду,  составляю»  главный  тормозъ  эвономичесвихъ  меропр1япй.  Не- 
смотря на  полную  безубыточность  и  полезность  операщй  Вятскаго  склада,  последшй  вотъ 
уже  четыре  года  лишенъ  уведнчешя  оборотнаго  капитала,  доведеннаго  до  80  т.  р.,  на  како- 
вой въ  настоящее  время  должны  производиться  и  снабжете  кустарей  матер1алами,  и  скупка 
ихъ  изделШ  и  затемъ  организащи  сбыта  последнихъ,  что  само  собой  ограничиваете  каж- 
дую ^зъ  этихъ  операщй  недостаткомъ  оборотныхъ  средствъ,  задерживая  распространеше 
вл1яшя  склада  на  мнопе  существ  у  ющ1е  промыслы,  не  менее  нуждавшееся  въ  помощи  зем- 
ства, чемъ  избранные  свладомъ.  Таковы,  напр.,  въ  Вятскомъ  уезде  экипажный  промыселъ, 
которому  кустарный  складъ  могъ  бы  оказать  большую  услугу  учреждешемъ  сборной  ма- 
стерской и  сбытомъ  этихъ  издел1й  на  стороне,  затемъ  валяльный,   шорный,  гончарный, 
сетный  и  друпе  промыслы,  находяпцеся  пока  вне  сферы  деятельности  кустарнаго  склада 
въ  виду  недостатка  его  оборотныхъ  средствъ.  Недостатокъ  этихъ  средствъ  не  менее  ощу- 
щается и  при  организащи  учебныхъ  мастерскихъ,  которыхъ  имеется  очень  ограниченное 
число,  при  чемъ  изъ  желающихъ  учиться  въ  нихъ  не  принимается  и  десятой  части,  не  го- 
воря уже  о  томъ,  что  въ  последнее  время  въ  вятскихъ  мастерскихъ,  содержимыхъ  на  сред- 
ства губернскаго  земства,  отдается  предпочтете  учащимся  изъ  другихъ  уЬздовъ  губерши. 
Не  менее  ограниченнымъ  является  и  кредитъ  со  стороны  губернскаго  земства  на  выдачу 
ссудъ  кустарямъ,  который  до  прошлаго  года  былъ  равенъ  всего  1  т.  р.  на  уездъ,  а   въ 
этомъ  году  увеличенъ  до  4  т.  р.,  что  при  громадной  потребности  въ  кредите  населешя 
составляете  слишкомъ  ничтожную  величину.  Вотъ  почему,   если  признать  кустарные  про- 
мыслы имеющими  серьезное  значеше  для  населешя,  то  желательно  было  бы  обратить  внн- 
маше  на  сл-Ьдуюпца  нужды  кустарной  промышленности: 

1)  На  распространеше  среди  кустарей  не  только  громотности,  но  и  на  расширеше 
программы  начальной  школы  въ  кустарныхъ  райопахъ  черезъ  открыта  четвертаго  отде- 
лена и  въ  особенности  на  введете  въ  курсъ  начальныхъ  училищъ  черчешя  и  рисован!я, 
при  чемъ  желательно  было  бы  устройство  также  особыхъ  курсовъ  рисовашя  и  для  взрос- 
лыхъ  въ  центре  кустарныхъ  районовъ. 

2)  На  необходимость  издашя  со  стороны  Министерства  Земледеля  дешевыхъ  и  доступ- 
ныхъ  альбомовъ,  рисунковъ  по  разнымъ  ремесламъ  съ  сохранешемъ  и  развитамъ  нацюналь- 
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наго  стиля,  а  также  и  на  издаше  популярныхъ  руководствъ  по  разнымъ  производствам» 
включительно  до  издатя  рецептовъ,  полезныхъ  въ  развыхъ  ремеслахъ. 

3)  На  желательность  увеличены  пособ!я  губернскому  земству  со  стороны  Министер- 
ства Землед'Ьлш  на  кустарный  м^роаршйя,  которое  въ  настоящее  время  ограничивается  всего 
3  т.  р.  на  этотъ  предмета. 

4)  На  разрЪшеше  земству  увеличивать  смету  расходовъ  на  экоыомичеек!я  предпр1ят1я 
сверхъ  предельности  эемскаго  обложенхя. 

5)  На  устройство  въ  г.  Вятке  на  средства  Правительства,  учебно-показательной  ма- 
стерской по  изготовление  музыкальныхъ  инструментовъ  и  учреждеше  должности  инструк- 
тора по  этой  спеф  а  ль  ноет  и,  въ  виду  значительна™  распространена  этого  промысла  въ 
Вдтскомъ,  Орловскомъ,  Котельнцческоиъ  и  Яранскомъ  у*здахъ. 

6)  На  расширете  деятельности  Вятскаго  кустарнаго  склада  и  музея  и  его  у*здныхъ 
отделешй  черезъ  окаваше  имъ  денежной  помощи,  вакъ  по  снабжешю  матер1алами  кустарей, 
такъ  и  по  организацш  сбыта,  давъ  этимъ  учреждешямъ  долгосрочный  кредитъ  на  льготныхъ 

уСЛОВШХЪ. 

7)  На  желательность  скорФйшаго  согласована  жел*знодорожныхъ  тариФовъ  съ  интере- 
сами кустарной  промышленности  и  объ  установлены  более  точной  классИФикащи  кустарныхъ 
изд*лШ  соответственно  ценности  ихъ,  что  особенно  важно  для  Вятской  губерши,  удаленной 
отъ  центра  Россш  и  сбывающей  свои  кустарные  изд'Ьлш  въ  Сибирь  и  въ  друпя  отдаленный 
местности. 

8)  На  необходимость  и  полезность  учреждена,  на  средства  Правительства,  особыхъ 
ремесленно-художественны  хъ  школь  для  приготовлена  опытныхъ  и  свйдущихъ  мастеровъ 
и  инструкторовъ  по  разнымъ  ремесламъ  въ  виду  трудности  пршекашя  таковыхъ  въ  настоя- 
щее время  для  организацш  учебныхъ  мастерскихъ  по  многимъ  промысламъ. 

9)  На  желательность,  и  необходимость  учреждена,  при  содЫствш  Правительства,  во 
вс*хъ  большихъ  городахъ  Россш  и  Сибири,  въ  видахъ  правильной  организацш  сбыта  ку- 
старныхъ издйлШ,  большихъ  кустарныхъ  складовъ,  которые  способствовали  бы  обмену 
между  ними  местными  изделхями,  а  также  служили  бы  посредниками  по  сбыту  этихъ  изде- 
л1й  въ  отдаленныхъ  местностяхъ,  ознакомляя  съ  громаднымъ  разнообраз!емъ  существую- 
щихъ  кустарныхъ  издЬлШ  и  ихъ  дешевизной  и  доброкачествен  носи ю. 

10)  На  желательность,  при  содействш  Правительства,  организацш  сбыта  кустарныхъ 
издел1й  также  въ  большихъ  заграничныхъ  центрахъ,  какъ  Парижъ,  Лондонъ,  НькЯоркъ  и 
др.,  каковой  въ  настоящее  время  носитъ  совершенно  случайный  частный  характеръ. 

11)  Распространить  льготу  безпошлиннаго  получена  образцовъ  кустарныхъ  изд$лШ 
изъ-за  границы  на  земства  и  друпя  общественныя  учреждешя,  выписывавшая  эти  образцы 
для  кустарей;  и 

12)  На  необходимость  организацш  Правительствомъ  и  земствомъ  самаго  пшрокаго  и 
доступнаго  кредита  для  кустарей. 


Комитетъ,  обсудивъ  эту  записку  въ  зас*дашн  3  Октября,  вполне  одобрилъ  ее,  за 
исключешемъ  4-го  пункта  заключены,  о  разрешена  земству  увеличивать  свою  смету  свы- 
ше 3%,  находя,  что  неограниченное  увеличено  см*тъ  будетъ  обременять  непосильными 
платежами  то  самое  населеие,  для  котораго  земство  предпримете  меры  къ  улучшешю  про- 
мышленности. 


Глазовсшй  Уездный  Комитетъ  о  нуждахъ  сельсво 

хозяйственной  промышленности. 


Журналъ  засФдашя  4  1юля  1902  г. 

Въ  заседаше  Комитета  прибыли:  Председатель  Съезда  А.  А.  Квязевъ,  Председатель 
Земской  Управы  С.  П.  Максимовичу  Земств  Начальники:  А.  П.  Булгаковъ  и  В.  Г.  Фиде- 
линъ,  ЛесничШ  И.  Ф.  Иглинъ,  Земсюе  Страховые  Агенты:  А.  А.  Дураковъ  и  И.  А.  Леком- 
цевъ,  ветеринарный  врачъ  Г.  Ф.  Шубинъ,  ЗемскШ  Агроаомъ  Н.  Б.  Тушиовъ,  Земснй 
Техникъ  А.  С.  Пономаревъ  и  Управляющей  Парзиаской  Фермой  агрономъ  А.  М.  Машковцевъ 
и  Податной  Инспекторъ  В.  Г.  Домрачевъ. 


Председатель  Съезда  А.  А.  Князевъ  сообщилъ  собравшимся  лпцамъ  содержав!е 
предложения  г.  Вятскаго  Губернатора,  отъ  21 1юня  1902  года  за  №  3277,  объ  учреждена 
УЪздеаго  Комитета  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  поел*  чего  объявилъ 
Комитетъ  открытымъ. 

Затемъ  г.  Председатель  Комитета  А.  А.  Князевъ  огласилъ  содержаше  программы 
занятШ '  Высочайше  учрежденная  Особаго  Совещаыя  о  нуждахъ  сельскохозяйственной 
промышленности,  после  чего  Комитетъ  приступилъ  къ  выработке  общаго  плана  разработки 
программы  и  распределена  между  членами  работъ  по  выяснению  отдельныхъ  нунктовъ 
программы. 

По  обсуждеши  программы  было  постановлено: 

Для  более  успешнаго  и  удобнаго  распределена  работъ  образовать  несколько  комиссШ, 
члены  которой  должны  потомъ  распределить  между  собою  работы  по  выяснешю  отдель- 
ныхъ нунктовъ  программы,  по  взаимному  соглашешю. 

Основныхъ  комисс1й  образовать  четыре,  распределивъ  между  ними  работу  следую- 
щимъ  образомъ. 

Ф  1  Комиссия. 

Агрономы,  ветеринарные  врачи  и  лесничШ,  по  вопросамъ: 

1)  Распределено  сельскохозяйственнаго  знан!я  и  унешя  (учреждение  инструкто- 
ровъ,  описаше  и  премировало  выдающихся  хозяевъ,  въ  особенности  поучительныхъ  н  полез - 
ныхъ  для  хозяйства  крестьянскаго  и  пр.)  (п.  А  программы). 

2)  Улучшено  и  развипе  сельскохозяйственнаго  опытнаго  дела  и  ознакомлено  сель- 
скихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ  (п.  Б). 

3)  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками,  болотами,  эиизоот1ями, 
вредителями  сельскохозяйственныхъ  культуръ  и  пр.)  (п.  В). 


ч 
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4)  Охрана  земельныхъ  улучшенШ  и  регулирование  воднаго  хозяйства  (ноощреше 
крестьянскихъ  обществ*  и  частвыхъ  владФльцевъ  къ  производству  земельныхъ  удучшешй, 
лФсонасажденш,  устройству  водохранилищъ  и  водоснабжен1я)  (п.  Д). 

5)  М4ры  къ  распространенно  усовершенствовавныхъ  состемъ  и  пр1емовъ  сельскаго 
хозяйства,  лучшихъ  орудШ,  машивъ  и  приборовъ,  удобрительныхъ  туковъ,  улучшевиаго 
посадочнаго  материала.  Сод*Иств1е  къ  развийю  производства  этихъ  матер1аловъ  въ  Россш. 
Особыя  миры  въ  примЪненш  къ  крестьянскому  хозяйству  (п.  М). 

6)  Подняпе  въ  количественною»  и  качественномъ  отношети  всЬхъ  отраслей  животно- 
водства. Особыя  миры  въ  примйнеши  къ  крестьянскому  хозяйству  (п.Н). 

7)  Улучшеше  и  развит  молочеаго  хозяйства  и  сод*йств1в  сбыту  его  произведен^ 
(п.  О)- 

8)  Распространеше  и  улучшеше  спещальныхъ  отраслей  сельсваго  хозяйства  (огородни- 
чества, садоводства,  пчеловодства  и  пр.)  и  воздЪлыван1я  промышленныхъ  растений.  Особыя 
мЪры  въ  примФнеши  къ  крестьянскому  хозяйству  (п.  П). 

9)  Улучшеше  условМ  перевозки  произведен^  сельскаго  хозяйства  и  животноводства 
(п.  Ц). 

2  КОМИСС1Я. 

Земская  Управа,  земше  начальники,  земскШ  техникъ  и  местный  лФсшгай,  по 
вопросамъ: 

1)  Устройство  и  содержите  кЬстныхъ  дорогъ  общаго  нользован1я;  взаимный  отноше- 
шя  въ  этомъ  д*л*  государства,  земства,  крестьянскихъ  обществъ,  обществъ  акщонерныхъ  и 
частныхъ  влад*льцевъ  (п.  3). 

2)  Организащя  народнаго  м$стнаго  кредита  (п.  I). 

3)  Расширеше  мелюративнаго  кредита  (п.  К). 

4)  Сод*йсше  развитш  производствъ,  гЬсно  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозайствомъ  и 
повышающихъ  его  доходность.  Особыя  м*ры  въ  примФненш  къ  крестьянскому  хозяйству 

(п.  р): 

5)  Устройство  зернохранилищъ  (п.  Т). 

6)  Железнодорожные  тарифы  на  перевозку  сельскохозяйственныхъ  произведен^ 
(п.  У). 

7)  Организафя  непосредственной  поставки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для 
потребностей  вазенныхъ  в^домствъ  (п.  X). 

8)  Поощрение  къ  добровольному  разселешю  крестьянъ  въ  предЪдахъ  ихъ  над'Ьловъ  и 
къ  сокращенно  чрезполоснаго  пользован1я  (п.  Ч). 

9)  Привлечете  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселешю  прироста  ихъ  населе- 
Н1Я  и  по  выдач*  необходимыхъ  воспособлешй  лицамъ,  изъ  нихъ  выселяющимся  (п.  Ш). 

10)  Сод*йств1е  кустарной  промышленности  по  снабжешю  сырьемъ,  обезпечешю  сбыта 
изд*Л1й,  ознакомлению  съ  наиболее  совершенными  пр1емами  производства,  образцами  и  т.  п. 

(п.  Щ). 

11)  Упорядочение  сельскохозяйственныхъ  отхожихъ  промысловъ  путемъ  посредниче- 
ства для  справокъ  о  спрос*  натрудъ,  цЪнахъ  и  т.  п.,  облегчения  отхода  на  сельскохозяй- 
ственный работы,  организащи  перевозки  сельскохозяйственныхъ  рабочихъ  по  желЪзнымъ 
дорогамъ  и  воднымъ  путямъ,  устройства  въ  мФстахъ  скоплешя  этихъ  рабочихъ  врачебно- 
продовольственной  помощи  (п.  Ю). 

12)  Пересмотръ  законодательства  объ  арендахъ  въ  видахъ  создашя  наилучшихъ 
услонШ  для  развитая  сельскаго  хозяйства  (сроки,  медюрацш,  аренда  надельной  земли  и 
нфдръ  ея  для  промышленныхъ  ц$лей  и  т.  п.  (п.  И). 
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13)  Охрана  сельскохозяйственной  собственности  (меры  нъ  устранен!ю  зеиельныхъ 
захватов^  къ  сокращенно  порубокъ,  конокрадства,  воровства  въ  Фруктовыхъ  садахъ  ■  про* 
дуктовъ  съ  полей  и  огородовъ,  порчи  деревьевъ  и  т.  п.)  (п.  Е). 

14)  Облегчеше  способа  обмана  зеиельныхъ  участковъ  для  устравешя  чрезполосности 
(п.  Ж). 


3   КОМИСС1Я. 


Податные  инспектора,  но  вопросу: 


Упорядочеше  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными  продук- 
тами (п.  С). 

4   КОМИСС1Я. 

Страховые  агенты,  по  вопросу: 

Содействие  м*рамъ  къ  уменьшению  пожаровъ,  развитие  производства  и  распростра- 
нен^ огнеупорныхъ  матер1аловъ  (п.  Г). 

По  вопросамъ. 

Объ  установлены  основанШ  учреждешя  и  деятельности  хозяйственныхъ  союзовъ 
(коопераций)  (п.  Л)  и  усиленш  обмана  продуктовъ  между  различными  сельскохозяйствен- 
ными раюнами  Россш  и  подняли  внутреннихъ  рынковъ  сбита  сельскохозяйствениыхъ 
продуктовъ  (п.  Ф). 

Комитета  высказался,  что  эти  пункты  программы,  какъ  не  имевшие  местнаго  значешя, 
на  первыхъ  порахъ  должны  остаться  безъ  разсмотрешя. 

Члены  каждой  комнссш,  распределивъ  между  собою  работы  по  указаннымъ  пунктамъ 
программы,  приглашаются  къ  1  Августа  представить  матер1алы  и  свои  соображешя  по  тому 
или  другому  вопросу,  а  съ  1  Августа  должны  начаться  заседашя  Комитета,  результаты 
работы  которыхъ  должны  немедленно  представляться  Губернскому  Комитету. 


Журналъ  засЬдашя  26  Сентября  1902  года. 

ч 

На  засЪдаше  прибыли:  Председатель  Съезда  Н.  Н.  Меньшековъ,  Земсше  Начальники 
А.  В.  Аммосовъ,  А.  П.  Булгаковъ,  А.  И.  Несмеловъ,  В.  Г.  Фиделивъ,  Председатель  Зем- 
ской Управы  С.  П.  Максимовичъ,  Податной  Инспекторъ  В.  Г.  Домрачевъ,  Агрономъ  по 
Глазовскому  уезду  Н.  Е.  Тушновъ,  Страховые  Агенты:  А.  А,  Дураковъ  и  И.  А.  Лекомцевъ, 
ветеринарный  врачъ  Г.  Ф.  Шубннъ,  Членъ  Губернской  Земской  Управы  Н.  П.  Салтыковъ  и 
губернски  гласный  Г.  А.  КантовскШ. 


Председатель  г.  Меньшиковъ,  открывъ  засйдаше,  высказался,  что,  по  его  инйшю, 
необходимо  избрать  изъ  среды  членовъ  секретаря  и  вести  точный  протоколъ  прети. 

Местный  Комитетъ  избралъ  секретаремъ  г.  Фиделина,  который  и  принялъ  на  себя  эту 
обязанность  во  время  настоящего  заседашя. 

Председатель,  огласивъ  предложена  г.  Вятскаго  Губернатора  отъ  21  1юня  сего  года 
за  №  3277  и  отъ  27  Августа  сего  года  за  №  4805  и  протоколъ  заседашя  Комитета  за  4  1юля 
сего  года,  обратился  къ  членамъ  комиссШ,  образованныхъ  въ  томъ  засЬдашн  для  детальном 
разработки  программы  занятШ,  съ  предложешемъ  представить  подготовительный  работы. 


] 
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Председатель  Земской  Управы  г.  Максимовичъ  объяснилъ,  что  Земская  Управа  занята 
въ  настоящее  время  подготовкой  въ  Земскому  Собранно  и  поэтому  онъ  не  имФлъ  возможности 
подготовить  къ  докладу  принятые  вопросы;  ЗемскШ  Агрономъ  Тушновъ  сообщить  то  же 
самое. 

ЗемскШ  ветеринарный  врачъ  Шубинъ  также  ничего  не  сделалъ  по  принятымъ  къ 
разработке  вопросамъ. 

Г.  г.  Дураковъ  и  Левомцевъ  заявили,  что  ими  доклады  приготовлены  и  они  могутъ 
ихъ  доложить. 

Г.  Максимовичъ  высказался,  4то  по  его  мнешю  следуете  вновь  просмотреть  и 
детально  обсудить  все  вопросы,  намеченные  программой,  такъ  какъ  не  всё  члены  присутство- 
вали на  заседали  4  Ьоля,  кроме  того  приглашены  и  новые  члены. 

Председатель  Комитета  г.  Меныпивовъ,  принимая  во  внимаше  съ  одной  стороны  крат- 
кость срока,  имеющагося  въ  распоряжеши  Комитета,  съ  другой — количество  и  важность 
вопросовъ,  подлежащихъ  обсуждешю,  также  полагалъ  отступить  отъ  постановлешя  4  1юля, 
вновь  обменяться  мыслями  по  каждому  пункту  программы,  разсмотрЫь  ихъ  хотя  бы  въ 
общихъ  чертахъ,  выделить  самые  существенные  и  важные  для  местныхъ  нуждъ  и  только 
таковые  разработать  уже  детально. 

Г.  г.  Максимовичъ,  Шубинъ  и  Дураковъ  настаиваютъ  на  детальной  разработке  всЬхъ 
пунктовъ  безъ  исключешя. 

Г.  Председатель  возражаетъ,  что  лучше  же  разсмотреть  существенные  для  местныхъ 
нуждъ  вопросы,  но  действительно  всесторонне  и  обстоятельно,  ч*мъ  все,  но  поверхностно. 

Г.Салтыковъ  присоединяется  къ  мнешю  Председателя,  добавляетъ,  что  лучшимъ  м*ри- 
ломъ,  насколько  легокъ  разборъ  предложенныхъ  вопросовъ,  можетъ  послужить  докладъ 
выбранныхъ  въ  заседаше  4  1юля  комиссШ. 

Г.  Максимовичъ  и  Шубинъ  повторяют^  что  имъ  совершенно  некогда  было  работать  и 
они  ровно  ничего  не  сделали. 

Г.  Председатель,  находя  прения  затянувшимися,  ставить  вопросъ:  угодно  ли  Комитету 
приступить  сейчасъ  же  къ  детальному  разсмотрешю  вс*хъ  вопросовъ  по  порядку  про- 
граммы или  же  согласиться  съ  его  мнешемъ  и,  отм*тивъ  важнейпие  вопросы,  остановиться 
на  ннхъ,  а  потомъ  перейти  къ  остальнымъ  менее  важнымъ  вопросамъ,  если  на  то  позволить 
время. 

Болыпинствомъ  голосовъ  Комитетъ  постановилъ:  согласиться  съ  мнешемъ  г.  Предсе- 
дателя. 

Г.  Председатель,  доложи  въ  первый  пунктъ  программы,  поставилъ  вопросъ,  угодно  ли 
ограничиться  признашемъ  распространена  сельскохозяйственныхъ  знашй  желательнымъ 
въ  Глазовскомъ  уезде  и  перейти  къ  разсмотрешю  сл-Ьдугощихъ  пунктовъ  программы  или  же 
остановиться  на  этомъ  вопросе  для  детальной  разработки. 

Г.  Максимовичъ  полагает*:  мало  ограничиться  столь вороткимъ  отвЪтомъ  по  такому  важ- 
ному вопросу,  что  продуктивность  распространены!  сельскохозяйственныхъ  знашй  находится 
въ  прямой  зависимости  отъ  уровня  общаго  образовашя  населешя,  что  прежде  всего  необхо- 
димо поднять  уровень  развипя  крестьянъ  и  тогда  только  можно  надеяться  на  положительные 
результаты  деятельности  въ  этомъ  направлеши ,  а  потому  на  этомъ  пункте  необходимо 
остановиться. 

Г.  Тушновъ — присоединяется  къ  мнешю  Председателя  Управы  Максимовича,  указы- 
ваеть,  что  ГлазовскШ  уЬздъ  въ  отношеши  развиия  общаго  образовашя  стоить  ниже,  напри- 
м*ръ,  даже  Сибири  и  Кавказа,  почему  мало  ограничиться  однимъ  указашемъ  на  желатель- 
ность распространен  сельскохозяйственныхъ  знашй,  но  необходимо  указать,  въ  какую 
Форму  въ  зависимости  отъ  местныхъ  условШ  должно  это  вылиться. 

Г.  Председатель  полагаетъ  не  останавливаться  такъ  подробно  на  первомъ  пункте,  такъ 
какъ  далее  следуютъ  вопросы,  затрагивавшие  более  важныя  стороны  местныхъ  нуждъ. 
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Г.  Фиделинъ — такъ  какъ  населеше  Гхазовскаго  уезда  занимается  исключительно 
землед,Ьл1емъ,  то  вопросъ  о  распространен^  сельскохозяйственныхъ  анаши,  по  его  мнЪшю, 
является  однвмъ  изъ  самыхъ  важныхъ,  именно  нзъ  гЬхъ,  на  которомъ  необходимо  остано- 
виться и  детально  разработать. 

Г.  КантовскШ — первый  вопросъ— общШ  вопросъ,  разрфшивъ  его,  т*мъ  до  известной 
степени  разрешимъ  и  последуюпие  вопросы. 

Г.  Шубинъ — находя  этотъ  вопросъ  основашемъ  всей  программы  и  ставя  распространен 
ше  сельскохозяйственныхъ  знашй  въ  зависимость  отъ  состояшя  общаго  образовая!я,  пола- 
гаетъ  остановиться,  прежде  всего,  на  общемъ  школьномъ  вопрос*  въ  уезде  для  действитель- 
ной продуктивности  дела. 

Г.  Председатель — по  числу  школъ,  а  следовательно  и  по  народному  образовашю  Глазов* 
ск1й  у*здъ  стоитъ,  благодаря  аемству,  на  высокой  ступени,  во  всякомъ  случае  выше  многихъ 
местностей  Россш,  почему  находитъ  несколько  преувеличен нымъ  ставить  въ  такую  зависи- 
мость отъ  народнаго  образовашя  дело  распространена  сельскохозяйственныхъ  знашй. 

Г.  Максимовичъ — необходимо  поднять  образовате  и  тогда  трактовать  о  желательности 
распространена  спещальныхъ  знашй. 

Г.  Булгаковъ— однихъ  знашй  мало — необходимы  и  опытъ. 

Г.  Тупщовъ — безъ  общаго  образовашя  ни  распространено  спещальныхъ  знашй,  ни 
опытъ  ничего  не  дадутъ.  Около  колонистовъ  Саратовской  губерши,  ведущихъ  хозяйство 
почти  образцово,  русские  крестьяне  не  въ  состоянии  перенять  пр1еиы  улучшешя  хозяйства 
исключительно  въ  силу  некультурности,  поэтому  же  мало  пользы  приносятъ  и  образцовый 
хозяйства  Фермъ. 

Г.  Фиделинъ — саратовские  колонисты  еще  более  столепя  тому  назадъ  были  поста- 
влены въ  так1я  льготный  и  выгодный  услов1я,  какими  русскШ  крестьянинъ  не  пользуется  и 
теперь.  Применять  на  своихъ  жалкихъ  по  размерамъ  наделахъ,  при  своемъ  несчастномъ, 
голодномъ  скоте  п  более  чемъ  скроиномъ  бюджете  те  же  системы  обработки  и  общаго  веде- 
Н1Я  хозяйствъ,  что  и  колонисты,  они  не  имели  возможности,  хотя  цожетъ  быть  и  вполне 
оцепили  ихъ.  Необходимо  ввести  въ  школахъ  сельскохозяйственное  образоваше,  такъ  какъ 
общее  образовате  въ  уезде,  какъ  мы  только  что  слышали,  поставлено  высоко. 

Г.  БантовскШ  возражаете  что  ГлазовскШ  уЬздъ  по  народному  образовашю  стоить  въ 
хвосте  другихъ  уездовъ,  а  Вятская  губершя  далеко  ниже  средины  сравнительно  съ  другими 
губершямв;  что  Вятское  земство  пустило  шумиху  открыпемъ  600  школъ  и  что  общее  образо- 
вате хромаетъ,  что  на  поднапе  народнаго  хозяйства  и  сельскохозяйственная  образовашя 
губернское  и  уездное  земство  уже  тратили  громадный  деньги — а  результаты  плохи,  поэтому 
и  отрицаетъ  возможность  успешности  распространена  сельскохозяйственныхъ  знашй  при 
введеши  въ  школахъ  епещадьнаго  образовашя. 

Г.  Тушновъ— безъ  общаго  образовашя  снещальныя  знашя,  какъ-то:  травосеяше, 
улучшенная  обработка  и  удобреше  земли  и  т.  д.,  прививаются  плохо — населеше  не  можетъ 
осмыслить  пр1вмовъ  улучшешй  техники.  Необходимо  образование  и  капиталъ,  а  ихъ  нетъ. 

Г.  Несмеловъ — общаго  образовашя  мало,  необходимо  соединить  его  съ  техническимъ 
съ  показательнымъ  опытомъ.  Волоколамски  и  Звенигородски  уезды  служатъ  лучшимъ  тому 
доказательством ъ  по  травосЬяшю. 

Г.  Фиделинъ  разъясняетъ,  что  онъ  не  настаиваетъ  на  исключительно  сельскохозяй- 
ственномъ  образовашя,  а  вообще  полагаетъ,  что  своевременно  возбудить  вопросъ  о  реформ* 
въ  деле  нозшаго  народнаго  образовашя;  по  его  мнешю,  необходимо  изменить  типъ  школъ 
какъ  земсвихъ,  такъ  и  церковно-приходскихъ  и  ввести  въ  нихъ  хотя  бы  начатки  сельско- 
хозяйственныхъ наукъ. 

Г.  Шубинъ — другой  вопросъ  заботиться  объ  изменеши  программы  школъ,  а  теперь  намъ 
нужно  разрешить  вопросъ  о  всеобщемъ  развит  населеше,  что  можно  достигнуть  увеличе- 
шемъ  и  настоящаго  типа  школъ. 
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Г»  Кантовсюй. — Т4мь  багЬе,  что  тиоъ  настоящей  школы  вполне  удовлетворителен*. 

Г.  Председатель,  находя  вопросъ  достаточно  исчерпанным*,  предложить  следующее 
резюме:  распространение  сельскохозяйственных*  знаюй  и  ум*и1*  въ  Г лазовском*  у*ад* 
желательно,  но  для  уев*ха  необходимо  поднять,  общее  развита  населешя  увелнчешемъ 
числа  школь» 

Коптеть  въ  такой  редакций  ответа  согласился. 

Заслушанъ  докладъ  г.  Лекомцева  о  распространена  огнеупорныхъ  построекъ,  какъ 
одного  изъ  коренных*  м*ропр!ятШ  въ  борьб*  съ  пожарами. 

Присоединяясь  къ  мн*вш  докладчика,  Комитетъ  высказался  о  желательности  для 
борьбы  съ  пожарами  широкаго  распространена  жел*зныхъ  крышъ,  каковое  возможно  только 
при  понижены  тарифа  провознаго  и  таможен  наго,  а  также  и  распространена  глинобитных* 
построегь  м  ирышъ  въ  безлесных*  местностях*  уЬзда. 

Заслушать  также  докладъ  г.  Дуракова  объ  устройств*  запруд*  въ  деревнях*,  какъ 
предохранительная  м*ропр}ят1я  нротивъ  пожаров*. 

Г.  Булгаковъ. — Докладчикъ  указываетъ  на  отсутсэтпие  водоемовъ,что  и  такъ  вс*мъ  изве- 
стно, подробно  исчисляете,  сколько  потребуется  денегь  на  устройство  запру дъ,  но  не  ука- 
зываетъ практических*  способовъ  къ  осуществлена  предложенной  противопожарной  м*ры, 
такъ  какъ  в*дь  Правительство  ассигновать  такихъ  громадных*  сумм*  на  устройство  запрудъ 
не  может*,  и  поэтому  предложенная  м*ра  не  будегь  им*ть  практическаго  осуществления. 

Г.  Кантовсюй  находитъ  м*ру,  предложенную  г.  Дураковымъ,  вполн*  осуществимой 
и  безъ  помощи  Правительства,  ибо  у  крестьян*  слишком*  много  свободна  го  времени,  кото- 
рое пропадает*  у  нихъ  совершенно  непроизводительно,  поэтому  это  время  и  можно  утили- 
зировать, обязавъ  крестьянъ  устраивать  запруды. 

Г.  Булгаковъ. — Въ  особенности,  если  помочь  имъ  л*сомъ. 

Г.  Несм*ловъ. — При  отсутствш  развита,  даже  при  помощи  Правительства  толку  не 
будить,  какъ  при  посадк*  деревьев*,  которая  у  нас*  введена  какъ  обязательная  повинность. 

Г.  КантовевШ  присоединяется  къ  мн*шю  г.  Булгакова. 

Г.  Шубинъ  вполн*  разд*ляетъ  мн*те  г.  Несм*лова,  что  необходимо  общее  развипе, 
при  котором*  только  и  возможно  сознательное,  потому  и  продуктивное  отношеше  къ  д*лу, 
но  не  может*  согласиться  съ  г.  Кантовсвимъ  о  принудительном*  обязательств*  мужика» 
потому  что  для  пользы  д*ла  мало  административных*  понуждений,  нужно  его  собственное 
еознате,  каковое  явится  только  при  его  развнтш. 

Г.  Кантовсюй  возражает*  против*  оттяжки  введешя  таких*  полезных*  м*ропр1ятШ  и 
высказывается  за  необходимость  принудительных*  м*рь,  указывая,  что  на  первых*  шагахъ 
и  школы  приходилось  заводить  чуть  не  силой,  против*  воли,  и  теперь  мы  уже  въ  короткое 
время  не  им*емъ  отбою  от*  просьб*  об*  открыли  школ*,  которых*  все  же  за  отсутств1емъ 
средств*  недостаточно,  также  было  и  съ  библиотеками.  Однако  польза  какъ  т*хъ,  такъ  и 
других*,  уже  народом*  сознана.  Гд*  же  взят*  для  мужика  миллюны,  если  он*  не  хочетъ 
ударить  пальцем*  о  палецъ. 

Г.  Предс*датель,  признавая  устройство  запрудъ  весьма  важнымъ  и  желательным*, 
высказывается,  что  обязательное  устройство  их*  при  помощи  въ  вид*  строительных*  мате- 
р1алов*  и  денежных*  субсидШ  на  инструменты,  возможно  провести  въ  законодательном* 
порядк*  и  чрез*  губернское  земство  в*  вид*  обязательных*  постановлен^. 

Г.  Иглинъ  находитъ  совершенно  безполезными  обязательства  въ  таком*  важном* 
д*л*. 

Г.  Кантовсюй. — В*  таком*  случа*  высказаться  за  проведете  вопроса  въ  завонодатель- 
номъ  порядк*. 

Г.  Несм*ловъ  приводить  прим*ры  отношешя  крестьянъ  съ  подобным*  обязательством* 
по  засадк*  прогаловь,  обсадк*  дорог*  и  исправлетю  дорог*,  прим*ры,  которые  подтвер- 
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ждаюгь  совершенно  безучастное  отношеше  крестьянъ  къ  подобнаго  рода  обязательнынъ  рабо- 
тамъ  и  указываютъ  на  безполезность  этихъ  обяэательствъ. 

Г.  КантовскШ. —Земство  въ  течевю  многихъ  л*гь  въ  силу  обязательныхъ  постановлений 
по  страхованию  крестьянскнхъ  дворовъ  взимаю  обязательные  платежи  и  гЬмъ  не  менФе  никто 
не  возражаете»  противъ  полезности  такого  обязательства  и  хотя  земство  по  страховому  д4лу 
больше  беретъ,  ч*мъ  даетъ,  всл$дств1е  чего  и  образовался  такой  крупный  страховой 
капиталь. 

Г.  Тушновъ. — Все-таки  такое  обязательство  безъ  сознательна™  отношены  будетъ  пал* 
Л1ативъ. 

Г.  Максимовичъ  находить,  что  надъ  крестьяниномъ  и  такъ  слишкомъ  много  опеки,  а 
денегъ  мало,  въ  особенности  при  85%  косвенныхъ  налоговъ. 

Г.  Фиделинъ. — Обязательный  постановлешя  земства  нельзя  сравнить  съ  закономъ,  о 
которомъ  просить  г.  Кантовсый,  потому  что  эти  постановлешя  вырабатываются  представи- 
телями населешя  въ  лиц*  гласныхъ,  сообразно  мФстнымъ  услов1яиъ;  кром*  того,  онн  могуть 
быть  изменяемы  т4ми  же  представителями,  разъ  будутъ  признаны  неудобными,  законь  же 
издается  для  всей  Россш  и,  какъ  бы  онъ  тяжелъ  ни  былъ  для  Глазовскаго  у*зда,  исключе- 
на для  какой-нибудь  одной  местности  д'Ьлать  не  будутъ. 

Г.  Тушновъ.-  Необходимо  общее  развит 

Г.  Максимовичъ. — Важная  мира  въ  противопожарномъ  отношенш— открытие  яслей. 

Г.  Дураковъ,  поддерживая  свой  докладъ,  заявилъ,  что  безъ  широкой  иатер1альной 
помощи  организащя  запрудъ  даже  въ  населенныхъ  и  свученныхъ  пунктахъедва  ли  возможна; 
поэтому  онъ  настаиваетъ  на  возбуждеши  ходатайства  предъ  Правительствомъ  о  помощи 
населешю  въ  этомъ  направлеши.  Правда,  хотя  губернское  земство  и  выдаете  пособ1я  и 
ссуды  населешю  на  это  д*ло,  но  всего  этого  недостаточно  въ  виду  ограниченности  средствъ 
губернскаго  земства.  Что  же  касается  до  понуждешя  населешя  устраивать  запруды  своими 
средствами,  то  эта  м*ра  на  мой  взглядъ  не  привьется  въ  виду  того,  что  обязательное  пону- 
ждеше  не  удается  на  д*л*.  Наприм*ръ,  давно  изданы  и  существуютъ  въ  Вятской  губервш 
обязательный  постановлешя  губернскаго  земства,  равныя  закону,  о  посадки  деревьевъ  въ 
распланированныхъ  селешяхъ  съ  ц*лью  обсадки  црогаловъ  и  улицъ,  но,  однако,  этотъ 
законъ  населешемъ  не  выполняется  по  случаю  слабаго  сод4йств1Я  со  стороны  волостного  и 
сельскаго  начальства,  почеиу  законъ  этотъ  остается  мертвой  буквой.  Поэтому  возможно 
ожидать  т*хъ  же  результатовъ  отъ  обязательная  понуждешя  населешя  въ  д^л*  устройства 
запрудъ  въ  селен1яхъ. 

Поел*  этого  произошелъ  еще  довольно  оживленный  обмЪнъ  мн4н1яии  и,  заканчивая 
засФдаше,  Комитете  постановилъ:  представить  въ  Губернски  Комитете  отзывы  УЪзднаго 
Комитета  о  полезности  и  необходимости  широкаго  распространешя  желФзныхъ  крышъ, 
саманныхъ  построекъ  и  крышъ  и  устройства  запрудъ  въ  мфрахъ  предупреждена  отъ 
пожаровъ,  приложивъ  доклады  г.г.  Лекомцева  и  Дуракова. 

Председатель  Комитета,  закрывая  засЬдаше,  просилъ  г.г.  членовъ  къ  будущему  зас*- 
дашю  6  Октября,  когда  онъ  намЪренъ  пригласить  въ  засЪдаше  еще  изъ  числа  гласныхъ 
крестьянъ  ознакомиться  съ  программой  вопросовъ,  подлежащихъ  обсуждешю  сов^щашя,  и 
особенно  просилъ  выделить  т*  изъ  нихъ,  удовлетвореше  которыхъ  могло  бы  быть  сделано, 
такъ  сказать,  въ  первую  очередь,  какъ  особо  важныхъ  и  неотложныхъ  нуждъ. 
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Журналъ  засЬдашя  в  Октября  1902  г. 

Въ  заседаше  явился  Председатель  Комитета  Н.  Н.  Меньшиковъ;  члены  Комитета: 
И.  В.  Алфимовъ,  А.  В.  Аммосовъ,  А.  П.  Булгаковъ,  Н.  К.  ВрадШ,  П.  В.  Волковъ,  А.  А. 
Дураковъ,  В.  Г.  Домрачевъ,  И.  Ф.  Иглинъ,  Г.  А.  Кантовсшй,  С.  С.  Лупаовъ,  Б.  А.  Лип- 
хартъ,  И.  А.  Лекомцевъ,  Д.  Б.  Лысяковъ,  А.  А.  Миславсйй,  С.  П.  Максимовичу  Н.  А. 
Прокошевъ,  А.  С.  Пономаревъ,  Соловьевъ,  Н.  П.  Салтыковъ,  В.  А.  СергЬевъ,  Я.  Ф.  Тре- 
губовъ,  Н.  Б.  Тушновъ,  И.  П.  Шишовъ,  Г.  Ф.  Шубинъ,  В.  Г.  Фиделпнъ.  При  открыли 
заеЪдашя  Комитета  въ  секретари  были  избраны:  А.  А.  Дураковъ,  Н.  Б.  Тушновъ  и  Г.  Ф. 
Шубинъ. 


Председатель  проситъ  высказаться  членовъ  Комитета  и,  въ  частности,  г.г.  гласныхъ 
изъ  крест ьанъ  по  вопросами  предложеннымъ  программой  Особаго  СовЪщашя. 

Лысяковъ  находить  трудйымъ  ответить  на  вопросы  программы  въ  виду  поздняго  ея 
получешя  и  важности  затронутыхъ  вопросовъ,  однако  указываетъ  на  развипе  травосеяшя 
и  распространено  улучшенныхъ  земледельческихъ  орудШ  и  машинъ,  какъ  на  меру  подня- 
та крестьянскаго  хозяйства. 

Волковъ  говорить  за  желательность  введешя  инструкторовъ  еъ  небольшимъ  раюномъ 
ихъ  деятельности,  за  расширено  опытнаго  дела  по  сельскому  хозяйству  и  за  выработку 
подробной  программы  производства  онытовъ. 

Прокошевъ  поддерживаете  мните  Лысякова  и  указываетъ  на  необходимость  искус- 
ственнаго  облесешя  южной  части  Глазовскаго  уезда. 

Трегубовъ  проситъ  о  шнрокомъ  развитш  грамотности  среди  крестьянъ.  Указываетъ 
вредъ  отъ  чрезполосноств,  приводя  въ  примерь,  что  на  саженной  полосе  невозможно 
вести  правильно  хозяйство,  хотя  бы  и  зналъ,  какъ  вести;  во-вторыхъ,  говорить,  что  въ 
неурожайные  годы  цена  хлеба  высока  и  его  трудно  купить;  въ  урожай  хлеба  много,  но 
никто  не  приходить  на  помощь  въ  сбыте  его  по  более  выгодной  цене  и  хлебъ  продается 
очень  дешево. 

Далее,  указываетъ  на  слабое  развипе  кирпичнаго  производства  среди  крестьянъ  и  на 
отсутств1е  дешеваго  кредита. 

Въ  неурожайные  годы  для  покупки  хлеба,  напримеръ,  приходится  продавать  послед- 
шй  скотъ,  отчего  хозяйство  разоряется. 

Сырые  продукты,  напр.  лень,  весь  куда  то  отправляется  по  дешевой  цене,  а  мы  полу- 
чаемъ  эти  же  продукты  въ  обработке  и  сильно  переплачиваемъ  за  нихъ. 

Желательно  бы  было  эту  обработку  производить  здесь  же. 

Высказывается  за  невозможность  улучшешя  породъ  скота,  когда  яЬтъ  хорошихъ 
кормовъ. 

По  поводу  другихъ  вопросовъ  программы  онъ  затрудняется  сейчасъ  говорить,  такъ 
какъ  мало  ознакомился. 

Читается  журналъ  прошлаго  засЬдашя  Комитета. 

По  надлежащемъ  исправленш  его  всхЬдсше  высказанныхъ  мнешй,  что  запись  прешй, 
какъ  ведущаяся  не  стенографически,  должна  передавать  точный  смысль  высказаннаго, 
сглаживан1я  некоторых ъ  резкихъ  выражешй  вполне  допустимы,  редакщя  его  принята. 

Председатель  спрашиваетъ,  у  кого  есть  и  как!е  доклады. 

Макснмовичь  проситъ  прочитать  докладъ  Управы  о  наложенш  40  коп.  на  ведро  вина 
въ  пользу  народнаго  образован1Я  въ  уезде. 

Булгавовъ  предлагаете  свой  докладъ  о  мелкомъ  кредите. 

Шубинъ  говорить,  что  у  него  готовь  докладъ  объ  эпизоопяхъ. 
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Мнопе  члены  просягь  высказаться  по  вопросу  о  противопожареыхъ  ифрахъ,  обсуж- 
давшихся въ  прошлое  эаседашв. 

Трегубовъ  указываетъ,  что  пожары  происходить,  главныиъ  образомъ,  отъ  неисправ- 
ное» трубъ,  отъ  неправильнаго  устройства  овиновъ  и  отъ  сй особа  сушки  въ  нихъ,  ва  что 
никто  не  обращаете  вннмаше,  а  самъ  врестьянинъ  не  понимаете  этого. 

Председатель— говорить,  что  не  въ  томъ  беда,  что  врестьянинъ  не  образован**,  а  въ 
томъ,  что  не  воспнтанъ. 

Волковъ  высказывается  за  растиреше  кирпичнаго  производства. 

Дураковъ  говорить,  что  указашя  о  содержат?  трубъ  и  о  прогалахъ  есть  въ  собяза- 
тельныхъ  постановлешнхъ  губернскаго  земства  1,  но  они  не  исполняются  населошемъ  нзъ- 
за  недостаточнаго  надзора  со  стороны  волостного  и  сельскаго  начальства,  которое  при 
масс*  работы  не  можетъ  провести  въ  жизнь  эти  постановлена. 

ВрадШ  указываетъ  на  посадку  деревьевъ,  какъ  на  важную  противопожарную  меру, 
пока  деревянный  постройки  не  заменятся  огнеупорными. 

Дураковъ  возражаете,  что  все  это  давно  предусмотрено  обязательными  земскими 
посхановлешями,  но  они  мало  прививаются  въ  жизни. 

Председатель  замечаете,  что  пока  еще  не  выяснено:  «что  лучше — гореть  или  гнить», 
напримёръ,  въ  Тульской  и  Рязанской  губершяхъ  строешя  гниотъ  отъ  близости  деревьевъ. 

Врадай  не  разделяете  этого  взгляда. 

Шубинъ  говорите,  что  здесь  увазываюгь  на  разныя  причины  пожаровъ,  какъ  то: 
неустройство  трубъ,  овиновъ,  недостаточное  распространение  кирпичнаго  производства  и 
малую  заботливость  обо  всемъ  этомъ;  на  нераспространенность  посадки  деревьевъ,  на  отсут- 
стше  прогаловъ 

Но  здесь  же  и  Дураковъ  указалъ,  что  все  это  давно  предложено  п  предусмотрено 
обязательными  земскими  поетановленЫми,  и  намъ  нетъ  надобности  повторяться  въ  решенш 
этихъ  вопросовъ;  но  беда  только  въ  томъ,  что  обязательный  постановления  не  исполняются 
и,  какъ  высказалъ  г.  Председатель,  потому,  что  крестышинъ  нашъ  не  воспнтанъ,  съ  чемъ, 
мне  кажется,  вполне  следуете  согласиться,  поэтому  основательное  решеше  вопроса,  какямъ 
образомъ  возможно  скорее  воспитать  народъ  и  вызвать  вънемъ  самодеятельность  и  заботливость 
о  своемъ  хозяйстве,  укажете  путь,  которымъ  лучше  всего  можно  предупредить  и  пожары, 
поэтому  на  первый  пункте  программы  нужно  обратить  больше  всего  внимашя. 

Председатель  говорите,  что  разработка  этого  вопроса  желательна,  но  времени  мало 
и  лучше  высказаться  о  пепосредственныхъ  местныхъ  нуждахъ,  не  задаваясь  грандюзнымн 
задачами. 

СергЬевъ  указываетъ  на  нужды  Зюадинскаго  края,  въ  которомъ  плохи  дороги  и  не 
умеюте  делать  даже  колесъ,   поэтому  желательно  пр1йти  въ  этомъ  деле  на  помощь. 

Иглинъ  поддерживаете  мп%ше  Председателя. 

Пономаревъ  говорите,  что  разрешеше  вопроса  объ  образованы  требуете  много 
времени,  а  есть  нужды,  который  можно  удовлетворить  сейчасъ,  но  на  это  обращать  мало 
внимашя, — такъ,  примкнете  техники  въ  народномъ  хозяйстве  возможно  более  широкое, 
чемъ  сейчасъ,  напр.,  при  мукомольномъ  деле  совсЬмъ  не  руководствуются  техническими 
знашями. 

Далее,  применяютъ  только  живую  силу,  но  можно  пользоваться  м  силами  природы, 
напр.,  ветромъ  для  мельницъ.  Орошеше  очень  важный  вопросъ,  но  и  при  решенш  его  мало 
пользуются  техникой. 

Технике  принадлежитъ  будущность,  и  тамъ,  где  реки  высохнуть,  тамъ  можно  приме- 
нять ветеръ  и  т.  д. 

Шпшовъ  говорить,  что  вопросы  все  важны  и  первый  самый  существенный,  почему 
необходимо  разсмотрёть  вопросы  по  пунктамъ. 
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Председатель  говорить,  что  въ  прошлый  разъ  первый  пунктъ  вызвадъ  обменъ 
мыслей,  который  продолжался  не  менее  3/4  часа.  Комиссш  разобрали  отдельные  вопросы,  но 
въ  3  месяца  не  сделали  ничего;  если  такимъ  лбрааомъ  мы  и  теперь  не  выдавать  наиболее 
существевныхъ  вопросовъ,  на  которых»  нужно  намъ  остановиться,  то  опять  ни  къ  чему  не 

придемъ. 

Вы,  господа,  люди  местные,  ванъ  должны  быть  знакомы  нужды  местный,  я  тщетно 
ожидаю  отъ  васъ  указашя  действительно  существенныхъ  нуждъ,  которые,  подведя  подъ 
подлежащей  пунктъ  программы  изъ  27  сложны»  вопросовъ,  можно  было  бы  теперь  же  раз- 
решать, чФмъ  хотя  часпю  помочь  острой  нужде  въ  переживаемомъ  сельскохозяйственной 
промышленности  кризисе;  но  мне  приходится,  къ  сежалешю,  видеть,  что  мы  витаемъ  въ 
обсуждеши  общихъ  месть,  а  действительная  разработка  вопросовъ  не  двигается  впередъ. 
Пунктъ  А  действительно  основной,  но  не  краеугольной,  чтобы  на  немъ  такъ  долго  остана- 
вливаться и  въ  настоащемъ  зае*давш  онъ  уже  захватилъ  половину  времени. 

Вопросы  все  важны  н  требуютъ  детальной  разработки,  но  это  требуетъ  времени,  а  у 
наеъ  его  очень  мало,  поэтому  лучше  высказаться  но  более  существеннымъ  вопросамъ  про- 
граммы, которые  я  и  проеилъ  бы  васъ  выделить. 

Тушновъ — говорить,  что  Комитеть  ммеетъ  второе  заседаше  и  пока  сделано  очень 
немного,  не  указано  освовныхь  причинъ,  вмющихъ  небдагопр1ятво  на  сельское  хозяйство, 
м  не  выработано  м*ръ  для  поднят  его. 

Между  гЬмъ  Особымъ  Высочайше  учрежденнымь  Совещашеиъ  на  насъ  возложена 
большая  ответственность. 

Сельское  хозяйство  въ  Россш  годъ  за  годомъ  падаетъ,  неурожаи  вначале  местные,  съ 
неболышшъ  рамшомъ,  постепенно  расширяются  и,  наковецъ,  принимаю»  угрожавшие 
размеры. 

Вспомните  1891  г.,  когда  *Д  Россш  было  поражено  недородомъ  хлебовъ  и  потребова- 
лись со  стороны  Правительства  огромный  затраты.  За  1891  г.  последовали  1898  и  1901 
неурожайные  годы  съ  неменьшими  размерами  народнаго  бедствЫ.  Такъ  часто  повторявшиеся 
недороды,  подорвавппе  экономическое  благосостояше  крестьянства,  и  вызвали  въ  жизни 
Особое  Высочайше  учрежденное  Совещание  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности съ  его  местными  Комитетами,  которые  м  занялись  разрешешеиъ  предложениыхъ  Сове- 
щашемь  вопросовъ, 

При  разрешенш  этихъ  вопросовъ  въ  нашемъ  Комитете  мы  до  сихь  поръ  не  можемъ 
выйти  изъ  какого  то  заяолдованнаго  круга;  обсуждая  вопросы  на  разные  пункты  программы, 
мы  все  не  можемъ  основательно  решить  ни  одного  вопроса  и  пока  возвращаемся  къ  одному 
народному  образовашю. 

Не  потому  ли  это  происходить,  что  предложенные  программой  частные  вопросы  не 
могутъ  быть  разрешены  безъ  выяснен1Я  некоторыхъ  общихъ  вопросовъ  и  нуждъ.  Къ  такому 
выводу  после  продолжительныхъ  прешй  по  разнымъ  вопросамъ  невольно  пришли  уже  мнопе 
Уездные  Комитеты  и  мы,  на  мой  взглядъ,  до  техъ  поръ  будемъ  вести  продолжительный 
претя  безрезультатно,  а  у  насъ  времени  немного,  пока  не  выяснимъ  некоторыхъ  общихъ 
причинъ  упадка  сельскаго  хозяйства. 

Уездные  Комитеты,  какъ  видно  изъ  отяошешя  г.  Начальника  губернш,  ям*ютъ  право 
возбуждать  по  своему  усмотрешю  вопросы,  и  не  предложенные  программой,  если  отъ  разре- 
шена этихъ  вопросовъ  зависитъ  выяснеше  основныхъ  нуждъ  сельскаго  хозяйства. 

Здесь  одни  указываютъ,  какъ  на  причину  упадка  сельскаго  хозяйства,  на  чрезполос- 
ность;  друпе  хотятъ  поднять  хозяйство  травосЬяшемъ;  третьи  указываютъ  иа  недостатокъ 
образоватя  и  воспиташя  и  т.  д. 

По  моему  взгляду,  улучшеше  въ  области  сельскаго  хозяйства  невозможно  путемъ  этихъ 
меръ,  если  не  будутъ  предприняты  коренныя  реформы  въ  главныхъ  сторонахъ  общественной 
жизни,  какъ  то: 
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1)  широкая  организащя  народнаго  образоватя  съ  признан!емъ  частной  и  обществен- 
ной инящативы; 

2)  облегаете  условШ  возникновешя  кооператвввыхъ  учрежденШ; 

3)  отмена  исключительныхъ  законовъ  для  крестьянъ; 

4)  расширеше  компетенцш  земствъ; 

5)  введете  мелкой  земской  единицы; 

6)  превращеше  такъ  называемой  покровительственной  политики, 
и  7)  расширеше  народнаго  кредита. 

Къ  такимъ  выводамъ  пришли  мнопе  У*здные  Комитеты  и,  пользуясь  указаннымъ 
выше  правомъ,  поставили  ихъ  на  первую  очередь,  а  потомъ  занялись  разр*шен!емъ  вопросовъ 
программы. 

Председатель,  возражая  Тушнову,  указываетъ,  что  брать  постановления  другихъ 
Комитетовъ  и  навязывать  ихъ  нашему, — неуместно,  такъ  вакъ  возбуждеше  общихъ  вопро- 
совъ д*ло  не  м*стныхъ  Комитетовъ,  а  Особаго  Сов*щашя. 

Въ  программ*  нам*чено  27  вопросовъ,  которые  обхватываютъ  вс*  непосредственныя 
нужды;  если  мы  будемъ  нам*чать  еще  новые  вопросы,  то  у  насъ  не  хватить  времени,  когда 
и  на  разр*шеше  предложенныхъ  программой  вопросовъ  его  очень  мало. 

Допустнвъ  Николая  Егоровича,  какъ  м*стнаго  агронома,  дочитать  до  конца  ту  про- 
грамму, которую  онъ  рекомендуетъ  положить  въ  основу  радикальнаго  подъема  народнаго 
благополуч1я,  хотя  въ  ней  есть  сторона,  ничего  общаго  съ  основной  программой  СовЪщанЫ 
не  имеющая  и  выходящая  вполне  изъ  компетенцш  У*здныхъ  Комитетовъ,  я  только  хот*лъ 
показать,  что  я  не  врагъ  свобод  на  го  обмана  мн*тями  и  взглядами,  но  в*дь  всему  должна 
быть  м*ра,  н  навязывать  нашему  Комитету  чуждые  взгляды,  выписанные  изъ  работе  дру- 
гихъ Комитетовъ,  вполн*  неуместно  и  во  всякомъ  ел  уча*  это  не  будете  проявлешемъ 
голоса  изъ  местной  среды,  а  мы  должны  именно  выслушать  мн*шя  м*стныхъ  людей  о 
помощи  въ  местной  нужд*,  а  не  по  вопросамъ  общегосударственными 

Серг*евъ  присоединяется  къ  мн*нш>  Председателя. 

Предс*датель  проситъ  занести  въ  журналъ,  что,  несмотря  на  то,  что  прошли  3  м*сяца 
съ  открыта  Комитета,  доставлено  докладовъ  мало.  Земспе  Начальники  были  заняты  продо- 
вольственной вампашей.  Управа  занята  докладами  къ  Земскому  Собрашю.  У  другихъ  тоже 
не  было  свободнаго  времени;  и  ник*мъ  не  указано  вопросовъ,  близко  касающихся  острыхъ 
нуждъ  сельскохозяйственной  промышленности. 

ВрадШ  указываете,  какъ  на  причину  упадка  сельскаго  хозяйства,  существоваше 
чрезполосицы. 

Иглннъ  говоритъ,  что  времени  мало,  а  вопросовъ  много,  поэтому  нужно  разбирать 
программу  по  пунктамъ. 

Предс*датель  читаете  пункте  Д  программы. 

Трегубовъ  проситъ  принять  м*ры  къ  сохраиешю  л*совъ,  которые  вл1яюте  на 
урожаи. 

Иглинъ  говоритъ,  что  есть  особый  л*соохранительный  законъ  и  л*сонасаждеше 
поощряется  Правительствомъ,  но  этимъ  мало  пользуются. 

ВрадШ  проситъ  не  тратить  много  времени  на  разр*шете  вопросовъ  объохран*н 
разведете  л*совъ,  такъ  какъ  эти  вопросы,  нав*рно,  бол*е  основательно  будутъ  разработаны 
въ  южныхъ  безл*сныхъ  м*стностяхъ. 

Постановлено:  такъ  какъ  по  охран*  л*совъ  уже  существуютъ  законы  и  принимаются 
м*ры  къ  л*сонасаждешю,  то  просить  объ  изданш  новыхъ  законовъ  надобности  н*тъ. 

Предс*датель  читаетъ  пунктъ  Е  программы. 

Иглинъ  говоритъ,  что  одна  изъ  главныхъ  причинъ  порубокъ — неуважеше  чужой 
собственности,  недостатокъ  стражи  и  малое  ея  содержите.  При  этомъ  за  порубки,  когда 
порубщикъ  несостоятеленъ,  наказаше  слабо,  полагается  аресте,  а  это  для  крестьянъ  благод*я- 
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Н1в,  которое  онъ  отбываетъ  съ  благодарностью.  Лучше  бы  вмеето  этого  порубщика  назначать 
на  общественныд  работы;  а  если  порубка  въ  частной  дач*,  то  эта  работа  должна  исполняться 
у  собственника  леса. 

Фиделинъ.  Съ  введетемъ  закона  7  Апреля  1897  г.,  законъ  по  преследован^  само- 
вольныхъ  порубокъ  безъ  преувеличешя  можно  назвать  и  такъ  драконовскниъ.  И  пока  куль- 
турность крестьянина  не  будетъ  поднята  и  онъ  не  будетъ  более  обезпеченъ  л*сомъ,  никакой 
законъ  не  прекратитъ  порубокъ. 

Председатель  проситъ  обратить  внимаше  членовъ  Комитета  на  слова  Ивана  Федоро- 
вича, по  словамъ  котораго  выходить,  что  нашъ  крестьянинъ  еще  ребенокъ,  если  лишеше 
свободы — арестъ  для  него  благодЬяше,  а  мы  толкуемъ  о  расширеши  его  правъ. 

Трегубовъ  указываете  что  нынче  крестьяне  стали  мало  жить  дома,  уходятъ  на  чужую 
сторону,  где  и  портятся. 

Прокошевъ  заявляетъ,  что  действительно  съ  нашей  стороны  уходятъ  работники  въ 
Парижъ  и  Петербургъ  и  приходятъ  испорченными,  не  помогаю»  семье,  и  это  нужно  какъ 
нибудь  предупредить. 

Читается  докладъ  А.  П.  Булгакова» 

Иглинъ. — Вс*  мн*н!я,  высказанный  въ  докладе  Алексея  Петровича,  очень  важны. 
Законъ,  ограждаюпЦй  продажу  всей  земли  и  имущества  у  крестьанъ  за  долги,  нужно 
отменить. 

Трегубовъ  поддерживаетъ  докладъ  г.  Булгакова. 

Волковъ  по  поводу  доклада  г.  Булгакова  замечает^  что  Медемск!е  починки,  высе- 
ливнпеся  изъ  села  Медмы,  живутъ  хорошо  потому,  что  выселились  более  богатыми;  а  на  ста- 
ромъ  месте  остались  бедняки,  которые  по  старому  живутъ  плохо. 

Трегубовъ  говоритъ,  что  выселяющимся  необходимо  оказать  содейств1е  со  стороны 
Правительства  и  предоставить  право  выкупа  наделовъ. 

МиславскШ  говоритъ,  что  въ  его  участке  охотно  отводятъ  въ  подворное  владеше  землю. 

Дураковъ,  находя  преждевременнымъ  резкую  ломку  общины,  что  отзовется  вредно  на 
крестьянскомъ  хозяйстве,  высказывается  за  разрешение  перехода  отъ  общины  къ  подвор- 
ному влад*шю  по  свободному  желан!ю  каждаго. 

По  вопросу  о  добровольномъ  разселешн,  затронутому  докладомъ  г.  Булгакова,  Коми- 
теть  постановила  по  облегчешю  способовъ  обмена  участковъ  и  поощрешю  добровольна™ 
разселешя  необходимо  законодательнымъ  порядкомъ  разрешить  упрощенный  способъ 
перехода  отъ  общиннаго  владЪшя  къ  подворному,  не  ломая  пока  общины. 

Булгаковъ,  поддерживая  свой  докладъ,  указываете  на  необходимость  закона  о  продаже 
всего  имущества  за  долгъ  по  ссуднымъ  операщямъ  въ  ц*ляхъ  поднят  кредитоспособности 
населен1я. 

Дураковъ  признаетъ  проектируемый  законъ  суровымъ,  неотвечающимъ  интересамъ 
населешя,  такъ  какъ  при  введенш  его  представится  широкШ  просторъ  для  распродажи  иму- 
щества, что  невыгодно  отзовется  на  благосостоянш  заемщика. 

Булгаковъ  говоритъ,  что  у  насъ  имеютъ  право  продавать  все  имущество,  почему 
исмючеше  для  крестьянина,  между  гёмъ,этимъ  исключешемъ  мы  лишаемъ  права  крестьянина 
кредитоваться. 

Дураковъ  указываетъ  на  прекрасный  операщн  Орловскаго  крестьянскаго  банка  при 
существовали  настоящаго  закона. 

Председатель  говоритъ,  что  мало  знакомъ  съ  деятельностью  Орловскаго  банка.  Цель 
кредитная)  учреждена — быстрое  вращете  капитала,  что  невозможно  при  долгосрочныхъ 
ссудахъ. 

Дураковъ.  Въ  Орловскомъ  банке  существуютъ  именно  краткосрочныя  ссуды  и 
выдаются  на  основаши  довер1я  и  возвращаются  безъ  принудительныхъ  мерь. 
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Максимовичъ  говорить,  что  онъ  знакомь  съ  распорядителями  Ордовскаго  банка,  и 
они  указываю»  на  исправность  воавращетя  ссудъ  безъ  крайвихъ  м*ръ. 

-  Булгаковъ. — Быстрое  вращеше  ссудъ  необходимо  для  существюашя  кассъ,  что  не 
возможно  безъ  предложенная  мною  язм*нев1я  закона. 

Фиделвнъ. — Я  звакомъ  съ  д*йств1ями  Ижевскаго  банка,  который  работаете  такъ,  какъ  ни 
одинъ  нзъ  крестьянскихъ  банковъ  въ  губернш.  Хотя  ссуды  нзъ  него  выдаются  съ  крайней 
осторожностью  и  то  каждый  годъ  обществу  приходится  сносить  со  счетовъ  несколько  еотъ 
рублей  безнадежныхъ  долговъ,  но  въ  силу  крупныхъ  оборотовъ  это  не  вредить  ихъ  общему 
ходу  д*ла. 

Но  это  дело  случая  и  зависите,  но  моему  мн*шк>,  отъ  лицъ,  стоящнхъ  во  глав*  упра- 
влешя  банкомъ,  и  отъ  населешя  этого  завода,  которое  со  культурности  нельзя  сравнивать  съ 
населешемъ  Глазовскаго  уезда. 

Въ  Глазовскомъ  у*зд*  при  такомъ  устав*  банки  въ  самое  короткое  время  истощать 
средства,  поэтому  желательно  введете  закона,  проектируемаго  г.  Булгаковым^  такъ  какъ 
правленио  какого  бы  то  ни  было  банка  не  будете  смысла  разорять  должниковъ  своего  же 
брата  крестьянина  лишешемъ  его  последней  рабочей  силы — лошади  и  т.  п.,  а  для  должни- 
ковъ при  новомъ  закон*  будете  изв*стнаго  рода  узда.  ь 

Дураковъ. — Д*ло  кредитиыхъ  учрежденШ  не  разорять  заемщиков*,  а  потому  нужно 
отклонить  введете  нредположеннаго  вагона. 

Тушновъ. — Для  крестьянъ  нуженъ  долгосрочный  вредить,  такъ  какъ  капиталь  въ  сель- 
скомъ  хозяйств*  вращается  медленно  и  взятую  ссуду  приходится  уплачивать  изъ  прибылей, 
которыя  получаются  не  скоро. 

Председатель.— Взятую  ссуду  долженъ  крестьянинъ  уплачивать  не  только  изъ  пробы* 
лей,  но  изъ  всего  заработка,  такъ  что  кредите  можетъ  и  долженъ  быть  и  краткосрочный. 

Трегубовъ. — Если  давать,  да  не  получать,  то  разовьется  безпечность. 

Фиделинъ.— У  меня  въ  участке  по  три  кулака  на  волос». 

Председатель  заи&тилъ,  что  достаточно  и  двухъ  кулаковъ,  огь  которыхъ  необходимо 
избавиться  населешю.  Дальше,  онъ  говорить:  подробно  не  помню,  какое  сообщеше  сд*лалъ 
въ  Губернскую  Управу  на  ея  запросъ  о  Форм*  кредита.  Но  я  признаю,  что  для  крестьянъ 
больше  подходящи  по  уставу  вспомогательный  кассы,  сельсше  же  банки  будуть  больше 
отвечать  запросамъ  торговцевъ.  Я  проектировалъ  выдавать  5  руб.  безъ  поручителей,  а  за 
каждые  посд*дующ1б  5  руб.  долженъ  быть  поручитель. 

При  Волостныхъ  Правлешяхъ  долженъ  быть  учрежденъ  особый  комитете,  въ  составь 
котораго  долженъ  входить  членъ  отъ  того  общества,  изъ  вотораго  проситель. 

Фиделинъ  высказывается  за  законъ  о  продаж*  всего  имущества  должника. 

Председатель — народъ  настолько  еще  сл*пъ  и,  какъ  ребенокъ,  находится  еще  въ 
пеленка»,  что  оставлять  его  безъ  опеки,  безъ  руководительства,  конечно,  благожелатель- 
наго, — невозможно,  просто  неразумно.  Поэтому  необходимо  создаше  законовъ,  въ  исполне- 
на коихъ  онъ  научался  бы  правильному  отправлению  своихъ  обязанностей  и  обязательства 

Иглинъ  поддерживаете  ипЬше  г.  Председателя. 

Домрачевъ.  Крестьянинъ  въ  хозяйстве  ограничивается  ппшшшп'омъ,  поэтому  прода- 
вать у  него  что-нибудь  трудно  за  долги,  если  не  ввести  новый  законъ. 

Тушновъ. — Некоторые  говорите,  что  у  насъ  можно  за  долги  все  продавать,  а  у  кре- 
стьянина не  все.  Но  есть  разница  между  нами  и  крестьяниномъ;  у  насъ  оруд1Я  производства 
лежать,  такъ  сказать,  въ  нашей  голов*  и  отчуждать  ихъ  нельзя;  у  крестьянина  оно  нахо- 
дятся въ  лошади,  сох*  и  т.  д.,  все  это  возможно  продать,  ч*мъ  легко  разорить  хозяйство. 

Дураковъ. — Д*ло  вносимаго  Алекс*емъ  Петровичеиъ  изм*нешя  въ  закон* — поднять 
благосостояше  населешя,  въ  действительности  же  это  нзм*неше  только  обездолить  его. 

Серг*евъ. — Здесь  настаиваюте  на  введенш  м*ры,  которая  заставить  заемщика  платить 
долгъ.  Но  каждое  кредитное  учреждеше  должно  разечитывать  на  известный  %  неплатежа  и 
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ум*ть  покрывать  его  общими  доходами.  Правительство  находить  же  возможныиъ  и  выгод- 
ным* для  сохравешя  идатежныхъ  силъ  населения  слагать  недоимки  и  тратить  миллюны  на 
помощь ,  пострадавшему  отъ  недорода  населешю.  Оно  могло  бы  дать  ссуду  и  на  покрыло 
яедолмовъ  по  кредитнымъ  операщямъ.  Поэтому  опеку  снимать  не  следуете. 

Прокошевъ. — Въ  случа*  неуплаты  должником*  нужно  долгъ  взыскивать  съ  поручи- 
телей. 

КантовсвШ. — Ц4ль  всякаго  кредитнаго  учреждешя — помогать,  но  эта  помощь  возможна 
и  продуктивна,  когда  возвращаютъ  съ  исправностью  долги. 

Александръ  Афанасьевичъ  хвалить  ОрловскШ  банкь,  но  не  указываеть  количество 
тамъ  ненадежныхь  должннвовь.  Крои*  того,  если  не  изменять  законъ,  то  пусть  онь  укажетъ, 
какь  же  выйти  изь  этого  подожешя,  въ  какомь  находятся  въ  настоящее  время  кредитные 
учреждешя. 

Лысяковъ. — При  выдач*  ссудъ  нужно  игЬть  въ  виду  2  категорш  бфдныхъ: 

1-я — бЪдные  отъ  несчаспя, — пожара,  неурожая  .... 

2-я — бЪдные  само  по  се  б*.  Первой  категорш  бйднымъ  помощь  необходима  даже  въ  вид* 
выдачи  безвозвратныхъ  ссудъ.  Вторымъ  никакая  ссуды  не  помогутъ. 

Дураковъ  остается  при  прежнемъ  мнФнш  за  отсутств1емъ  достаточныхъ  оричинъ 
изменить  законъ;  такъ  какъ  у  кредитныхь  учреждешй  для  правильнаго  хода  операцш  суще- 
ствуют особыя  правлешя,  воторыя  должны  знать  материальное  состоите  просителя,  почему 
н*тъ  надобности  вводить  новый  законъ. 

ВрадШ.— Выдача  ссудъ  въ  Залазнинскомъ  завод!  практикуется  такъ:  выдается  40 — 
50  руб.  на  покупку  лошади.  Лошадь  считается  принадлежностью  завода,  пока  крестьянинъ 
не  выплатить  ссуды. 

При  такой  постановки  ссуды  всегда  платятъ  исправно. 

Шишовъ. — Мы  тоже  ссуды  выдаемъ  подъ  отработку  и  он*  поступаютъ  плохо.  Докдадъ 
г.  Булгакова  взять  изъ  жизни,  я  съ  нимъ  глубоко  согласенъ. 

БантовскШ  поддерживаетъ  проектъ  г.  Булгакова  и  замечаете,  что  съ  измЪнешемъ 
закона  кредитоспособность  крестьянина  увеличится  и  кредитный  учреждешя  могутъ  выда- 
вать крестьянину  большую  ссуду,  потому  что  за  долгъ  можно  будетъ  продавать  все. 

Ссуда  возвратится  для  выдачи  другимъ  нуждающимся.  А  то,  напр.,  въ  губернскоиъ 
земств!  получилось  такъ:  крестьяне  брали  ссуды  на  покупку  лошадей  и  не  возвращали. 

Губернское  земство  выдало  130.000  р.  въ  ссуду.  Такъ  какъ  возвратъ  ссудъ  идетъ  очень 
туго,  то  земство  дальше  отказало  въ  выдан*  ссудъ  за  истощешемъ  средствъ. 

Дяпхартъ, — Сняпе  запрещешя  съ  продажи  имущества  заставить  крестьянина  бол  Ье 
аккуратно  платить  долги. 

Шубинъ — Правительство,  издавая  законъ  объ  опеки  надъ  имуществомъ  заемщика, 
безусловно  имЪло  въ  виду  прежде  всего  сохранить  экономическую  силу  крестьянина. 

Мы  же  хотимъ  только  поднять  состоятельность  кассъ  и  игнорируемъ  целость  хозяйства 
наседешя. 

Интересно  бы  знать  циФры, — сколько  бы  разорилось  крестьяншиъ  хозяйств  ъ,  если 
бы  губернское  земство  вздумало  взыскать  весь  долгъ  130.000  р.  сразу? 

Изменяя  законъ,  мы  этимъ  создадимъ  пролетар1атъ,  который  весьма  нежелателенъ  въ 
обществ*  и  государств*. 

Въ  остальномъ  я  присоединяюсь  кь  мн'&шю  г.  Сергеева,  нФтъ-ли  другихъ  причинъ 
плохого  поступления  долговъ?  Можетъ  быть  это  зависитъ  отъ  плохой  постановка  кассъ? 

Председатель  говорить,  что  вредить — душа  торговли,  поэтому  необходимо  его  развить 
въ  той  или  иной  Форм*. 

Кантовсшй,  продолжая  поддерживать  ходатайство  объ  измйнеши  закона/  указываеть 
на  примерь  Глазовскаго  земства. 
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Когда  нынче  въ  Понинской  волости  пало  1,000  лошадей,  Унрава  не  могла  выдать 
ссудъ  бездошаднымъ,  такъ  какъ  весь  кредитъ  на  покупку  лошадей  розданъ  н  возвращаете* 
медленно. 

Комитета  постановнлъ  большинствомъ  голосовъ:  расширение  и  развито  народнаго 
мелкаго  кредита,  въ  Форме-ли  вспомогательныхъ  кассъ  или  сельскихъ  банковъ,  необходимо  и 
можетъ  оказать  действительную  поддержку  и  послужитъ  подъему  сельскохозяйственной 
промышленности  во  всЬхъ  видахъ,  но  при  этомъ  необходимо  ходатайствовать  объ  отмене 
закона'  ограничптельнаго  по  прцменешю  правилъ  о  взыскашн  долговъ. 

Прочитанъ  докладъ  Уездной  Земской  Управы  о  наложеши  40  коп.  на  ведро  водки  въ 
пользу  расширешя  народнаго  образовашя  въ  уезде.  По  выслушаши  доклада  Комитетъ 
постановнлъ:  ознакомившись  съ  постановлешемъ  Глазовскаго  Уезднаго  Земскаго  Собрашя 
XXXVI  очередной  сессш  за  6  Октября,  ходатайствовать  объ  образовали  особаго  капитала 
для  нуждъ  народнаго  образовашя  путемъ  наложешя  на  продаваемое  вино  по  40  коп.  съ 
ведра,  несмотря  на  высокую  ц1шу  на  вино;  всетаки  и  местный  Комитетъ  разделяете  взглядъ 
Земскаго  Собрания,  что  такой  источникъ  дохода  п  пользу  народнаго  образовашя  является 
справедливыми  а  потому  полагаетъ  возбудить  ходатайство  о  наложеши  на  существующую 
продажную  цену  на  вино  въ  размер*  40  коп.  на  ведро  на  нужды  народнаго  образовашя 
въ  уезд*. 

Въ  1 2  часовъ  ночи  зас&даше  Комитета  г.  ПредсЬдателемъ  объявлено  закрытымъ  и 
следующее  назначено  на  21  Октября. 


Журнадъ  засЬдатя  21  Октября  1902  г. 

Въ  засФдаше  прибыли:  Председатель  Комитета  Н.  Н.  Меныпиковъ,  Земсюе  Начальники: 
А.  П.  Булгакову  В.  Г.  Фиделинъ,  А.  И.  НесмЪловъ,  А.  Н.  Лупповъ  и  А.  А.  Радусъ-Зенко- 
ввчъ,  Председатель  Глазовсвой  Земской  Управы  С.  П.  Максимовичу  Членъ  Управы  Н  М. 
Мазунинъ,  Податной  Инспекторъ  Б.  А.  Липхартъ,  Лесной  Ревизоръ  И.  Ф.  Иглинъ  и  г.г.  Г. 
А.  КантовсвШ,  А.  А.  Дураковъ,  Н.  Б.  Тушновъ,  Г.  Ф.  Шубинъ,  И.  А.  Лекомцевъ  и  Я.  Ф. 
Трегубовъ. 


ЗасФдаше  открыто  въ  7  час.  вечера.  Обязанности  секретарей  приняли  на  себя  г.г.  Г.  А. 
КантовскШ  и  Б.  А.  Липхартъ. 

По  открыли  засЬдан1я  прочитанъ  проектъ  журнала  за  в  Октября,  редакщя  коего  за 
некоторыми  исправлешями  принята. 

Председатель  Комитета  обратился  къ  членамъ  съ  вопросомъ,  н*тъ  ли  новыхъ  докла- 
довъ,  заготовленныхъ  г.г.  членами  въ  нынешнему  засЬдатю? 

Г.  Шубинъ.— Я  имею  представить  докладъ  объ  эпизоойяхъ. 

Г.  Председатель — указалъ  на  то  обстоятельство,  что  этотъ  докладъ  былъ  составленъ 
еще  къ  прошлому  засЪдашю,  но,  несмотря  на  то,  что  Комитетъ  открыть  4  месяца  тому 
назадъ,  новыхъ  докладовъ  не  поступает*,  и  онъ  предлагаетъ  продолжать  разсматривать 
вопросы  въ  порядке  программы,  выработанной  Особымъ  Совещашемъ  о  нуждахъ  сельско- 
хозяйственной промышленности,  какъ  это  было  и  въ  предыдущемъ  зас*даи1и. 

Г.  Максимовнчъ  заявилъ,  что  докладъ  Управы,  о  которомъ  онъ  говорилъ  въ  прош- 
лыхъ  засбдатяхъ,  готовъ,  но  такъ  какъ  не  составилось  воллегш,  то  онъ  не  подписанъ. 

Прочитанъ  докладъ  Г.  Ф.  Шубина  объ  эпизоошхъ  въ  Глазовскомъ  уезде. 

Г.  Председатель  находить,  что  этотъ  докладъ,  какъ  не  обоснованный  многими  спещаль- 
ными  данными,  не  представляетъ  изъ  себя  особой  важности  и  не  заключаетъ  въ  себе  ценнаго 
матер1ала  по  вопросу  п.  В,  который  имеетъ  быть  представленъ  въ  Губернски  Комитетъ,  а 
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по  своему  заключешю  скорее  относится  къ  п.ч  А,  ибо  докладчикъ  стремится  опять  вер- 
нуть вннмаше  Комитета  къ  этому  же  вопросу,  ибо,  какъ  на  главный  способъ  борьбы  съ  эпи- 
зоопяии,  указываетъ  на  необходимость  развитая  яароднаго  образования. 

Г.  Максимович!,  указываетъ,  что  ветеринарные  врачи  могли  бы  знакомить  населеше 
съ  требоваяЫми  ветеринарш  посредствомъ  чтешй  съ  туманными  картинами. 

Г.  Радуеъ-Зевковнчъ  сомневается,  чтобы  грамотность  населешя  избавила  его  отъ 
9ПЮООТ1И.  Указываетъ,  что  въ  городахъ,  гд4  грамотность  сильнее  развита,  понят!е  о  требо- 
ватяхъ  гипены  очень  слабо. 

Г.  Дипхаргь  говоритъ,  что  подъ  словомъ  «грамотность»  надо  понимать  не  одно  только 
умФше  писать  и  читать,  а  вообще  известный  уровень  образовала,  а  въ  этомъ  отношеши  и 
городское  населеше  стонтъ  еще  очень  невысоко,  почему  и  недостаточно  уясняетъ  ееб*  всю 
важность  требовашй  гипены. 

Г.  Шубинъ  въ  дополнеше  въ  своему  докладу  о  мфрахъ  борьбы  съ  заразными  болез- 
нями на  домашнихъ  животныхъ — «Я  считаю  долгомъ  познакомить  г.г.  членовъ  Комитета  съ 
опубликованнымъ  на  дняхъ  закономъ  12 1юня  1902  года  о  мФрахъ  борьбы  съ  эпизоотии. 
Этоть  законъ  будетъ  введенъ  и  въ  Глазовскомъ  уФздЪ.  Я  прочту  наиболее  существенные 
статьи  новаго  закона  по  затронутому  вопросу. — Читаетъ  ст.  6т.  22,  23,  43,  58,  59,  60,  63  и 
64*.  Какъ  видно  изъ  прочвтаннаго,  для  того,  чтобы  вступили  въ  силу  м1>ры,  выработанныя 
ветеринарнымъ  исполнительнымъ  комитетомъ  для  прекращена  появившейся  эпизоотш, 
необходимо  получить  утверждено  ихъ  г.  Начальникомъ  губерши. 

Если  принять  въ  расчетъ  100—200  верстное  разстояше,  отделяющее  очень  мнопя 
селешя  и  даже  волости  Глазовскаго  у*зда,  гд*  появляются  эпизоотш,  отъ  уЬзднаго  города, 
откуда  будутъ  посылаться  въ  губертю  постановлена  комиссш,  то  мнй  кажется  едва  ли 
возможно  будетъ  исполнить  новый  ваконъ  въ  нашемъ  уЬзд*.  Было  бы  весьма  важно,  пока 
законъ  еще  не  введенъ.  выслушать  мн*ше  мФстнаго  Комитета  по  этому  вопросу. 

Г.  Председатель  указываетъ,  что  правила  эти  будутъ  разсматриваться  на  Губерн- 
скомъ  Земскомъ  Собранш. 

Г.  Дураковъ  стоить  за  разсмотрФше  ихъ  въ  Комитет*. 

Г.  Максимовичъ  находить,  что  разсмотрЪше  этого  закона  преждевременно. 

Г.  Шубинъ  говорить,  что  могутъ  прюстановиться  введен!емъ  этихъ  правилъ,  если 
Комитетъ  выскажется  за  это. 

Большинство  членовъ  Комитета  высказались  за  то,  что  въ  этомъ  закоа*  много 
неудобствъ  для  Глазовскаго  у*зда,  какъ  имФющаго  большую  территорию. 

Г.  Шубинъ  возвращается  въ  прежнему,  Говоритъ  о  трудности  борьбы  съ  эпизоопями 
при  существующей  косности  населешя,  особенно  вотякскаго,  и  указываетъ,  какъ  на  примерь, 
что  въ  район*  Унинсваго  участка,  гд$  населеше  преимущественно  русское  и  бол$е  куль- 
турное, совсЬмъ  почти  н*тъ  такъ  называеиой  «вшивой  болезни»  ва  домашнемъ  скот*,  тогда 
какъ  въ  прилегающихъ  къ  г.  Глазову  мЪстностяхъ  съ  вотякскимъ  населешенъ  эта  болезнь 
развита  очень  сильно,  такъ  что  на  одни  лекарства  противъ  нея  тратится  въ  годъ  бодФе  ч*мъ 
на  содержаше  полутора  школъ. 

Постановлено:  докладъ  Шубина,  съ  сделанными  къ  нему  добавлен1ями  о  новоиъ  закон* 
12  1юня  1902  г.,  прюбщить  къ  матер1аламъ,  имЪющнмъ  быть  представленными  въ  Губерн- 
ски Комитетъ. 

Г.  Несм'Ьловъ — прочиталъ  докладъ:  «Гидропультъ,  какъ  оруд1е  борьбы  съ  огнемъ». 

По  прочтети  доклада  г.  страховой  агентъ  Дураковъ  заявнлъ,  что  гидропультъ  им*етъ 
значение  только  при  начал*  пожара,  когда  огонь  еще  не  принялъ  угрожающихъ  размфровъ; 
и  что  губернское  земство,  признавая  за  гидропультомъ  это  его  значеше,  старается  распро- 
странить его  среди  населешя,  но  овъ  не  можетъ  согласиться  съ  довладчикомъ,  чтобы  гидро- 
пультъ замЪнилъ  пожарную  машину,  и  что  въ  селенш,  нмФющемъ  5 — 6  дворовъ,  можно 
обойтись  безъ  пожарной  машины,  а  достаточно  имФть  лишь  такой  гидропультъ. 
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Коммтетъ,  признавая  полезность  гидропульта  и  высказываясь  за  необходимость  распро- 
странена его  среди  крестьшсжаго  на  селе  шя,  постановила  прюбщить  докладъ  г.  НвсмЪлова 
къ  матер1аламъ,  нмФющимъ  быть  представленными  въГубервсюй  Коматетъ. 

ЗатЬмъ  приступдено  къ  дальнейшему  обеуждешю  программы,  при  чемъ  п.  К— о  расши- 
рена медюративиаго  кредита  оставлевъ  безъ  обсуждения,  п.  Л— установлено  основанШ 
учреждешй  и  деятельности  хоэяйственныхъ  союзовъ  (кооперацШ)  прошел  безъ  обсуждешя 
въ  виду  того,  что  по  этому  вопросу  было  предположено  запросить  Орловское  уЬздное  зем- 
ство, но,  какъ  видно  изъ  д-Ьдъ  Комитета,  означеннаго  запроса  не  сделано. 

Пункты  М,  В  п  О  о  распространен^  усовершенствованныхъ  системъ  и  пр1емовъ  сель- 
скаго  хозяйства ,  улучшения  отрасли  животноводства  и.  улучшении  молочнаго  хозяйства,  какъ 
т'Ьсно  связанные  между  собою  и  вм'Ьюпце  спещальное  зяачеше,  были  еще  на  предыду- 
щихъ  засФдашяхъ  передапы  въ  особую  агрономическую  вомиодю,  но  комишя  эта  доклада 
по  втимъ  вопросамъ  не  представила,  а  потому  г.г.  члены  собрашя,  не  им*я  подъ  руками 
достаточныхъ  данныхъ  для  обсужденья  этихъ  пунктовъ,  ограничились  лишь  общими  зам*- 
чаншми  по  втимъ  вопросамъ,  а  именно: 

Г.  Председатель — находя  вопросы  о  молочномъ  хозяйств*  очень  существенными 
для  нуждъ  мЪстнаго  населетя,  выразилъ  сожадЪше,  что  «агрономическая  комишя»,  кото- 
рой было  поручено  его  разработать,  до  сихъ  поръ  не  представила  еще  никакихъ  докладовъ. 

Агрономъ  г.  Тушновъ,  какъ  членъ  этой  комиссш,  объяснидъ,  что  комишя  до  сихъ 
поръ  не  им-Ьла  возможности  собраться  для  обсуждешя  этихъ  вопросовъ  и  не  им*ла  въ  своемъ 
распоряжеши  необходимыхъ  матер1аловъ. 

Г.  Максимовичъ  указалъ,  что  матер1ады  эти  имеются  въ  Земской  Управ*. 

Г.  Дураковъ  высказывается  за  обязательное  пригдашеше  на  эту  вомиссио  Управляю- 
щаго  сельскохозяйственной  школой  и  Фермой  г.  Машковцева. 

Г.  Шубинъ  говорить,  что  удучшеше  молочнаго  хозяйства  т'Ьсно  связано  съ  удучше- 
шемъ  скотоводства,  а  последнее — съ  травосйяшемъ  и  т.  д. 

Г.  Тушновъ  присоединяется  къ  мнФшю  Шубину. 

Г.  Радусъ-Зенковичъ— указываешь  на  недостатокъ  хорошихъ  производителей  и  на 
необходимость  выписывать  породистый  скотъ. 

Г.  Тушновъ. — «Порода  вырождается,  но  улучшать  ее  сдЪдуетъ  не  выпиской  породи- 
стыхъ  производителей,  которые  зд4сь  не  могутъ  акклиматизироваться,  а  необходимо  воспи- 
тать свой  скотъ  путемъ  подбора  и  улучшен!емъ  кормовъ». 

Постановили:  просить  г.г.  членовъ  агрономической  комисс!и  представить  докладъ  о 
молочномъ  хозяйств*. 

По  п.  П — о  распространены  и  улучшены  спещадьныхъ  отраслей  сельскаго  хозяй- 
ства огородничества,  садоводства  и  пчеловодства — Комитетъ  нашелъ  возможнымъ  не  остана- 
вливаться на  этихъ  вопросахъ,  такъ  какъ  они  уже  достаточно  разработаны  земствомъ,  кото- 
рое въ  этомъ  направление  сделало  очень  много  и  прододжаетъ  дфдать. 

П.  Р — Сод1>йств1е  развипю  производству  т'Ьсно  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяй- 
ствомъ. — Въ  засЬдаши  6  Октября  земскимъ  техникомъ  г.  Пономаревымъ  было  обращено  внн- 
маше  на  необходимость  удучшешя  въ  уЬздФ  мельничнаго  д1ш,  которое,  по  его  мнЪшю, 
ведется  пока  крайне  слабо  щ  примитивно  по  отсутствш  въ  народ*  техническихъ  знашй, 
Бол'Ье  подробный  докладъ  по  этому  вопросу  имъ  уже  представденъ  въ  Губернскую  Земскую 
Управу,  почему  въ  Комитет*  онъ  бол*е  не  обсуждался. 

П.  С— Упорядочеше  внутренней  и  экспортной  торговля  сельскохозяйственными  про- 
изведешями.  П.  Т — Устройство  зернохранилища  П.  Ф — Усилеше  обмана  сельскохозяй- 
ственными произведешями  между  различными  районами  Россш.  П.  X — Организация  непо- 
средственной поставки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для  потребностей  казенаыхъ 
вЪдомствъ.  В  с  4  эти  вопросы  еще  при  начал*  занятШ  Комитета  въ  1юл*Ь  месяце  были  пере* 
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даны  въ  особую  комиссив,  во  да  сихъ  поръ  по  нимъ  ничего  еще  не  сд*лано.  Податной 
Инспекторъ  г.  Липхартъ  взялъ  на  себя  составление  доклада  по  этимъ  вопросамъ. 

Г.  Булгаковъ  прочелъ  докладъ  о  льготным  тариФахъ  по  перевози*  хлгЪба  п  продо- 
воАетвенныя  ваинаяш  в  высказался  за  необходимость  выработать  и  опубликовать  постоян- 
ный льготный  тариФъ  и  пользование  и»  предоставите  вс*кь  учреждеиЫнъ,  вйдающимъ 
продовольственное  д*ло,  въ  томъ  чнсл*  и  земству.  Комнтетъ  единогласно  соглашаясь  съ 
мн*шемъ  г.  Булгакова,  постановилъ  пр1общить  означенный  докладъ  га  матергаланъ,  нм*ю- 
щммъ  быть  представленными  въ  Губернски  Комнтетъ. 

П.  Ч— Поощреше  въ  добровольному  раэееленно  крестьянъ  и  къ  сокращен!»»  чрезполос- 
наго  влад*шя. 

Земсйй  Начальникъ  г.  Дупповъ  укаэалъ  на  то  обстоятельство,  что  въ  его  участке 
(3  волости:  Ухтымская,  Лемекая  и  Елганская)  и  вообще  въ  югозападной  части  Глазовскаго 
у*зда  существуетъ  масса  такъ  иазываемыхъ  «пустошей»,  т.  е.  земель  не  обрабатываемых^ 
которым,  не  принося  влад*льцаиъ  ихъ  нмкакихъ  выгодъ,  оплачиваются  и  выкупными  плате- 
жами и  земскими  сборами  и  ложатся  на  населеше  излишнимъ  брененемъ.  Благодаря  атому, 
выселеше  въ  этомъ  вра*  не  только  не  является  облегчешемъ  для  общества,  но  составляешь 
крайне  невыгодное  и  нежелательное,  съ  точки  зр*н!я  крестьянъ,  явлете,  увеличивая  количе- 
ство этихъ  пустошей.  Правда,  что  общество  можетъ  не  принять  въ  свое  пользоваше  земли 
выселившихся  членовъ,  а,  отводи  ихъ  къ  одному  м*сту,  ходатайствовать  о  продаж*  ея  съ 
торговъ  по  закону  25 1юня  1899  г.  (ст.  ст.  94,  95  и  96).  Над*льная  земля  крестьянъ  можетъ 
быть  продана  только  крестьянамъ  же,  нечему  никогда  я  не  находится  желающихъ  купить  ее, 
и  торги  не  приводить  ни  въ  вакимъ  результата  въ;  а  такъ  какъ  казна  также  крайне  неохотно 
принимав»  эти  земли  въ  свое  зав*дываше,  то  он*  въ  большинстве  случаевъ  и  остаются  въ 
пользованш  общества,  только  увеличивая  его  податное  бремя.  Въ  виду  этихъ  обстоятельствъ 
ЗемскШ  Начальникъ  и  высказалъ  пожелаше,  чтобы  былъ  облегченъ  переходъ  такихъ  зеиель 
въ  казну. 

На  это  последовало  возражете  со  стороны  г.  Председателя  я  г.  Иглина  въ  томъ 
смысл*,  что  казна  не  можетъ  брать  т  свое  завФдываше  земли,  разбросавныя  небольшими 
участками  среди  крестьянскихъ  влад*шй,  такъ  какъ  очень  затруднительно  вести  хозяйство 
при  такихъ  услов1яхъ,  и,  кроме  того,  крестьяне  обыкновенно  отводить  къ  одному  м*сту 
самыя  худпия  и  неудобный  земли. 

Большинство  членовъ  высказалось  за  необходимость  разрешена  продажи  такихъ 
земель  н  лицамъ  не  крестьянсваго  сослов!яг  благодаря  чему  сельсия  общества  были  бы  изба- 
влены отъ  излишняго  бремени,  выселеше  стало  бы  итти  гораздо  проще  и  легче  и  самыя 
земли,  попадая  въ  частным  руки,  не  оставались  бы  безъ  обработки. 

Поел*  горячихъ  прешй  Комнтетъ  призналъ,  что  вопросъ  этотъ  по  своему  зиачешю  и 
сложности  требуетъ  бол*е  детальной  разработки,  почему  и  постановилъ:  просить  Земсваго 
Начальника  Луппова  представить  объ  этомъ  особый  довладъ. 

По  вопросу  о  привлеченш  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселешю  (п.  Ш) 
большинство  членовъ  категорически  высказалось  противъ  этой  м*ры,  такъ  какъ  при  указан* 
ныхъ  выше  (по  п.  Ч)  услов1яхъ  въ  Глазовскомъ  у*зд*  выселеше  отд*льныхъ  членовъ  изъ 
общества  не  только  не  составляете  для  поел*дняго  никакого  облегчешя,  наоборотъ  въ  боль- 
шинств*  случаевъ  является  крайне  невыгоднымъ  и  нежелательнымъ. 

ЗагЬмъ  Зеискнмъ  Начальннкомъ  Булгаковымъ  былъ  прочитанъ  докладъ  объ  особомъ 
род*  мошенничества,  практикуемомъ  конокрадами  въ  вид*  собора  руги». 

Докладчнкъ,  видя  въ  собирает  этой  руги  крайне  вредное  м  разорительное  для  крестьянъ 
мошенничество,  считаетъ  необходнмымъ  изъять  его  изъ  подсудности  волостнымъ  судакъ, 
такъ  какъ  наказашя,  налагаемым  аосл*дннми,  очень  слабы. 

Г.  Дураковъ,  поддерживая  заявдеше  Булгакова,  высказывается  за  усилеше  наказашя 
за  конокрадство,  при  чемъ  дополняетъ,  что,  благодаря  существующему  въ  Глазовскомъ  у*зд* 
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промыслу  «сбора  руг», — на  этой  почв*  существую»  нежелательный  явлешя  даже  въ 
пожарно-страховомъ  д-Ьл*. 

«Мн*  какъ  страховому  агенту  пришлось  выяснить  при  производств*  дознашя,  что  въ 
Люкской  волости  общественное  здан!е,  принадлежащее  Волостному  Правлешю,  сгор*.ю 
исключительно  ради  мести  татаръ  изъ  крестышъ  Балезинской  волости,  Касимовыхъ,  кото- 
рые по  словамъ  волостного  начальства,  за  сборъ  руги  въ  пред*лахъ  волости  были  задержаны 
и  арестованы  при  Правленщ». 

КантовскШ  находить  существующая  карательный  м*ры  за  конокрадство  очень  сла- 
быми н  полагает*,  что  д*ла  о  конокрадахъ  должны  быть  изъяты  не  только  отъ  Волостныхъ 
Судовъ,  но  и  отъ  земскихъ  начальниковъ  и  подсудны  Окружному  Суду». — Много  конокрадъ 
украдеть  лошадей,  прежде  ч*мъ,  привлеченный  дважды  къ  суду  земскаго  начальника  и 
попавппйся  въ  третШ  разъ,  будетъ  признанъ  конокрадомъ  «по  ремеслу* — и  понесегь  долж- 
ное наказаше — отдачу  въ  арестантсшя  роты.  Участвуя  въ  качеств*  прнсяжнаго  заседателе 
въ  Окружномъ  Суд*  каждый  годъ  въ  течете  12  л*тъ,  я  не  помню  ни  одного  случая  оправ- 
дашя  конокрада,  преданнаго  суду  хотя  бы  съ  самыми  слабыми  уликами,  между  т*мъ  какъ 
очень  часто  оправдываются  д*тоу6Шства,  убШотва,  кражи  и  грабежи.  Отсюда  можно  вид*ть, 
какъ  относится  население  къ  конокрадству. 

Комитетъ  единогласно  постанови лъ:  согласиться  съ  довладомъ  Булгакова  и  съ  заявле- 
шемъ  Бантоновсваго  объ  усилеши  навазашя  за  конокрадство. 

Г.  Дуравовъ — Комитету  угодно  было  принять  предложено  г.  Булгакова  и  ходатайство- 
вать объ  усилеши  наказашя  за  конокрадство — это  такъ.  Но,  мн*  кажется,  нужно  сделать  кое 
что  и  до  т*хъ  поръ,  пока  будетъ  введенъ  законъ  объ  усилеши  наказания  за  конокрадство;  по- 
этому я,  съ  своей  стороны,  просилъ  бы  теперь  же  обратить  внимаше  господина  Начальника 
губерши  на  конокрадство,  которое,  какъ  выяснилось,  разорительно  д*йствуетъ  на  кре- 
стьянскую массу. 

Г.  Кантоновсмй,  поддерживая  заявляше  Дуракова,  сказалъ,  что  нежелательно,  чтобы 
это  заявлен!е  было  понято,  какъ  указаше  на  безд*йств1е  местной  полнцш,  которая  принн* 
маетъ  самыя  энергичный  м*ры  по  розыску  и  предупреждение  конокрадства. 

Г.  ПредсЬдатель  разъяснилъ,  что  постановите  Комитета  обратить  внимаше  госпо- 
дина Начальника  губернш  на  конокрадство,  какъ  промыселъ  въ  Глазовскомъ  у*зд*,  не 
носитъ  характера  упрека  полнцш  за  безд*йств1е,  такъ  какъ  посл*дняя9  при  всей  энергш  по 
пресл*довашю  конокрадства,  безсильна  прес*чь  это  зло  въ  виду  громадной  террнторш  у*зда 
и  небольшого  числа  становъ,  и  полагать  бы  справедлнвымъ  просить  объ  увеличеши  числа 
посл*днихъ,  съ  ч*мъ  Комитетъ  и  согласился. 

Председатель  просилъ  г. г.  членовъ  Комитета  озаботиться  скорМшимъ  представлешемъ 
докладовъ,  такъ  какъ  остается  всего  лишь  два  зас*дашя  до  срока  представлешя  матер1ала 
въ  Губернски  Комитетъ. 

Зат*мъ  зас*даше  было  объявлено  закрытымъ  и  следующее  назначено  на  31  Октября. 


Журнадъ  заоЪдашя  31  Октября  1902  г. 

Въ  зас*даше  прибыли:  г.  Предс*датедь  Комитета  Н.  Н.  Меныпиковъ,  гг.  члены: 
А.  П.  Булгаковъ,  А.  Н.  Лупповъ,  С.  П.  Максимовичу  А.  В.  Аммосовъ,  Б.  А.  Лнпхартъ, 
В.  Г.  Домрачевъ,  И.  В.  Алфимовъ,  И.  Ф.  Иглинъ,  А.  А.  Дураковъ,  Г.  Ф.  Шубинъ,  Н.  Е. 
Тушновъ,  Г.  А.  КантовскШ  и  Я.  Ф.  Трегубовъ  и  приглашенные  господиноиъ  ПредсЪда- 
телемъ  волостные  старшины  волостей:  Нижне-Уканской,  Юрской,  Святицкой,  Балахнинской, 
Люмской  и  Ежевской. 
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Заседаше  открыто  въ  7  часовъ  вечера. 

Обязанности  секретарей  привяли  на  себя  гг.  Лнпхартъ  и  КантовскШ. 

Прочитанъ  проектъ  журнала  зас*дан1я  21  Октября,  который  и  принять  Комятетомь. 

Г.  Председатель  спрашиваетъ  гг.  членовъ  Комитета,  не  заготовлены  до  кемъ-нибудь 
изь  нихъ  новые  доклады. 

Гг.  Лупповъ  н  Лнпхартъ  заявлять,  что  ими  заготовлены  доклады:  первымъ  по 
вопросу  объ  облегчеши  перехода  пустующихь  земель  отъ  крестьянскихь  обществь  въ  казну; 
вторымъ— по  вопросу  о  торговли  сельскохозяйственными  продуктами.  При  этомъ  г.  Лип- 
харгь  сд&лалъ  оговорку,  что  докладъ  его  не  подонъ  и  не  обработанъ  въ  достаточной  мер*, 
а  представляетъ  изъ  себя  лишь  вратм  и  обпця  замечашя  по  затронутому  вопросу. 

Председатель  обращается  въ  г.  Максимовичу  съ  вопросомъ,  будегь  лн  внесенъ  имъ 
отъ  Уездной  Земской  Управы  докдадъ,о  которомъ  говорилось  въ  предыдущихъ  засЬдан!яхъ. 

Г.  Максимовичъ  объясняетъ,  что  отъ  Управы  доклада  не  будетъ,  такъ  какъ  мнйшя 
гг.  членовъ  Управы  по  «тому  вопросу  разделились  и  коллегш  не  составилось,  но  докладъ 
этотъ  представленъ  отъ  лица  трехъ  земскихъ  гласныхъ:  гг.  Максимовича,  Кантовскаго  и 
Дуракова. 

Г.  Председатель  говорить,  что  допустить  чтете  этого  доклада  въ  настоящемъ  засе- 
дали не  можетъ,  такъ  какъ  получилъ  его  только  сегодня  утромъ  и,  просмотревъ  бегло, 
обратилъ  лишь  внимание  на  широковещательную  программу  заключена,  почему  и  находить 
необходимымъ  подробнее  ознакомиться  съ  нимъ. 

Г.  Максимовичъ  просить  доложить  его  Комитету  сегодня. 

Г.  Трегубовъ  присоединяется  къ  просьбе  г.  Максимовича,  указывая  на  то,  что  онъ, 
да  и  друпя  лица  его  сослов1я,  по  всей  вероятности,  на  следуюпця  заседашя  Комитета  не 
прибудутъ,  а  следовательно  будутъ  лишены  возможности  ознакомиться  съ  содержатемъ 
доклада. 

Г.  Председатель  разъясняетъ,  что  посещете  заседашя  для  гг.  членовъ  Комитета  не- 
обязательно. Въ  составь  Комитета  непременно  входятъ  лишь  председатель  и  члены  Земской 
Управы;  желательно  также  участ!е  агронома  и  лесничаго,  все  же  остальные  лица  пригла- 
шаются Председателемъ  местнаго  Комитета  по  его  усмотр*нш:  такъ,  напримеръ,  въ  настоя- 
щее  заеедаше  имъ,  помимо  ранее  входившихъ  членовъ  въ  составь  Уезднаго  Комитета, 
приглашены  12  волостныхъ  старшинъ.  Я  имею  возможность  назначить  для  засЬданШ 
Комитета  еще  два  вечера,  но  сегодня  допустить  чтеше  докладовъ,  представленныхъ  гг.  Макси- 
мовмчемъ,  Кантовскимъ  и  Дураковымъ,не  могу,  такъ  какъ  прежде  долженъ  самъ  основательно 
ознакомиться  съ  матер1алами  для  возражешй  по  нимъ,  да  даже  и  не  захватилъ  ихъ  съ 

собою. 

Устанавливается,  чтобы  собраться  для  обсуждешя  этого  доклада  3  Ноября. 

Быль  прочитанъ  докладъ  г.  Луппова  по  вопросу  объ  облегчеши  перехода  пустующнхъ 
земель  отъ  крестьянскихь  обществь  въ  казну. 

Трегубовъ — при  чрезполосномъ  владёши  крестьяне  не  заботятся  о  земле,  такъ  какъ 
энають,  что  при  переделе  эта  земля  можетъ  перейти  къ  другому,  а  потому  и  истощаютъ  ее, 
чтобы  получить  изъ  нея  все,  что  возможно.  Пока  еще  ихъ  до  некоторой  степени  сдерживаетъ 
сознаше,  что  за  землю  надо  платить  подати;  если  же  облегчить  нереходъ  надельной  земли  въ 
казну,  то  они  будутъ  истощать  ее  до  крайности,  зная,  что  во  всякое  время  можно  отъ  нея 
освободиться,  сдавъ  въ  казну.  Въ  конце  концовъ  такъ  можно  остаться  безъ  земли.  Если  бы 
не  было  чрезполосицы  и  переделовъ,  то  каждый  заботился  бы  о  своемъ  наделе,  не  тяготился 
бы  имъ,  а  удобрялъ  бы  землю,  зная,  что  она  всегда  останется  въ  его  пользованш  и  труды 
его  не  пропадутъ  даромъ.  Чрезполосица  и  переделы— главное  зло  и  надо  выработать  кашя- 
нибудь  меры  протпвь  этого. 

Г.  Председатель  указываете,  что  докладчикъ  говорить  только  объ  излишке  земли, 
которою  общество  не  пользуется,  за  перечисдешемъ  некоторыхъ  своихъ  членовъ,  по  невоз- 
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можности  обрабатывать  ее  за  недостаткомъ  рабочихъ  рукъ  и  жввого  н  мертваго  инвентаря. 
Что  же  касается  перед*ловъ,  то  по  закону  8  1юня  1893  г.,  п.  8,  прежнему  владельцу  предо- 
ставлено право  сохранить  свой  над* ль,  какъ  удобренный  или  улучшенный, 
н  оставить  за  ннмъ;  если  же  но  переделу  это  является  невозможными,  то  общество  обязано 
вознаградить  его  въ  тонъ  случай,  когда  ему  отводится  худшая  земля— на  особыхъ  основан 
шя». 

Трегубовъ. — Заионъ  этотъ  мне  изв*стенъ,  но  онъ  у  насъ  не  применяется. 

Иглинъ — <въ  доклад*  нарисована  печальная  картина  объ  излишке  земли;  къ  счастью 
явлете  это  очень  редкое,  что  я  заключаю  изъ  того  обстоятельства,  что  изъ  13  эемскихъ 
начальниковъ  одинъ  только  высказался,  что  есть  излншекъ  земли.  Я  знакомь  съ  северной 
частью  уезда,  где  многоземелье  у  крестьянъ — безспорное,  Ьо  никогда  не  слыхалъ,  что  это 
для  нить  зло,  вапротивъ,  имею  много  данныхъ  за  то,  что  крестьяне  стараются  щнобр*стн 
земли  больше,  если  не  покупкой,  что  вообще  невозможно,  за  отсутствшмъ  продажныхъ 
земель, — то  арендою.  Меня  удивляетъ  только  въ  докладе  обязательная  передача  земель  въ 
казну:  почему  невозможно  ходатайствовать  о  свободной  продаж*  такихъ  земель  частнымъ 
лицамъ,  предоставивъ  право  каждому  желающему  купить  излишекъ  ея  у  даннаго  селения. 
Въ  данное  время  казна,  принявъ  въ  свое  зав*дываше  небольшой  врайн*  запущенный 
участокъ  земли,  также  не  можетъ  получить  никакого  дохода,  а  должна  принять  на  себя 
только  обязанность  нести  одни  расходы  по  уплат*  земскихъ  еборовъ,  но  охранению  его  и 
управлению.  Я  опасаюсь,  что  слишкомъ  легкШ  переходъ  истощенныхъ  крестьянсвихъ  земель 
въ  казну  можетъ  породить  хищническую  систему  пользовашя  землей  въ  надежд*  подучить 
взам*нъ  ея  новую  неистощенную  землю.  Всякое  хозяйство,  не  исключая  и  государственна»), 
должно  иметь  коммерчеспе  расчеты,  хотя  иногда  очень  отдаленные  и  потому  кажупцеся 
призрачными.  Наприм*ръ,  несомненно,  что  государство  при  обладанш  значительными 
земельными  и  л*сными  имуществами  руководится  не  одною  доходностью,  но  и  вл1яшемъ 
л*совъ  на  влиматъ,  на  орошеше  и  другими  подобными  целями,  ц*нность  которыхъ  опреде- 
лить трудно,  но  отрицать  ихъ  значете  нельзя. — Соглашаясь  съ  докладчикомъ  о  необходимо- 
сти въ  настоящее  время  избавить  населен1е  отъ  оказавшагоея  излишка  земли,  я  предлагаю 
на  будущее  время  ограничить  такой  переходъ  землп  отъ  крестьянъ  въ  казну  для  нзб*жан*я 
хищничесваго  хозяйства  въ  надежд*  на  постоянное  благод*тельствован!е  казны,  что 
несомненно  вредно,  а  впослфдствш  будетъ  и  невозможно  за  отсутстемъ  удобныхъ  земель 
дли  поселешя,  а  въ  настоящее  время,  до  передачи  такихъ  участкоиъ  земли  въ  казну, 
допустить  свободную  продажу  ихъ  съ  торговъ  каждому  желающему,  при  чемъ  ув*ренъ, 
что  эти  участки  пр!обр*тутъ  лица  изъ  м*стнаго  населен!*  более  состоятельный,  которымъ 
возможно  использовать  большее  количество  земли,  ч*мъ  имъ  над* лево*. 

Максимовичъ  полагаете,  что  продажа  крестьянской  земли  въ  частный  руки  не  удобна, 
такь  какъ  впосл*дствш  можетъ  быть  приростъ  населешя  и  земля  эта  врестышамъ  понадобится, 
но  будетъ  находиться  въ  такихъ  рукахъ,  изъ  которыхъ  ее  обратно  не  возьмешь. 

Тушновъ  пол  а  гае  тъ,  что  приобретете  пустующнхъ  врестьянскихъ  земель  казной 
не  идетъ  въ  раэр*зъ  съ  ея  коммерческими  расчетами,  такь  какъ  земля  им*етъ  свою  ценность 
и  казна  должна  пр!обретать  отъ  крестьянъ  земли  по  таксацш. 

Председатель,  возражая  г.  Тушнову  и  давая  разъяснешя,  въ  чемъ  собственно 
состоять  тансащя,  то  есть  оценка  земель,  говорить,  что  въ  Россш  есть  масса  земель, которыя 
не  им*ютъ  никакой  ценности,  и  что  трудно  таксировать  зеилю,  на  которой  лежитъ  не  только 
долгъ,  но  и  ея  годовая  рента  равняется  отрицательной  величине,  то  есть  даетъ  убытокъ,  то 
и  при  капитализацш  таковой — рыночной  ц*ны  получить  не  можетъ  и  что  при  ежегодныхъ 
платежахъ  за  нее  около  9.000  р.,  какъ  это  им*етъ  место  въУхтымской  волости,  безъ  воз- 
можности получить  какой-либо  доходъ,  такь  какъ  эта  земля  заброшенная  и  не  эксплоатн- 
руемая,  то  и  для  капитализацш  не  существующаго  дохода  н*тъ  величины, а  потому  и  нельзя 
установить  действительной  цены. 
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Дураковъ — «Вопросъ  о  многоземелья  докдадчнкомъ  г.  Лупаовымъ  разработанъ  съ 
теоретической  стороны  очень  хорошо,  но  «актическаго  материна  въ  основаше  доклада 
положено  очень  маю.  Мн*  кажется  говорить  о  многоземельи  въ  Глазовскомъ  у*зд*  риско- 
ванно безъ  коренного  обсл*довашд  этого  вопроса,  поэтому  приходится  опасаться  за  широкое 
распространение  въ  у*зд*  м*ры,  рекомендуемое  г.  Лупповымъ*. 

ПредсЬдательна  слова  Дуракова  о  необходимости  коренного  обсл*довашя  указы- 
ваете, что  докладчикъ  д*лаетъ  свой  выводъ  далеко  не  теоретически,  а  основываетъ  свое 
заиючеше  на  бод*е  ч*мъ  100  обсл*доватяхъ,  произведенныхъ  имъ  по  законамъ  13  Мая 
1896  года  и  31  Мая  1899  года. 

Липхартъ  на  слова  Дуракова  о  томъ,  что  въ  доклад*  мало  Фактическая  матер1ала, 
укавываетъ  на  работу  г.  Новикова  сЭкономичесм  нужды  Вятскаго  края»,  въ  которой  по 
этому  вопросу  инйется  очень  много  данныхъ,  добавляя,  что  это  явлеше  (пустоши)  замечается 
но  въ  одномъ  только  Глазовскомъ  у*зд*,  но  и  во  много хъ  другихъ,  наприм*ръ,  Уржумсвомъ, 
гд*  пустоши  нередко  занимаютъ  громадное  пространство. 

Лупповъ— сЕоли  будетъ  облегченъ  переходъ  пустошей  въ  казну,  то  и  эти  участки  въ 
указываемой  имъ  местности  могутъ  быть  потомъ  заняты  переселенцами,  напрнм*ръ,  изъ 
Вятскаго  у*зда* . 

Трегубовъ — «Частные  лица  землю  эту  не  возьмутъ,  такъ  какъ  она  истощена  и  безлесна; 
если  ее  же  прюбр*тетъ  казна,  то  л*тъ  черезъ  10,  когда  благосоетоян1е  крестьянъ  поднимется, 
они  снова  возьмутъ  ее  съ  охотой.  Если  же  оставлять  пустующую  землю  на  ответственности 
крестьянъ,  то  оно  могутъ  дойти  до  того,  что  не  въ  состояши  буду»  оплачивать  и  ту  землю, 
которую  обработываютъ». 

Волостные  старшины,  спрошенные  г.  Предс*дателемъ,  высказались  за  приняпе  въ 
казну  пустующихъ  земель  въ  т*хъ  случаяхъ,  когда  крестьянскш  общества  тяготятся  иии, 
въ  виду  того,  что  отдельные  случаи  многоземел1я  есть  и  въ  Юрской  волости. 

Алфимовъ — «Я  вполне  соглашаюсь  съ  докладчикомъ  и  высказываюсь  какъ  за  облег- 
чете  способовъ  перехода  такихъ  земель  въ  казну,  такъ,  съ  другой  стороны,  и  за  получете 
дополнительяыхъ  над*ловъ,  когда  это  понадобится.  При  этомъ  не  могу  не  указать  на  случай 
многоземелья  и  на  посл*дств1е  отъ  этого  въ  Залазнинскомъ  завод*.  Крестьяне  Залазнинскаго 
завояа  получил  въ  общинное  польэоваше  около  13,000  десятинъ.  Правильиаго  и  равно* 
м*рнаго  пользовашя  этой  землей  не  могли  устроить,  и  очень  скоро  у  вид*  л  и,  что  земли  у 
нихъ  очень  много  и  уже  бол*е  10  л*тъ  назадъ  начали  ходатайствовать  какъ  объ  устройств* 
у  нихъ  права  льна  го  землепользования,  такъ  и  о  принят  излишка  земли  въ  казну,  но  хода- 
тайство это  до  сего  времени  остается  безъ  всякаго  результата.  Получается  такая  картина: 
очень  много  крестьянъ  д*лаются  недоимщиками,  будучи  не  въ  состоаши  оплачивать  всю 
имеющуюся  у  нихъ  землю»  Недоимки  сначала  взыскиваются  съ  самихъ  недоимщиковъ,  но, 
при  неусп*шности  взыскашй,  обращаются  въ  общую  раскладку,  и  исправному  плательщику 
ежегодно  приходится  платить,  кром*  собственнаго  оклада,  еще  недоимку  другихъ.  Прибавка 
эта  съ  каждымъ  годомъ  увеличивается  и  представляетъ  нрамо  мертвую  петлю.  Такое  поло- 
жение д*лъ  заставляетъ  желать  отделаться  отъ  земли,  чтобы  не  участвовать  въ  уплат*  зна- 
чительвыхъ  недоимокъ  за  соседей». 

Трегубовъ — «Излишокъ  земли  не  тяготить,  но  научите  крестьянина  пользоваться  ею 
не  хищнически э. 

Поел*  этихъ  прешй  г.  ПредсЬдателемъ  былъ  поставленъ  на  балютвровку  вопросъ: 
(Угодно  ли  Комитету  согласиться  съ  т*мъ,  что  въ  томъ  район*  у*зда,  о  которомъ  говорить 
докладчикъ,  одною  изъ  м*ръ  къ  поднятию  экономическаго  положен1я  крестьянъ  будетъ 
облегчеше  способовъ  къ  передач*  излишней  земли  изъ  крестьянскихъ  над*ловь  въ  распоря- 
жеше  казны,  ирп  чемъ  желательно  поставить  эту  передачу  въ  зависимость  только  отъ 
желашя  крестьянъ,  выраженнаго  въ  законныхъ  и  надлежаще  пров*ренныхъ  приговорахъ». 

15 
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Предложено  принято  единогласно. 

ЗагЬмъ  быдъ  нрочнтанъ  докладъ  г.  Липхарта  о  торговли  сельскохозяйственными  про- 
дуктами, о  необходимости  устройства  зернохранвлощъ  н  организац1и  непосредственном 
поставки  сельскохозяйственныхъ  произведен^  въ  м*ста  сбыта  самими  крестьянами. 

Лупповъ — присоединяется  къ  мн*шю  докладчика  о  необходимости  устройства  централь- 
ны хъ  зернохранилищъ  въ  видахъ  обезпечен1Я  продовольственной  нужды  въ  случай  неурожая; 
указываете  на  примерь  текущаго  и  прошлаго  годовъ. 

Трегубовъ — соглашается  съ  докладчикомъ  о  необходимости  устройства  назенныхъ 
складовъ  для  покупки  хл*ба  въ  урожайные  годы,  такъ  какъ  при  изобилш  хл*ба  въ  урожай- 
ный годъ  его  давать  некуда  и  приходится  продавать  за  такую  низкую  ц*ну,  что  она  не 
оправдываетъ  с  расходовъ  по  хозяйству;  въ  неурожайный  же  годъ,  наоборот*,  приходится 
покупать  хлФбъ  по  очень  высокой  ц*н*,  да  и  то  не  всегда  можно  достать  всего  потребнаго 
количества. 

Лупповъ— высказывается  за  желательность  такого  учреждения,  при  посредничеств* 
котораго  крестьянинъ  могъ  бы  сдавать  продукты  своего  хозяйства  помимо  мелкмхъ  скупщи- 
ковъ  и  комиссюиеровъ.  Там  учреждена  должны  выдавать  н  ссуды  подъ  хл*бъ.  Пола- 
гаегь,  что  эту  роль  могло  бы  взять  на  себя  земство. 

Трегубовъ — указываете,  что  нужда  въ  деньгахъ  и  отсутств1в  кредита  заставляютъ 
крестьянина,  не  выжидая  нормальныхъ  ц*нъ,  продавать  хл*бъ  за  безц*нокъ. 

Тушновъ — полагаетъ,  что  посредничество  по  такимъ  операщямъ  для  земства  непо- 
сильно, такъ  какъ  у  него  не  хватить  на  ото  депегъ:  одного  волокна  въ  Глазовскомъ  у*зд* 
продается  почти  на  900.000  рублей,  а  вм*ст*  съ  с*менемъ  около  1.500.000  рублей.  Вопросъ 
о  посредничеств*  очень  серьезенъ,  и  имъ  должно  заняться  само  Правительство.  Устройство 
элеваторовъ  въ  данное  время  является  насущной  потребностью  для  поддержали  нашей 
экспортной  торговли.  Благодаря  засоренности  нашего  хл*ба  мы  очень  много  не  добираемъ 
при  экспорт*  его,  и  весь  этотъ  недоборъ  ц*ликомъ  поступаетъ  въ  карманы  ваграничныхъ 
конторъ,  къ  услугамъ  которыхъ  за  границей  предоставлены  элеваторы  для  очистки  зерна. 
Но  все  это  требуотъ  большихъ  средствъ,  затрачивать  который  земство  не  можетъ,  прежде 
всего  благодаря  закону  о  предельности  земскаго  обложешя. 

Лупповъ — находить,  что  въ  этомъ  д*л*  Правительство  можетъ  прШти  на  помощь 
земству  путемъ  выдачи  ссудъ. 

Максимовичъ — присоединяется  къмнйшю  Луппова,  находя  земство  наибол*е  компетент- 
нымъ  органомъ  въ  этомъ  д*л*. 

Председатель. — По  затрону тымъ  вопросамъ  программы  полагалъ  бы  оросить  г.  Липхарта 
представить  бол*е  подробные  и  разработанный  соображешя  и  ори  этомъ  высказался  за 
выдачу  ссудъ  отъ  Правительства  съ  т*мъ,  чтобы  организащя  этого  д*ла  была  возложена  на 
земство. 

КантовскШ — говорить,  что  организащя  этого  д*ла  должна  быть  возложена  на  земство, 
Правительство  же  должно  прШти  на  помощь  земству  путемъ  выдачи  ссудъ.  Земство  въ 
этомъ  случа*  явится  безнлатнымъ  комиссюнеронъ. 

Председатель — указалъ  на  то  обстоятельство,  что  площадь  пос*ва  льна  въ  Глазовскомъ 
у*зд*  увеличивается,  количество  же  скота  уменьшается,  между  т*мь  лень  истощаетъ  землю 
и  поел*  него  требуется  сильное  удобреше.  Крестьяне,  очевидно,  нисколько  не  заботятся  о 
плодородш  земли,  а  потопу  онъ  полагаетъ,  что  покровительствовать  льноводству  возможно 
только  про  контрол*  того  учреждена,  которое  возьметъ  на  себя  это  д*ло,  и  оказывать  помощь 
сл*дуетъ  только  т*мъ  лицамъ,  который  будутъ  вести  у  себя  правильное  хозяйство»  По  этому 
поводу  просилъ  высказаться  г.  Тушнова,  какъ  агронома  и  специалиста. 

Тушновъ — полагаетъ,  что  контроль  этотъ  нроизведетъ  сама  жизнь,  такъ  какъ  предпо- 
чтете всегда  будетъ  отдаваться  лучшимъ  продуктамъ,  что  и  заставить  крестьянъ  самихъ 
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заботиться  о  введейи  у  себя  правильнаго  хозяйства,  при  которого  только  и  возможно  улуч- 
шегае  продувтовъ  производства. 

Трегубовъ — сУ  насъ  с*ютъ  лень  на  всякой  земд*:  на  тощихъ  эбмляхъ  получается 
лучшее  с*мя,  а  на  новяхъ  волокно.  Но  расчистка  новей  губить  л*съ. 

Максимовичъ, — возвращаясь  въ  вопросу  объ  устройств*  элеваторовъ,  высказывается 
за  желательность  устройства  ихъ  по  лиши  железной  дороги  и  именно  при  станщи  сЯръ». 

Дураковъ — Я  стою  за  то,  чтобы  въ  Глазовскомъ  у*зд*  были  устроены  два  элеватора  и, 
крон*  того,  несколько  складовъ;  при  чемъ  одинъ  изъ  такихъ  складовъ  безусловно  необхо- 
димо открыть  на  с*вер*  у*зда,  населеше  котораго  по  случаю  плохихъ  путей  сообщешя  и 
отдаленности  железной  дороги  еще  бол*е  нуждается  въоби*н*  сельскохозяйственныхъ 
продуктовъ  и  подняли  рынковъ  сбыта  ихъ.  Польза  такихъ  складовъ  для  наеелешя  будетъ 
огромная.  Во  многихъ  земствахъ  так!е  склады  уже  существуютъ  и  принесли  заметную  пользу 
даже  въ  смысл*  регулировашя  ц*въ  на  рынв*. 

Председатель,  резюмируя  все  сказанное,  ставить  на  эаключешб  Комитета  3  вопроса: 
«Угодно  ли  согласиться  Комитету:  1)  Что  для  большей  выгоды  крестьянъ  необходимо  органи- 
зовать непосредственную  поставку  седьско-хозяйственныхъ  продуктовъ  въ  м*ста  ихъ  сбыта 
самими  крестьянами.  2)  Для  обезпечешя  продовольственной  нужды  и  для  регулирования 
хл*бныхъ  ц*нъ  необходимо  устроить  1  элеваторъ,  наприм*ръ,  при  станщи  Яръ  Пермской 
железной  дороги,  и  два  центра льныхъ  склада  по  одному  въ  северной  и  южной  части  у*зда. 
3)  Возложить  на  уЬздное  земство  обязанность  выработать  особую  организацию  для  улучше- 
ния и  урегулировашя  льняного  производства,  какъ  весьма  ц*ннаго  и  развитаго  въ  у*зд*,  съ 
выдачею  ссудъ  врестьянамъ  при  широкихъ  субсидахъ  со  стороны  Правительства  для  воспо- 
соблешя  реализации  продуктовъ  льноводства». 

Со  вс*мп  тремя  лоложев1ями  Комитетъ  согласился  единогласно,  въ  какомъ  смысл*  и 
просилъ  сд*лать  отзывы  въ  Губернски  Комитетъ. 

ЗатЬмъ  г.  Предс*датель  обратился  съ  вопросомъ  къ  волостнымъ  старшинамъ,  что,  по 
ихъ  мн*шю,  надо,  чтобы  улучшить  подожеше  крестьянскаго  хозяйства. 

СвятнцкШ  волостной  старшина — высказался  за  необходимость  понижевдя  для  крестьянъ 
таксы  на  дрова  н  л*сные  матер1алы. 

Иглинь — возразиль  на  это,  что  такса  и  такъ  уже  очень  низка:  по  50 — 60  копеекъ  за 
кубъ  дровъ. 

Максимовичъ — зам*чаетъ  на  это,  что  такса  на  л*сные  матер1алы  не  везд*  одинакова, 
и,  крон*  того,  что  кажется  дешевымъ  для  насъ,  можетъ  быть  дорого  для  крестьянъ. 

Кэнтовшй,  поддерживая  заявлено  Святицкаго  волостного  старшины,  указываетъ, 
что  д*лянки  для  отпуска  дровъ  и  л*сныхъ  матер1аловь  крестьянамъ  часто  отводятся  за 
30 — 40  верстъ  отъ  селешя  и  хотя  попенная  ц*на  50 — 60  копеекъ  за  кубъ  и  кажется  на  пер- 
вый взглядъ  невысокой,  но  сорокаверстная  перевозка  ихъ  очень  дорого  обходится  мужику. 
Стоить  за  отведете  д*лянокъ  возможно  ближе  къ  селешямъ  и  за  уменьшеше  таксы,  им*я 
въ  воду,  что  дрова  крестьянами  большею  частью  заготовляются  изъ  вершинника  отъ  выра- 
ботки бревенъ,  который  уже  оплачены  казн*  л*сопромышленниками,  или  же  изъ  валежника  и 
бурелома,  которые  сами  по  себ*  только  засоряютъ  дачи- и  за  очистку  отъ  которыхъ  при 
правильномъ  веденш  л*сного  хозяйства  даже  платятъ  деньги,  и,  наконецъ,  крестьяне,  очищая 
дачу  отъ  валежника,  предохраняютъ  ее  отъ  краснаго  п*туха,  который  ежегодно  истребляетъ 
громадное  количество  казенныхъ  л*совъ. 

Иглинъ — говорить,  что  Управлеше  Государственными  Имущеетвами  идетъ  этому 
навстр*чу,  но  часто  л*съ  самъ  по  себ*  отстоять  очень  далеко  отъ  селешй;  понижать  же  таксу 
на  л*свые  матер1алы  не  считаетъ  возможнымъ,  находя  ее  и  безъ  того  ужъ  очень  низкой. 
Что  касается  очистки  л*совъ  отъ  валежника  и  бурелома,  то  Управлеше  Государственными 
Имущеетвами  неоднократно  уже  пробовало  допускать  крестьянамъ  безплатную  вывозку  ихъ, 


228  глазовотй  у*здный  ком  «теть. 


но  должно  было  прекратить  это,  такъ  какъ  крестьяне,  не  довольствуясь  буреломвымъ,  часто 
вырубаютъ  и  растущШ  лео»ъ. 

Булгаковъ— указываетъ  на  то,  что  билеты  на  вывозку  дровъ  выдаются  лесничими  или 
ихъ  помощниками,  которые  часто  живутъ  очень  далеко;  находить,  что  для  облегчешя  необ- 
ходимо разрешать  выдачу  этихъ  билетовъ  объездчикаиъ. 

Игливъ — возражаетъ,  что  это  уже  предусмотрено  Управлешемъ  Государственными 
Имуществами  и  объ*здчикамъ  дано  уже  право  выдавать  билеты. 

Трегубовъ — заявилъ,  что  не  можетъ  быть  на  следующнхъ  зас*дан1яхъ  Комитета  и 
проси лъ  разрешешя  Председателя  высказаться  вообще  по  всЬмъ  вопросамъ  программы. 
1)  Указалъ  на  необходимость  распространешя  образован!я  среди  народа,  такъ  какъ  никашя 
знатя  по  сельскому  хозяйству  нельзя  провести  въ  народъ,  пока  онъ  не  грамотенъ  и  не 
развить.  2)  На  недостатокъ  школь  и  кннгъ,  при  чемь  выразнль  желаше,  чтобы  вь  каждой 
волости  было  хотя  по  одной  библштеке-чнтальне.  3)  Главнымъ  зломъ  вь  крестьянскомъ 
хозяйств*  считаетъ  чрезполосное  владеше  и  переделы.  4)  По  вопросу  о  конокрадстве  гово- 
рить, что  необходимо!  чтобы  Волостное  Правлеше  каждому  крестьянину,  желающему  продать 
лошадь,  выдавало  удостоверено  съ  подробнымъ  опнсашемъ  приметь  этой  лошади  при 
двухъ  свидетедяхъ,  которые  удостоверяли  бы,  что  эта  лошадь  принадлежать  действи- 
тельно ему. 

Председатель  указалъ  на  примерь  Тульской  губернш,  где  при  продаже  лошади 
крестьянинь  получаетъ  удостоверено  о  принадлежности  ому  лошади  непременно  изь  своего 
Волостного  Правдешя. 

Максимовичь — чрезъ  г.  Председателя  обратился  къ  волостнымъ  старшинамъ,  желая 
выслушать  ихъ  мнешя  о  школахъ. 

Волостные  старшины  единогласно  высказались  за  необходимость  распространешя 
школъ  и  библютекъ. 

Председатель — обратился  къ  волостнымъ  старшинамъ  съ  вопросомъ,  считаютъ  ли  они 
необходимымь  распространение  среди  крестьянъ  сельскохозяйствен ныхъ  знан1й  и  умета. 

Волостные  старшины  сначала  не  поняли  воароса,  но  по  разъяснешю  г.  Председателя 
отвечали,  что  находятъ  эту  меру  необходимой  и  какъ  на  примерь  указали  на  то,  что  прежде 
крестьяне  при  обработке  земли  употребляли  соху  и  деревянную  борону,  теперь  же  ста  ра- 
тями земства  начинаетъ  распространяться  сабанъ  и  железная  борона,  которые  заметно 
вл1яють  на  повышеше  урожайности. 

Лупповъ — отмечаетъ  странное,  на  его  изгладь,  явлеше,  что  хотя  во  вс*хъ  сельскнхъ 
библютекахъ  есть  масса  брошюръ  по  сельскому  хозяйству,  но  он*  совсЬмъ  почти  ив  читаются 
крестьянами. 

Тушновъ  объясняетъ  это  темь,  что  брошюры  эти  пишутся  языкомъ,  мало  понятнымъ 
для  народа. 

Волостные  старшины — говорить,  что  книги  эти  читаются  мало,  такъ  какъ  мхъ  не 
понимаютъ,  почему  и  желательно  устраивать  объяснительный  чтешя. 

Председатель— обращаясь  къ  старшинамъ,  выразнль  ту  мысль,  что  никакое  знате  м 
уменье  не  поможеть,  нова  крестьянинь  не  сделается  более  деятельнымъ  и  не  отрешится 
отъ  лени,  такъ,  кь  сожалению,  свойственной  народу: 

Волостные  старшины — согласились,  что  это  такъ. 

Трегубовъ— объясняетъ,  что  книги  по  сельскому  хозяйству  мало  читаются  крестья- 
нами потому,  что  грамотны  у  насъ  теперь  только  ребятишки,  которые  не  занимаются  еще 
хозяйствомъ  и  не  интересуются  этимъ  вопросомъ;  а  насколько  сведешя  по  сельскому  хозяй- 
ству необходимы,  видно  уже  изъ  того,  что  теперь  еще  во  многихъ  мЪстахъ  употребляют* 
деревянную  борону,  которая  и  хуже  гораздо  железной  и  лесу  очень  много  портится  на  ем 
выделку. 
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Луоповъ — подтверждаете  это  и  говорить,  что  въ  его  участки  крестьяне  уже  повяли 
этотъ  вредъ  и  во  многихъ  селетяхъ  постановили  приговоры,  заирещаюаце  выделку  дере- 
вяняыхъ  боронъ. 

Максвмовичъ — указалъ  на  вредъ,  который  получается  для  лесного  хозяйства  отъ 
постановки  по  дорогамъ  вехъ  изъ  молод ыхъ  хвойныхъ  деревьевъ,  и  высказался  за  желатель- 
ность употреблять  для  этого  какой-нибудь  другой  матер1алъ,  напримеръ,  солому. 

Волостные  старшины— соглашаясь  съ  инешемъ  Максимовича,  говорите,  что  желательно, 
чтобы  на  вехи  употреблялись  сучья,  а  не  солома,  которая  сама  по  себе  дорога  и  нужна  въ 
хозяйств*. 

Иглинъ — указываете,  что  на  вехи  идете  молодая  поросль,  которую  безъ  вреда  для 
лесного  хозяйства  можно  вырубать,  такъ  кавъ  все  равно  при  густот*  насажден1я  часть 
молодой  поросли  должна  погибнуть. 

Трегубовъ — говорите,  что  крестьяне  для  вехъ  не  вырубаюте  деревъ  изъ  молодой 
поросли,  а  безъ  всякаго  плава  вырубаюте  сплошь,  что  при  незначительности  лесного 
надела  очень  разорительно  для  хозяйства. 

Поел*  этого  господинъ  Председатель  объявилъ  засЪдаше  закрытымъ  и  назначнлъ 
следующЫ  на  3  и  8  Ноября. 


Журналъ  зас*датя  8  Ноября  1902  г. 

Въ  засЪдаше  прибыли:  г.  Председатель  Комитета  Н.  Н.  Меиыпиковъ  и  г.г.  Члены: 
И.  В.  Алфпмовъ,  А.  П.  Булгаковъ,  Г.  А.  Каитовсшй,  С.  С.  Лупповъ,  Б.  А.  Липхартъ,  С.  П. 
Максвмовичъ,  А.  М.  Машковцевъ,  Н.  Б.  Тушновъ  о  Я.  Ф.  Трегубовъ. 


ЗасЪдаше  Комитета  г.  Предсйдателемъ  было  открыто  въ  8  часовъ  вечера.  Секретаремъ 
избранъ  Н.  Е.  Тушновъ. 

По  прочтенш  журнала  засЪдашя  за  31  Октября,  журналъ,  за  немногими  поправками, 
быль  принять.  По  приняло  журнала  г.  Председатель  Комитета  обратился  къ  А.  М.  Машков- 
цеву  съ  вопросомъ,  не  привезено  ли  имъ,  какъ  членомъ  агрономической  комиссш,  какого- 
либо  доклада.  Г.  Машковцевъ  отвФтилъ  отрицательно. 

Зат*мъ  г.  Председатель  просите  прочитать  А.  П.  Булгакова  довладъ  о  реорганизацш 
продовольственной  помощи  населенно  Глазовскаго  у  езда.  По  прочтенш  г.  Булгаковымъ 
своего  доклада,  докладъ  былъ  принять  единогласно  безъ  прети  и  Комитетъ  постановилъ 
следующую  резолющю. 

Для  поднят  экономическаго  благосостоятя  крестьянсваго  населешя  необходимо, 
чтобы  все  продовольственный  ссуды  не  только  выдавались,  но  и  взыскивались  съ  населешя 
хлебомъ  же,  на  покрьте  же  расходовъ  по  выдаче  ссудъ  и  могущимъ  получиться  убыткамъ 
долженъ  взиматься  соответственный  проценте  на  выданныя  ссуды,  и,  кроме  того,  Комитетъ 
присоединился  къ  мнешю  докладчика  о  желательности,  чтобы  хлебъ,  выданный  въ  1901 — 
1902  году  въ  ссуду  крестьянами  былъ  бы  взысванъ  съ  нихъ  также  хлебомъ,  который  и 
послужилъ  бы  основашемъ  для  образовашя  государственна™  запаса  на  случай  будущихъ 
неурожаовъ.  * 

Г.  Председатель  обращается  съ  вопросомъ  къ  г.г.  членамъ  Комитета,  нетъ  ли  у  кого 
нибудь  изъ  нихъ  еще  докладовъ. 

После  получешя  отрицательнаго  ответа  со  стороны  г.г.  членовъ  Комитета,  г.  Предсе- 
датель заявилъ:  «Въ  прошломъ  зас/Ьданш  мною  не  были  допущены  въ  прочтешю  докладпыя 
запиекп  г.г.  членовъ  Комитета  С.   П.  Максимовича,  Г.  А.  Кантовскаго  и  А.  А.  Дуракова, 
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потому  что  я  съ  ней,  по  неим*шю  времена,  не  могъ  ознакомиться  и  для  обсуждения  ея 
мною  было  назначено  зас*даше  на  3  Ноября,  но,  ознакомившись  вполн*  съ  означенной  запи- 
ской, я  не  могъ  допустить  ее  полосою  къ  прочтешю  въ  предс*дательствуемомъ  мною  Коми- 
тет*, о  чемъ  и  изв*стилъ  г.г.  членовъ  Комитета  особыми  повестками.  Въ  настоящемъ  зас*- 
данш  я  долженъ  опять  повторить,  что  допустить  записку  полностш  не  только  къ  обсуждетю, 
но  даже  и  къ  прочтешю  я  не  могу  по  ея  тенденцюзности  и  потому,  что  последняя  часть 
записки  выходвтъ  изъ  пред*ловъ  компетенцш  У*зднаго  Комитета, — она  касается  вопросовъ 
общегосударственных^  подлежащий  в*д*шю  высшихъ  правитедьственныхъ  учреждешй; 
местные  же  Комитеты  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  въ  своихъ  рабо- 
тахъ  не  должны  заходить  дал*е  разсмотр*шя  м*сгныхъ  нуждъ  сельркаго  хозяйства.  Въ 
поданной  мн*  записк*  г.г.  докладчики  въ  первыхъ  строкахъ  своего  доклада  указываютъ, 
что  Особое  Сов*щаше  просить  не  указашя  м*ропр1ят1Й,  а  лишь  указать  только  нужды 
сельскаго  хозяйства,  но  дал*е  въ  своемъ  доклад*  они  затрогиваютъ  вопросы  н  м*ропр1Япя, 
не  им*ющ1е  ничего  обща  го  съ  сельскимъ  хозяйствомъ.  Въ  начал*  сегодняшняго  зас*дашя 
мн*  было  подано  заявлеше  С.  П.  Максимовича  и  Г.  А.  Кантовскаго  о  гомъ,  что,  не  допуская 
до  прочтешя  всего  ихъ  доклада  полностш,  я  какъ  бы  бросаю  некоторую  т*нь  на  нихъ,  какъ 
на  общественныхъ  деятелей  и  выборныхъ  людей,  давая  возможность  подозревать  ихъ  въ 
чемъ  то  предосудительному  но  я  долженъ  заметить,  что  въ  доклад*,  составленномъ  крайне 
обстоятельно,  н*тъ  ничего  бросающаго  какую-либо  т*оь  въ  томъ  смысл*,  какъ  хотятъ  заявить 
г.г.  докладчики  въ  своемъ  объяснеши,  и  повторяю,  что  при  недопущеши  ихъ  доклада  къ 
прочтешю  полностш  въ  зас*даши  Комитета  я  руководствуюсь  преподанными  правилами  и 
программой  Особаго  Сов*щашя  и  не  допускаю  его  потому,  что  считаю  докладъ  неудобнымъ 
для  прочтешя  въ  зас*даши  м*стнаго  Комитета,  какъ  часпю  выходящШ  изъ  его  компетен- 
цш. Высказавъ  *это  соображеше,  я  всетави  считаю  нужнымъ  добавить,  что  по  обязанно- 
стямъ,  возложеннымъ  на  меня,  какъ  на  Предс*дателя,  я  могу  и  не  давать  членамъ  Комитета 
объяснешя  въ  принятомъ  мною  р*шен1и,  основывая  таковое  на  своемъ  разум*ши  и  на  соб- 
ственной сов*сти,  тавъ  какъ,ознакомивъ  еще  ран*е  г.г.  членовъ  съ  преддожешемъ  Г.  Губер- 
натора отъ  21  1юня  сего  года  объ  образован»  У*здныхъ  Комитетовъ,  я  достаточно  пояснил  ъ, 
что  составъ  У*зднаго  Комитета  вполн*  зависитъ  отъ  Председателя  У*зднаго  Съ*зда,  и  я 
всетаки  обращаюсь  къ  присутствующимъ  зд*сь  авторамъ  г.г.  Максимовичу  и  Кантовскому, 
что  я  готовъ  ознакомить  зас*даше  съ  тремя  частями  ихъ  доклада,  опуская  изъ  нихъ  только 
т*  м*ста,  который  тоже  выход  ять,  по  моему  мн*нш,  изъ  СФеры  компетенцш  У*зднаго 
Комитетам. 

Г.  Максимовичъ  говоритъ,  что  Вашъ  отказъ  прочитать  полностью  нашъ  докладъ  вла- 
деть некоторую  т*нь  на  насъ  и  невольно  заставить  обратить  внимаше  общества  и  послужить 
основатель  возникноветя  разныхъ  неблагопр1ятныхъ  толковъ  для  насъ,  какъ  выборныхъ  и 
служащих ъ  людей;  уже  одно  Ваше  письменное  изв*щен!е  г.г.  членовъ  Комитета  о  недопу- 
щен!и  нашего  доклада  полностш  къ  прочтешю  вызвало  толки  въ  город*  и  ко  мн*  прихо- 
дили в*которые  изъ  горожанъ  спрашивать,  что  это  такое  мы  тамъ  написали,  что  даже  и 
прочитать  нельзя;  если  читать  только  выдержки  изъ  доклада,  то  лучше  было  бы  совс*мъ  не 
читать. 

Г.  Предс*датель  зам*тилъ,  что  онъ  не  публиковаль  о  своемъ  нам*ренш  не  читать 
доклада  трехъ  г.г.  членовъ  Комитета,  а  считалъ  нужнымъ  изв*стить  г.г.  членовъ  Комитета 
особыми  пов*стками,  въ  которыхъ  и  упомянулъ  о  мотивахъ  недопущешя  а  доклада  полностш 
къ  прочтенш,  за  возникновеше  же  слуховъ  онъ  не  отв*тствененъ. 

Г.  КантовскШ.  Я  просилъ  бы  г.  Председателя  огласить  наше  заявлегпе,  да  кроя*  того 
я  не  понимаю,  почему  нашъ  докладъ  не  можетъ  быть  прочитанъ  въ  полномъ  объем*,  мы  въ 
своемъ  доклад*  ничуть  но  вышли  изъ  пред*ловъ  компетенцш  У*здныхъ  Коммтетовъ,  мы 
касались  только  т*хъ  вопросовъ,  безъ  разр*шешя  которыхъ  не  возможно  поднять  сельское 
хозяйство. 
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Г.  Председатель  заметилъ,  что  вопросъ  объ  отмене  телеснаго  наказания  едвали  имеетъ 
что-либо  общее  съ  нуждами  сельскохозяйственной  промышленности  и  не  можетъ  вывести 
насъ  изъ  сельскохозяйственна™  кризиса,  да  кроне  того  затронутые  Вами  въ  докладе  вопросы 
нмФютъ  государственный  характеръ  и  обсуждать  ихъ  мы  не  призваны,  это  дело  Высшаго 
Правительства. 

Г.  КантовскШ.  Въ  первыхъ  засЪдашяхъ  мы  много  говорили  объ  образован»  и  при- 
знали, что  безъ  самаго  широкаго  разввтя  образования  среди  населешя  невозможно  поднят 
селъскаго  хозяйства.  Относительно  телеснаго  наказашя  нужно  заметить,  что  пока  оно  не 
будетъ  уничтожено,  невозможно  поднять  личность  крестьянина,  его  эверпю,  самодеятель- 
ность, а  безъ  этого  и  сельское  хозяйство  не  можетъ  выйти  на  широкую  дорогу. 

ЗагЬмъ  г.  НредсЬдателемъ  было  прочитано  заявлеше  г.г.  Максимовича  и  Кантовскаго 
съ  возражешемъ  о  недопущенш  ихъ  доклада. 

Г.  КантовскШ.  Въ  своемъ  доклад*  мы  руководствовались  журналами  Высочайше  учре- 
жденная Особаго  Совещашя  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  въ  вото- 
рыхъ  говорится,  что  Уезднымъ  Комитетамъ  предоставляется  также  право  возбуждать 
вопросы,  не  помещенные  въ  программе,  переданной  Особымъ  Совещашемъ  на  обсуждеше 
м*Ьстныхъ  Еомвтетовъ,  загЬмъ  это  право  местныхъ  Комитетовъ  возбуждать  и  друг!е  обиде 
вопросы,  кроме  28  пунктовъ,  изложенныхъ  въ  программ*  и  переданныхъ  на  обсуждеше 
местныхъ  Комитетовъ,  было  подтверждено  г.  Министромъ  Финавсовъ,  какъ  ПредсЬдателемъ 
Особаго  Совещашя,  на  запросы  невоторыхъ  предводителей  дворянства,  допускать  ли  на 
обсуждеше  местныхъ  Комитетовъ  и  друпе  оборе  вопросы. 

Въ  силу  этого  мы  считаемъ,  что  мы  въ  своемъ  доклад*  ничуть  не  вышли  изъ  компе- 
тенцш  У*здныхъ  Комитетовъ,  а  высказались  вполне  откровенно,  какъ  заставляли  нашъ 
долгь  и  наша  совесть  о  действительныхъ  местныхъ  нуждахъ,  безъ  удовлетворены  кото- 
рыхъ  невозможно  поднять  сельское  хозяйство. 

Г.  Председатель,  возражая  г.  Кантовскому,  указалъ,  что,  конечно,  если  бы  при  много- 
стороннеиъ  обсужденш  полученной  программы  съ  28  вопросами  возникъ  29-й  или  30-Й 
вопросъ,  не  предусмотренный  этой  программой,  то  на  обсуждеше  его  не  представилось  бы 
препятствШ;  но  видь  результаты  минувшяхъ  засЪдашй  ясно  доказали,  что  гЬ  немнопе 
отзывы  по  постановдешямъ  Комитета  далеко  не  исчерпали  программы,  а  по  моему  мнешю, 
воренныхъ  нуждъ,  о  которыхъ  я  неоднократно  заорашивалъ  членовъ — именшМакъ  м*ст- 
ныхъ  людей,  совершенно  не  коснулись,  а  потому  тФмъ  более  неуместно  возбуждать  и  обсу- 
ждать, какъ  новый  вопросъ — вопросъ  общегосударственная  значен!я.  Напрасно  Вы  думаете, 
что  я  стесняю  г.  г.  членовъ  Комитета  въ  выражешн  своихъ  мнйшй,  я  уже  въ  Земсвомъ 
Собранш,  да  и  здесь  докаэалъ,  что  я  не  противникъ  свободнаго  обмена  инешй,  если  только 
они  не  выходятъ  изъ  пред*ловъ  поставленныхъ  задачъ  и  компетенщи  У*здныхъ  Комитетовъ. 
Изъ  поданнаго  доклада  я  могу  допустить  до  прочтешя  и  обсуждешя  только  три  четверти 
доклада,  а  четвертую  часть,  благодаря  его  тенденщозности,  допустить  до  прочтешя  я  не  могу: 
на  это  имеются  особый  предписашя,  да,  кроме  того,  эта  часть  и  не  отвечаешь  местнымъ 
нуждамъ,  она  навеяна  откуда  то  извне  и  носитъ  тевденщозный,  вполне  неуместный  не 
только  для  обсуждешя,  а  даже  и  для  прочтешя  характеръ.  Въ  четвертой  части  записки 
высказываются  не  Ваши  мн1шш,  они  навеяны  откуда  то  извне  и  допустить  эту  часть  къ 
прочтевио  я  не  могу. 

Г.  КантовсвШ.  Въ  своей  записке  мы  не  выходимъ  изъ  предало  въ,  увазанныхъ 
г.  ПредсЬдателемъ  Особаго  Совещашя,  не  упомянуть  же  въ  четвертой  части  о  томъ, 
о  чемъ  говорить  вся  Роодя,  мы  не  могли,  даже  оффищознмя  «С-Петербургсшя  Ведо- 
мости* выставляютъ  во  главе  поднят  сельеваго  хозяйства  обпця  м!фопр1ят1я  и  если  бы 
нужно  было  высказаться  по  спещальнымъ  вопросамъ,  то  незачемъ  было  бы  пере- 
давать программу  на  обсуждено  иестныхъ  Комитетовъ.  Поверьте,  у  Министерства  Земле- 
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д1шв    найдутся    спеща  листы,    которые    лучше    насъ    могутъ    выясвить  специальные 
вопросы. 

Г.  Председатель.  Я  опять  такн  долженъ  повторить,  что  разсмотрЪше  общихъ  вопро- 
совъ  не  входитъ  въ  задачи  местныхъ  Комитетовъ,  четвертая  часть  доклада  частно  содер- 
жнтъ  въ  себе  критику  Правительства  и  не  можетъ  быть  прочитана. 

Г.  Линхартъ.  Если  невозможно  прочитать  докладъ  полноспю,  то  я  просим  бы  про- 
читать ту  часть  доклада,  которая  можетъ  быть  прочитана  въ  засбдаиш  Комитета. 

Друпе  г.г.  члены  Комитета  присоединились  къ  мн*нш  г.  Липхарта,  просягь  г.  Макси- 
мовича разрешить  прочитать  докладъ  съ  выпусками.  Въ  силу  просьбы  г.г.  членовъ  Коми- 
тета, г.г.  Максимовичъ  и  КантовскШ,  какъ  докладчики,  соглашаются  на  прочтете  доклада  съ 
выпусками. 

При  втомъ  г.  КантовскШ  зам*чаетъ,  что  исключеше  общихъ  вопросовъ  изъ  разсмо- 
тр*шя  Комитета  заставляетъ  высказываться  по  мелочамъ,  который  едва  ли  послужатъ  къ 
поднят1ю  сельскаго  хозяйства.  Г.  Мивистръ  Финансовъ  во  всеподданнейшемъ  доклад*  за 
1899  годъ  увазывавтъ,  что  столько  при  подъем*  умственной  и  нравственной  культуры 
земледельца  и  при  подъем*  на  должную  высоту  свободной  его  личности,  зависящей  въ 
полной  мере  отъ  правопорядка  въ  дерева*,  можно  разсчитывать  на  значительное  повышеше 
производительности  его  труда,  значительное  увеличеше  колвчества  и  ценности  имъ 
добываемыхъ  богатствъ  всей  страны». 

Учреждая  Особое  Сов*щаше,  Правительство  уже  т*мъ  самымъ  допускало  критику 

СВОИХЪ  Д*ЙСТВ1Й. 

Г.  Председатель.  Я  нигде  и  никогда  не  читалъ,  чтобы  Правительство  допускало  крити- 
ковать свои  д*йств1я; — это,  правда,  допускаетъ  д*лать  Министръ  Финансовъ  г.  Витте  п 
отношенш  Финансовыхъ  м*ропр1япй,  какъ  наприм*ръ,  г.  Шарапову,  а  не  Правительство;  и 
если  я  нахожу  неудобнымъ  допустить  некоторой  части  доклада  къ  прочтешю  и  обсуждешю,  то 
потому,  что  часпю  н*которыям*ста  этого  доклада  не  только  тенденц'юзны,  но  даже  неприличны. 

Г.  Тушновъ  просить  г.  Председателя  выяснить,  что  можетъ  быть  неприличнаго  въ 
докладе, — этимъ  на  самомъ  деле  можно  бросить  известную  тень  на  г.г.  докладчиковъ. 

Г.  Председатель  читаетъ  выдержку  изъ  доклада.  «Необходимо  вообще  уничтожить 
административную  опеку  надъ  печатью  и  подчинить  ее  в*д*аш  судебвыхъ  учреждевШ». 

Включеше  подобныхъ  м*стъ  въ  разсуждеше  о  народномъ  образованы  более  ч*мъ 
неуместное  по  Форме  то  и  представляется  неприличнымъ. 

Г.  КантовскШ.  Я  не  нахожу  здесь  ничего  неприличнаго;  не  допуская  нашъ  докладъ  къ 
прочтен1Ю,  г.  Председатель  ставить  нашъ  Комитетъ  въ  исключительное  положение:  Комнтетъ 
не  пользуется  теми  правами,  которыми  пользуются  друпе  Комитеты. 

Г.  Председатель.  Только  что  прочитанный  вопросъ  о  цензуре  не  пм*етъ  ничего  общаго 
съ  сельскохозяйственными  нуждами 

Г.  КантовскШ  указываете,  что  въ  Вятской  газете  цензоръ  не  проаускалъ  иногда  пере- 
печатки изъ  Правите  льет  вен  наго  Вестника. 

Г.  Максимовичъ.  Я  долженъ  указать,  что  Вятское  земство  издало  много  полезныхъ 
книгъ  для  населешя,  но  съ  запрещешемъ  цензурнымъ  Комитетомъ  издательской  деятельности 
земство  должно  было  прекратить  издате  дешевыхъ  народныхъ  книгъ. 

Г.  Председатель  заметилъ,  что  составъ  членовъ  Комитета  ограниченъ  и  во  многихъ 
Комитетахъ  гораздо  менее,  ч*мъ  въ  Глазовскомъ.  Въ  местный  Комитета  я  приглашала 
кроме  обязательныхъ  членовъ,  также  и  другихъ  лицъ,  которыхъ  могъ  совеемъ  не  пригла- 
шать, такъ  напримеръ,  во  время  Земскаго  Собрашя  приглашалъ  гласныхъ  отъ  крестьянъ, 
затемъ  волостныхъ  старшинъ  и,  кроме  того,  сд*лалъ  заседашя  Комитета  публичными. 

Г.  КантовскШ.  Въ  н*которыхъ  Комитетахъ  число  членовъ  доходило  до  36  челов*къ. 

Г.  Председатель.  Я  никогда  не  ст*снялъ  г.г.  членовъ  Комитета  при  обсуждеши,  а, 
напротивъ,  самъ  просилъ  г.г.  членовъ  высказываться,  и  только  когда  они  въ  своихъ  сужде- 
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тихъ  выходила  изъ  извЪсгныхъ  предфловъ,  то  я,  какъ  оФпфльный  представитель  власти, 
считал  свовмъ  долгоиъ  останавливать  ихъ,  и  это  я  сдФлалъ  всего  только  одинъ  разъ,  не 
допустввъ  къ  обсуждешю  вопросовъ,  затронутыхъ  мйстнымъ  агрономомъ  Н.  Е.  Тушновы мъ. 

ЗагЬмъ  г.  Председатель  спрашиваеть,  угодно  ли  будетъ  Комитету  выслушцть  ту  часть 
доклада,  которую  онъ  находить  возможнымъ  допустить  къ  прочтению  и  обсуждешю.  Коми- 
теть  выразилъ  соглаае  на  это. 

По  прочтенш  доклада,  Комитетъ  единогласно  присоединился  къ  резолющи  г. г.  доклад- 
чиковъ  бозъ  прееШ.  КромЪ  того,  А.  П.  Булгаковымъ  былъ  возбужденъ  вопросъ  о  скорФй- 
шемъ  снапи  таможенныхъ  пошлинъ  съ  сельскохозяйственныхъ  орудШ  и  машинъ,  выпи- 
сываемыхъ  земствами  длл  распространен^  ихъ  среди  крестьянъ.  Комитетъ  присоединился 
къ  мнФнио  г.  Булгакова. 

Въ  заключеше  г.  ПредсФдателемъ  была  прочитана  докладная  записка  служащаго  въ 
продовольственномъ  отдёлевш  УЪзднаго  Съезда  В.  Г.  Наговицпна.  Докладную  записку  и 
брошюру  г.  Наговицина  решено  принять  къ  св4д1ш1ю  и  прюбщить  къ  матерйаламъ  У*зд- 
наго  Комитета. 

Въ  10  часовъ  вечера  г.  Председатель  объявилъ  засФдаше  закрытымъ. 


Отзывы    Глазовскаго    У'Ьзднаго    Комитета   по   пунктамъ 

программы 

Пунктъ  А — «Распространетесельскохозяйственнаго  знатя  иумФшя*. 

Распространено  сельсвохозя  йственныхъ  знашй  и  умФшя  въ  Глазовскомъ  укздЪ  жела- 
тельно, но  для  успеха  необходимо  поднять  общее  развипе  населен  1Я  увеличешемъ  числа 
школъ.  * 


Пунктъ  В — «Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства». 

Въ  виду  большой  территорш  уЬзда  въ  новомъ  закон*  12  1юня  1902  года  о  мфрахъ 
борьбы  съ  эпизоотйши  является  много  неудоботвъ,  въ  особенности  по  деятельности  ветери- 
нариыхъ  исполвительныхъ  комитетовъ. 


Пунктъ  Г — <гСод*йств1в  мфрамъ  къ  уменьшешю  пожаровъ,  развитие 
производства  и  распространенно  огпеупорныхъ  матер1аловъз>. 

1.  Для  борЪбы  съ  пожарами  желательно  широкое  распространение  жел'Ьзныхъ  крышъ, 
каковое  возможно  только  при  пониженш  тарифовъ  провознаго  и  таможеннаго;  а  также 
распространено  глинобитныхъ  построекъ  и  крышъ   въ  безлЪсныхъ  мФстностяхъ  у*зда  и 

устройство  запру дъ. 

2.  Въ  т*хъ  же  видахъ  полезно  и  необходимо  широкое  распространено  среди  крестьян- 
окаго  населен1я  гидропультовъ. 


Пунктъ  Д — «Охрана  земельныхъ  улучшешй  и  регулироваше  воднаго 
хозяйства»  (по  вопросу  о  лЪсонасаждешв). 

Такъ  какъ  по  охрани  л*совъ  уже  существуютъ  законы  и  принимаются  м*ры  къ  лЬсо- 
насаждетю,  то  просить  объ  издаши  новыхъ  законовъ  надобности  н*Ьтъ. 
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Пунктъ  Е — «Охрана  сельскохозяйственной  собственности»  (по  вопросу 
о  борьб*  съ  конокрадствомъ). 

1.  Въ  виду  существованья  въ  Глазовсвомъ  у*зд*  особаго  вида  мошенничества  на 
почв*  конофадства,  состоящаго  въ  томъ,  что  местные  татары  собираютъ  съ  вотяковъ  сругу» 
за  то,  что  будутъ  охранять  лошадей  отъ  конокрадовъ,  и  въ  виду  того,  что  это  разорительное 
для  населешя  мошенничество  подсудно  Волостному  Суду,  наказашя,  налагаемый  которымъ, 
очень  слабы,  признать  необходимымъ  ходатайствовать  объ  изъятш  этого  вида  мошенниче- 
ства изъ  сФеры  подсудности  Волостным  ъ  Судамъ;  вм*ст*  съ  т*мъ  признать  необходимымъ 
ходатайствовать  объ  усилеши  наказашя  за  конокрадство  вообще  и  передач*  д*лъ  о  коно- 
крадстве въ  исключительное  в*д*н1в  Окружныхъ  Судовъ. 

2.  До  изм*нешя  же  существующихъ  законовъ  просить  г.  Начальника  губернш  объ 
увеличеши  числа  становъ  въ  у*зд*,  такъ  какъ  наличный  составъ  полицш,  при  всей  энерпи, 
въ  виду  громадной  территорш  у*зда,  успешно  бороться  съ  конокрадствомъ  не  можетъ. 


Пункгь  Ж — «Облегчеше  способа  обн*на  земельныхъ  участковъ  для 
устранена  чрезполосностиа  и  пунктъ  Ч — «Поощреше  къ  добровольному 
разселешю  крестьянъ  въ  пред*лахъихъ  над*ла  и  къ  сокращетю  чрезполос- 
наго  пользовашя»  (См.  журналы  6,  21  и  31  Октября  1902  года). 

1.  По  облегчению  способовъ  обм*на  участковъ  я  поощрешю  добровольная  разселешя 
необходимо  законодательнымъ  порядкомъ  разрешить  упрощенный  способъ  перехода  отъ 
общиннаго  влад*тя  къ  подворному,  не  ломая  пока  общины  (журн.  6  Октября). 

2.  Въ  раюн*  четвертаго  земскаго  участка  Глазовскаго  у*зда,  обнямающаго  волости 
Ухтымскую,  Елганскую  и  Лемскую,  необходимо  признать  одной  изъ  м*ръ  къ  поднятш 
экономическаго  тложешя  крестьянъ— облегчеше  способовъ  передачи  излишней  земли  изъ 
крестьянскихъ  над*ловъ  въ  распоряжеше  казны;  при  чемъ  желательно  доставить  эту  передачу 
въ  зависимость  только  отъ  келашя  крестьянъ,  выраженнаго  въ  законныхъ  и  надлежаще 
пров*ренныхъ  приговорахъ  (журн.  31  Октября). 


Пунктъ  I — «Организащя  народнаго  мелкаго  кредитам. 

Расширеше  и  развит  народнаго  мелкаго  кредита,  въ  Форм*  ли  вспомогательныхъ 
кассъ  или  сельскихъ  банковъ,  необходимо  и  можетъ  оказать  действительную  поддержку  и 
послужить  подъему  сельскохозяйственной  промышленности  во  вс*хъ  видахъ,  но  при  этомъ 
необходимо  ходатайствовать  объ  отм*н*  ограничительнаго  закона  по  прим*нешю  правилъ 
о  взыскаши  долговъ  съ  крестьянъ  (см.  журналъ  6  Октября  1902  года). 


Пунктъ  М — «  М*ры  къ  распространена  усовершенствованныхъ 
системъ  и  щмемовъ  сельскаго  хозяйства,  лучшихъ  орудШ,  машинъ  и  прибо- 
ровъ,  удобрительныхъ  туковъ,  улучшеннаго  посадочнаго  матер1ала.  Сод*й- 
ств1е  къ  развитие  производства  этихъ  предметовъ  въ  Россш.  Особыя  м*ры 
въ  прим*неши  къ  крестьянскому  хозяйству». 

Возбудить  вопросъ  о  скор*йшемъ  снятш  таможенныхъ  пошлинъ  на  сельскохозяйствен* 
ныя  оруд1я  и  машины,  выписываемый  земствами  для  распространена  ихъ  среди  крестьянъ 
(журн.  8  Ноября  1902  г.). 
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Пунктъ  С — «Унорядочеше  внутренней  и  экспортной  торговли  сельско- 
хозяйственными продуктами»  и  пунктъ  П — «Распространена  и  улучшеше 
спещадьныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  и  воздЪлывашя  промышлен- 
ныхъ  растеши», 

1.  Для  большей  выгоды  крестьянъ  необходимо  организовать  непосредственную 
поставку  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  въ  мЪста  ихъ  сбыта  самими  крестьянами. 

2.  Возложить  на  убздное  земство  обязанность  выработать  особую  организащю  для 
улучшешя  и  урегулирован^  льняного  производства,  какъ  весьма  цфннаго  и  развитаго  въ 
уЬздЬ,  съ  выдачей  ссудъ  крестьянамъ  при  широкихъ  субсид!яхъ  со  стороны  Правительства 
для  воспособлешя  реаЛизацш  продуктовъ  льноводства. 


Пунктъ  Т — «Устройство  зернохранилища. 

1.  Для  обезпечешя  продовольственной  нужды  и  для  регудировашя  хлЪбныхъ  ц-Ьнъ 
необходимо  устроить  одинъ  элеваторъ,  напримФръ,  при  станщи  Яръ  Пермской  железной 
дороги,  и  два  центральныхъ  склада — по  одному  въ  скверной  и  южной  части  убзда. 

2.  Для  поднят1я  эвономическаго  благосостояния  крестьянскаго  населевпя  необходимо, 
чтобы  веб  продовольственный  ссуды  не  только  выдавались,  но  и  взыскивались  съ  населешя 
хлФбомъ  же;  на  покрыт  же  расходовъ  по  выдач*  ссудъ  ц  могущимъ  получиться  убыткамъ 
долженъ  взиматься  соответственный  процентъ  на  выданный  ссуды;  крои*  того,  Комитетъ 
присоединился  къ  мнЪшю  докладчика  о  желательности,  чтобы  хлЪбъ,  выданный  въ  1901 — 1902 
году  въ  ссуду  крестьянамъ  былъ  бы  взысканъ  съ  нихъ  также  хлЪбомъ,  который  и  послужилъ 
бы  основашемъ  для  образовашя  государственнаго  запаса  на  случай  будущихъ  неурожаевъ. 


Пунктъ  У — «Железнодорожные  тарифы  на  перевозку  сельскохозяй- 
ственныхъ продуктовъ». 

Необходимо  выработать  и  опубликовать  постоянный  льготный  тариФъ  на  перевозку 
хлеба,  и  пользование  имъ  предоставить  всЬмъ  учреждев1ямъ,  вЪдающимъ  продовольственное 
д*ло,  въ  томъ  числе  и  земству  во  время  продовольственныхъ  камоашй. 


Довладъ    ветеринарнаго    врача  1-го   участка  Глазовскаго 
уЬзда  Г.  Ф.  Шубина  о  борьб*  оъ  эпизоотаяии. 

Однимъ  изъ  самыхъ  сильныхъ  враговъ  сельскаго  хозяйства,  въ  частности,  скотовод- 
ства, въ  Глазовскомъ  уЬзд*  являются  эпизоотш,  ежегодно  повторяюпдася  то  въ  одной, то  въ 
другой  части  уЬзда.  Хотя  эпизоотш  не  носятъ  пока  характера  общаго  народнаго  б*дств)я, 
но  въ  нЪкоторыхъ  волостяхъ  уЬзда  причиняютъ  существенный  вредъ  и  надолго  ослабляютъ 
экономическую  силу  многихъ  хозяйствъ. 

Не  вдаваясь  въ  подробный,  за  недостаткомъ  времени,  разборъ  причинъ  появлешя 
эпизоотШ  и  не  указывая  полноспю  средствъ,  которыми  населеше  скорее  всего  могло  бы  изба* 
виться  отъ  нихъ,  я  хот*лъ  бы  обратить  ваимаше  г.г.  членовъ  Комитета  только  на  самое 
существенное,  что  каждый  разъ  порождаете  заразную  болезнь  на  домашнихъ  жмвотныхъ 
в  тормозитъ  ея  быстрое  прекращеше  въ  Глазовскомъ  уФздЪ.  Вотъ  какъ  и  гд*  обыкновенно 
развивается  эпизоовд  въ  нашемъ  у*зд*. 

Ветеринарный  врачъ  получаетъ  изъ  Волостного  Правлешя  сообщение,  что  въ  деревн* 
№  такой  то  волости  пало  отъ  неизвестной  причины  три — четыре  головы  крупнаго  рогатаго 
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скота  или  лошадей.  При  малочисленности  ветеринарныхъ  пунктовъ  такая  деревня  всегда 
отстоитъ  за  40 — 60 — 150  верстъ  отъ  ветерана рваго  врача,  поэтому  влад*лецъ  павшихъ  н 
идетъ  заявить  въ  волость,  а  не  къ  ветеринару.  Бумажка  Волостного  Правлены  ветеринара 
иногда  не  застанетъ  дома,  такъ  какъ  у  него  разъезды  по  участку  велики.  Наконецъ  нзв'Ь- 
*  ст1е  получено,  и  ветеринаръ  "бдеть. 

При  самой  идеальной  исправности  владельца  павшихъ  жнвотныхъ,  Волостного  Правле- 
шя  и  ветеринарнаго  врача,  проходитъ  3 — 5  дней,  пока  получено  извйстш  и  ветеринаръ  прн- 
будетъ  въ  такую  то  деревню. 

За  это  время  эпизоош  успЪваетъ  ужо  развиться,  и  прг&хавгшй  врачъ  констатируетъ 
не  единичное,  а  массовоо  забол*ваше.  Начинается  горячая  борьба  съ  заразой. 

Земская  управа  эстафетами  групоируетъ  на  мЪсто  эпизоотш  достаточное  количество 
ветеринарнаго  персонала;  съ  нарочными  шлетъ  медикаменты  и  проч.  На  все  это  тратится 
масса  денегъ,  н  болезнь  возможно  бы  скоро  остановить,  если  бы  м*ропр1яш  земства  не 
сталкивались  съ  невФжествомъ,  некультурностью  и  инертностью  населены. 

Первый  же  поставленный  карантпнъ,  караулъ,  который  служить  охраной  заражен- 
наго  м*ста  отъ  здоровыхъ  селешй,  нарушается  крестьянвномъ,  такъ  какъ  для  него  не- 
понятна польза  карантина,  а  чувство  законности  въ  немъ  мало  воспитано;  поэтому  оиъ 
ночью  украдкой  пробирается  черезъ  караулы  на  лошади  нзъ  здороваго  селен!  а  и  вскоре  же 
платитъ  дань  своему  невежеству; — лошадь  заразилась  и  падаетъ,  полпц!я  составляегь 
протоволъ  за  нарушеше  карантина,  а  судъ  налагаете  штраФъ. 

Пала  лошадь  на  пастбищ*;  крестьянинъ  не  считаетъ  нужнымъ  ее  убрать  и  зарыть. 
Она  лежитъ  несколько  дней,  заражаетъ  ц*лое  стадо,  п  вотъ  въ  новомъ  иФстЪ  совершенно 
неожиданно  разыгрывается  эпизоош. 

Зд'Ьсь  снова  мы  сталкиваемся  съ  инертностью,  съ  умственнымъ  невЪжествоиъ  крестья- 
нина, который  не  хочетъ  и  не  можетъ  понять  опасности  отъ  падали,  а  если  кое-гд*  и 
понимаетъ,  то  не  хочетъ  убрать  потому,  что  здоровье  и  целость  жнвотныхъ  его  сос*да  для 
него  безразлична;  у  него  совершенно  отсутствуете  чувство  общественной  пользы.  И  пока 
опять-таки  не  составить  протокола  или  не  прикажутъ  владельцу  павшаго  животнаго,  трупъ 
не  убирается. 

Нужно  скорее  ввести  всеобщую  грамотность,  чтобы  сделать  крестьянина  бол*е 
толковымъ;  поднять  въ  немъ  самодеятельность,  чтобы  онъ  самъ  берегся  отъ  грозящей 
опасности;  воспитать  чувство  законности  и  общественной  пользы,  и  онъ  не  будетъ  нарушать 
поставленные  для  его  же  пользы  карантины,  не  будетъ  платить  за  нарушешя  ихъ  и 
штраФы.  Тогда  эпизоотш  быстро  уменьшатся  и  будутъ  отходить  въ  область  предашй; 
крестьянское  хозяйство  не  будетъ  жертвовать  массой  своего  богатства  въ  пользу  каориз- 
ныхъ  болезней.  Особенно  резко  сказывается  вл1яше  образованности,  культурности  насело- 
тя  на  развили  эпизоотш  €  вшивости»  въ  Глазовскомъ  у*зд*.  Каждому,  казалось  бы,  ясно, 
что  домашнихъ  жнвотныхъ  нужно  держать  въ  чистогЬ,  въ  удобномъ  просторномъ  помбще- 
Н1и,  чтобы  они  были  здоровы  и  цФнвы,  но  нашъ  крестьявинъ-вотякъ  держитъ  свой  скотъ  въ 
грязи,  въ  грязномъ,  низкомъ,  душномъ  хл*в*.  Понятие  о  чистке  животнаго  въ  его  голов* 
совершенно  не  вяжется  съ  обычнымъ  его  представлешсмъ  объ  уход*  за  домомъ.  Какъ  сл*д- 
ств1е  такого  содержатя — страшное  развило  «вшивости*. 

Вши  скопляются  на  жнвотныхъ  часто  въ  тавомъ  громадномъ  количеств*,  что  кожа  его 
представляетъ  живую  двигающуюся  массу,  которую  влад*лецъ  сгребаетъ  рукой. 

Эти  паразиты  быстро  истощаютъ  скотъ,  развиваютъ  худосоч1в  и  малокровге,  жертвой 
чего  ежыод но  падаютъ десятки — сотни  жнвотныхъ,  сильно  подрывая  матер1альную  обезпечен- 
ность  своего  нев*жественнаго  хозяина.  Земская  отчетность  за  десятки  л*тъ  показываетъ, 
что  эпизоош  «вшивости*  совершенно  отсутствуетъ  у  бол*е  культурныхъ  русскихъ  и  по- 
является исключительно  у  нев'Ьжественныхъ,  невультурныхъ  вотяковъ,  которые  разви- 
ваютъ, воспитываютъ,  такъ  сказать,  невинную  болезнь — въ  эпизоотю;  отдаютъ  въ  жертву 
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своему  тупоумш  и  несообразительности  лучшее  свое  с.-х.  богатство;  мучаются  душой, 
плачутъ  надъ  павшей  скотиной  п  всетаки  продолжаютъ  поступать  попрежнему.  Близко 
неимуще  къ  ветеринарному  персоналу,  правда,  идугь  за  лЪкарствомъ,  легко  вылФчнваютъ 
заболевшую  скотпну  отъ  «вшивости*,  но  не  надолго;  при  содержаши  скота  въ  прежнихъ 
условЫхъ  болезнь  повторяется  и  начинается  снова  лЪчен1е,  снова  трата  денегь  и  т.  д.  н  т.  д. 
Такому  населению  скор*е  нужно  дать  образоваше,  развить  его  сообразительность,  и  это 
будеть  лучшая  борьба  съ  эпизоопей  «вшивости». 

Отдаленность  ветеринарной  помощи  отъ  многихъ  селешй  также,  конечно,  оказываетъ 
большое  ВЛ1ЯШ6  на  развит  эпизоотШ;  ветеринарные  пункты  нужно  придвинуть  къ  дереве* 
ближе,  принявъ  рад1усъ  участковъ  не  болФе  25 — 30  верстъ,  и  тогда  крестьянинъ  не  пойдетъ 
въ  Волостное  Правлеше  заявлять  о  павшихъ  животныхъ,  а  при  первомъ  заболФваши  обратит- 
ся за  помощью  къ  ветеринару,  не  дожидаясь,  пока  надеть  нисколько  головъ  скота;  нойдетъ 
по  привычке  лечить. 

Первый  же  случай  заразной  бод'Ьзни  такимъ  образомъ  будеть  захваченъ  во  время; 
будутъ  тотчасъ  приняты  и$ры,  и  болезнь  не  разовьется  въ  эпизоотш,  что  ярко  подтвер* 
ждается  отсутсшемъ  эпизоотШ  вблизи  постоянныхъ  ветервнарно-врачебныхъ  пунктовь, 
какъ  видно  И8Ъ  циФровыхъ  земскихъ  отчетовъ,  напринфръ,  за  посдЪдшя  5  л*тъ. 

Сибирская  язва  въ  вид*  эпнзоотш  развилась  въ  1896 — 97  гг. 

Ра8стоян1еотъветеринарно- 
врачебнаго  пункта: 

Въ  Карсовайской за  35 — 40  верстъ. 

—  Рыбаковской — 40—45    — 

1897—98  г. 

—  Пермской —70—75    — 

1898—99  г. 

—  Леденцевской —50—60    — 

1899-1900  г. 

—  Леденцевской —  50 — 60    — 

1900—1901  г. 

—  Юмской —40—50    — 

Пульсъ  жизни,  хотя  тихо,  но  усиливается  и  въ  Глазовскомъ  у*зд*,  передвижешя 
становятся  чаще  и  быстрее  изъ  одной  местности  въ  другую;  поэтому  и  заразный  бод'Ьзни, 
появившись  въ  одномъ  седеши,  скор'Ье  переносятся  въ  другое  селешв,  не  сдерживаемые 
достаточаымъ  воличесгвомъ  ветеринарно-санитарнаго  надзора,  увеличеше  котораго  давно  въ 
нашемъ  уЬзд*  остановилось.  За  послфдшя  12  л  Ьтъ  не  было  открыто  ни  одного  врачебнаго 
пункта,  между  тЬмъ  жизнь  за  эти  годы  все  же  подвинулась  впередъ. 

Такимъ  образомъ,  для  того,  чтобы  избавить  крестьянское  хозяйство  отъ  заразныхъ 
болезней  на  животныхъ,  отъ  одного  изъ  самыхъ  сильныхъ  враговъ  и  губителей  его  въ 
Глазовскомъ  уЪздЪ,  необходимо:  1)  скорее  ввести  всеобщее  образовало  въ  у*зд*,  2)  поднять 
культурный  ростъ  населешя,  3)  возбудить  въ  крестьянин*  самодеятельность,  4)  воспитать 
въ  яемъ  чувство  общественной  пользы  и  законности,  5)  увеличить  количество  ветеринар- 
ныхъ  врачей  до  25 — 30  верстнаго  рад1уса  ихъ  участковъ.  При  (этикъ  только  услов1яхъ  въ 
уЬздА  не  будегь  эпизоотШ,  такъ  дорого  стоящихъ  нашему  сельскому  хозяйству. 
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Докдадъ  И.  Лекомцева  по  поводу  распространение  огне- 
упорныхъ  построекъ  въ  безл&сныхъ  мЗютностяхъ  Глаэов- 

скаго  уЬзда. 

Нередко  приходится  слышать  въ  безлесныхъ  местностяхъ,  когда  близко  соприкасаешь- 
ся съ  народомъ,  горькие  вздохи  и  невольный  воспоминашя  его  на  тему:  быю  время,  и  лесу 
было  много,  а  теперь — теперь  трудное  настало  житье.  И  действительно,  нелегко  жить 
крестьянину,  когда  при  вс*хъ  другихъ  невзгодахъ  крестьянской  жизни  н*тъ  у  него  своего 
ни  «лесу  для  постройки  необходимой  избы  или  службы,  ни  топлива. 

Въ  юго-западной  части  Глазовскаго  уезда  есть  местности,  где  большая  часть  селешй 
состоитъ  преимущественно  изъ  полугнилыхъ,  полуразвалившихся  избъ  и  надворныхъ  по* 
строекъ,  покрытыхъ  соломой;  встречаются,  конечно,  и  деревянныя  крыши  на  иэбахъ  и 
амбарахъ,  но  въ  большинстве  везде  солома  и  солома,  представляющая  изъ  себя  въ  летнее 
время  порохъ,  готовый  каждую  минуту,  отъ  всякой  непредвиденной  причины-свекры  изъ 
трубы,  ничтожной  неосторожности  н  т.  п.  вспыхнуть  и  разбросаться  во  все  стороны. 

Къ  числу  такихъ  местностей  нужно  отнести  волости:  Верхосунскую,  Ухтымскую, 
Лемскую,  Елганскую,  Вельскую,  Святицкую,  Пышкетскую,  Балахнинскую,  Юрскую  и  др. 
Лесъ  тамъ  когда  то  быль,  предки  жили  въ  хорошихъ  и  здоровыхъ  избахъ,  теперь  его  яетъ, 
и  правнуки  живутъ  въ  плохихъ  лачугахъ  изъ  тонкаго  леса  съ  соломенными  крышами. 
Поэтому  населеше  этихъ  волостей  испытываетъ  сильную  нужду  въ  строительныхъ  матерга- 
лахъ;  въ  особенности  бедному  крестьянину  много  надо  потратить  Физмческнхъ  силъ  и 
средствъ,  чтобы  устроить  себе  едва  сносное  жилище  и  необходимый  хозяйственный  по- 
стройки, прюбретая  лесъ  на  стороне  за  несколько  десятковъ  верстъ.  Но  губительный  врагъ 
«красный  петухъэ,  несмотря  на  все,  зачастую  въ  одну  минуту  уничтожаетъ  не  только 
постройки,  но  и  все,  нажитое  годами,  имущество.  Взгляните  въ  страховой  отчетъ  за  какой 
угодно  годъ  и  увидите,  10 — 15  селешй  за  лето  или  часть  ихъ  какъ  не  бывала.  И  горитъ 
преимущественно  въ  безлесныхъ  волостяхъ,  где  преобладаетъ  солома.  Мало  этого,  при- 
ходится убеждаться,  что  селен1я  горятъ  не  по  одному  разу,  а  по  два  и  даже  по  3  раза. 
Вообще  съ  уничтоженгемъ  лесовъ  сгораемость  учащается  благодаря  опасности  соломы.  Чтобы 
не  быть  голословнымъ,  я  укажу,  что  за  одинъ  годъ  моей  службы  дер.  Заболотннская 
Ухтымской  волости  горела  ныне  2-й  разъ;  дер.  Мухачевская  Рыбавовсвой  вол.  за  лето 
1901  г.  и  дер.  Иносветская  Унинской  вол.  за  лето  1902  г.  горели  по  2  раза.  Такимъ 
образомъ  не  мало  встречается  крестьянъ,  пострадавшихъ  отъ  пожаровъ  за  свою  жизнь 
по  нескольку  разъ,  поэтому,  естественно,  благосостояше  ихъ  падаетъ  и  въ  конце  концовъ 
становится  жалкииъ. 

Для  борьбы  съ  страшнымъ  врагомъ— пожарами,  уничтожающими  заразъ  несколько 
дворовъ  и  целью  деревни  и  при  томъ  часто  со  вс*мъ  движим ымъ  имуществомъ,  хлебомъ 
и  сельскохозяйственнымъ  инвевтаремъ,  предпринимается  земствомъ  целый  рядъ  заботь 
и  всевозможныхъ  меръ — производится  распланироваше  селешй,  снабжеше  ихъ  пожарными 
машинами,  устраиваются  колодцы,  бассейны;  запруды,  выдаются  всевозможный  ссуды  и 
пособ]я — на  кирпичное  производство,  постройку  каменныхъ  зданШ,  на  переносъ  строенШ 
съ  прогаловъ  на  друпя  места  и  проч.  Я  позволю  себе  обратить  вннмаше  Комитета  на  самую 
главную  и  важную  меру  для  борьбы  противъ  пожаровъ,  на  желательность  широкаго  и 
быстраго  развппя  дешевыхъ  огнеупорныхъ  построекъ  и  глино-соломенныхъ  крышъ  въ 
безлёсныхъ  местностяхъ. 

Въ  ВятскоН  губерши  изъ  огнеупорныхъ  построекъ  губернское  земство  остановилось 
на  распространен^  построекъ  изъ  саманнаго  кирпича,  какъ  наболев  подходящихъ  по  клн- 
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матаческимъ  уоювммъ.  Для  этой  ц*ли  изъ  каждаго  у*зда  имъ  были  командированы  ученики 
да  изучены  этихъ  построекъ,  а  также  способа  устройства  гдино-соломенныхъ  крышъ  иа 
Нижегородскую  всероссШскую  выставку  1896  г.  и  въ  огнестойки  поселокъ  Пороховщикова 
бдизъ  г.  Москвы  въ  1900  г.  Изъ  Г  л  азов  ска  го  уЬзда  на  первой  обучался  кр.  ПорЪзской  вол. 
дер.  Казанской  ГригорШ  Ефнмовъ  Шумихинъ,  а  на  посхЬднемъ — кр.  Ухтьшской  вод.  дер. 
Шосской  Григорий  ПанФиловъ  Слотннъ,  и  оба  они  подучили  свидетельство  на  зваше  мастера. 
Распространение  же  въ  у*зд*  означенныхъ  построекъ  до  сего  времени -производится  тавимъ 
образомъ.  Мастера,  получая  содержаще  отъ  земства,  работаютъ  у  гЬхъ  крестьянъ,  которые 
желаюгь  строить  избы.  Прежде  всего  устроены  ими  дв*  показательный  саманныя  избы  съ 
гдино-еодоменными  крышами  въ  с.  Ухтым*  и  Верхосуньи.  Благодаря  этимъ  постройкамъ,  у 
многнхъ  крестьянъ  замечается  стремлеше  заводить  у  себя  саманныя  избы,  но,  къ  сожал1гшю, 
мастера  не  могутъ  удовлетворять  своевременно  спроса  вс*хъ  крестьянъ,  такъ  какъ  работы 
но  устройству  этихъ  построекъ  идутъ  весьма  медленно.  Въ  прошломъ  году  подъ  моимъ 
наблюдешемъ  на  выданный  крестьянамъ  ссуды  мастеромъ  Шумихинымъ  строились  два  дома 
мзъ  сама  в  на  го  кирпича,  изъ  которыхъ  одинъ  нын*  будетъ  готовь  для  жилья,  а  другой  еще 
не  довонченъ;  л*томъ  текущаго  года  другимъ  мастеромъ  Слотинымъ  строились  тоже  2  дома, 
одинъ  пятистенный,  длиною  7  саж.,  шириною  4  саж.,вчерн*  уже  готовъ,и  другой  13%  арш. 
длины  и  91/*  арш.  ширины  нисколько  также  не  доконченъ;  окончательная  выделка  этихъ 
построекъ  будетъ  произведена  въ  л*то  1903  года,  когда  также  вновь  предполагается  присту- 
пить къ  постройки  б  самаиныхъ  избъ.  Зат*мъ  л*томъ  же  текущаго  года  сделана  глино-соло- 
менная  крыша  на  службахъ  крестьянина  дер.  Сунской  Елганской  вол.  Ивана  Степанова  Обу- 
хова,всего  въ  количестве  20  кв.  саж.,  которая  понравилась  вс*мъ  крестьянамъ  и,  безъ  со- 
мн*н!я,  получитъ  широкое  распространено. 

Въ  последнее  время  въ  отношенш  пригодности  саманныхъ  построекъ  по  климатиче- 
скимъ  услов]ямъ  губершп  въ  сред*  земства  и  общества  возникли  соми&шя,  которыя  должна 
решить  въ  ту  или  другую  сторону  избранная  прошлогоднимъ  Губернсвнмъ  Собратемъ 
К0МИСС1Я  для  изсл*довашя  саманныхъ  построекъ  въ  зтомъ  отношен! и.  Просматривая  нын* 
обзоръ  Отдела  Сельской  Экономш  и  Сельскохозайственной  Статистики  о  сельскихъ  огне- 
стойкнхъ  постройкахъ,  мы  видимъ,  что  саманныя  постройки,  по  заключение  Отдела, 
являются  единственными  пригодными  во  вс*хъ  климатахъ  Россш,  начиная  съ  юга  и  до 
крайняго  севера.  Возведенный  на  каменномъ  или  кирпичномъ  Фундамент*,  иди,  вообще 
говоря,  снабженный  правильно  устроенной  изодящей  отъ  подземной  и  грунтовой  влажности, 
он*  являются  сухими  и  теплыми  и,  наконецъ,  хорошо  сложенный,  он*  долговечны  и  не 
требуютъ  частаго  .ремонта.  Такнмъ  образомъ,  въ  пригодности  саманныхъ  построекъ  въ 
зд*шнемъ  кра*  при  устройств*  Фундамента  на  подлежащую  глубину — ниже  промерзагпя 
грунта,  мн*  кажется,  соин*шй  быть  не  должно. 

Въ  виду  того  сочувств1я,  какое  получается  отъ  паселешя  къ  м*ропр1ят1Ямъ  зем- 
ства въ  д*л*  распространена  саманныхъ  построекъ  и  признавая  за  ними  весьма  важное  зна- 
чен!е  въ  противопожарномъ  отношенш,  такъ  какъ  постройки  эти,  являясь  огнеупорными  и 
стоящ1Я  сравнительно  недорого,  должны  зам*нить  въ  безл*сныхъ  волостяхъ  деревянныя 
жилища,  весьма  желательно  въ  ц*ляхъ  быстраго  и  широка  го  развиш  ихъ  распространять 
саманныя  постройки  и  глино-соломенныя  крыши  не  путемъ  только  устройства  ихъ  чрезъ 
мастеровъ  у  желающихъ  крестьянъ,  а  главнымъ  образомъ  путемъ  обучешя  крестьянъ  на 
м*стахъ  со  способами  устройства  такихъ  построекъ  и  крышъ.  По  отзыву  земскихъ 
мастеровъ  каждый,  поработавшШ  л*тше  месяцы,  вполн*  можетъ  усвоить  какъ  способы 
приготовления  самана,  такъ  и  самую  кладку  здашя. 

Въ  виду  этого  Правительству  следовало  бы  учредить  въ  безл*сныхъ  волостяхъ 
подвижную  шкоду  дешевыхъ  огнеупорныхъ  саманныхъ  построекъ  и  глино-соломенныхъ 
крышъ,  въ  которую  изъ  каждой  безлесной  м*стности  приглашать  взрослыхъ  грамотныхъ 
крестьянъ  челов*ка  по  2  съ  волости,  въ  качеств*  учениковъ.  Эти  крестьяне,  изучивъ  по- 
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стройку  саманной  избы  и  научившись  строить  г  л  ино- соломенны  я  крыша,  явятся  каждый 
въ  своей  волости  мастеромъ  в,  безъ  сомнйшя,  будугь  строить  нхъ  у  себя.  Крои*  обучешя 
практически,  необходимо  снабдить  ихъ  толково  составленной  нопулярной  брошюрой  об-ь 
устройств*  саманной  избы  и  глино-соломенной  крыши  съ  соответствующими  чертежами  и 
деталями  ихъ,  а  также  и  рисунками  по  процессу  проготовлен1я  самана,  его  Формы  просушке 
я  т.  д.  Курсъ  обучешя  долженъ  быть  4-хъ  месячный — съ  Мая  по  Сентябрь.  Каждому 
ученику  необходимо*  выдавать  на  содержаше  до  15  руб.  въ  м*сяцъ.  ОбщШ  расходъ  но 
обучешю  врестьянъ  съ  саманными  постройками  будетъ  слФдующШ:  считая  плату  уча- 
щимся при  своемъ  содержали  по  15  руб.  въ  мФсяцъ  и  число  учениковъ  съ  безл*саыхъ 
местностей  до  14  челов*къ,  по  2  съ  волости,  на  содержаше  ихъ  потребуется  въ  течёте 
месяца  210  руб.,  а  въ  течете  4-хъ  м*сяцевъ— 810  руб.  и  на  содержав!е  2-хъ  маотеровъ  по 
25  руб.  въ  м*сяцъ — 200  руб.,  всего  1.040  руб.  Такой  сравнительно  незначительный  расходъ 
окупится  той  громадной  пользой,  какая  получится  отъ  обучешя  ежегодно  14  человЪкъ 
крестьянъ  строить  самимъ  саманныя  постройки.  Въ  этомъ  сдуча*  и  при  установлен^  огь 
Правительства  премш  въ  вакомъ-либо  размер*  за  каждую  устроенную  саманную  съ  глино- 
соломенной  крышей  избу  п  особо  за  замену  въ  дворахъ  соломенныхъ  крышъ  глино- 
со  л  о  манным  и,  можно  разсчитывать  достигнуть  желаемаго  развит. 


Доклада  страхового  агента  А.  А.  Дуравова  о  роди  и  значе- 
ши  запрудъ,  баосейновъ  и  володцевъ  въ  д*л*  борьбы  оъ 

пожарами. 

Вопросъобъ  органнзацш  и  устройств*  общественныхъ  запрудъ,  бассейновъ  и  кододцевъ 
въ  селешяхъ— вопросъ,  съ  одной  стороны  вФчно  старый,  съ  другой — совершенно  новый. 
Объ  устройств*  запрудъ  п  вообще  водоемовъ  въ  нашей  деревни,  какъ  мЪры,  способствую- 
щей д4лу  борьбы  съ  пожарами,  давно  говорится  въ  Зехсвихъ  Собрав  1яхъ,  пишется  въ  общей 
и  специальной  пресс*,  но,  къ  сожал*шю,  въ  громадномъ  большинстве  случаевъ  д*ло  дальше 
просты»  пожелашй  не  шло.  И  только  въ  посл*дше  годы  наше  Вятское  Губернское  Земское 
Собраше  обратило  серьезное  внимаше  на  слабую  организацио  этого  д*ла  въ  губерши  и 
рекомендовало  уЪзднымъ  земствамъ  и  институту  страховыхъ  агентовъ  участливее  относиться 
къ  д^лу  устройства  запрудъ,  бассейновъ  и  колодцевъ  въ  селен1яхъ  губерши.  Съ  одной 
стороны,  оказало  вльяше  на  развипе  этого  д*ла  въ  губерши  сказанное  пожелаше  Губернскаго 
Земскаго  Собрашя,  такъ  какъ  въ  1901  году  отъ  ассигнованная)  кредита  на  устройство 
запрудъ  (4.000  руб.),  къ  1  Сентября  1901  года  осталось  въ  распоряжении  Губернской  Управы 
только  657  руб.,  но  ко  времени  составлешя  доклада  со  пособ1яхъ  на  противопожарный  мфро- 
пр1ЯТ1я»  *)  эта  сумма  была  уже  вся  израсходована. — Тогда  какъ  въ  1900  году  на  д*ло  устрой- 
ства запрудъ  и  т.  и.  израсходовано  было  всего  1.081  руб.  50  коп.  въ  виду  того,  что  кре- 
дитомъ  для  этой  ц*ли  воспользовались  только  6  уЬздныхъ  земствъ  п  то  въ  самомъ  ограничен- 
номъ  размер*.  Во,  съ  другой  и  главной  стороны,  является  запросъ  со  стороны  самого  населе- 
шя  объ  устройств*  въ  селешяхъ  запрудъ — и,  надо  сказать,  въ  огромномъ  количеств — 
только  въ  текущемъ  1902  году.  Въ  этомъ  случае  я  разумею  нашъ  ГдазовскШ  уЬздъ  и  глав- 
ны мъ  образомъ  свой  участокъ,  состоящШ  изъ  28  волостей,  хотя  то  же  наблюдается  и  въ 
южной  части  уЬзда  и  другихъ  уЬздахъ  губерши. 


')  См.  доыадъ  Губернскому  Собравш  XXXV  очередной  сессш. 
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Безпрерывные  в  опустошительные  пожары,  бывпйе  въ  лето  минувшаго  года,  невольно 
навели  на  мысль  населеше  объ  устройств*  въ  ихъ  селеншхъ  водоемовъ.  Населеше  воочш 
убедилось,  что  безъ  воды  жить  трудно,  даже  нельзя;  между  тЬмъ  въ  минувшемъ 
1 901  году  населеше  испытало  это,  ибо  при  разъездахъ  по  уезду  приходилось  видеть,  какою 
питалось  водою  населеше,  не  говоря  уже  о  тоиъ,  что  воды  совсЬмъ  не  было  для  протнво- 
пожарныхъ  целей;  местами  были  мелив  и  грязные  ручьи,  местами  воды  положительно  не 
было,  благодаря  сухому  и  знойному  лету,  почему  крестьяне,  где-нибудь  въ  оврагахъ  или 
ложбинахъ,  копали  рядъ  ямъ,  чтобы  найти  воды,  но,  къ  сожалЪшю,  не  находили,  какъ  это 
было  замечено  мною  лично  во  многихъ  селешяхъ  Ежевской  волости. 

Видя  это  горе  и  безпомощность  населешя,  приходилось  беседовать  съ  крестьянами  и 
указывать  имъ  на  необходимость  устройства  въ  селешяхъ  или  запрудъ  (где  есть  родники) 
или  колодцевъ  и  порядовъ  возбуждетя  ходатайствъ.  Точно  также  не  малую  пользу  делу 
ознакомлешя  населешя  съ  организацию  и  необходимостью  устройства  общественныхъ 
запрудъ  оказала  сВятская  Газета»,  благодаря  которой  крестьяне  скоро  узнали,  какъ  и  куда 
надо  обращаться  съ  этимъ  ходатайствомъ.  И  действительно,  въ  текущемъ  году  населеше 
Глазовскаго  уезда  какъ  будто  пробудилось  и  у  него  сразу  явилось  сознаше  о  необходимости 
нм*ть  въ  томъ  или  иномъ  селешй  запруду,  бассейнъ  или  колодецъ.  Только  по  моему  участку, 
состоящему,  какъ  я  уже  сказалъ,  изъ  28  волостей,  въ  отчетномъ  году  поступило  такихъ 
ходатайствъ  более  25-ти  и  преимущественно  изъ  такихъ  волостей,  где  были  опустошитель- 
ные пожары  въ  1901  году  и  где  уже  населеше  горько  испытало  нужду  въ  воде....  Въ  моемъ 
портфеле  имеется  еще  несколько  подобныхъ  ходатайствъ  крестьянъ  т$хъ  волостей,  где  не 
было  пожаровъ,  но  крестьяне,  помня  пословицу  «береженаго  Богъ  бережетъ»,  продолжаютъ 
энергично  возбуждать  ходатайства  объ  устройстве  общественныхъ  запрудъ  или  колодцевъ 
съ  противопожарной  целью,  разсчитывая  на  ихъ  удовлетвореше.  Несомненно,  будутъ 
поступать  эти  ходатайства  еще  въ  текущемъ  году,  будутъ  поступать  они  и  въ  будущемъ 
году,  такъ  что  при  всемъ  желаши  удовлетворить  ихъ — едва-ли  явится  возможность  къ  этому, 
ибо  у  земства  для  сего  не  хватить  средствъ. 

Если  принять  во  внииаше,  что  въ  Глазовскомъ  уезде  насчитывается  более  350  селешй, 
нуждающихся  въ  запрудахъ,  бассейнахъ  и  колодцахъ,  и  считая  среднимъ  числомъ  до 
100  руб.  запруду,  то  только  на  одинъ  ГлазовскШ  у*здъ  потребовалось  бы  затратить  до 
35.000  руб.,  а  на  всю  Вятскую  губершю,  полагая  22.000  селешй,  которыя  ииеютъ 
одинаковое  право  на  страховой  капиталъ,  придется  безвозвратно  израсходовать  земству 
несколько  миллюновъ  рублей.  Естественно,  что  такая  мера,  какъ  бы  она  ни  была  полезна  и 
настоятельно  необходима,  делается  невозможной  къ  проведение  въ  жизнь  со  стороны  одного 
земства,  безъ  помощи  Правительства.  Вотъ  поэтому,  мне  кажется,  помощь  со  стороны  Прави- 
тельства, въ  данномъ  случае  имеющая  громадное  значеше  въ  деле  борьбы  съ  пожарами, 
настоятельно  необходима;  безъ  более  же  чувствительной  поддержки  со  стороны  Правитель- 
ства едва  ли  придется  когда-либо,  даже  въ  отдаленное  будущее,  покрыть  солешя  сетью 
запрудъ,  такъ  необходимыхъ  для  борьбы  съ  пожарами,  такъ  какъ  губернскому  земству  не 
подъ  силу  такая  широкая  организащя  по  устройству  въ  селешяхъ  губерши  водоемовъ,  тЪмъ 
более,  что  у  земства  есть  не  мало  предприятий  противопожарнаго  характера,  который  не 
менее  серьезны  и  существуютъ  исключительно  на  средства  того  же  страхового  капитала,  изъ 
котораго  черпаются  средства  на  ссуды  и  пособ1Я  крестьянскому  иаселешю  для  устройства 
запрудъ,  колодцевъ  и  т.  п.  меропр1япй.  А  что  запруды,  бассейны  и  колодцы  (особенно 
запруды  въ  скученныхъ  и  населенны  хъ  селешяхъ  Глазовскаго  уезда)  нужры  и  необходимы 
для  борьбы  съ  пожарами,  то  противъ  этого  едва  ли  кто  будетъ  спорить  изъ  лвцъ,  знакомыхъ 
съ  нуждами  деревни. 

Я  могу  привести  несколько  Фактовъ  изъ  личныхъ  наблюдешй  последняго  времени  о 
томъ,  насколько  дорога  и  велика  помощь  во  время  пожаровъ  какого-нибудь  небольшого 
ручейка,   где  вода  держится,  и  насколько    бываетъ  сильна  безпомощность  населешя  въ  томъ 
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случае,  когда  въ  селешн  совсЬмъ  не  бываетъ  воды,  не  считая  врестьянскихъ  колодцевъ, 
нелкихъ  и  неудобныхъ  для  пользовашя  водою.  Наприиеръ,  въ  лею  мивувшаго  1901  года  въ 
Святогорской  волости  въ  гЬхъ  селешяхъ,  где  были  ручейки  или  неболыше,  хотя  и 
запущенные  бассейны,  борьба  съ  пожарами  была  далеко  легче  и  продуктивнее,  ибо  огонь 
поддается  быстрому  тушешю,  въ  особенности  при  помощи  пожарныхъ  машинъ,  которые  по 
обыкновению  на  всявШ  пожаръ  привозятся  изъ  ближайшихъ  деревень  въ  достаточномъ 
количестве.  Такимъ  образомъ,  благодаря  воде  и  машинамъ,  удавалось  населенш  если  не  всю 
деревню,  то  хотя  часть  домовъ  вырвать  изъ  пламени  огня. 

Но  вотъ  другое  дело,  когда  въ  деревне  неть  совсЬмъ  воды.  Въ  этоиъ  случае  ужасную 
картину  напоиинаетъ  мне  пожаръ  ьъ  деревне  Заболотновской,  Понинской  волости,  бывши 
11  Августа  1901  года,  Пожаръ  былъ  днеиъ,  часовъ  въ  12.  Домохозяева  были  въ  деревне 
дома  и  вообще  народу  во  время  пожара  было  особенно  много;  пожарныхъ  машинъ  было 
привезено  более  10-ти,  но  не  было  воды.  Поэтому  безпомощность  населешя  была  полная  и 
собравшемуся  народу  для  борьбы  съ  пожаромъ  привелось  быть  только  свидетелями,  такъ 
какъ  пламя  огня  поглощало  постройки  одну  за  другою  и  въ  каше-нибудь  1%  часа  уже  не 
было  18  дворовъ  со  всеми  надворными  постройками!...  И  это  не  единственный  случай,  ибо 
въ  большинстве,  деревни,  какъ  я  ужо  сказалъ,  не  имеютъ  воды. 

Итакъ  я  прихожу  къ  тому  закдючешю,  что  широкая  организация  и  устройство,  хотя  бы 
на  первый  разъ  въ  более  скученвыхъ  и  населенныхъ  селешяхъ,  заорудъ,  бассейновъ, 
колодцевъ,  подъездовъ  къ  воде,  является  одною  изъ  существенныхъ  меръ,  ослэбляющихъ 
борьбу  съ  пожарами, ,  но  что  такая  организащя  возможна  только  при  сод*йств1и  Правитель- 
ства, заботливо  относящагося  къ  нуждамъ  народа. 

Угодно  ли  будетъ  Уездному  Комитету  принять  мои  заключена  и  соображенья? 


Докдадъ  Земскаго  Начальника  А.  НеоагЬлова. 
Гидропультъ,  какъ  оруд|'е  борьбы  съ  огнемъ. 


I. 

Все  согласны  съ  гЬмъ,  что  вода  и  огонь  представляютъ  собой  две  враждебный  стихш  м 
что  поэтому  при  тушенш  свльнаго  огня,  какимъ  онъ  бываетъ  во  время  пожаровъ,  когда  не 
можетъ  быть  задутъ,  какъ  горящая  свечка,  или  прекращенъ  заврыпемъ  къ  нему  доступа 
воздуха,  не  можетъ  быть  лучшаго  средства,  какъ  вода,  распространенная  повсюду  въ  природе, 
всякому  доступная  и  обыкновенно  ничего  не  стоящая.  Нетъ  разноглаод  и  въ  томъ,  что 
человеческая  изобретательность  по  отношешю  къ  оруд1ямъ  борьбы  съ  огнемъ  во  время 
пожаровъ  должна  быть  направлена  преимущественно  въ  сторону  техъ,  которыя  назначаются 
посылать  воду  въ  огню  и  имеютъ  поэтому  въ  виду  выбрасывать  какъ  можно  более  ведеръ 
воды  въ  единицу  времени,  также  получать  ее  на  разстоянш  отъ  пожара,  выбрасывать  воду  на 
большую  высоту  и,  наконецъ,  при  ограниченныхъ  запасахъ  воды  и  невозможности  скоро 
получить  ее — достигать  возможно  болыпаго  эффекта,  при  возможной  дешевизне  и  доступности 
къ  прюбретешю  всехъ  этихъ  орудШ.  Действительно,  теперь  имеется  множество  разныхъ 
типовъ  пожарныхъ  машинъ,  выбрасывающихъ  воду,  которыя  съ  каждымъ  годомъ  все  более 
совершенствуются  и  отличаются  другъ  отъ  друга. 

Однако  въ  разсуждеши  относительно  желательнаго  типа  пожарныхъ  машинъ  м  особенно 
размера  йхъ,  наиболее  пригоднаго  для  дерева*,  существуетъ  непонятное  заблуждеше.  Такъ, 
очень  мнопе  искренне  убеждены,  что  въ  деревняхъ  наиболее  желательны  пожарныя  машины, 
возможно  болышя  по  размерамъ,  и  поэтому  готовы  были  бы,  кажется,  если  бы  была  къ  тому 
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возможность,  снабдить  каждый  починокъ  паровой  пожарной  машиной.  Однако  если  вникнуть 
г.губже  въ  д*ло,  то  такой  ваглядъ  сл*дуетъ  нрианать  крайне  ошибочнымъ  и  главнымъ 
образомъ  по  соображешямъ  чисто  практическим!,. 
Поясню  свою  мысль  прим*ромъ. 

Предъ  нами  деревня  въ  двадцать  дворовъ,  назовемъ  ее   хотя  «Посп*довкой»,  съ 

ареобдадающимъ  числомъ  построекъ  съ  соломенными  крышами.  Пожарный  сарай  находится 

въ  конц*  деревни.  Пишется  общественная  пожарная  машина.  Въ  пожарномъ  сара*  дв*  бочки, 

на  половину  наполненныя  водой,   находшщяся  на  деревяннихъ  давно  не  мазанныхъ  ходахъ. 

При  пожарномъ  сарай  н*ть  ни  охомутанной  лошади,  ни  караульнаго.  Р*ка  въ  полутора 

верстахъ  отъ  деревни,  но  въ  каждомъ  двор*  имеется  колодецъ.  ЖаркШ  полдень  въ  конц* 

1юдя,  когда  все  взрослое  населеше  находится  въ  пол*,  кром*  одного  мужика,  случайно 

возвратившагося  домой.  Оставппяся  въодномъ  изъ  домовъ  д*ти,  играя  на  задворкахъ,  зааргли 

огонь,  отъ  котораго  вспыхнули  отдельно  стояния  сушила  (лабазъ),  крытыя  соломой,  со  сложен- 

вымъ  надъ  ними  разнаго  рода  л*сомъ.  Огонь  былъ  скоро  зам*ченъ  остававшейся  дома 

старухой,  которая  подняла  крикъ  о  начавшемся  пожар*.  На  врикъ  приб*жалъ  упомянутый 

жужикъ  съ  двумя  ведрами  воды  и  выплеснулъ  ихъ  почти  мимо,  стараясь  попасть  струей  на 

крышу,  гд*  былъ  огонь  сильнее.  Между  т*мъ  сушила  съ  находящимся  въ  нихъ  добромъ 

разгорались  во  всю,  и  такъ  какъ  в*теръ  дулъ  отъ  нихъ  на  деревню,  то  скоро  огонь  пере. 

кинуло  сначала  на  одну  постройку,  потомъ  на  другую  и  т.  д.,  и  черезъ  часъ  полъ-деревни  какъ 

ве  бывало.  Сб*жавпййся  съ  поля  народъ  бросился  прежде  всего  спасать  свое  добро,  не  думая 

о  тушен!и  пожара,  а  когда  съехался  народъ  изъ  сос*днихъ  деревень,  то  ему  оставалось  лишь 

тушить  догоравпия  головни.   ВсякШ  согласится,  что  пожарная  машина  въ  данномъ  случай 

оказалась  бы  бесполезной. 

Возьмемъ  то»  же  случай  пожара,  но  при  бол*е  благопр1ятныхъ  усдов1яхъ,  когда 
взрослое  населеше  находится  дома.  Когда  разнеслась  по  дерева*  в*сть  о  начавшемся  пожар*, 
то,  разум*ется,  кинулись  прежде  всего  къ  пожарной  машин*.  Однако  пока  привели  лошадей 
подъ  пожарную  машину  и  бочки,  пока  ихъ  запрягали  и  везли  на  м*сто  пожара,  то  прошло 
минуть  15—20,  и  когда  пожарная  машина  прибыла  наконецъ  на  пожаръ,  то  огонь  уже 
настолько  сильно  распространился,  что  привезенныхъ  двухъ  бочекъ  не  хватило  для  тушешя 
огня.  Нечего  было  и  думать  объ  *зд*  съ  опорожнившимися  бочками  за  водой  на  р*ку,  такъ 
какъ  деревянные  немазаиыя  оси  едва  не  загор*шсь,  а  колеса  едва  не  разсыпались  только  на 
пути  отъ  пожарнаго  сарая  къ  пожарищу,  при  томъ  же  на  эту  по*здву  потребовалось  бы 
много  времени.  Доставка  доды  изъ  колодца  шла  медленно,  почему  машиной  перестали  рабо- 
тать. Во  время  вьшужденнаго  перерыва  въ  работ*  пожарной  машиной  огонь  между  т*мъ 
началъ  снова  распространяться,  а  необходимые  для  д*йств1Я  пожарной  машины  8—10  чело- 
в*къ,  видя  угрожающую  опасность  отъ  огня  своимъ  домамъ,  ушли  съ  пожара  спасать  свои 
пожитки,  и  конечный  результатъ  получился  тотъ  же  самый. 

Мн*  кажется,  нарисованная  картина  вполн*  правдоподобна. 

Приведеннымъ  прии*ромъ  я  не  хочу  доказать,  что  пожарный  машины,  требуюпця  для 
д*йств1я  ими  8 — 10  челов*къ,  безполезны  вообще  на  деревенскихъ  пожарахъ,  ибо  ото  было 
бы  равносильно  отрицашю  полезности  употреблешя  на  войн*  пушекъ  и  вообще  дально- 
бойныхъ  орудЛ,  требующихъ  по  н*свольку  пудовъ  пороха  и  на  одинъ  зарядъ.  Н*гь,  я  хочу 
только  сказать,  что  какъ  на  войн*  съ  вн*шними  врагами  крон*  пушекъ  еще  въ  большей 
степени  нужны  ружья,  такъ  и  въ  борьб*  съ  огненной  стих1ей  вром*  пожарныхъ  машинъ, 
выбрасывающвхъ  по  н*скольку  ведеръ  въ  минуту  и  требующихъ  для  д*йствовашя  ими  не 
мен*е  8 — 10  челов*въ,  нужно  своего  рода  ружье,  которымъ  бы  могъ  распорядиться  одинъ 
челов*къ  и  для  заряда  котораго  требовалось  бы  самое  незначительное  количество  пороха. 

Тавимъ  ружьемъ  на  пожар*  долженъ  быть  гидропульте.  Если  гд*,  то  на  пожар* 
особенно  применима  пословица:  «упустишь  огонь — не  потушишь».  Такъ  если  бы  въ  деревн* 
Посп*ловк*  былъ   хотя    одинъ  гидропультъ,  то  онъ  могъ  бы  быть  принесенъ  на  пожаръ 
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минуть  на  10 — 15  ранее,  чемъ  привезена  пожарная  машина,  когда  огонь  еще  быль  слабъ 
настолько,  что  его  можно  было  потушить  двумя  ведрами  воды,  вылитыми  изъ  гидропульта, 
между  гЬмъ  какъ  немного  погодя  оказались  недостаточными  две  бочки.  Если  же  бы  огонь 
гЬмъ  не  менее  распространился  далее,  а  въ  деревне  было  бы  до  десятка  гидропультовъ,  то 
можно  бы  ими  оценить  пожарище,  чтобы  не  давать  огню  распространяться  на  сосед  нш 
строешя,  поливая  загораюпцяся  стены  и  крыши  и  разставявъ  людей  съ  остальными  гидро- 
пультами по  сосЬднимъ  дворамъ,  чтобы  заливать  перебрасываемый  на  соломенный  крыши 
искры,  и  тогда  пожаръ  не  вмелъ  бы  такихъ  гибельныхъ  последствШ.  При  этомъ  недостатка 
въ  вод*  для  всЬхъ  гидропультовъ  не  встретилось  бы,  ибо  для  того  чтобы  пустить  его  въ 
д*йств1е  достаточно  одного  ведра  воды,  которое  не  трудно  достать  изъ  любого  колодца. 

А  между  т*мъ  двадцать  гидропультовъ  стоять  почти  столько  же,  сколько  и  одна  посред- 
ственная пожарная  машина. 

Указанный  мной  примфръ  дер.  ПоспФловки,  поставленной  въ  неблагопр1ятныя  услов1я 
въ  отношенш  подвоза  воды  на  пожаръ,  слишкомъ  обычный,  такъ  какъ  большинство  деревень 
страдаютъ  отъ  недостатка  воды.  Въ  зимнее  же  время  почти  въ  одинаковомъ  положети  съ 
дер.  Поспеловкой  оказываются  даже  те  деревни,  которыя  расположены  близь  р*къ,  в&гЪд- 
ств!е  замерзашя  ихъ.  Село  Поломъ  Глазовскаго  уезда,  где  я  живу,  также  удалено  отъ  р*кн 
Чепцы  на  полторы  версты  и  местные  жители  свою  ежедневную  потребность  въ  вод*  удовле- 
творяютъ  частью  изъ  колодцевъ,  частью  изъ  родниковъ.  А  между  т4мъ  здесь  имеется  три 
пожарныхъ  машины  и,  случись  пожаръ,  я  убФжденъ,  что  изъ-за  недостатка  воды  пришлось 
бы  волей-неволей  действовать  преимущественно  гидропультами,  которыхъ  здесь  имеется 
бол^е  10  штукъ. 

Недавно  закончившаяся  англо-бурская  война  показала,  что  если  буры  употребляли 
вначале  съ  усиехомъ  пушки  типа  с  Длинный  Томъ*,  то  съ  не  меныпимъ  успехомъ  продол- 
жали войну  и  въ  то  время,  когда  въ  силу  обстоятельствъ  пришлось  ваосл*дствш  употреблять 
исключительно  одни  ружья.  Точно  также,  по  моему  искреннему  убежденш,  для  большинства 
деревень  не  нужны  дорого  стояшря  и  весьма  часто  безполезныя  пожарный  машины,  своего 
рода  «Длинные  Томы*,  а  достаточно  однихъ  гидропультовъ. 

Въ  отношенш  заливныхъ  пожарныхъ  машинъ,  требующихся  для  деревни,  поэтому 
вполне  применимъ  принципъ:  счисломъ  побольше, -ценою  подешевле*. 

Вообще  же  преимущественную  пригодность  для  деревни  гидропультовъ  предъ  пожар- 
ными машинами  обусловливаютъ  следуюпця  качества  ихъ: 

1)  Портативность,  которая  даетъ  возможность  действовать  гидропультомъ  одному  чело- 
веку, при  томъ  въ  такихъ  местахъ,  который  часто  положительно  недоступны  для  большихъ 
пожарныхъ  машинъ.   • 

2)  Малая  трата  воды,  въ  силу  чего  гидропультъ  можетъ  быть  немедленно  пущенъ  въ 
дело,  такъ  какъ  хотя  одно  ведро  воды  обязательно  имеется  въ  любомъ  крестьянскомъ  доме. 
По  той  же  причине  гидропультъ  незаменимъ  и  при  развившемся  пожаре  въ  томъ  случае, 
когда  чувствуется  недостатокъ  въ  воде,  давая  возможность  локализировать  его; 

и  3)  Дешевизна,  дающая  возможность  на  сто  рублей,  сколько  стоить  одна  посред- 
ственная пожарная  машина  въ  частныхъ  магазинахъ,  прюбр'Ьстя  до  20  и  более  гидропуль- 
товъ. Благодаря  дешевизн*  каждое  селеше^  даже  два — три  дома,  можетъ  иметь  хотя  неболь- 
шую заливную  машинку. 

Изъ  только  что  сказаннаго  ясно,  что  гидропультъ  можетъ  быть  въ  высшей  степени 
полезенъ  и  въ  городахъ  съ  прекрасно  оборудованными  пожарными  сараями,  составляя 
частную  собственность  каждаго  домовладельца  и  осторожнаго  квартиранта.  Сплошь  и  рядомъ 
читаешь  въ  газетахъ,  что  пожаръ  начался  съ  чердака,  отъ  трубы,  где-нибудь  около  потолка 
подле  печки,  съ  бани  и  т.  п.,  и  если  принялъ  грозные  размеры,  то  вследств1е  несвоевременной 
подачи  заливной  машины.  При  томъ  же  это  большею  частью  ташя  места,  куда  доступъ 
большой  пожарной  машины  невозможенъ. 
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Мне  кажется,  каждое  страховое  общество  должно  вменить  страховатедямъ  своимъ  въ 
обязанность  иметь  одинъ  иди  несколько  гидропультовъ  на  известныхъ  определенныхъ 
м-Ъстахъ,  чтобы  облегчить  нахождение  ихъ  въ  случае  нужды,  съ  небольшими  запасами  воды 
при  нихъ,  а  страховые  агенты  должны  перюдически  наблюдать,  имеются  ли  на  своихъ 
м-бстахъ  гидропульты  у  ихъ  страхователей. 

То  же  самое  могло  бы  делать  и  земство  по  отношешю  къ  своимъ  обязатольнымъ  страхо- 
вателям ъ,  имущество  которыхъ  застраховано  выше  известной  нормы. 

Мнопе  для  своей  личной  безопасности  имФютъ  револьверы.  Почему  же  бы  не  иметь 
имъ  на  случай  пожара  и  гидропультовъ,  которые  большею,  частью  стоятъ  дешевле  хорошаго 
револьвера!  Если  револьверъ  служить  преимущественно  защитой  отъ  врага,  желающаго 
воспользоваться  частью  движимаго  имущества,  имеющегося  въ  дом*,  то  гидропультъ  служить 
охраной  и  самого  дома,  не  говоря  про  движимое  имущество. 

п. 

I 

Существуете  нисколько  системъ  гидропультовъ. 

МиФ  доводилось  видать  гидропульты  съ  приделанными  къ  нимъ  ведрами,  таковъ, 
напримйръ,  гидропультъ  Урлауба,  носящШ  громкое  назваше:  сруешй  огнетушитель»;  есть 
гидропульты  съ  резиновыми  наборными  и  выбрасывающими  рукавами,  во  время  д4йств1а 
которыми  человФкъ  придавливаетъ  одной  ногой  чугунный  кругъ,  на  котороиъ  покоится  самый 
гидропультъ.  Но  самые  дучпие,  прочные  и  дешевые  гидропульты  это  англШской  системы 
сТЬе  СЬатрюп  $аг<1еп  епвше». 

Гидропульты  первыхъ  двухь  системъ  я  нахожу  неудобными  при  обращеши  съ  ними, 
легко  портящимися  и  кроме  того  дорогими. 

Гидропультъ  системы  сТЬе  СЬатрюп  $агс1вп  еп$ше»  представляетъ  собою  медную 
полую  внутри  и  открытую  снизу  трубку  съ  небольшимъ  аршинъ  въ  вышину  и  отъ  1  до 
1  %  дюймовъ  въ  ширину,  оъ  боку  которой  вверху  приделана  съ  одной  стороны  деревянная 
ручка,  а  съ  другой—  нудный  же  изогнутый  выбрасываюпцй  воду  подвижной  рожокъ, 
наконечникъ  котораго  можетъ  быть  замФненъ  по  желашю  сеткой.  Внутри  этой  наружной 
трубки  двигается  поршень,  представляюпцй  собой  также  полую  трубку  съ  замыкающимъ 
нижнее  отверст  свободныиъ  свинцовымъ  шарикомъ.  Внутренняя  трубка  оканчивается 
вверху  деревянною  же  ручкой,  которой  приходится  двигать  вверхъ  и  внизъ  во  время 
употребление  Гидропультъ  при  этомъ  вставляется  въ  любое  ведро  и  человеку  приходится 
л^вой  рукой  поддерживать  наружную  трубку,  а  правой  действовать  внутренней  трубкой 
(поршнемъ);  гидропультъ  даетъ  струю  до  пяти  саженъ  въ  вышину.  Управлеше  гидропультомъ 
очень  просто,  но  требуется  некоторый  навыкъ,  чтобы  получалась  ровная,  а  не  качающаяся, 
такъ  сказать, струя.  Ори  такихъ  размерахъ  гидропульта,  можно  свободно  взять  въ  одну  руку 
какъ  его  самого,  такъ  и  ведро  съ  водой.  Стоить  такой  гидропультъ  отъ  4  р.  50  к.  до  7  р. 
50  к.,  смотря  по  величине. 

Од  нимъ  словомъ,  эта  система  гешальная  по  простоте  устройства! 

Вероятно,  не  иначе  вонструировалъ  гидропульты  своей  работы  некто  Стрементаревъ, 
демонстрировавши  ихъ  съ  большимъ  успехом*  на  бывшемъ  въ  Москве  въ  Марте  сего  года 
пожарномъ  съезде. 

Достоинство  гидропультовъ  системы  <гТЬе  СЬатрюп  §агс1еп  еп^те»,  при  томъ  же  очень 
прочныхъ  и  не  требующихъ  особенно  внимательнаго  ухода,  настолько  велико,  что  можно 
только  удивляться,  какъ  они  не  получили  до  сего  вреиени  широкаго  распространешя,  какъ 
противопожарное  оруд1е. 

Когда  я  несколько  деть  тому  назадъ  былъ  въ  магазине  Рамъ  въ  Казани,  торгу ющемъ 
машинами,  то  на  мой  вопросъ  о  томъ,  насколько  бойко  идетъ  торговля  гидропультами  этой 
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системы,  мне  ответили,  что  ихъ  покупаю»  только  земства  для  больницъ,  какъ  дезинФек- 
щонное  оруд1е. 

Будучи  прошедшей  весной  въ  магазин*  инженера  Давыдова  въ  Перми,  я  нашелъ  тамъ 
только  одень  залежалый  гидропультъ  и  когда  сталъ  доказывать,  что  такой  гидропультъ 
фчень  пригодевъ  на  случай  пожара,  то  на  меня  прямо  вытаращили  глаза.  Глазовская 
Уездная  Земская  Управа  истекшимъ  л*томъ  по  моей  просьбе  выписывала  80  гидрооультовъ 
от*ь  одной  Фирмы  изъ  Москвы.  Тамъ  отнеслись  съ  недовер1емъ  къ  такому  требованию 
м  запросили  телеграммой,  не  вкралась  ли  ошибка  въ  цифр*  гидропультовъ!  Настолько, 
следовательно,  еще  непривычны  там  значительный  требовашя  ихъ. 

Ш. 

Въ  завлючев1б  мне  следуетъ  разсказать  о  томъ,  какъ  я  распространялъ  гидропульты 
но  закидываемому  мной  земскому  участку  и  что  изъ  этого  вышло. 

Еще  въ  1892  году  я  обратился  въ  Глааовскую  Уездную  Земскую  Управу  съ  отноше- 
шемъ,  въ  которомъ  доказывалъ  пользу  употреблешя  гидропультовъ,  какъ  противопожарна™ 
орудш,  и  просил ъ  открыть  при  Управ*  продажу  ихъ.  Когда  разсматривалось  означенное  мое 
ходатайство  въ  УЪздномъ  Земскомъ  Собранш,  то  некоторые  даже  интеллигентные  гласные 
отнеслись  также  очень  скептически  къ  моему  предложешю.  Т4мъ  не  менее  Собрате  въ 
конце  концовъ,  признавъ  гидропультъ  полезнымъ  въ  начал*  пожара,  ассигновало  200  руб. 
на  распространено  гидропультовъ  въ  уезде. 

Это  постановдеше,  воторымъ  гидропультъ  признанъ  полезнымъ  только  въ  начал* 
пожара,  отнюдь  не  противоречить  всему  мною  сказанному  о  немъ,  такъ  какъ  всякШ  большой 
пожаръ  слагается  изъ  многихъ  маленьвихъ  и  нмгЬетъ  столько  же  началъ,  сколько  оказывается 
сгор*вшихъ  построекъ. 

Когда  въ  Уездной  Земской  Управ*  были  получены  гидропульты  разныхъ  системъ  и  я, 
какъ  инищаторъ  самой  мысли  о  распространен^  ихъ  съ  противопожарной  целью,  приглашенъ 
былъ  ихъ  посмотреть,  то  сразу  же  оцеинлъ  преимущество  системы  сТЬе  СЬатр!оп  §агс!еп 
еп$тез>,  почему  тогда  же  прюбрЬлъ  одинъ  экземпляръ  такового  для  себя. 

Мне  стоило  небольшого  труда  убедить  все  сельсюе  сходы,  которые  располагаюсь  такъ 
называемыми  кабацкими  деньгами,  предварительно  демонстрировавъ  свой  гидропультъ, 
прюбр*сти  на  эти  деньги  гидропульты  для  каждаго  пожарнаго  старосты.  Такимъ  образомъ 
было  прюбретено  съ  самаго  начала  до  30  гидропультовъ.  Вскоре  после  этого  я  уже  им*гь 
удовольств!е  выслушать  благодарность  отъ  одного  пожарнаго  старосты  за  гидропульты,  ибо 
только  при  помощи  сведрокуля»,  какъ  онъ  вазывалъ  по  своему  гидропультъ,  удалось  пре- 
кратить пожаръ,  начавоийся  въ  одной  избе,  где  загорелся  сушивпийся  на  печке  лень. 
Тушеше  происходило  въ  отворенный  на  улицу  двери,  такъ  какъ  изба  уже  вся  была  полна 
дымомъ. 

За  это  время  накопилось  очень  много  Фактовъ,  где  гидропультъ  оказалъ  свою  услугу: 
то  имъ  залитъ  огонь  подъ  печкой,  то  залить  загор*вшШся  овинъ  и  стоявшая  подле  кладуха, 
загоревшаяся  отъ  молши  крыша  амбара,  баня  и  т.  д.  Такимъ  образомъ,  населеше  постепенно 
приходило  къ  убеждешю  въ  пользе  гидропультовъ.  Однако,  не  желая  быть  обвиненнымъ  въ 
неразумной  трате  общественныхъ  денегъ,  до  текущаго  года  я  не  предпринимал  более 
никакихъ  м*ръ  къ  дальнейшему  распространена  гидропультовъ  эсреди  населешя  своего 
участка. 

Нужно  сказать,  что  лето  1901  года  было  очень  засушливое ,  что  и  было  причиной 
пожаровъ  вообще  и  л*сныхъ  въ  частности.  Такимъ  образомъ,  и  въ  зав*дываемомъ  мной 
участке,  вообще  не  страдающемъ  отъ  частыхъ  пожаровъ,  было  три  случая  ихъ,  при  чемъ  на 
двухъ  употреблялись  гидропульты.  Въ  третьемъ  случае  гидропульта  не  было,  но  для  многихъ 
стало  ясно,  что,  будь  въ  деревне  хотя  одинъ  гидропультъ,  имъ  можно  было  бы  потушить 
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загор*вш]й  вотяксшй  чумъ,  т.  е.  небольшую  холодную  постройку,  въ  которой  вотяки  лФтомъ 
приготовляютъ  себ*  пищу,  а  прежде  варили  и  вунышку.  Но  такъ  какъ  никакого  гидропульта 
зд-Ьсь  не  было,  а  когда  были  привезены  пожарный  машины  изъ  сосблнихъ  деревень,  то 
оказалось,  что  для  нихъ  совсЬмъ  не  было  воды,  такъ  какъ  р*ка  находилась  въ  полутора 
верстахъ  нодъ  высокой  горой  и  за  болотомъ,  то  весь  починокъ  въ  11  дворовъ  сгорЪлъ  до  тла. 

Въ  починк*  Тугулуд*,  Поломской  волости,  гд*  въ  прошедшемъ  году  сгорЪло  пять 
домовъ  среди  селетя,  по  общему  отзыву  лйцъ,  бывшнхъ  на  пожар*,  таковой  не  распростра- 
нился дал*е  исключительно  благодаря  гидропульту,  несмотря  на  то,  что  на  пожар*  были 
три  пожарныхъ  машины  и  селеше  находится  на  берегу  мельничнаго  пруда.  Только  гидро- 
пультомъ  можно  было  заливать  загорЪвппйся  хлФвъ  и  дрова  въ  одномъ  опасномъ  м'ЪстФ, 
такъ  какъ  притащить  туда  пожарную  машину  и  бочку  съ  водой  не  было  возможности.  Если 
бы  хл'Ьвъ  и  дрова  загорались,  то  пожаръ  пошелъ  бы  далЪе. 

Поел*  этого  я  сталъ  слышать  отъ  нФкоторыхъ  крестьянъ  заявлешя,  что  если  бы  можво 
было  покупать  гидропульты  съ  разерочкой,  то  они  стали  бы  покупать  ихъ  для  себя  лично. 
Это  подало  мн*  следующую  мысль. 

На  бывшихъ  минувшей  зимой  всЬхъ  трехъ  волостныхъ  сходахъ  земскаго  участка  я 
спрашивалъ,  будутъ  ли  они  покупать  для  себя  въ  разерочку  гидропульты,  если  ихъ 
прЫрЪсти  за  счетъ  суммъ  вспомогательныхъ  каесъ.  И  вс*  три  схода  охотно  приняли  мое 
предложеше,  при  чемъ  постановили  ассигновать  по  триста  рублей  на  покупку  гидропультовъ 
и  выдавать  ихъ  желаюшимъ  съ  постепенной  уплатой  въ  три  года,  записывая  стоимость  гидро- 
пультовъ долгомъ  въ  вспомогательную  кассу  за  взятыми  ихъ.  Такимъ  образомъ  было  пока 
выписано  80  гидропультовъ,  которые  действительно  и  разобраны  крестьянами  съ  неболыпимъ 
остаткомъ.  Некоторые  крестьяне  уплачивали  стоимость  гидропультовъ  сразу. 

Въ  прошедшемъ  же  году  Сепское  сельское  общество,  Пгрииской  волости,  по  собствен- 
ному почину  обратилось  въ  У'Ьздвую  Земскую  Управу  объ  отпуск*  имъ  гидропультовъ  по 
числу  пожарныхъ  старость  съ  постепеннымъ  погашен!емъ  ссуды. 

Тогда  же  жители  небольшаго  починка  Кулюгурта  постановили  заменить  свою  пожарную 
общественную  машину  на  меньшую  и  образовавшШся  остатокъ  употребить  на  прюбрЪтпе 
гидропультовъ.  Такимъ  образомъ  въ  участки  теперь  имеется  бол'Ье  150  гидропультовъ. 
Я  думаю,  что  въ  случае  повторешя  такого  засушливаго  года,  какъ  прошедппй,  участокъ 
будетъ  доведенъ  до  полнаго  насыщены  гидропультами. 

Вотъ  Факты,  которые  съ  достаточной  убедительностью  доказываютъ  пользу  гидро- 
пультовъ, ибо  весьма  трудно  ожидать,  чтобы  крестьянинъ  решился  дФлать  такую  сравни- 
тельно большую  для  него  затрату,  если  бы  не  былъ  убФжденъ  въ  ея  производительности. 

Достойно  виииашя,  что  помело  не  включено  земскими  постановлешями  въ  число 
противопожарныхъ  орудШ.  Между  гЬмъ  трудно  найти  хотя  одннъ  селъешй  пожарный  сарай, 
гд4  бы  его  не  было,  при  отсутствш  часто  другихъ  ннструментовъ.  Настолько  велика  въ 
сознаши  крестьянъ  необходимость  орудо  для  ту шешя  загоравшихся  стЪнъ .  Во  сколько  же 
разъ  лучше  помела  гидропультъ,  изъ  котораго  однимъ  ведромъ  быстро  и  основательно  можно 
облить  сгину,  которой  угрожаете  огонь. 

Нужно  сказать  и  то,  что  крестьяне  съ  гидропультами  обращаются  очень  бережно,  такъ 
что,  когда  въ  прошедшемъ  году  я  осматривалъ  гидропульты,  прюбрЪтенные  на  первыхъ 
порахъ,  то  веб  они  оказались  исправными,  кром*  одного,  у  котораго  испорчены  были  кожаный 
части,  находящтяся  внутри,  на  стекольномъ  заводи,  куда  его  давали  для  употреблешя. 
Однако  замена  однЪхъ  кожаныхъ  частей  запасными  не  потребуете  болыпихъ  хлопотъ. 

Значительный  толчокъ  къ  распространению  гидропультовъ  среди  другихъ  волостей 
у-Ьзда  далъ  случай,  бывппй  въ  воскресенье  1  Февраля  1900  года  на  Парзинской  сельско- 
хозяйственной Ферм*.  ЗдЪсь  въ  столярной  мастерской  загорался  тесъ,  сложенный  надъ 
печкой  для  просушки.  По  случаю  праздничнаго  дня  никого  въ  мастерской  не  оставалось  и 
поэтому  огонь  распространился  довольно  сильно.  Когда  заметили  огонь  и  привезли  пожарную 
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машину,  то  оказалось,  что  последнюю  нельзя  было  пустеть  въ  д*ло,  такъ  какъ  рукавъ 
приходилось  бы  перегнуть,  чтобы  струя  попала  въ  ц*ль.  Тогда  вспомнили  о  гидропульт*, 
которымъ  огонь  действительно  и  былъ  потушенъ. 

Поел*  этого  У*здвая  Земская  Управа  снабдила  гидропультами  вс*  свои  больницы  н 
постепенно  разослала  по  одному  экземпляру  въ  каждое  Волостное  Правлеше  у*зда.  Изъ 
разосланныхъ  такимъ  образомъ  гидропультовъ  некоторые  уже  принесли  свою  пользу.  Такъ, 
Святогорсий  волостной  писарь  Лапшияъ  пом*стидъ  въ  приложеши  къ  сВятскимъ  Губерн- 
скимъ  В*домостямъ»  весьма  сочувственную  зам*тку  о  д*йствш  гидропульта  на  пожар*  л*томъ 
прошедшаго  года,  а  крестьянияъ  Телицынъ  изъ  Юрской  волости — такую  же  зам*тку  въ 
с  Вятской  Газет*», 

Заканчивая  свою  докладную  записку,  я  хогЬлъ  бы  крикнуть  на  всю  Россию:  заводите 
и  распространяйте  гидропульты  системы  *ТЬе  СЬатрюп  ^агйеп  еп$шеэ  среди  крестьянскаго 
населетя!  Затрачивая  на  нихъ  сравнительно  гроши,  можете  чрезъ  это  сохранить  миллюны. 

Прочитавъ  эту  записку,  можно  сказать,  что  эга  реклама  для  «Тйе  СЬатрюп  вагАеп 
еп#те>.  Да,  если  хотите,  реклама,  но  безкорыстная  и  вполн*  заслуженная. 


Докладъ  Земокаго  Начальника  А.  П.  Булгакова  о 

конокрадстве. 

Конокрадство  въ  зд*шнемъ  кра*,  какъ  и  везд*,  развито  и  составляетъ  большое  зло  для 
крестьянина  тамъ,  гд*  скота  держится  ограниченное  количество. 

Развипю  конокрадства  въ  зд*шнемъ  кра*  способствуете  главнымъ  образомъ  отсутств!е 
надзора  (пастуховъ)  за  скотомъ  въ  пору  подножнаго  его  корма. 

Такъ  какъ  этотъ  вопросъ  им*етъ  обще-государствепное  звачеше,  конокрадство — зло 
всей  Россш,  то  предлагать  ту  или  иную  м*ру  къ  искоренешю  трудно,  и  это  не  моядадача.  Мн* 
хочется  предложить  лишь  внимашю  Комитета  существующШ  въ  Глазовскомъ  у*зд*  особый 
видъ  конокрадства — это  собираше  конокрадами,  преимущественно  татарами,  такъ  называемой 
«руги»  съ  вотякскаго  и  даже  русскаго  населешя  у*зда.  Обыкновенно  это  д*лается  такъ.  Боль- 
шею частью  ГлазовскШ  у*здъ  разбивается  по  районамъ  между  конокрадами  и  посл*дше,  явля- 
ясь въ  изв*стную  деревню,  собираютъ  сходку,  гд*  объявляютъ,  что  если  крестьяне  не 
желаютъ  предстоящимъ  л*томъ  спахать  на  п*тухахъ»,  т.  е.  чтобы  вс*  лошади  ихъ  были 
перекрадены,  то  населете  обязано  ему  платить  известное  количество  зерна  (смотря  по  уго- 
вору) съ  каждой  лошади,  за  что  коноврадъ,  въ  свою  очередь,  обязывается  разыскивать  лоша- 
дей въ  случа*  потери,  но  обыкновенно  этого  не  д*лаетъ,  а  если  и  д*лаетъ|  то  за  особое,  смотря 
по  стоимости  лошади,  вознаграждеше  уже  деньгами,  Въ  посл*днемъ  случа*  обыкновенно 
лошадь  указывается  гд*-нибудь  въ  л*су,  принадлежащемъ  конокрадамъ,  и  передается  въ 
руки  хозяина  челов*комъ,  съ  завязанной  платкомъ  мордой,  но  которой  признать  его  обыкно- 
венно невозможно. 

Наученное  горькимъ  опытомъ  населеше  изъ  года  въ  годъ  платить  этотъ  налогъ  и,  бу- 
дучи настолько  запугано  конокрадами,  что  даже  скрываетъ  это  отъ  полищи,  никогда  само  не 
возбуждаетъ  пресл*довашя  противъ  своихъ  вымогателей. 

Подобная  страховка  скота  въ  Глазовскомъ  у*зд*  развита  съ  незапамятныхъ  временъ  м 
лишь  по  р*шешю  Сената  1885  года  подведена  подъ  проступокъ  мошенничества,  подсудный, 
смотря  по  сумм*,  въ  большинстве  случаевъ  Волостнымъ  Судамъ,  гд*  навазашя  слишкомъ 
слабы  для  такихъ  лицъ,  почему  полагалъ  бы  нзъяпе  подобныхъ  д*лъ  изъ  в*д*шя  Волостного 
Суда  настоятельно  необходимымъ. 
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Доклада  Земекаго  Начальника  А.  П.  Булгакова  о  креоть- 

янскоиъ  кредит*  и  землевлад*нш. 

За  посл*днее  время  земство,  Правительство  и  пресса  заняты  разработкой  вопроса  о 
доступ вомъ  дешевомъ  кредит*  для  крестьянина,  полагая  въ  этомъ  якорь  спасешя  къ  под- 
нятие благосостояшя  его. 

Да,  крестьянину,  какъ  м  всякому  другому,  креднтъ  нуженъ. 

Но  доступный  кредитъ  у  крестьянъ  Глазовскаго  уЬзда  быль  и  есть  всегда — это  вспо- 
могательный кассы  при  Волостныхъ  Правлешяхъ,  учрежденный  еще  въ  сороковыхъ  годахъ 
для  бывшихъ  государственныхъ  крестьянъ. 

Кассы  эти  развипя  не  получили,  а,  напротнвъ,  съ  введешемъ  Положёшя  1864  г.,  когда 
крестьянину  были  предоставлены  справа*,  кассы  эти  пошли  быстро  внизъ  по  наклонной  пло- 
щади и  если  иой-гд*  удержались,  то  благодаря  введетю  института  земскихъ  начальниковъ. 
Говорить,  что  положеше  о  этихъ  кассахъ  устарело,  что  кредитъ  вовсе  не  дешевый,  что  креди- 
томъ, благодаря  представлешю  поручительства,  пользоваться  могутъ  не  вс*  и  т.  п.  (Жур. 
Вит.  Губ.  Собр.),  а  потому-де  надо  придумать  другое  какое-либо  учреждеше,  гд*  бы  кредитъ 
быль  бол*е  доступенъ. 

Такимъ  учреждешемъ  Вятское  земство  называете  Сельские  Банки  и  рекомендуете 
скор*йшее  ихъ  открыло,  обещая  со  своей  стороны  денежную  поддержку. 

Что  уставь  волостныхъ  вспоиогательныхъ  каесь  въ  н*которыхъ  своихъ  деталяхъ  уста- 
р*лъ,  что  въ  немъ  есть  несоотвйтствукищя  нынешнему  положешю  выражешя,  мы  вполне 
согласны. 

Но  чтобы  это  обстоятельство  могло  служить  причиной  упадка  каесъ  и  что  «поручитель- 
ство» служите  тормозомъ  къ  пользовашго  дешевымъ  кредитомъ — сказать  нельзя. 

Причина  намъ  кажется  вовсе  не  въ  этомъ. 

ВсякШ,  кто  быигд*  бынипожелалъ  пользоваться  кредитомъ,  долженъ  быть  первымъ  дол- 
гою правоспособенъ  къ  платежу,  т.  е.  долженъ  вм*ть  имущественное  обезпечеше  во  взятомъ 
заем*. 

Кто  же  даете  (какъ  бы  кредитное  учреждеше  ни  называлось)  взаймы  денегъ  такому 
крестьянину,  у  котораго  хотя  и  есть  имущество,  но  только  такое,  которое,  выражаясь  словами 
закона,  составляете  необходимость  въ  крестьянскомъ  быту  и  продаж*  за  частные  и  даже 
казенные  его  долги  не  подлежите?  Я  думаю — никто. 

Не  откроете  кредита  такому  лицу  и  сельскМ  банкъ,  какъ  давно  уже  не  открываете  ему 
я  вспомогательная  касса,  наученная  горькимъ  опытомъ. 

Ограничительный  законъ  1886  года  (прилож.  къ  3  прим.  24  ст.  Общ.  Пол.  и  2  ст.  Вы- 
сочайше утвервд.  мн*шя  Госуд.  Сов.  14  Декабря  1893  г.),  желая  оградить  крестьянина  отъ 
разорены  деревенскими  кулаками,  въ  то  же  время  создалъ  для  него  невозможное  положеше 
въ  смысл*  кредитоспособности  *). 

Но  въ  то  время,  когда  еще  мужикъ  въ  широкую  пользовался  своими  справами»,  когда 
не  было  у  него  «близкой  правительственной  власти»,  законъ  этотъ  т*мъ  или  инымъ  обра- 
зомъ  кулаки  обходили  и  если  гд*  не  было  вспоиогательныхъ  каесъ,  то  охотно  ссужали  кресть- 
янина въ  тяжелый  минуты  его  жизни  либо  подъ  закладъ  имущества,  либо  подъ  отработки,  вб 
всегда  за  громадные  проценты.  Ум*ли  кулаки  взыскать  свои  долги  сь  иного  упрямаго  и  чрезъ 
угодливое  къ  нимъ  волостное  начальство.  Однимъ  словомъ,  д*ла  д*лались,  и  мужикъ,  хотя  и 
дорогнмъ  кредитомъ,  да  пользовался.  Но  съ  водворешеиъ  порядка  и  законности  въ  деревн* 
кулаку  не  повезло.  Не  повезло  и  инымъ  сердобольныиъ,  дававшимъ  взаймы  изъ  жалости, 
Вс*  скоро  поняли,  что  разъ  мужикъ  не  платить,  то  никакимъ  судомъ  съ  него  не  взыщешь. 

*)  Законъ  этотъ  быстро  усвоила  и  мужики  ■  кулаки. 
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Последнее  рфшеше  Правительствующаго  Сената,  въ  коемъ  высказано,  что  все  кресть- 
янское имущество  принадлежать  целому  крестьянскому  двору  и  что  дворъ  за  долги  своихъ 
членовъ  имуществомъ  не  отвечаете,  дало  полный  нросторъ  даже  зажиточному  крестьянину 
на  законномъ  основанш  уклониться  отъ  платежей  своихъ  частныхъ  долговъ,  что  окончательно 
подорвало  кредитъ  крестьянина.  Намъ  лично  известны  несколько  крестьянъ,  занимающихся 
мелкой  лесной  торговлей,  которые  неоднократно  плакались  на  это,  хотя  сами  сомневаться  въ 
ихъ  кредитоспособности  не  давали  повода.  Въ  этихъ  видахъ  бедный  мужикъ,  более  всего  иногда 
нуждавшейся  въ  кредит!  на  покупку  хотя  бы  той  же  пропавшей  лошади-кормилицы,  кредита 
не  найдетъ.  Что  мужики  сами  въ  этомъ  виноваты,  что-де  не  платятъ,  этого  опять  сказать 
нельзя.  Виновата  въ  этомъ  опека  надъ  ними.  Въ  самомъ  деле,  разъ  мужикъ  знаете,  что  вы- 
данный ему  изъ  земства  деньги  на  покупку  лошади,  продажей  этой  самой  лошади  взыскать 
нельзя,  то  какая  ему  неволя  при  убогомъ  жить*  стараться  платить.  Онъ  и  не  Платить.  Не 
платить  только  въ  силу  человеческой  слабости.  Если  онъ  взялъ  у  соседа  въ  долгъ  корову, 
деньги  соседу  присуждены»  а  онъ  платить  не  старается,  зная,  что  корову  за  этотъ  долгъ  не 
продадутъ.  А  еще  лучше  онъ  понимаетъ,  что  если  за  частные  его  долги  имущество  его  не 
продаютъ,  то  за  долгъ  учреждешю  и  подавно.  Въ  виду  этого  мужикъ  беретъ  и  беретъ,  а  объ 
уплат!  никогда  и  не  думаетъ.  Беретъ  ли  взаймы  онъ  у  мужика  же — своего  брата,  беретъ  ли 
онъ  ссуду  изъ  магазина  или  отъ  Правительства,  ему  все  равно,  лишь  бы  дали,  на  займы  онъ 
смотритъ  какъ,  на  казенный  паекъ,  и  къ  нему  привыкъ. 

За  10  лЪтъ  службы  земскпмъ  начальникомъ  намъ  пришлось  въ  этомъ  убедиться  и  по 
решетямъ  Волостныхъ  Судовъ,  где  случаи  заключешя  услов1я  на  работу,  взяпе  при  этомъ 
задатка,  а  затемъ  отказъ  отъ  работъ  и  уплаты  взятыхъ  денегъ  не  редки. 

Вотъ,  по  нашему  мнешю,  где  кроется  причина  плохого  развипя  нашихъ  крестьянскихъ 
кредитныхъ  учрежденШ. 

Надо  снять  съ  крестьянина  опеку,  отменить  ограничительный  законъ  о  продаже  его 
имущества  за  частные  и  казенные  долга  и  потомъ  уже  предлагать  ему  кредитное  учреждеше, 
подъ  какимъ  бы  назвашемъ  оно  ни  было. 

Что  выше  было  говорено  относительно  стеснительныхъ  лравилъ  продажи  движимаго 
имущества  крестьянина,  то  же  можно  сказать  и  относительно  отчуждешя  земельныхъ  над*- 
ловъ  общиннаго  польэовашя  за  казенныя  недоимки. 

Законъ  не  воспрещаетъ  продавать  за  недоимка  или  за  выбыпемъ  изъ  селетя  крестьян- 
сше  наделы,  но  продажу  допускаетъ  исключительно  т*мъ  же  крестьянами  Законъ  этотъ  ни- 
какого практическаго  прим'Ьнешя  въ  Глазовскомъ  уезде  не  имеетъ.  За  трп  года  практики  ни 
одинъ  крестьянскШ  участокъ  не  только  не  былъ  проданъ  (а  продавалось  много),  но 
даже  не  былъ  сданъ  въ  аренду  (какъ  значить  здесь  мало  кулаковъ,  которые  имелись  въ 
виду  при  издаши  закона).  Охотниковъ  на  таие  участки  изъ  крестьянъ  не  нашлось.  Бояться 
того,  что  часть  надельной  крестьянской  земли  (при  томъ  же  въ  большинстве  случаевъ  не- 
годной) перейдетъ  въ  руки  разночинцевъ  или  м*щанъ,  нечего.  Отъ  этого  ни  общество,  ни 
Правительство  не  пострадаютъ,  напротивъ,  казалось  бю,  что  будутъ  въ  выгоде  оба. 

Еслп  при  общинномъ  владенш  со  стороны  общины  допускается  подобная  продажа,— 
это  показываетъ  лишь,  что  община  въ  земле  не  нуждается.  Поэтому,  кому  бы  таковая  не  пере- 
шла, крестьянамъ  все  равно. 

Разночинецъ  или  мещашшъ,  пршбревши  подобный  участокъ,  такъ  или  иначе  поста- 
рается его  утилизировать,  а  если  еще  заведетъ  на  этой  земле  порядочное  сельское  хозяйство, 
то  оно  можетъ  служить  урокомъ  для  техъ  же  крестьянъ,  которымъ,  кстати  сказать,  за  отсут- 
ств1емъ  въ  Глазовскомъ  уезде  частновладельческихъ  сельских  ъ  хозяйствъ  и  учиться  не  у 
кого. 

Предположимъ  даже  худшее,  что  купившШ  перепродаете  съ  большимъ  барышемъ  землю 
темъ  же  крестьянамъ.  Чтожъ  изъ  этого?  Напротивъ,  мужикъ,  купивъ  ее  на  свои,  какъ  гово- 
рится, «кровныя»,  другой  разъ  ее  не  спустить  и  держаться  за  нее  будетъ  крепко.  Попро- 
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буйте-ка  кто-либо  купить  зд*сь  у  крестьянина  клочокъ  имеющейся  у  него  крепостной  земли, 
такъ  поверьте,  что  онъ  заломите  съ  васъ  такую  ц*ну,  но  которой  продаютъ  землю  разв* 
только  въ  Крыму. 

Продажа  подобныхъ  участковъ  земли  разаочинцамъ  разовьете,  быть  можете,  хуторное 
хозяйство  и  докажете  крестьянамъ  несостоятельность  ихъ  общиннаго  и  чрезполоснаго  вла- 
д*в1Я,  при  которомъ  улучшешя  ведешя  хозяйства  ждать  нельзя. 

Въ  виду  изложеннаго  полагаемъ,  что  отмена  закона  о  продаж*  надельной  крестьянской 
земли  общиннаго  владЪшя  исключительно  крестьянамъ  для  Глазовскаго  уЪзда  желательна. 

Въ  Положенш  о  государственны хъ  крестьянахъ  н*те  правила,  обязывающаго  общество, 
по  требовашю  домохозяина,  выделять  ему  земельный  участокъ  въ  подворное  пользоваше. 

На  основаши  п.  2  ст.  1 5  Положешя  о  государственны  хъ  крестьянахъ,  хотя  и  допускается 
досрочный  выкупъ  участковъ  изъ  м1рской  земли  общиннаго  пользовашя,  но  не  иначе,  какъ 
по  предварительность  выдЪлЪ  обществомъ  участка  домохозяину  въ  подворное  пользоваше. 

Въ  виду  этого  всякое  стремлеше  отдйльныхъ  крестьянъ  къ  подворному  владФшю  на 
первыхъ  же  порахъ  встречаете  препятств1е  въ  лиц*  самихъ  же  сельскихъ  обществъ,  если  и 
дающихъ  иногда  подворные  участке,  то  исключительно  людямъ  богатымъ,  омЪющимъ  воз- 
можность, какъ  говорится,  «смазать*  общество  или  путемъ  обильнаго  угощешя,  или  путемъ 
выдачи  сходу  прилпчнаго  вознаграждешя  деньгами, 

Въ  северной  части  Глазовскаго  уЬзда  весьма  часто  наблюдаются  случаи  цодворнаго  вла- 
д$шя,  при  чемъ  вс*  подворные  владельцы  живутъ  несравненно  зажиточнее  и  лучше,  чЪмъ 
коренные  жители  гЬхъ  же  деревень  съ  общимъ  владФшемъ.  Хорошимъ  примЪромъ  можете 
служить  этому  село  Медминское,  Гыинской  волости,  Глазовскаго  уЬзда.  Здесь  когда-то  боль- 
шое село  въ  послЪдшя  15  лЪтъ  на  половину  выселилось  по  окраинамъ  своей  надельной  земли, 
образовавъ  много  отдЪльныхъ  подворныхъ  влад^шй  и  что  же?  всЬ  однодворцы  живутъ  пре- 
красно и  даже  богато,  тогда  какъ  оставппеся  въ  сел*  при  общинномъ  владЗшш  на  удобренной 
земли  влачатъ  жалкое  существоваше,  и  не  оройдетъ  десять  л*те,  какъ  у  рфдваго  изъ  нихъ 
будете  сносное  крестьянское  хозяйство.  А  посмотрите  на  благосостояше  Кулигинскихъ  рас- 
кол ьниковъ- од  нодворцевъ,  всЬ  живутъ  прекрасно  и  не  было  примера,  чтобъ  хоть  одинъ  изъ 
нихъ  попустился  своимъ  участкомъ. 

За  десятилетнюю  службу  къ  намъ  часто  обращались  мнопе,  хотя  и  небогатые,  но  смыш- 
ленные  крестьяне  съ  просьбой  о  выселенш  на  окраины  полей,  но,  къ  глубокому  сожал^шю, 
всегда  имъ  приходилось  разъяснять,  что  удовлетворете  ихъ  желашя  зависитъ  отъ  подлежа- 
щаго  схода  ихъ  соседей.  Отсюда  ясно,  что  среди  самихъ  крестьянъ  есть  стремлеше  къ  по- 
дворному влад$шю,  но  стремлеше  это  пока  парализуется  существующеми  узаконешями,  по- 
чему необходимо  ихъ  видоизменить. 

По  нашему  мнЪшю,  мало  того,  чтобъ  общество  было  обязано  по  требовашю  односеленца 
отвести' ему  подворный  участокъ,  равный  окупаемому  имъ  над*лу  м1рской  земли,  но  необхо- 
димо такому  крестьянину  оказать  помощь  и  поддержку  и  со  стороны  Правительства  хотя  бы 
путемъ  пересрочки  выкупного  долга  или  отсрочки  такового  до  конца  выкупной  операцш, 
однимъ  словомъ,  чтобъ  только  таковой  не  взыскивался  съ  крестьянина  въ  первые  годы  его 
обзаведешя  хозяйство мъ  на  новомъ  своемъ  м1ют1>  жительства.  Вотъ  зд'Ьсь  законъ  о  неотчу- 
ждаемости земли  на  первое  время  необходимо  сохранить,  чтобъ  дать  окрепнуть  подворнымъ 
владельцами 
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Докдадъ  Земскаго  Начальника  А.  Луппова  по  вопросу  объ 
облегчеши  перехода  пустующихъ  крестьянскихъ  земель  въ 

казну. 

Въ  зас*данш  21  Октября  я  отм*тнлъ  одно  экономическое  явлеше  въ  местной  жизни, 
которое  заел  ужи  ваетъ  быть  отмЪченнымъ  при  обсуждеши  сельскохозяйственныхъ  вопросовъ 
какъ  потону,  что  оно  касается  весьма  значительной  группы  населен!я,  такъ  и  потому,  что 
проникаетъ  настолько  глубоко  въ  жизнь  населешя,  что  составляетъ  наиболее  характерную 
черту  хозяйственнаго  быта.  Это— обременена  крестьянъ  землей.  Сельскохозяйственный 
Комитетъ  пожелалъ,  чтобы  къ  следующему  засЪдашю  я  письменно  изложилъ  свои  мысли 
по  интересующему  вопросу. 

Постараюсь  это  сделать,  насколько  буду  въ  состоянш,  не  нм*я  предъ  собою  цнфро- 
выхъ  и  документальны хъ  данныхъ,  но  лишь  на  основаши  личныхъ  наблюдешй  представляя 
схему  явлешя. 

ПослЪдшя  два  десятил*пн  въ  мЪстномъ  район*,  который  захватываете  части  Глазов- 
скаго  и  смежныхъ  съ  нимъ  Нолинскаго,  Вятскаго  и  Слободского  у*здовъ  и  въ  который 
цЪлнвомъ  входитъ  зав*дуемый  мною  у частокъ,  въ  памяти  населешя  отм*чены  почти  полнымъ 
исчезновешемъ  л*са  въ  крестьянскихъ  земельныхъ  над*лахъ.  Между  т*мъ  л*съ  им*лъ 
громадное  значение  въ  крестьянскомъ  натуральномъ  хозяйств*.  Изъ  л*са  получался  весь 
строительный  матер1алъ,  матер1алъ  для  зеиледЪльческаго  инвентаря,  для  отоплешя  жилищъ 
для  поддержашя  изгороди  въ  видахъ  охранешя  полей  отъ  потравъ.  Хотя  нечезновеше  всего 
этого  матер1ала  шло  постепенно  и  не  вдругъ,  т*мъ  не  мен*е  оно  застало  крестьянина 
врасплохъ  и  внесло  таш  прор*хи  въ  его  землед*льческомъ  бюджет*,  что  крестьян инъ  при- 
зналъ  себя  безеильнымъ  загладить  эти  прорехи  или  приспособить  свой  бюджетъ  къ  новымъ 
хозяйственнымъ  услов!яиъ  и  обратился  въ  бегство  на  поиски  лучшихъ  м*стъ.  Действи- 
тельно, несмотря  на  истреблеше  л*са,  матергалъ  для  построекъ  все  таки  былъ  нуженъ.  Онъ 
прюбрЪтался  на  счетъ  сокращешя  продовольственныхъ  и  кормовыхъ  средствъ.  Сл*домъ 
за  такимъ  сокращешемъ  шло  умепьшеше  количества  скота.  Дал*е  за  отсутств1еиъ  л*са 
большое  количество  соломы  пошло  на  покрьше  строенШ  и  зат*мъ  на  отоплеше  жилнщъ. 
Оба  указанный  обстоятельства  имели  своимъ  посл*дств1емъ  уменыпеше  удобрительнаго 
матер'шла  и  понижете  урожайности  земли.  И  вотъ,  какъ  уже  сказано  выше,  крестьяне  обра- 
тились въ  бегство  изъ  опустошенной  местности.  Группы  семействъ,  наиболее  кр*пкихъ  въ 
своихъ  земле  д  *  ль  чески  хъ  устояхъ,  устремились  въ  л  йены  я  местности — частью  въ  Пермскую 
губершю,  частью  въ  восточную  часть  Глазовскаго  уезда  и  с*верныя  части  Сарапульсваго  и 
Малмыжскаго  уЬздовъ  для  заведешя  зд*сь  новыхъ  хозяйствъ  на  излюбленныхъ  ими  нача- 
ла хъ,  а:  ушли  на  починки»,  какъ  зд*сь  выражаются.  Друпе  более  слабые  домохозяева,  просто 
побросали  свои  хозяйства  и  ушли  «уда  глаза  глядягы»,  поддерживая  свое  существование 
разными  случайными  поденными  работами,  сделались  «шатунами*  (тоже  на  местномъ 
язык*).  Заводы  Пермской  губерши  много  прштили  такихъ  «шатуновъ*.  Об*  эти  группы 
населешя  («аочиношнпки  и  шатуны»)  оставили  свои  наделы  въ  распоряжешп  м*стныхъ 
крестьянскихъ  обществъ.  Но  оставшееся  на  месте  населеше,  наделенное  землею  въ  вполне 
достаточной  степени,  въ  земле  переселенцевъ  совершенно  не  нуждалось,  не  нуждалось  шъ 
томъ  смысл*,  что  оно  не  было  въ  состоянш  наличными  рабочими  силами  обработывать 
оставленную  землю  и  следовательно  извлекать  изъ  нея  доходъ.  А  такъ  какъ  съ  влад^шемъ 
землей  связана  уплата  денежныхъ  повинностей,  то  Фактически  населеше  взяло  на  себя 
только  уплату  денежныхъ  повинностей,  не  получивъ  эквивалента  въ  увеличешн  валовой 
доходности  своихъ  над*ловъ,  напротивъ,  извлекая  средства  для  уплаты  увеличенныхъ 
повинностей  изъ  той  же  только  части  над*ла,  которую  оно  прежде  обработывало. 
Принадлежавшая  пересёленцамъ  земля  такъ  и  осталась  безъ  эксплоатащи, — въ  пустыряхъ 
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разной  величины.  Почувствовав*  съ  уходомъ  «починошниковъ»  отягощеше,  а  не  облегче- 
Б1е,  оставшееся  на  мЪсгЬ  населеше  еще  съ  большей  эверпей  начало  стремиться  къ  уходу  на 
новыя  лучппя  мЪста.  Особенно  значительные  размеры  это  стремлеше  приняло  во  второй 
половин*  восьмидесятых*  годов*,  во  время  поземельно-устроительных*  работъ  при  предъ- 
явлены вл  а  данных*  записей,  когда  получилась  легкая  возможность  оформить  разрывъ  съ 
местом*  приписки.  Тогда  предоставлялось  право  желающим*  отказываться  отъ  принят 
земельныхъ  над&ювъ,  при  чем*  заявлешя  ихъ  вносились  въ  протокол*  ноземельно-устров- 
телъныхъ  комиссШ,  и  затФмъ  лица  эти  получали  право  переселяться  на  казенный  земли, 
если  таковыя  находили,  не  испрашивая  уволънешя  отъ  подлежащих*  обществ*.  Количество 
таких*  домохозяев*  «протокольных**,  как*  прозвало  местное  населеше,  исчислялось  сот- 
нями. Отказываясь  отъ  над1иовъ,  протокольные  съ  помощью  чинов*  поземельно-устрои- 
тельных* комиссШ  убедили  местное  общество  принять  ихъ  надФлы  въ  свое  распоряжеше, 
говоря,  что  они  еще  неопределенное  время  будутъ  заниматься  хозяйством*  въ  прежнихъ 
местах*  приписки,  а  можетъ  быть  и  совсЬмъ  никуда  не  уЬдутъ,  между  т*мъ  населеше  же 
будет*  увеличиваться.  Впосл*дствш  эти  протокольные  были  большим*  злом*  въ  мутной 
жизни.  Не  чувствуя  своей  зависимости  отъ  обществ*  и  сознавая  сравнительно  легкую  воз- 
можность пршскашя  лучших*  мЪстъ,  они  начали  самую  хищническую  культуру  въ  предо- 
ставленных* имъ  наделах*,  предприняли  окончательное  истреблеше  л*са  и  прекратили 
удобреше  земли,  сохраняя  навозъ  для  продажи.  Съ  течешемъ  времени  большая  часть  про- 
токольных* переселилась  на  казенный  земли,  и  на  населеше  легло  новое  бремя  ненужныхъ 
ему  земельныхъ  наделов*.  Въ  моей  памяти  сохранился  такой  рФзкШ  случай  ухода  прото- 
кольных*. Въ  дер.  Плетневской  в*  1896  году  было  27  домовъ.  Въ  1897  году  14  домохозяевъ 
переселились  въ  МалиыжскШ  уЬзд*  и  вотъ  оставш!еся  13  домохозяевъ  оказались  съ  увели- 
ченными вдвое  податными  окладами  и  съ  большими  пространствами  нецужной  имъ  земли. 
Оклады  дошли  до  30  рублей  на  душу.  Наученное  горькимъ  опытом*  населеше  стало  зорко 
следить  за  своими  однообщественниками,  законным*  и  незаконнымъ  путем*  предупреждая 
всяк1я  попытки  къ  переселение,  особенно  къ  уходу  на  сторону  по  паспортамъ.  Но  ц  хи- 
трость отдельных*  лиц*  обходила  всяшя  препятетвк.Въ  деревни  Питимской,  Лемской  волости, 
мн*  передавали  такой  случай.  Один*  крестьянин*,  служившШ  предметом*  особеннаго  над- 
зора со  стороны  односе^енцевъ,  как*  заподозренный  въ  намфреша  ликвидировать  хозяй- 
ство и  уйти  на  сторону,  т*мъ  не  менФе  по  частямъ  успФд*  распродать  свое  имущество 
под*  разными  хозяйственными  предлогами  и  въ  одну  ночь  во  время  озимаго  с*ва  сам* 
исчезъ  со  всЬмъ  семейством*.  Крестьяне  были  удивлены  такимъ  исчезновешемъ,  особенно 
въ  виду  того,  что  убйжавшШ  повидимому  уже  оставилъ  свои  нам$решя  и  даже  накануне 
бегства  спокойно  занимался  посевом*  ржи.  Кому  то  пришло  въ  голову  взглянуть  на  полосы 
бФглеца.  И  что  же?  Несколько  горстей  сЬмянъ  было  разбросано  только  около  дорогъ,  а  въ 
общемъ  полосы  были  совершенно  свободны  отъ  сЬмянъ.  Очевидно,  бЪглецъ  удачно  произ- 
вел* сим  у  ля  щю  посЬва  и  усыпил*  бдительность  односеленцевъ.  ВпоогЬдствш  мн*  при- 
шлось разбирать  неоднократно  жалобы  этого  субъекта  на  невысылку  ему  паспортов*. 

Въ  некоторых*  селешяхъ  моего  участка  посл!?дств1я  бегства  населешя  были  настолько 
тяжелы,  что  остальное  населеше,  измученное  уплатою  крупныхъ  окладовъ  за  необрабаты- 
ваемую землю,  тоже  побросало  свое  хозяйство,  распродало  свое  имущество  и  разбрелось  по 
разным*  местам*.  Так*,  на  моих*  глазах*  разбежались  жители  дер.  Силькановской,  Лемской 
волости.  Въ  1897  году  я  видФлъ  въ  этой  деревни  5  домовъ,  а  теперь  деревня  исчезла,  и 
только  по  остаткам*  погребных*  ям*  можно  узнать  м*сто,  гдЪ  была  деревня.  Деревня 
Гришки,  Ухтымской  волости,  и  Малахи,  Елганской  волости,  находятся  накануне  той  же 
участи.  Такимъ  образом*,  получается  картина  эконом  в  ческаго  разстройства  вслЪдств1е 
многоземел1я.  Земля,  долженствующая  служить  созидающим*  благоаолуч1в  кресть- 
янам* элементом*,  оказывалась  разрушающим*  это  благополуч1е,  когда  размеры  земле- 
владфшя  превышают*  некоторые  пределы.  Что   многоземел1в    служит*    препятсшемъ 
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къ  благосостоянию  среди  йгЬствыхъ  крестьянъ,  то  я  убеждаюсь  въ  томъ  на  каждомъ 
шагу, — когда  вижу  сравнительное  бдагополуч1е  въ  селетяхъ  малоземельны  хъ  и  наоборэтъ 
очевидную  бедность  населения  въеелешяхъ  многоземельныхъ,  когда  но  адмивистративнымъ 
дЪламъ  разематриваю  жалобы  отдЬльныхъ  крестяьнънаувеличеше  ихъ  земельныхъ  надЬдовъ 
или  па  отказъ  обществъ  къ  уменьшешю  ихъ  над'&ловъ,  когда  обращаю  земельные  над1деы 
переселенцевъ  въ  продаж*,  не  имеющей  никакихъ  результатовъ  и  т.  д.  Действительно,  для 
человека,  незнакомаго  съ  местными  уоншями,  очень  страндое  впечатлите  производить 
жалоба  крестьянина,  который  пояснаетъ,  что  онъ  им1>етъ  очень  многочисленную  семью  и 
затрудняется  въ  ея  содержаши,  а  ему  по  приговору  прибавляютъ  земли.  Схема  экономиче- 
ская явлешя,  при  которой  являются  подобный  жалобы,  весьма  понятна  и  можетъ  быть 
выражена  слЪдующимъ  образомъ.  Домохозяинъ,  имЪющШ  9  десятинъ  пашни  на  работника»  по 
мЪстнымъ  услов!ямъ  считается  правильно  обезпеченнымъ  землей,  каковое  количество 
достаточно  на  прокормлеше  семьи  и  уплату  податей  и  можетъ  быть  запахано  и  обсЬнно 
собственнымъ  трудомъ,  а  не  наемнымъ.  Если  того  же  домохозяина  обстоятельства  обязы- 
ваютъ  принять  еще  9  десятинъ  на  работника,  то  эти  поагЬдшя  9  десятивъ  онъ  уже  не 
будетъ  обработывать,  потому  что  не  можетъ,  н  Фактически  принимаетъ  на  себя  только  обя- 
занность платить  повинности  за  вторыя  9  десятинъ,  извлекая  деньги  изъ  доходовъ,  которые 
онъ  прежде  имФлъ.  Поэтому  въ  местности,  о  которой  и  идетъ  р*чь,  переделы  земли  имФютъ 
не  хозяйственное  значеше,  а  Фискальное,  т.  е.  въ  сущности  раскладываются  не  выгоды  отъ 
земли,  а  связанныя  съ  нею  повинности.  И  въ  основаше  раскладки  въ  приговор*  о  передал* 
земли  принимается  не  потребность  домохозяина  въ  земли,  показдтелемъ  коей  служить 
семейный  составь,  а  возможность  окупа  ея  податяии,  именно — количество  работниковъ. 

Размеры  отмЪченнаго  мною  явлен!я  можно  представить  по  следующей  циФрй,  которая 
имеется  въ  дЪлахъ  УФзднаго  Съезда  и  мною  же  сообщена  туда. 

На  24,459  нал  и  ч  наго  населена  имеется  пахотной  земли  63,736  десятинъ.  Изъ  этого 
количества  засевается  всего  54,834  десятины,  а  8,902  десятины  лежитъ  въ  пустыряхъ. 
Принимая  въ  соображеше,  что  овладъ  вебх-ь  денежныхъ  сборовъ  въ  4-мъ  участке  при- 
ближается къ  1  руб.,  мы  видимъ,  что  бол*е  8.000  руб.  населеше  ежегодно  платить  за  не- 
нужную ему  землю. 

Отмеченное  мною  экономическое  явлеше  не  прошло  мимо  внимашя  мФстнаго  губерн- 
скаго  и  высшаго  центральная  начальства.  Съ  1895  г.,  крестьяне  начали  заявлять  объ  отягоще- 
нии ихъ  землею  многочисленными  прошениями.  Первоначально  они  ходатайствовали  о  принят!я 
ненужной  имъ  части  земельныхъ  угодШ  въ  казну.  ЗатЪмъ  они  просили  о  понижен!и  выкуп- 
ныхъ  платежей,  которые  они  называли  обременительными  не  по  абсолютной  ихъ  высогЬ(65  коп. 
на  десятину),  а  въ  виду  того,  что  приходилось  платить  и  за  неэксплоатируемую  землю. 

Наконецъ,  много  прошешй  было  возбуждено  о  применены  льготъ  по  завонамъ  13  Мая 
1896  г.  и  31  Мая  1899  г.  и  по  всЬмъ  этимъ  врошешямъ  мпЬ  пришлось  произвести  бол*е 
сотни  эвоноиическихъ  обсл'ЬдованШ  по  выработанныиъ  для  этой  Ц'Ёли  сложнымъ  программамъ. 

На  основаши  собраннаго  мною  матер1ала  большинство  ходатайствъ  о  понвжеши  выкуп- 
ныхъ  платежей  и  разсрочкЪ  выкупного  долга  были  Губернскимъ  Присутств1вмъ  удовле- 
творены. Министерство  же  Внутреннихъ  Д$лъ,  на  раземотр^ши  коего  находились  ходатайства 
крестьянъ  о  при&ятш  въ  казну  части  земельныхъ  над'Ьловъ,  возвративъ  эти  прошетя  безъ 
удовлетворешя,  высказалось  за  предпочтительное  приняпе  м*ръ  по  закону  13  Мая  1896  г. 
и  31  Мая  1899  года. 

Вообще  приняпе  земли  въ  казну  со  времени  -выдачи  влад'Ьнныхъ  записей  затрудняется. 
Между  т*мъ,  населеше  въ  отрезки  излишней  земли  видитъ  болЪе  действительное  средство 
къ  избавленш  отъ  угнетающаго  его  неблагопр1ятнаго  явлешя.  Разсрочва  выкупного  долга, 
облегчая  существующее  поколЪше,  перелагаетъ  тяготу  повинностей  на  будущее  покодЪше, 
въ  общемъ  даже  съ  переплатой  въ  итогахъ  всего  выкупного  перш  да.  Понижете  оклада 
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выкупныхъ  платежей,  нередко  предоставляемое  крестьянаиъ  Губернскимъ  Присутсшемъ,  не 
составляете  достаточной  льготы,  потому  что  существуютъ  еще  земше  а  внрше  сборы, 
которые  въсвоихъ  размерахъ  не  подчиняются  определешямъ  Губернсваго  Присуташя. 

Мне  казалось  бы,  что  приняло  отъ  крестьянъ  часта  земли  въ  казну  было  бы  целесо- 
образной мерой  для  приведевк  зеиельнаго  надела  въ  соотв*тств1е  съ  потребностями  населе- 
В1я.  Не  составляя  для  крестьянъ  характера  льготы,  мера  эта  тЬмъ  не  менее  облегчила  бы 
население  въ  несенш  податныхъ  тягостей  (на  8.000  руб. )  и  въ  то  же  время  она  не  принесла 
бы  никакого  ущерба  казн!».  Нужно  помнить,  что  крестьяне  уже  15  лете  платятъ  выкупные 
платежи  за  земли  (съ  1  Января  1887  г.)  и  т*мъ  не  менее  они  охотно  отдаютъ  землю  въ 
казну,  не  возбуждая  вопроса  о  возврати  имъ  выкупныхъ  платежей.  Поэтому  для  казны 
принят  крестьянскихъ  земель  составляете  положительное  прюбретеше. 

На  прошломъ  засЬданш  я  слышалъ  два  возраженш  противъ  проектируемой  мною 
меры— возражения  совершенно  противоположная  характера.  Одно  возражеше  стоите  на 
точкФ  зрешя  интересовъ  населешя  и  исходитъ  изъ  того  положешя,  что  населеше  годъ  отъ 
году  увеличивается  и  соответственно  тому  цены  на  землю  растутъ  и  расту тъ — явлеше, 
общее  почти  всей  Россш.  Следовательно,  наступитъ  время,  когда  земля,  отъ  которой  теперь 
крестьяне  отказываются,  будете  имъ  нужна,  и  они  вынуждены  будутъ  эту  же  вемлю  арендо- 
вать, но  уже  по  дорогой  цене.  Это  можете  быть.  Но  что  же  изъ  того?  Ведь  мы  ведемъ  речь  о 
нуждахъ  настоящего  поколешя.  Не  можемъ  же  мы  жертвовать  вполне  реальными  наличными 
интересами  настоящего  поколешя  во  имя  пробленатпчныхъ  интересовъ  будущего  поколешя. 
Но  туте  даже  едва  ли  и  можно  говорить  о  жертве  интересами  будущихъ  поколе'шй.  Отъ 
поднят  ц*нъ  на  землю  казна  выигрываете;  но  не  проигрываете  и  населеше,  которое 
будете  арендовать  землю  за  повышенную  цену;  значите,  оно  будете  находить  въ  томъ  выгоду. 

Другое  возражеше  высказывается  съ  точки  зрешя  интересовъ  казны.  Говорятъ,  что 
крестьяне  будутъ  отводить  въ  казну,  безъ  сомнешя,  худпие  участки  земли,  не  имевшие 
ценности.  Нельзя  же  представлять  казну,  какъ  складъ  всего  ненужнаго,  не  имеющаго 
ценности.  Съ  увеличешемъ  владешй  прежде  всего  увеличатся  расходы  по  охране  и 
управлешю  вновь  прибывшими  имуществами.  Получается  прямой  ущербъ.  Между  т*м^  и 
казенныя  имущества  должны  давать  доходность,  соответствующую  обычному  въ  стране 
проценту  на  затраченный  капиталь.  Я  позволяю  себе  не  согласиться  съ  тавимъ  чисто- 
коммерчесвимъ  вовзрешемъ  на  цели  земельны хъ  имуществъ  казны.  Цели  громадныхъ 
государственныхъ  имуществъ— не  коммерчесше  интересы  минуты,  а  цели  чисто  государствен- 
ным— интересы  благосостояшя  государства,  которые  простираются  далеко  за  пределы 
человеческаго  возраста.  Поэтому  они  и  не  измеряются  тою  доходностью,  которую  могутъ 
приносить  некоторыя  мелкхя  частицы  государственна™  имущества  въ  данный  моменте. 
Зат*мъ,  даже  вставая  на  коммерческую  точку  зрешя,  я  долженъ  сказать,  что  крестьяне 
сдаютъ  землю  въ  казну  не  потому,  что  она  не  имеете  ценности  вообще,  а  потому,  что  они 
лишены  возможности  использовать  ценность  земли.  Пусть  это  будутъ  истощенные  участки 
земли,  но  они  съ  годами  отдохнуть  и  возстановяте  свое  плодород1е.  Далее,  я  изъ  наблюдешй 
надъ  некоторыми  участками,  уже  принятыми  въ  казну  передъ  выдачею  владенныхъ  записей, 
знаю,  что  эти  взятые  отъ  крестьянъ  участки  быстро  покрываются  молодою  порослью  леса 
путемъ  естественнаго  обсеменешя  отъ  сохранившихся  въ  разныхъ  местахъ  остатковъ  леса. 
Следовательно  въ  недалекомъ  будущемъ  ценность  участковъ  безъ  сомнешя  увеличится,  что 
и  предвидите  первое  возражеше.  Въ  качестве  вывода  изъ  всего  вышеизложеннаго  я  полаццю, 
что  одною  изъ  меръ  къ  поднятою  экономическая  положешя  населев1я  описываемой  мною 
местности  будетъ  облегчеше  способовъ  къ  передаче  излишней  земли  изъ  крестьянскихъ 
наделовъ  въ  распоряжение  казны,  при  чемъ  желательно  поставить  эту  передачу  въ  зависи- 
мость только  отъ  желашя  крестьянъ,  выражаемаго  въ  завонныхъ  надлежаще  проверенныхъ 
приговорахъ  (обменъ  земельныхъ  угодШ  18  статьи  Общ.  По  лож.,  примечаше). 
Это  ноложеше  я  и  предлагаю  вниманию  Уезднаго  Комитета. 
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Довдадъ  членовъ  Уйзднаго  Комитета  С.  П.  Максимовича, 
Г.  А.  Еантовокаго  и  А.  А.  Дуракова  о  нуждахъ  сельско- 
хозяйственной промышленности. 

Особое  СовЪщаше  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  въ  некоторых* 
циркулярахъ  бъ  предсЬдатедямъ  иЪстныхъ  Комитетовъ  признало  «содФйствге  отечественной 
сельскохозяйственной  промышленности» — «гд-Ьломъ  чрезвычайной  важности  государствен- 
ной». Действительно— <гсъ  сельснимъ  хозяйствоиъ  прямо  или  косвенно  связаны  почти  вс* 
стороны  государственной  жизни».  Такой  общей,  исполненной  глубокаго  значешя  постанов- 
кой вопроса  уже  намечается  н  путь  обсуждетя  его.  По  мнЪшю  нашему,  говоря  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности  Глазовскаго  у*зда,  невозможно  не  им*ть  въ  виду 
первымъ  и  главнымъ  образомъ  того,  что  Глазовсшй  уЪздъ  есть  лишь  одинъ  изъ  уголковъ 
обширнЗДшаго  государства,  лишь  часть  цйлаго  организма,  потрясеннаго  общимъ  недугомъ, 
угнетающимъ  теперь  всю  нашу  сельскохозяйственную  промышленность.  А  посему  первой  и 
основной  задачей  является  вопросъ  объ  уврачеванш  этихъ  основныхъ  недуговъ,  имЪющихъ, 
равное  и  роковое  значеше,  какъ  для  Вятской  губершн,  такъ  и  для  вс$хъ  другихъ.  И  Особое 
СовЪщаше  въ  своихъ  работахъ  высказалось,  что  оно  не  ждетъ  отъ  мЪсгныхъ  Комитетовъ 
указашя  мЪропрЫтШ, — для  СовФщашя  важно  выслушать  лишь  голосъ  иЪстныхъ  деятелей 
о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности. 

Мы,  какъ  члены  УЪзднаго  Комитета,  по  долгу  совести,  желая  оправдать  оказанное 
мЪстнымъ  людямъ  Высочайшее  дов1ф1е,  освЪтивъ  вопросъ  по  сил*  своего  разумЪшя, 
вносимъ  в*ь  Комитетъ  свое  мнЪше  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  Глазов- 
скаго уЬзда. 

ГлазовскШ  уЪздъ,  вообще  говоря,  является  болФе  или  меп&е  типичнымъ  для  даннаго 
положешя  по  прогрессирующему  въ  уЬздЪ  упадку  крестьвнекаго  хозяйства,  а  положен!е  его 
по  экономическому  состоян!ю  населешя,  въ  данный  моментъ,  относитъ  его  на  одну  изъ  край- 
нихъ  точевъ  того'  состояшя  сельскохозяйственной  промышленности,  которымъ  и  было 
вызвано  образоваше  и  работа  Особаго  Сов1пцан1я. 

Дабы  не  обременять  внимаше  Комитета  детальнымъ  циФровьшъ  иатф1аломъ  по  харак- 
теристик* экономическаго  положешя  у*зда,  мы  обращаемъ  его  внимаше  лишь  на  елфдуюпря 
обЩ1я  данный.  Населеше  уЬзда  по  преимуществу  земледельческое.  Работа  на  мйстныхъ 
горныхъ  заводахъ  даетъ  заработокъ  крайне  незначительной  части  населевгя  и  совершенно  не 
им*етъ  никакого  вл1яшя  на  тотъ  или  иной  уровень  благосостояшя  всего  населешя.  Подсоб- 
ные промыслы,  существу ющ1в  въ  уЬзд*,  по  ихъ  незначительности  также  не  вносить 
существеннаго  измЪнешя  въ  это  положеше.  Единственной  основной  статьей  дохода  крестьян- 
скаго  хозяйства,  статьей,  которая  кормитъ,  од*ваетъ,  содержитъ  его  семью,  изъ  которой 
уплачиваются  вс*  подати  и  налоги,  является  пашня,  такъ  какъ  дв*  друпя  обычныя  статьи 
крестьянскаго  хозяйства— сЪнокосвы  я  угод!я  и  лесное  хозяйство  въ  лучшемъ  случае 
взаимно  сокращаются,  ибо  общШ  сборъ  ебна  даже  въ  средшй  годъ  покрываетъ  лишь  60% 
потребности  въ  немъ,  а  л*са,  всд!?дств1е  хищническаго  способа  ведешя  лесного  хозяйства, 
сохранились  въ  настоящее  время  бол*е  или  менЬе  въ  цЪломъ  вид*  лишь  въ  северной  части 
Глазовскаго  у*зда  и  небольшими  клочками  въ  другой  части,  наиболее  значительной,  такъ 
что  даже  небольшее  понижеше  въ  степени  сбора  хлЪбовъ  уже  тотчасъ  же  самыиъ  неблаго- 
пр1ятнымъ  образомъ  отражается  на  положеши  населешя,  а  бол*е  или  мен'Ье  значительный 
недородъ  уже  разоряетъ  неустойчивое  крестьянское  хозяйство.  Если  взять  цифры  урожаевъ 
есамъз)  ржи  и  яровыхъ  за  30-д1те  1871 — 1901  годовъ,  то  замечается,  что  лучшШ  урожай 
хдЗДовъ  за  все  это  время  доходить  до  урожая  ссамъ»  ржи  и  яровыхъ  4,7,  Эта  цифра  говорить 
сама  за  себя  и  не  требуетъ  пояснешя  для  доказательства  сравнительно  малаго  сбора  въ 
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лучине  годы.  Наиболее  же  важное  значеше  по  вопросу  объ  устойчивости  крестьянскаго 
хозяйства,  по  характеристик*  его  экономическая)  бдагополуч1я,  имеютъ  циФры  минимальныхъ 
урожаевъ  «самъ».  ЦиФры  'минимальныхъ  урожаевъ  ссамъ»  по  десятилетяямъ  постепенно 
понижаются.  Наименышй  урожай  ссамъ*  ржи  за  десятйте  1871 — 1881  г. — 1,75,  яровыхъ — 
2,оо,  за  следующее  десятил*™  1881—1891  г.  г.  наименышй  урожай  ссамъ»  ржи  и 
яровыхъ  уже— 1,я5  и  за  последнее  десятилЪпе  1891—1901  г.  г.  минимальные  урожаи  ссамъэ 
еще  более  упали:  урожай  ссамъ»  ржи  до  1,21,  урожай  яровыхъ  1,зо.  Въ  настоящемъ  же  году 
урожай  ссамъэ  ржи  упалъ  до  небывало  низкой  величины — 0,9.  Это  явдеше  очень  знамена- 
тельное: во— 1-хъ,  следовательно,  неурожаи  повторяются  перюдически,  во-2-хъ,  они  падаютъ 
прогрессивно.  Каждый  новый  неурожай,  следовательно,  делается  все  крупнее  и  крупнее  и, 
естественно,  что  вполне  зависимое  отъ  урожая  крестьянское  хозяйство,  едва  оправляющееся 
отъ  прежнихъ  веурожаевъ,  получая  новый  сильнФйшШ  ударъ,падаетъ  еще  ниже  по  лестнице 
благополуч1Я.  Последствия  этого  прогресеирующаго  упадка  крестьянскнхъ  хозяйствъ  отра- 
жаются на  всЬхъ  сторонахъ  жвзнм  населетя.  Не  входя  въ  детальное  разсмотрЪше  измененШ, 
которое  вноситъ  въ  крестьянское  хозяйство  неурожай,  мы  останавливаемъ  внимаше  Комитета 
еще  на  следующему  Безусловно,  что  первымъ  признакомъ  развивающагося  благосостояшя 
населетя  является  увеличев1е  количества  им*ющагося  у  него  скота.  Т1шъ  более  это  должно 
быть  заметно  за  значительный  промежутокъ  времени.  Между  гЬмъ  въ  настоящее  время  не 
только  не  замечается  этого  увеличения,  но,  наоборотъ,  какъ  въ  количеств*  лошадей,  такъ  въ 
количестве  крупнаго  рогатаго  скота,  произошло  значительное  уменыпете  за  30-лепе  1871 — 
1901  г.  г.  Такъ,  въ  1871  г.  рабочихъ  лошадей  числилось  по  уезду  96,929  головъ,  въ  1881  г. 
ихъ  было  117,160  головъ,  а  въ  1901  г.  количество  ихъ  уменьшилось  до  75,500  головъ.  То 
же  самое  замечается  и  по  отношение  къ  рогатому  скоту.  Въ  1871  г.  крупнаго  рогатаго 
скота  было  137,894,  въ  1881  г.  число  рогатаго  скота  169,778,  въ  1901  г.  число  головъ 
крупнаго  рогатаго  скота  113,660.  То  же  -самое  явдеше — прогрессирующее  обеднеше 
крестьянскаго  населетя — замечается  не  только  по  отношение  наседешя  Глазовскаго  у  езда, 
но  также  и  для  населешя  всей  Россш.  Такъ,  по  переписямъ  разныхъ  лЪтъ,  количество  скота 
въ  Россш,  приходящееся  на  1,000  душъ  населенй,  было  следующее: 

Въ  1861  г.        1870  г.         1882  г.         1888  г.         1898  г. 

лошадей 265  256  240  235  176 

рогатаго  скота ...        357  326  306  298  252 

овецъ 731  689  609  525  397 

свиней —  137  119  109  94 

Итакъ,  относительное  количество  скота  прогрессивно  и  резко  падаетъ. 

Таковы  явлен!я  общаго  характера. Обращаясь  къ  Глазовскому  у*зд у,мы  отметииъ  только, 
что  минувшШ  1901—1902 — сельскохозяйственный  годъ.  Этотъ  годъ  былъ  очень  тяжелымъ 
годомъ.  Недоборъ  зерновыхъ  продуктовъ  по  уезду  по  сравнению  со  сборомъ  при  среднемъ 
урожае  достигъ  громадной  цифры  въ  10,620,000  пудовъ,  Составляя  57%  отъ  обычнаго 
сбора.  Сборъ  сена  была  еще  хуже.  Недоборъ  выразился  въ  4,481,300  пудовъ,  составляя 
почти  60%  отъ  обычнаго  сбора.  Населенно  предстояло  пережить  холодный  годъ,  и  уже  съ 
Января  месяца  началось  истощеше  наличныхъ  запасовъ,  а  къ  Маю  наступило  полное 
истощеше  вс*хъ,  считая  и  съ  оставшимися  отъ  прежнихъ  л*тъ.  Хотя  населеше  и  подучило 
правительственную  помощь,  и  земство,  въ  свою  очередь,  выделило  часть  изъ  своихъ  скром- 
ныхъ  капиталовъ  на  ту  же  помощь,  но  далеко  не  вся  нужда  была  этимъ  покрыта  и  непремен- 
ные спутники  голода  тифъ  и  цынга  продолжали  свирепствовать,  начиная  съ  Февраля  вплоть 
до  1юля  (включительно).  Въ  докладе  Управы  минувшему  Земскому  Собрашю  сказано  по 
этому  поводу  следующее:  «Особенно  сильно  въ  отчетномъ  году  въ  Глазовскомъ  уезде  изъ 
эпидемически»  забодевашй  свирепствовала  цынга.  Цынга  приняла  прямо  угрожающШ 
характера  Она  охватила  почти  две  трети  уезда.  ВсЬхъ  больныхъ  цынгой  записано  было 
(амбудаторныхъ  и  больничныхъ) — 6,816  человекъ.  Значительнейшая  же  часть  цынготныхъ 
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больныхъ  не  была  зарегистрирована,  вследсте  яеобращешя  го  врача»  за  медицинской 
шшощыов.  с  Такой  страшной  впядешн  цынги  въ  Глааовскоиъ  у*зд*  за  все  время  сущесшжа- 
в\й  земства  еще  ве  бываю».  Эти  выводы  достаточно  красноречивы,  чтобы  ихъ  еще  коммев- 
тировать,  но  нельзя  все  же  не  отметить  того,  съ  какой  силой  разразились  вс*  последствии 
такъ  называемаго  с  недорода»,  который,  между  прочямъ,  разрушая  все,  не  моте  разрушать 
одного  .  .  упорной  косности  населен!я.  Вследсте  ненмешя  вориовъ  для  скота  быль  большой 
падежъ  его  и  къ  весне  настоящая)  года  количество  скота,  по  сравнен»)  съ  весной  прошлаго 
года,  уменьшилось  на  несколько  десятковъ  тыеячъ  головъ.Въ  добавлено  къ  этому  въ  иастсмн 
щемъ  году  имеется  небывалый  неурожай  ржи.  Урожай  ссамъэ  ржн=0,*,  т.  е.  не  только 
весь  понесенный  трудъ  пропалъ  безрезультатно,  но  крон*  того  имеется  еще  потеря  пос*м- 
яыхъ  сЬмянъ  въ  вид*  у10  посева.  Плохо  удобряемая,  засеваемая  плохими  с*менами, 
обработываемая  способами  Рюриковыхъ  временъ,  не  защищаемая  лесами  оть  губительнаго 
вл1ян1я  в*тровъ  и  засухъ  почва  легко  отдаетъ  свою  влагу  и  истощенная  перестаетъ  родить 
хдйбъ.  Крестьянское  хозяйство  медленной,  но  вирной  стопой  ндетъ  къ  своеиу  логическому 
концу— разорен!ю.  Въ  краткомъ  сельскохозяйственномъ  обзор*  Л  3  (по  Глазовскому 
уезду)  въ  заключен^  сказано  между  прочимъ  следующее:  сташе  года,  какъ  иинувппй,  въ 
корень  расшатываютъ  средн!я  хозяйства,  подрываютъ  благосостояше  зажяточныхъ  грушгь, 
въ  вонецъ  разрушаютъ  иаломочныя  хозяйства.  Нарушая  нормальный  ходъ  жизни,  чрезвы- 
чайно понижая  кредитоспособность  населен1я,  они  накладывать  свой  отпечатокъ  и  на 
последу  ющ!е  годы».  Эти  посл*дств1я  уже  сказываются.  Хлебные  запасы  уже  окончательно 
истощены.  Истощены  до  такой  степени,  что  для  обскненешя  новыхъ  озимей  потребовалась 
правительственная  ссуда  въ  размер*  1,000,000  слишкомъ  пудовъ  и  крон*  того  до 
180,000  пудовъ  хлеба  на  новое  продоводьсше  населения.  Недостатокъ  сЬиявъ  и  дли 
яровыхъ  посЬвовъ  также  вызывалъ  ссуду.  И  все-таки  сЬмянъ  не  хватило  для  того,  чтобы 
васЬять  всю  площадь.  Посевная  площадь  сократилась  до  20%  своего  обычнаго  размера  .  . 
и  опять  впереди  новое  сл*дств!е  еще  неисчерпанныхъ  старыхъ,  новый  нанекъ  на  воз- 
можность въ  будущемъ  новыхъ  ссудъ. 

Фактъ  следовательно  тотъ,  что  на  зар*  новаго  столепя,  получившаго  въ  наследство 
отъ  прошлаго  богатейшую  матер1альную  культуру,  въ  одномъ  изъ  обширныхъ  уголвовъ 
могуществевнаго  европейскаго  государства  народъ  не  имеете  ч*иъ  прокормиться  и  при- 
нужденъ  обращаться  къ  общественной  помощи.  Это  явлеше  не  случайное,  оно  прогресси- 
рующее, это— Фактъ  глубокаго  народнаго  б*дств1я.  У  разоряющегося  населения  не  можетъ 
быть  будущности. 

Выборные  земше  люди  не  должны  и  не  могутъ  остаться  глухиии  къ  его  страдание  и 
несчасНямъ.  Въ  течеше  ооследняго  деснтил*т!а  деятельность  земства  разрослась  значительно 
вширь  и  вглубь,  захватывая  все  новыя  и  новыя  сФеры  народнаго  хозяйства,  отзываясь 
на  все  новыя  и  новыя  нужды  наседеи1Я.  Эта  его  кипучая  деятельность  выдвинула  Вятское 
земство,  а  вместе  съ  темь  какъ  его  составную  часть  и  Глазовское  въ  ряды  самыхъ  прегрес- 
сивныхъ  земствъ.  Многочисленный  и  разносторонняя  мерощняш  въ  сфере  народнаго  хозяй- 
ства, энергичная  попытка  поднять  уровень  народнаго  просвещетя, — все  это  неоднократно 
отмечалось  земской  и  общей  перюдической  печатью.  И,  однако,  несмотря  на  свою  энергич- 
ную я  разностороннюю  деятельность,  имевшую  целью  поднять  матергальную  и  духовную 
культуру  местнаго  населев!я,  земство  не  сумело  предотвратить  главнаго  Факта — прогрес- 
сирующего упадка  крестьянскаго  хозяйства,  все  болыпаго  и  болыпаго  наростан1я  его 
нищеты.  Приближаясь  уже  къ  40-л*шо  своей  деятельности,  земство  должно  съ  горечью 
констатировать  тотъ  Фактъ,  что  населеше  теперь  живетъ  въ  матер1альномъ  отношеши  хуже, 
чемъ  прежде,  хозяйственная  устойчивость  его  подорвана,  и  призракъ  голода  съ  его  спутни- 
ками тифомъ  и  цынгой  все  чаще  и  чаще  встаете  передъ  его  глазами.  Однако  съ  земства 
должна  быть  снята  ответственность  за  это  прогрессирующее  обеднеше  народной  массы.  Его 
почти  40-летняя  деятельность  съ  достаточной  ясностью  свидетельствуете  о  томъ,  какъ  много 
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труда  и  сил  затратило  оно  на  борьбу  съ  народными  недугами  и  воли  оно  не  сумело  или 
вернее  не  могло  кореннымъ  дбразомъ  уврачевать  эти  недуги,  если  оно  не  могло  остановить 
этого  процесса  народнаго  разорены,  то  причина  этой  неудачи  лежитъ  какъ  въ  короткомъ 
сравнительно  промежутке  времени,  такъ  главныиъ  образомъ  въ  томъ,  что  причины,  вьшы- 
ваюпця  и  поддерживаюпцд  этотъ  процессъ,  въ  значительноиъ  своемъ  объеме  лежать  вне 
СФеры  возд*йств1я  земства.  Этотъ  упадокъ  врвстьянскаго  благополуч1а  не  ограничивается 
пределами  Глазовскаго  уезда  или  даже  Вятской  губернш,  это  есть  всероссШское  обнищаше 
народныхъ  массъ,  и  борьба  съ  нимъ  возможна  только  при  координащн  государствомъ  всЬхъ 
обществе  иных ъ  снлъ,  способныхъ  сочувственно  отнестись  къ  народному  бедствие  и  обла- 
дающихъ  средствами  для  борьбы  съ  нимъ.  Высшее  Правительство  само,  повцдимому,  при- 
ходить къ  тому  же  заключешю.  Фактъ  образовали  Особаго  Совещашя,  обращеше  къ  губерн- 
скнмъ  и  уезднымъ  местнымъ  силаиъ,  съ  приглашетемъ  принять  учаспв  въ  трудахъ  этого 
Совещашя,  показываете,  что  и  оно  убедилось  въ  невозможности  разрешить  чисто  бюро- 
кратнческимъ  путемъ  основной  вопросъ  русской  жизни  и  ищетъ  поддержки  въ  обществен- 
ныхъ  силахъ. 

Въ  виду  этого  считаемъ  своимъ  долгомъ  высказать  свои  сообрашетя  но  вопросу  о 
томъ,  какиин  мерами  можно  парализовать  народное  б*дств1е,  какъ  должно  и  можно 
бороться  съ  основными  недугами,  угнетающими  нашу  сельскую  промышленность. 

I.  Прежде  всего  въ  своемъ  доклад*  мы  усиленно  подчеркиваемъ  ту  мысль,  что  необ- 
ходимо глубже  и  общнЪе  взглянуть  на  причины  народнаго  бФдствЫ.  Мы  решительно  не 
согласны  съ  гЬмъ  мнЪшемъ,  что  можно  путемъ  мелкихъ  узко  техничесвихъ  и  узко -экономичен 
скихъ  м,Ьропр1ят1й  поднять  крестьянское  хозяйство  на  высшую  ступень  его  развитая  или  даже 
только  задержать  его  регрессивное  движете.  Не  отрицая  нзвестнаго  значешя  и  за  такими 
попытками,  но  указывая  на  ихъ  исключительно  палл1ативный  при  настоящихъ  условгяхъ 
харавтеръ,  мы  усиленно  обращаемъ  внимаше  Комитета  на  ту  общую  культурно-историче- 
скую обстановку,  въ  которой  живетъ  руссвШ  крестьянинъ.  Оторванный  отъ  всякой  культуры, 
далеко  стоящШ  отъ  всякихъ  просветительныхъ  вд1ЯнШ,  безграмотный  и  невежественный, 
онъ  сь  недов1ф1емъ  относится  ко  всякимъ  новшествамъ,  цепко  держится  за  дЪдовшя  тра- 
дищи  и  съ  большой  неохотой,  только  после  упорнаго  сопротивлен!я,  уступаеть  требовашямъ 
новой  жизни.  А  жизнь  не  ждетъ  и  властно  требуетъ  отъ  него  приспособлен*  къ  новымъ 
уелов1ямъ.  Облегчить  ему  эту  работу  приспособлев1я,  вырвать  его  изъ  власти  слепой  природы 
и  сделать  его  сознательнымъ  деятелемъ,  воспршмчивымъ  ко  всему  новому,  вотъ  первая  не- 
отложная задача,  встающая  передъ  нами,  п  разрешить  эту  задачу  можно,  только  внеся  св*тъ 
сознашя  въ  народную  массу,  прюбщивъ  его  къ  благамъ  духовной  культуры.  Всеобщее 
образовало — вотъ  «альфа  и  омега»  русской  жизни,  безъ  удовлетворена  котораго  немыслимо 
толковать  о  серьезныхъ  улучшсшяхъ  въ  крестьянскомъ  хозяйстве.  Въ  XX  столейе  по  край- 
ней мере  три  четверти  русскаго  населешя  вступило  абсолютно  безграмотными,  не  умеющими 
читать  и  писать.  Изъ  130,000,000  русскаго  населена  около  90,000,000  безграмотныхъ. 
Западная  Европа  почти  уже  приблизилась  къ  идеалу  всеобщего  образовать  тамъ  широкой 
рекой  уже  разливается  среди  виз (п ихъ  классовъ  общества  среднее  образование,  тамъ  уместно 
возбуждать  вопросъ  о  томъ,  какъ  сделать  общедоступнымъ  высшее  университетское  образова- 
ть Все  эти  вопросы,  начинаюпцс  привлекать  къ  себе  общественное  внимаше  Запада, — для 
Россш  совершенно  неприменимы.  А  жизнь  не  ждетъ:  нацш  ведутъ  между  собой  упорную 
борьбу,  и  победа  достанется  тому,  чья  культура  выше.  На  исторической  сцене  появляются 
новый  нацш  и  спешно  стараются  усвоить  продукты  высшей  духовной  культуры,  чтобы 
вступить  въ  международное  состязаше  съ  более  крепкими  силами.  На  далекомъ  востоке 
Япотя  начинаетъ  обгонять  насъ  по  своей  культуре.  А  Рошя,  съ  давнихъ  поръ,  неизменно 
остается  позади  культурныхъ  нащй  и  чемъ  дальше,  гЬмъ  разстояше  между  ней  и  культур- 
нымъ  м1ромъ  становится  все  больше  и  больше.  Эта  возрастающая  отдаленность  отъ  Запада 
представляетъ  на  нашъ   взглядъ  серьезную  нацюнальную  опасность  и  бороться  съ  ней  необ- 
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ходимо  вс*ии  силами,  какими  только  располагаете  общество  и  государство.  Земство  давно 
уже  поняло  неотложность  задачи  народнаго  просв*щешя  и  въ  этомъ  его  крупная  заслуга 
предъ  обществомъ.  Не  отстаетъ  отъ  другихъ  земствъ,  а  въ  н*которыхъ  отношев1Яхъ  даже 
стоить  впереди  ихъ  и  Вятское  земство.  Некоторые  цифры  по  народному  образован^  даютъ 
намъ  ясно  понять,  насколько  безсильно  или  в*рн*е  малосильно  земство  въ  борьб*  съ  народ- 
нымъ  нев*жествомъ.  Слишвомъ  велика  эта  задача  и  слвшкомъ  уже  скромна  роль,  отведенная 
земству  въ  русской  жизни,  чтобы  можно  было  на  одни  его  плечи  возложить  эту  грандюзную 
задачу. 

Поданиымъ  1900  г.,  расходъ  Вятскаго  земства  на  народное  образоваше  составлялъ 
1.362.000  руб.,  или  31,5%  всего  бюджета.  Въ  этомъ  отношениг  Вятское  земство  стоить 
впереди  вс*хъ  другихъ  земствъ.  Несмотря  на  это  оно  продолжаетъ  годъ  за  годомъ  значи- 
тельно усиливать  свои  ассигновки  на  эти  нужды:  сравнительно  съ  1895  г.  он*  возросли  въ 

1900  г.  на  18,8%,  по  быстрот*  роста  Вятское  земство  уступаетъ  только  тремъ  (Екатерино- 
славскому,  Курскому  и  Владим1рсвому).  По  Глазовскому  же  у*зду  этоть  ростъ  расходовь  на 
народное  образоваше  особенно  усилился  за  последнее  10-л*пе.  Такъ,  въ  1871  г.  расходъ  на 
народное  образоваше  составлялъ  9.100  руб.,  или  11,1%  къ  общему  расходному  бюджету, 
въ  1881  г.  этотъ  расходъ  равнялся  32.954  руб.,  или  20,1%  всего  бюджета;  въ  1891  г.  этотъ 
расходъ  несколько  понизвлся,  составляя  28.691  руб.,  или  17,4%  всего  бюджета,  но  въ 

1901  г.  онъ  возросъ  до  125.638  руб.,  составляя  37%.  Въ  настоящемъ  же  году  минувшнмъ 
Земскимъ  Собрашемъ  на  нужды  народнаго  образовала  ассигновано  141.211  руб.,  что  соста- 
вить 40%  всего  бюджета.  Подъ  вл1яшемъ  этихъ  усиленныхъ  затрать  по  народному  образова- 
нно %  неграмотныхъ  новобранцевъ  по  губерши  значительно  уменьшается,  и  съ  86%  въ  1876  г. 
онъ  понизился  до  75%  въ  1886  г.  и  до  57%  въ  1896  г.  И  однако,  несмотря  на  таше  все  же 
значительные  усп*хи,  показатель  образовашя  за  1898  г.  (т.  е.  число  учащихся  на  100  жи- 
телей) стоить  очень  низко,  онъ  равенъ  только  3,4 1  и  уступаетъ  по  своей  величин*  23 
другимъ  земствамъ.  Но  по  Глазовскому  у*зду  это  понижете  процента  неграмотныхъ  ново- 
бранцевъ очень  сильно  отстаетъ  отъч>бщаго  погубернскаго.  Такъ,  за  тотъ  же  1898  годъ  изъ 
100  новобранцевъ — 73  было  неграмотныхъ.  Показатель  образовашя  за  тотъ  же  годъ — 2,73 
(т.  е.  трое  учащихся  приходится  больше,  ч*мъ  на  100  жителей) — стоить  очень  низко.  Въ  то 
же  время  1  школа  приходится  на  громадное  пространство — почти  въ  100  кв.  верстъ.  Въ 
этомъ  образовательномъ  отношеши  ГлазовсвШ  у*здъ  занимаетъ  посл*днее  м*сто  среди 
другихъ  у*здовъ  Вятской  губерши.  Эти  внушительный  циФры  съ  чрезвычайнымъ  красно- 
р*ч1емъ  обрисовывают*  широшя  границы  народнаго  нев*жества,  выясняю»  ту  огромную 
работу,  которая  предстоитъ  еще  земству  въ  СФвр*  народнаго  просв*щешя.  Но  за  посл*днее 
4-л*т1е  благотворные  результаты  напряженной  деятельности  земства  по  народному  образова- 
нию стали  бол*е  зам*тны.  Тогда  какъ  за  1898  г.  относительно  вс*хъ  д*тей  швольнаго  воз- 
раста %  д*тей,  пос*щавшнхъ  школу,  былъ — 38,5%,  теперь  (за  1901  г.)  онъ  повысился  до 
45,з%;  показатель  образовашя  тоже  н*сволько  повысился — до  3,8.  И  все  же,  следовательно, 
даже  въ  этихъ  пред*лахъ  школьнаго  образовашя  достигнуть  лишь  тотъ  результату 
что  школу  теперь  пос*щаетъ  н*сколько  меньше  половины .  вс*хъ  д*тей  школьнаго  возраста, 
и,  следовательно,  большая  часть  все  еще  остается  за  порогомъ  школы. 

А  между  т*мъ  земскШ  бюджетъ  на  народное  образоваше  достягъ  уже  нзв*стнаго 
напряжешя  и  прогрессивно  напрягать  его  и  дальше  въ  томъ  же  отношеши,  какъ  и  раньше, 
врядъ  ли  будетъ  возможно  безъ  ущерба  и  для  другихъ  сторонъ  земской  деятельности, 
конечно,  если  при  этомъ  и  суммы,  которыми  вообще  располагаетъ  земство,  останутся 
безъ  бол*е  или  менее  значнтельнаго  увеличешя.  Такъ  какъ  аналогичное  явлеше  зам*чается 
какъ  въ  Вятскомъ  земств*,  такъ  и  во  вс*хъ  почти  другихъ,  то  отсюда  ясно,  что,  какъ  для 
достижешя  идеала  всеобщего  обучешя,  такъ  и  для  широкаго  развитая  вн*школьнаго  образова- 
шя народа,  необходимо  удвоить,  утроить,  быть  можетъ  даже  учетверить  расходы  на  народное 
просв*щеше.  Тан18  крупный  затраты  совершенно  непосильны  для  современная  земства,  и 
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единственныиъ  выходомъ  изъ  этого  заколдованнаго  круга  нищеты  и  невежества  является 
помощь  Государстве внаго  Казначейства.  Государство  должно  прШти  на  помощь  земству  въ 
его  просветительной  работе,  оно  должно  удалить  большую  часть  своего  колоссальнаго 
бюджета  на  нужды  народнаго  образовали,  иначе  немыслимо  будетъ  то  раввине  производи- 
тельныхъ  силъ  страны,  которое  одно  создаете  устойчивость  колоссальнымъ  бюджетамъ.  Въ 
1902  г.  Ведомство  Народнаго  Просвещешя  получило  только  36, в  милл.  руб.,  что  составляете 
около  2%  по  отношешю  во  всему  бюджету.  Десять  лить  тому  назадъ  этотъ  процентъ  быль 
даже  выше,  чемъ  теперь.  Въ  то  же  время  некоторый  попытки  общественной  н  земской  само- 
деятельности въ  сфере  народнаго  просвещенш  встречаются  недоверчиво. 

Дешевой  и  хорошей  книге  былъ  закрыть,  такимъ  образомъ,  доступъ  въ  деревню,  кото- 
рая и  до  снхъ  поръ  продолжаетъ  питаться  духовной  пищей  съ  Никольскаго  рынка. 

Въ  виду  всего  вышесказанна™,  выставляя  на  первую  очередь  неотложную  необходи- 
мость всеобщаго  обучения,  мы  настаиваемъ  вообще  на  необходииости  усилен  наго  просвеще- 
шя народныхъ  массъ. 

А.  для  сего  необход имымъ  является  предоставить  широкШ  просторъ  общественной 
самодеятельности  въ  сФерЬ  просветительныхъ  начинанШ;  предоставить  земству  возможность 
поставить  на  широкую  ногу  дело  народнаго  образовашя  открыпемъ  новыхъ  и  новыхъ 
школь,  расширешемъ  нхъ  курса,  прочной  организащей  народныхъ  чтешй  и  читаленъ* 
бнблютекъ,  возможностью  расширить  и  упрочить  дело  распространешя  мелкихъ  сельскихъ 
бнблютекъ. 

Необходимымъ  является  также  уничтожить  существующую  опеку  надъ  крестьяни- 
номъ  въ  отношеши  недопущения  въ  деревню  техъ  книгъ,  который  свободно  обращаются  въ 
городе,  и  посему  необходимо  уничтожить  все  изъапя,  который  установлены  для  деревни  по 
отношешю  къ  книжному  богатству,  и  уравнять  въ  этомъ  отношеши  права  деревни  и  города. 

И  тогда,  когда  закосяевпий  въ  своемъ  невежестве  народъ  получить  полную  возмож- 
ность избавиться,  наконецъ,  отъ  своей  темноты,  и  только  тогда  откроется  широкШ  и  плодо- 
творный путь  для  распространешя  въ  народе  сельскохозяйственныхъ  знашй  и  уметя,  для 
обучен!я  его  лучшимъ  пр1емамъ  сельскохозяйственной  техники. 

II.  Переходя  къ  вопросамъ  экономическаго  характера,  мы  сосредоточиваемъ  внимаше 
на  двухъ  вопросахъ — вопросе  податного  обложешя  и  вопрос*  общей  Финансовой  политики 
государства.  Что  касается  податного  обложенш,  то  показателемъ  его  несоразмерности  съ 
платежными  силами  населешя  служить  обыкновенно  ростъ  недоимочное^.  Для  Глазов- 
каго  уезда  это  явлеше  наблюдалось  въ  резкихъ  разиерахъ  въ  прежше  годы,  но  за  послед- 
нее 10-лепе  недоимочность  стала  быстро  и  последовательно  падать:  въ  1889  г.  она 
выражалась  цифрой  въ  249.867  руб.,  составляя  75,*%  къ  годовому  окладу;  но  уже  въ 
1897  г.  эта  цифра  сократилась  до  47.026  руб.,  а  въ  1899  г.  упала  еще  более  до  19.916  руб., 
при  чемъ  еще  въ  1896  г.  она  составляла  только  7,1%  всего  годового  оклада.  Эти  циФры,— 
принимая  во  внимаше  учащеше  неурожаевъ  и  прогрессивное  обеднеше  населены, — 
могли  бы  показаться  прямо  загадочными,  если  бы  не  вспомнить  о  законе  1887  г.  и  не 
обратить  внимаше  на  рядъ  другихъ  циФръ.  Бакъ  известно,  въ  1887  г.  для  Глазовскаго 
у*зда  были  значительно  понижены  выкупные  платежи,  чемъ  и  объясняется  сокращеше 
недоимочное™.  Цифры  же,  на  которыя  мы  обращаемъ  внимаше  Комитета,  это  циФры, 
указывающ1я  на  безостановочный  ростъ  продовольственныхъ  ссудъ  по  Глазовскому  уезду: 
съ  4.000  руб.  въ  перюдъ  1867 — 1876  г.  г.  оне  последовательно  поднялись  до 
.146.000  руб.— въ  перюдъ  77 — 90  годовъ  и  наконецъ  достигли  почти  %  миллюн. 
(496.000)  въ  1891 — 1900  годахъ.  За  минувшШ  же  1901—1902  г.г.  одной  правительствен- 
ной ссуды  потребовалось  до  1,150,000  пудовъ  ржи,  кроме  ссудъ  въ  году  отъ  губернсваго 
земства  въ  размере  30.000  руб.  на  посыпку  скоту,  50,000  пудовъ  сена  и  42,000  пудовъ 
картофеля,  заготовленнаго  на  счетъ  Правительства  Губернской  Управой. 
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То  есть  понижеше  выкупныхъ  платежей  при  общей  подорваввостн  крестьянскаго 
хозяйства  не  въ  снлахъ  уже  было  поставить  крестьянина  на  ноги:  разореше  продолжалось, 
и  показателемъ  этого  Факта  является  все  большая  о  большая  потребность  въ  государствен- 
ной помощи; — годъ  за  годомъ  продовольственная  ссуда  наростаетъ,  и  крестьяне  оказы- 
ваются кавъ  бы  на  постоянною  иждивенш  государства.  Ненормальность  такого  положение 
бросается  сама  собой  въ  глаза,  и,  изыскивая  меры  къ  его  устранешю,  мы  можемъ  лишь 
единственно  указать  на  необходимость  коренныыъ  образомъ  перестроить  всю  систему  подат- 
ного обложешя  населешя.  Въ  числе  такихъ  м*ръ  нами  намечаются  сл*дующ!Я  важнейнш*: 

Необходимо  завершить  реформу  выкупныхъ  платежей  полнымъ  ихъ  упразднешемъ. 

Необходимо  кореннымъ  образомъ  реформировать  систему  косвеннаго  обложешя,  какъ 
ложащагося  всей  своей  тяжестью  преимущественно  на  мало  зажиточные  группы  населешя: 
съ  этой  целью  необходимо  постепенно  упразднить  косвенное  обложение  осиовныхъ  продуктовъ 
питашя  и  потреблены  народной  массы  и  сохранить  или  распространить  его  на  предметы 
роскоши. 

Потери  Фиска ,  связанный  со  всеми  этими  реформами  въ  СФере  прямого  и  косвен- 
наго обложешя,  можно  возместить  установлешемъ  прямого  подоходнаго  налога. 

Тавимъ  образомъ,  эти  реформы  оставятъ  въ  деревне  значительнейшую  часть  ея  дохо- 
довъ  и  тфмъ  самъшъ  этимъ  чисто  внЪшнимъ  способомъ  волыотъ  новыя  силы  въ  изсыхаю- 
щее  дерево  крестьянской  жизни,  создадутъ  въ  деревни  более  устойчивую  экономическую 
почву  для  проведения  въ  жизнь  и  другихъ  реФормъ  и  меропр1ятШ,  направленныхъ  къ  подня- 
Т1Ю  сельскохозяйственной  промышленности,  и  посему  эти  реформы  являются  насущнейшей 
потребности  настоящаго  времени. 

III.  Однако  приходится  сильно  сомневаться,  чтобы  можно  было  однеми  реформами 
податного  обложешя  поднять  разстроенное  крестьянское  хозяйство.  Мы  признаемъ  за  ними 
огромное  значеше  лишь  въ  связи  съ  изменешями  общихъ  принциповъ  Финансовой  политики 
государства,  которые,  главнымъ  образомъ,  выражаются  за  последнее  10-лепе  въ  усилен- 
номъ  покровительстве  Фабрично-заводской  промышленности,  сосредоточившейся  въ  горо- 
дахъ.  Городъ  при  помощи  прекрасно  оборудованнаго  механизма  Финансовой  политики 
энергично  вывачиваетъ  богатство  изъ  деревни  и  процветаетъ  на  почве  ея  упадка.  Бороться 
съ  этимъ — земство  со  своей  чисто  местной  компетенщей  совершенно  безсильно.  Это  поло- 
жеше  зависитъ  отъ  основныхъ  принциповъ  общей  Финансовой  политики,  пршбретающей 
въ  жизни  современныхъ  нащй  съ  каждымъ  годомъ  все  большее  и  большее  значеше,  и 
бороться  съ  нимъ  можетъ  только  само  государство.  Разъ  на  ряду  съ  развивающейся  подъ 
вл1ятемъ  покровительственной  политики  государства  Фабрично-заводской  промышленностью 
замечается  прогрессивный  упадокъ  сельсваго  хозяйства,  и  Правительство,  желая  полнее 
выяснить  этотъ  вопросъ,  обращается  къ  м*стнымъ  деятелямъ  съ  запросомъ  —  где 
причины  этого  упадка  и  средства  къ  его  устранешю, — долгъ  земскихъ  деятелей  по  чистой  сове- 
сти и  съ  полной  откровенностью  осветить  характеръ  и  причины  этого  нащональнаго  бЪдсшя. 

Для  целей  Финансовой  политики — сделать  Рошю  самодовлеющей  капиталистической 
нащей,  производящей  все  продукты  внутренняго  потреблена,  не  нуждающейся  въ  привозе 
иностранныхъ  товаровъ, — необходимо  было  прежде  всего  создать  и  упрочить  иащональную 
промышленность,  а  такъ  какъ  ей  постоянно  угрожала  опасность  со  стороны  дешевыхъ  и 
прочныхъ  товаровъ  Запада,  то  прежде  всего  потребовалось  создать  по  всей  пограничной 
лиши  высокую  китайскую  стену,  которая  должна  была  отдать  русскаго  потребителя  во 
власть  покровительствуемому  отечественному  производителю.  За  самое  короткое  время  у 
насъ  появилась  сер!я  вамвнноугольныхъ,  неФтяныхъ,  железныхъ,  хлопчатобумажныхъ, 
сахарныхъ  королей,  получавшихъ  подъ  охраной  высокихъ  таможенныхъ  пош.шнъ  гро- 
мадные барыши.  Правительство  принялось  усиленно  строить  железный  дороги,  чтобы 
увеличить  рынки  сбыта  продуктовъ  Фабрично-заводской  промышленности  и  приблизить  къ 
потребителю  алчущаго  прибыли  капиталиста.  Конечно,  ничего  нельзя  сказать  противъ 
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постройки  жел*зншъ  дорогъ  вообще,  но  должно  заметить,  что  наша  с*ть  развивалась  подъ 
черезчуръ  одностороннимъ  вл1яшемъ  городского  капитала  и  при  полномъ  пренебрежение  къ 
нуждамъ  сельскаго  хозяйства.  Сельское  хозяйство  между  т*мъ  переживало  серьезный  кри- 
зису причины  котораго  отчасти  коренились  въуслов!яхъ  м1рового  производства  хл*ба. 
Хл*бъ  дешев*лъ,  продукты  городской  промышленности  дорожали,  а  для  покрыш  чрезвы- 
чайныхъ  государственныхъ  расходовъ  Правительство  вынуждено  было  все  бол*е  и  бод*е 
увеличивать  бремя  податного  обложешя.  Результаты  этого  одностороннего  развита  народ* 
наго  хозяйства  иллюстрируются  следующими  цифрами.  Вотъ  любопытная  табличка,  заим- 
ствованная изъ  «Свода  товарныхъ  ц*нъ»  за  1890 — 1899  годы.  Она  отм*чаетъ  средшя  ц*вы 
за  10-л*т)е  на  пшеницу  и  чугунъ  за  пудъ  въ  коп*йкахъ: 


. 

пшеница 

чугунъ 

разница 

на  русскихъ     рынкахъ  .   . 

87 

104 

—  17 

»  гермавсквхъ      з>       .   . 

.      182 

47 

-ь78 

к  атмШскяхъ      »       .   . 

.      110 

36 

-1-74 

Руссшй  сельемй  хозяинъ,  обменивая  пшеницу  на  чугунъ^  долженъ  былъ  приплачи- 
вать на  каждомъ  пуд*  17  коп.,  а  германснй  и  авглШскШ  въ  то  же  время  получали  по  три 
четвертака  въ  свою  пользу.  Изъ  другого  источника  заимствуема  сл*дуюпия  любопытный 
выкладки:  спудъ  железа  въ  Россш  стоитъ  1  руб.  20  ко  а.,  а  въ  Гермаши  всего  66  коп. 
Но  этого  еще  мало:  для  того,  чтобы  прюбр*сти  пудъ  желФэа,  руешй  крестьянинъ  при  рус- 
скихъ ц*нахъ  на  хл*бъ  долженъ  продать  1,™  пуда  ржи,  тогда  какъ  немецкому  крестьянину 
для  того,  чтобы  купить  пудъ  жел*за, достаточно  продать  лишь  полъ-пуда  ржи.  Сахаръ  стоитъ 
въ  Моек*  5  руб.  80  коп.  за  пудъ,  а  въ  Гермаши  4  руб.  15  кон.;  для  того  чтобы  прюбрФсти 
пудъ  сахару,  нашъ  крестьянинъ  долженъ  продать  7  пудовъ  пшеницы,  тогда  какъ  немецкому 
крестьянину  достаточно  ородать  только  3  пуда.  Удивительно  ли  поел*  этого,  что  тогда  какъ 
въ  Россш  на  голову  васелешя  потребляется  всего  11  Фун.  сахару,  во  Фравцш  его  употреб- 
ляется 30  Фун.,  въ  Гермаши  31  Фун.,  а  въ  Северной  Америк*— 64  Фунта». — Но  общую 
сумму  потери  нельзя  вычислить  такъ  просто.  Не  нужно  позабывать,  что  каждая  копейка, 
повышающая  ц*ну  жел*за,  задерживаетъ  и  тормозить  успехи  техники  въ  деревн*.  Тамо- 
женный пошлины — вотъ  та  причина,  которая  заставляетъ  нашего  мужика  ковырять  землю 
деревянной  сохой  временъ  Рюрика.  Она  же  покрываетъ  жалкую  избушку  горючей  соломой 
и  повинна  въ  т*хъ  многомиллюнныхъ  жертвахъ,  который  ежегодно  приносятся  красному 
питуху,  этому  бичу  русской  деревни.  Въ  союз*  съ  народнымъ  нев*жествомъ  таможенная 
пошлина  держитъ  русскаго  крестьянина  на  той  первобытной  ступени  производительности 
труда,  которая  составляетъ  столь  прочный  и  надежный  Фундаментъ  перюдическихъ 
голодовокъ. 

Вятское  земство  пыталось  вычислить  потери,  который*  приносить  населешю  Вятской 
губерши  таможенный  пошлины.  По  ея  расчетамъ,  непосредственныя  потери  въ  бюджет* 
крестьянскаго  хозяйства  достигаю»  бол*е  500.000  руб.;  но  д*ло  не  въ  этомъ  только  пол- 
миллюн*:  съ  уменыпешемъ  таможенныхъ  пошлннъ  и  улучшешемъ  въ  зависимости  отъ 
этого  сельскохозяйственная  инвентаря  урожайность  хл*бовъ  должна  по  самымъ  крайнимъ 
расчетамъ  увеличиться  въ  пред*лахъ  отъ  10  до  20%,  что  при  общемъ  сбор*  зерна  въ 
количеств*  бол*е  100  милл.  пудовъ  соотв*тствовало  бы  проросту  урожая  на  10 — 
20  милл.  пудовъ  ежегодно.  Какую  громадную  ц*нность  составляютъ  эти  10—20  милл. 
пудовъ, — говорить  нечего.  Н  в*дь  это  только  для  одной  Вятской  губерши,  не  отличаю- 
щейся особенной  урожайностью.  Каюя  же  огромный  потери  приносить  съ  собой  таможенная 
политика  для  всей,  особенно  черноземной  Россш! 

Но  на  ряду  съ  этим  и,  такъ  сказать,  прямыми  потерями  для  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности существуетъ  неблагопр1ятное  в.ияше  таможенныхъ  пошлинъ  и  для  самой 
Фабрично-заводской   промышленности,  а  поскольку  эта  посл*дняя  связана  съ  сельскохозяй- 
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ственной    промышленностью,    постольку  и  съ  этой  стороны  следовательно   замечается 
гибельное  влшше  для  деревни  высокихъ  таможенныхъ  пошлинъ.  Придавав  огромное  значе- 
те  развипю  Фабрично-заводской  промышленности,  полагая,  что  она  можетъ  оказать  при 
известныхъ  услов1яхъ  могучее  вл1яше  на  развнке  производительныхъ  силъ  въ  деревне,  мы 
однако  думаемъ,  что  пренебрежете  въ  этомъ  смысл*  интересами  деревни  должно  сильаВД- 
шимъ  образомъ  тормозить  и  развита  заводской  промышленности.  Деревня  является  глав- 
нымъ  рынкомъ,  потребляющимъ   продукты  городской  промышленности.  Для  того,  чтобы 
могь  совершаться  ростъ  продуктовъ  Фабрично-заводской  промышленности,  должно  расти 
потреблеше  деревни.  Росту  производительности  труда  въ  город*  долженъ  соответствовать  я 
ростъ  производительности  труда  сельскаго  наседешя.  Между  т*мъ,  благодаря  упадку  благо- 
состояшя  крестьянства,  производительность  труда  въ  деревне  падаетъ.  И  если  усиленное 
покровительство  способствовало  у  насъ   развипю   промышленности,  то  сокращавшийся 
внутрешй  рынокъ  всл*дств1е  сокращешя  потреблена  деревни  тормозитъ  это  раз  вине;  если 
при  томъ  услов!я,  поддержи вающ'ш  это  явлеше,  не  изменятся,  то  оно  станетъ  прогресси- 
ровать все  сильнее. 

Затймъ  следуете  отметить  также,  что  высоыя  таможенный  пошлины  удержнваютъ 
цены  на  сельскохозяйственный  оруд1я  на  такой  высот*,  нри  которой  они  совершенно  не- 
доступны среднему  крестьянину,  а  т*мъ  самымъ  следовательно  заграждается  доступъ  въ 
деревню  столь  необходимыхъ  для  нея  улучшенныхъ  сельскохозяйственяыхъ  орудШ. 

Полагаемъ  поэтому,  что  для  дальн*йшаго  развиш  производительныхъ  силъ  какъ  п 
деревне,  такъ  и  въ  город*  необходимо  постепенно  ослаблять  попиины  на  продукты  Фаб- 
рично-заводской промышленности,  въ  особенности  же  на  сельскохозяйственные  орудо,  а 
также  на  железо,  чугунъ,  каменный  уголь,  что  должно  будетъ  немедленно  же  вызвать  все 
увеличивающееся  распространено  сельсвохозяйственныхъ  орудШ. 

Содействовать  развипю  промышленности  въ  дальн*йшемъ  сл*дуетъ,  по  нашему  ин*- 
шю,  не  путемъ  усиленныхъ  пошлинъ,  а  путемъ  подняпя  производительности  силъ  деревни. 
Только  при  такихъ  условшхъ  развипе  Фабрично-заводской  промышленности  перестанегь 
быть  тяжелымъ  бременемъ  для  деревни,  а  станетъ  псточникомъ  для  матер1альнаго  про- 
цв*ташя. 

Развипе  же  промышленности,  совершаясь  на  почве  развивающейся  производитель- 
ности деревни,  будетъ  расширять  рынокъ  для  продуктовъ  и  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности и  давать  заработки  избыточному  населешю  деревни. 


Докдадъ  Податного  Инспектора  Б.  А.  Липхарта  о  хлЪбной 

торговли.  ~ 

Говоря  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  нельзя  пройти  иолчашемъ 
вопросъ  о  хлебной  торговле,  которая  въ  экономической  жизни  крестьянъ  играетъ  очень  важ- 
ную роль  и  безъ  которой  самое  заняпе  земледел1емъ  теряло  бы  всякШ  смыслъ.  Хл*бъ  и  лень, 
почти  единственные  продукты  зеиледел1я  въ  нашей  местности,  сами  по  себе  не  удовлетво- 
ряю» и  у8  части  всехъ  потребностей  крестьянъ,  и  служатъ  для  нихъ,  главнымъ  образомъ, 
только  какъ  товаръ,т.  е.  какъ  источникъ  получешя  денегъ;  поэтому  обезпечить  крестьянину 
постоянный  и  безубыточный  сбытъ  этихъ  продуктовъ  является  одной  изъ  главныхъ  задачъ 
въ  деле  поднят  врестьянсваго  хозяйства.  При  существующнхъ  условхяхъ  хлебная  и  льня- 
ная торговля,  принося  громадные  барыши  разнымъ  скупщикамъ,  комиссюнерамъ  и  круп- 
нымъ  торговымъ  Фирмамъ,  оставляетъ  мужику  такой  ничтожный  процентъ  прибыли,  что  его, 
за  уплатой  всехъ  податей  н  повинностей,  часто  не  хватаетъ  даже  на  самый  необходимыя 
нужды.  Въ  урожайный  годъ,  когда  хлеба  и  льна  много,  цена  ихъ  на  рынке,  естественно, 
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падаетъ  очень  низко,  и  этимъ,  прежде  всего,  пользуется  мелкШ  ску пщикъ.  Собравъ  кое-какъ 
рублей  50 — 100,  онъ  объезжаете  сельсше  базары  и  покупаете  у  мужика  за  безцЪнокъ  ххЬба 
■  льна  столько,  сколько  позволяготъ  его  средства.  Истратявъ  вс*  деньги,  онъ  йдетъ  въ  У  ни, 
Глазовъ  или  друга  торговые  центры,  сдаетъ  весь  купленный  товаръ  бодЪе  крупнымъ  тор- 
говцамъ  и,  выручивъ,  такимъобразомъ,всю  затраченную  сумму  съ  надбавкой  извФстнаго  про- 
цента, снова  *детъ  по  деревнямъ  покупать  и  повторяетъ  эту  операщю  до  гЬхъ  поръ,  пока  не 
скупить  у  мужика  все,  что  было  можно.  Купленный  у  свупщиковъ  товаръ  хлеботорговцы 
частью  сдаютъ  парнями  въ  конторы  крупныхъ  торговыхъ  или  пр9мышленныхъ  Фирмъ,  на- 
прнм'Ьръ,  Дрейфуса,  АлаФузова  и  Опчувова,  частью  же  поставляютъ  на  местные  горные  за- 
воды или  складывание  въ  амбары  и,  дождавшись,  когда  цЬны  на  рынки  поднимутся  доста- 
точно высоко,  сбываютъ  съ  значительными  барышами. 

Въ  средшй  по  урожайности  годъ  крестьянское  населеше  Глазовскаго  у*зда  им'Ьетъ  чи- 
стаго  сбора,  т.  е.  за  вычетомъ  на  сЬмена  и  продовольств1е,ржн  около  1,200,000  пуд.,  овса — 
2,000,000  пуд.,  прочихъ  яровыхъ — 1,000,000  пуд.,  льняного  с*меан — до  250,000  пуд.  и 
волокна  около  150,000  пуд.  и  обыкновенно  все  это  количество,  въ  концЪ  концовъ,  поступаетъ 
или  въ  конторы  вышеуказан  в  ыхъ  торговыхъ  Фирхъ,  или  въ  склады  мЪстныхъ  крупныхъ 
хлЪботорговцевъ.  Если  предположить,  что  крестьяне  при  этомъ  на  каждомъ  пуд*  вс*хъ  вообще 
продуктовъ  вмФстЪ  теряютъ  даже  по  5  коп.,  который  посту паютъ  въ  карманы  разныхъ  мел- 
кихъ  скупщиковъ  и  комиссюнеровъ,  то  получится  очень  внушительная  дпФра  въ  230.000  р., 
которыхъ  населеше  лишается  благодаря  тому,  что,  нуждаясь  въ  деньгахъ  и  не  имФя  къ  сво- 
имъ  услугамъ  кредита,  не  можетъ  выжидать  подход ящихъ  цЬнъ  и  вынуждено  выбрасывать 
на  рынокъ  все  свободное  количество  хл$ба  и  тЬмъ  самымъ  обезцЪннвать  его.  Между  тЬмъ 
эта  сумма,  230.000  р.,  составляетъ  болЪе  %  годового  оклада  выкупныхъ  платежей,  или 
почти  цЬлый  годовой  окладъ  земски хъ  сборовъ.  Но  есть  другая  еще  болФе  невыгодная  сто- 
рона такихъ  условий  хлебной  торговли.  При  урожа*,  благодаря  низкимъ  ц1шамъ  .на  вс* 
продукты,  рынки  прямо  бываютъ  завалены  хлйбомъ,  который  и  продается  за  безцЪнокъ. 

Въ  неурожайный  же  годъ  населеше,  лишивъ  себя  всЬхъ  запасовъ,  вынуждено  обра- 
щаться за  помощью  въ  Правительству.  Правительственныхъ  запасовъ  у  насъ  въ  уЬзд*,  да  и 
въ  другихъ  мйстностяхъ,  насколько  мн*  известно,  не  имеется,  а  потому  приходится  покупать 
хлЪбъ  или  у  мЪстныхъ  торговцевъ,  или  въ  другихъ  уЪздахъ,  а  иногда  даже  и  губершяхъ. 
Все  это,  конечно,  вызываетъ  массу  накладныхъ  и  другихъ  расходовъ,  которые  въ  концЪ 
концовъ  ложатся  на  того  же  мужика. 

Въ  1900  году,  напримЪръ,  только  изъ  1-го  податного  участка  Глазовскаго  уЬзда  было 
вывезено болФе  1,000, 000  пуд.  овса,  при  чемъцЬна  его  на  рынк*  стояла  въ  среднемъ  по  30  коп. 
за  лудъ;  когда  же  на  слФдующШ  годъ  оказался  неурожай  всЬхъ  хлЪбовъ  и  травъ — овесъ 
поднялся  до  75  коп.  за  пудъ,  что  составить  разницу  въ  45  коп.  на  пуд*;  если  же  высчитать  эту 
разницу  на  милдишФ  нудовъ,  котораго  населеше  лишило  себя  въ  предыдущемъ  году,  то  по- 
лучится громадная  циФравъ  450.000  руб., т. е.  на 50.000  руб.  бол  *е  годового  оклада  выкупныхъ 
платежей  и  почти  въ  три  раза  бол*е  годового  оклада  всЬхъ  земскихъ  сборовъ  по  участку. 
Мало  того,  распродавъ  за  безц'Ьнокъ  вс*  свои  запасы,  населеше  осталось  безъ  всякихъ 
средствъ  и  для  посЬва  однихъ  яровыхъ  въ  1902  г.  вынуждено  было  взять  правительственную 
ссуду  въ  218,000  пуд.  овса;  цЪна  этого  овса  со  всеми  накладными  расходами  определилась 
приблизительно  въ  95  коп.  за  пудъ,  и  такимъ  образомъ  крестьяне  за  свой  собственный  хлЪбъ 
должны  приплатить  отъ  себя  же  еще  почти  142.000  руб.  Изъ  приведенныхъ  пршгЬровъ  стано- 
вится очевидной  ненормальность  условШ,  въ  который  поставлено  наше  « хлебное  дбло*,  и 
отсюда  же  можно  вывести  заключеше  и  о  тЬхъ  мёрахъ,  который  необходимы  для  его  упоря- 
дочен1Я.  Прежде  всего  слЪдуетъ  указать  на  желательность  устройства  въ  разныхъ  пунктахъ 
уЬзда  цептральныхъ  зернохранилищъ  и  на  организащю  правительственной  закупки  хлЪба, 
не  въ  голодный  лишь  годъ,  когда  хлЪба  и  мало  и  онъ  очень  дорогъ,  а  напротивъ  въ  урожай- 
ный, чтобы  заготовить  его  заблаговременно  и  постепенно:  это,  во-первыхъ,  обезпечило  бы  на- 
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селетю  на  случай  неурожая  достаточный  запасъ  продовольственны»  средствъ,  а,  во-вто- 
рыхъ,  открыло  бы  для  крестьянъ  новое  и  постоянное  мФсто  для  сбыта  хлфба,  не  подвергаю- 
щееся  такимъ  рЪзкимъ  колебашявгь  ц*нъ,  какое  заметно  на  ххЬбпыхъ  рыикахъ. 

ЗагЬмъ,  въ  ввдахъ  получешя  наседешемъ  большего  дохода  отъ  продажи  ироду  ктовъ  его 
хозяйства,  необходимо  устранить  или,  но  крайней  мир*,  сократить  посредничество  въ  хлеб- 
ной торговли  и  организовать  непосредственную  поставку  сельскохоаяйственныхъ  продуктом 
не  только  для  нуждъ  казенныхъ  вФдомствъ,  но  и  для  частныхъ  торговый  *ирмъ  самими 
крестьянами,  благодаря  чему  значительная  часть  добавочной  стоимости  хлЪба  и  комисеюн- 
ныхъ  прибылей,  которыми  теперь  пользуются  медме  торговцы-скупщики,  оставалась  бы  въ 
пользу  населен!я. 


Докладъ  Зеискаго  Начальника  8  участка  А.  П.  Булгакова 

о  продовольственныхъ  ссудахъ. 


Постепенный  упадокъ  экономическая  благосостояшя  крестьянскаго  населешя  Глазов- 
скаго  уЬзда,  заставляющей  все  чаще  и  чаще  прибегать  къ  продовольственнымъ  ссудамъ,  ве 
можетъ  не  обратить  на  себя  особеннаго  вииман!я. 

Казалось  бы,  что  безпроцентныя  выдачи  ссудъ  населешю  въ  годы  бЪдствМ,  вызванныхъ 
неурожаями,  должны  были  бы  если  не  подиять,то  по  крайней  Мр*  остановить  экономически 
упадокъ;  между  т*мъ  намъ  приходится  наблюдать  совершенно  обратное  явлеше.  Ссуды  вы- 
даются все  въ  болыпемъ,  годъ  отъ  году,  и  большемъ  количеств*,  возвратъ  ихъ  затягивается 
а  населеше  (УЬдв1ютъ.  Въ  подтверждеше  высказаннаго  привожу  следующую  таблицу  выдан- 
ныхъ  и  возвращенныхъ  ссудъ  изъ  разныхъ  капиталовъ: 


За  первое  десятил1гпе  (1868 — 
1877  г.г.) 

За  второе  десятидВДе  (1878— 
1888  г.) 

За  третье  десятил*т1е  (1889 — 
1898  г.) 

За  четвертое  десятилШе  (1899  — 
1902  г.) 


Выдано. 


Руб. 


Коп. 


Остаюсь. 


Руб. 


Коп. 


Руб. 


Кон. 


Всего .   .   . 


4.220 

20 

184.536 

10 

485.618 

73 

1.151.354 

60 

4.112 


101.228 


403.226 


20 


70 


55% 


108 


23.307 


120.445 


1.113.301 


39 


«•У, 


32 


1.765.729 


63 


508.567 


45'/ 


2 


1.257.162 


пу5 


Одна  пзъ  причинъ  экономическая  упадка  крестьянскаго  населешя  и  Глазовскаго  уЬзда, 
какъ  намъ  кажется,  кроется  въ  самой  организащи  продовольственна™  д*ла. 

Новыя  вреиенныя  продовольственный  правила  нисколько  не  реформировали  существо- 
вавшей продовольственный  уставъ,  а  лишь  ограничилась  увелпчешемъ  общественныхъ  хл$б- 
ныхъ  запасовъ,  да  передачей  д*ла  народнаго  продовольств1я  изъ  земства  въ  крестьянешя 
учреждешя. 
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Если  ран'Ье  земство  въ  годы  постнгшнхъ  неурожаевъ  не  могло  обходиться  каждый  разъ 
безъ  правительственной  помощи,  то  и  ныне  при  издаши  временныхъ  праввлъ  крестьянскЫ 
учреждешя  безъ  нея  обойтись  будутъ  не  въ  состоя  нш,  если  даже  норма  общественныхъ  за- 
пасовъ  и  будетъ  доведена  до  четырехъ  пудовъ  на  наличную  душу. 

Какъ  бы  ни  были  велики  общественные  запасы,  они  могутъ  лишь  воспособлять  нужд* 
тЪхъ  только  сельскихъ  обществъ,  собственность  которыхъ  составляготъ.  Для  удовлетворена 
же  действительной  нужды  всегда  придется  обращаться  за  помощью  и»  Правительству  или  къ 
т*мъ  капиталамъ,  каше  для  этой  цели  существуютъ. 

Разный  источникъ  ссудъ,  а  главнымъ  образомъ  разный  способъ  уплаты  однЪхъ  и  тЬхъ 
же  ссудъ  составляетъ  ненормальное  явлеше  и  зло  нашего  продовольственнаго  устава. 

Всякая  правительственная  продовольственная  помощь  слошкомъ  дорого  обходится  тФмъ, 
которые,  въ  силу  крайней  нужды,  къ  ней  должны  обращаться. 

При  существ  у  ющихъ  правилахъ  всякШ,  взявшШ  правительственную  ссуду  хл*бомъ, 
обязывается  уплачивать  ее  деньгами  по  заготовительныиъ  цЪнамъ. 

А  такъ  какъ  хлЗДъ  въ  неурожайные  годы,  за  неимШемъ  государственныхъ  запасовъ 
его,  обыкновенно  закупается  на  25,50,  а  иногда  и  на  100%  дороже  обыкновенно  существую- 
щихъ  ц1шъ,  то  взявш1Й  ссуду  при  уплат*  ея  обыкновенно  п  несетъ  на  себ*  этотъ  непосиль- 
ный налогъ. 

Чтобъ  уплатить  таив  громадные  проценты,  крестьянину  волей — неволей  приходится 
извлекать  ихъ  изъ  того  же  подорваннаго  неурожаемъ  хозяйства,  для  поддержашя  котораго 
онъ  обращался  къ  ссуд*.  Отсюда  неудивительно,  конечно,  что  годъ  огь  году  требовашя  на 
ссуды  со  стороны  населения  увеличиваются,  а  платежъ  ихъ  для  заемщиковъ  становится  все 
непосильнее,  все  труднее. 

Къ  1  Января  1902  г.  по  Глазовскому  уЬзду  состоитъ  долговъ  за  населешемъ:  а)  въ  гу- 
бернски продовольственный  капиталъ  60,496  руб.  80  кои.,  б)  въ  имперскШ  39.300  руб. 
77  коп.  и  в)  казн*  по  ссудамъ  1891 — 1892  г.г.  51.472  руб.  60%  коп.,  а  всего  154.270  руб. 
17%  коп.  Шгкбторые  изъ  этихъ  долговъ  числятся  за  населешемъ  съ  1878  года,  т.  е.  почти 
25  л*тъ,и  если  бы  разсмотр^ть  ихъ  нын*  со  стороны  благонадежности  или  неблагонадежности 
къ  исступленно  въ  подлежапдо  капиталы,  то,  съ  отменой  круговой  поруки,  */8  этихъ  долговъ, 
какъ  состояющихъ  несомненно  за  лицами  несостоятельными,  пришлось  бы  похерить. 

Такимъ  образомъ,  при  существовали  настоящей  системы  правительственныхъ  ссудъ 
значительная  часть  ихъ  взыскана  быть  не  можетъ,  ваш  бы  льготы  и  разсрочки  Правитель- 
ство ни  давало  заемщикамъ.  Другая  же  часть  хотя  и  поступаете,  но  заемщики,  уплачивавшее 
эти  долги,  постепенно  и  дуть  къ  обЪднЪшю. 

Такимъ  образомъ,  разный  источникъ  ссудъ  и  неодинаково  выгодный  олатежъ  ихъ  не- 
благопр1Ятно  отзываются  не  только  на  бЪдномъ  населеши,  а  и  на  зажиточномъ  заемщике. 

БолФе  или  мен*е  зажиточный  крестьянина,  извернувшШся  своими  запасами  или  сред- 
ствами въ  первый  годъ  неурожая,  въ  слЪдующШ  неурожаУный  годъ,  за  разборомъ  обществен- 
ныхъ запасовъ  бФднЗДпшиъ  населешемъ,  волей-неволей  долженъ  обращаться  за  дорогой 
правительственной  ссудой,  а  этииъ  уже  благосостояние  его  подорвано. 

Кром*  того,  по  отношешю  такихъ  лицъ  является  вошющая  несправедливость,  состоя- 
щая въ  томъ,  что,  участвуя  въ  образованы  общественныхъ  запасовъ,  быть  можетъ  даже 
болФе  ч*мъ  друпе,  они  не  могутъ  воспользоваться  при  нужд*  этими  запасами. 

Въ  виду  изложеннаго  для  под няня  экономическая  состоя Н1Я  крестьянскаго  населешя 
необходимо,  чтобы  всЬ  продовольственный  ссуды  не  только  выдавались,  но  и  взыскивались 
съ  крестьянъ  хлйбомъ  же.  При  чемъ,  если  на  покрьте  расходовъ  будетъ  взиматься  извест- 
ный %  по  такимъ  ссудамъ,  то  ссуды  эти  все-таки  будутъ  приносить  населешю  действитель- 
ную пользу  и  выгоду,  а  не  обременять  его  неносильной  задолженностью. 
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Крестьяне  сами  очень  хорошо  поннмаюгь,какъ  дорого  ииъ  обходятся  правительственный 
ссуды, почему, стараясь  какъ  можно  менее  брать  ихъ,  сокращаютъ  до  пишпшт'а  свои  посевы. 

Въ  нынешнемъ  году  1/4  полей  въ  Глазовсвомъ  уезде  осталась  не  обещанной  яровымъ, 
въ  силу  дороговизны  ебмянъ  и  еще  большей  дороговизны  ссудъ.  Поверьте,  что  если  бы  ссуды 
взыскивались  не  деньгами,  а  хлЪбомъ,  то  при  нын'Ьшнемъ  урожай  яровыхъ  какимъ  бы  бо- 
гатствомъ  владели  крестьяне,  помимо  того, что  ссуды  были  бы  возвращены  въ  первый  же  годъ. 

Вотъ  почему  необходимо  иметь,  какъ  можно  скорее,  государственные  запасы  хлеба, 
заготовляемаго  въ  урожайные  годы.  Продажа  его  при  повышенш  ц*нъ  будетъ,  несомненно, 
давать  Правительству  тотъ  доходъ,  который  покроетъ  расходы  по  содержанию  складовъ. 

Продажа  поссудамъ  будетъ  незначительна  и  даже  несомненно  будетъ  покрываться 
гЬмв  %%  по  ссудамъ,  установлеше  воторыхъ  будетъ  необходимо,  въ  видахъ  аккуратнаго 
поступлешя  самыхъ  ссудъ. 

Разъ  сделавъ  расходы  въ  этомъ  направлеши,  Правительству  не  придется  увеличивать 
бремя  налоговъ,  хотя  бы  на  образование  т4хъ  же  продовольственных ъ  вапиталовъ. 

Господиномъ  Министромъ  Внутреннихъ  Делъ  во  всеподданнейшемъ  доклад*  15  Октя- 
бря сего  года  затронутъ  вопросъ  о  реформ*  продовольственнаго  устава;  намечая  программу 
ремрмы  продовольственнаго  дела,  Господинъ  Министръ  проходить  молчашемъ  высказанное 
мною  положеше  о  возвращении  ссудъ  не  деньгами,  по  заготоввтельнымъ  цЪнамъ,  а  хлебомъ 
нудь  за  пудъ,  почему  я  и  решаюсь  предложить  Комитету  высказаться  по  возбужденному  мною 
вопросу. 

Въ  заключеше  только  остается  пожелать,  чтобы  розданные  въ  истекшемъ  году  миллишы 
хл*ба  крестьянамъ  были  бы  взысканы  съ  нихъ  также  хлебомъ,  который  и  послужилъ  бы 
основашемъ  для  образован1я  государствениаго  запаса  на  случай  будущяхъ  неурожаевъ. 


Записка  В.  Г.  Наговицына  *)• 
ХлЪбъ  дороже  денегъ. 

РоссЫ  съ  ея  огромной  территор1вй  и  громадны  мъ  производствомъ  земледельческих ъ 
продуктовъ  занимаетъ  въ  ряду  европейскихъ  и  аз1атскихъ  государствъ  одно  изъ  первыхъ 
местъ. 

Она  даетъ  западнымъ  государствами  прежде  всего,  главный  продуктъ  своей  земли — 
хлебъ,  затемъ  лесъ,  скотъ,  сырье  и  т.  п.  продукты,  связанные  съ  землед1шемъ;  взаменъ 
же  ихъ  получаетъ  въ  обработанномъ  виде  тав1в  продукты,  которые  не  составляютъ  пред- 
метовъ  первой  необходимости.  Если  Рошя  пожелала  бы  изолировать  себя  отъ  своихъ  сосе- 
дей или  вынуждена  была  къ  тому  необходимости,  то  она  собственнымъ  своимъ  производ- 
ствомъ можетъ  существовать  ц*лыя  тысячелетия,  не  прибегая  къ  помощи  соседей.  Жизнен- 
ный ростъ  ея  таковъ:  народонаселеше  прогрессивно  годъ  отъ  году  увеличивается,  вместе 
съ  тёмъ  увеличивается  и  производительность  страны.  Что  же  нужно  Россш  еще  отъ  сосед- 
нихъ  государствъ?  Почти  ничего!...  Недостаетъ  ей  лишь  чаю,  кофо,  шампанскаго,  ц*нныхъ 
сортовъ  табаку,  предметовъ  роскоши  и  модъ  и  т.  п.  вещей,  отъ  которыхъ  человекъ  не  голо- 
даетъ,  а  лишь  отказываетъ  себе  въ  предметахъ  комфорта. 

У  Россш,  для  своихъ  Детей,  есть  все:  хлебъ,  мясо,  рыба,  строительный  принадлежа 
ночти — камень  и  лесъ,  топливо,  освищете,  обувь  и  одежда;  однимъ  словомъ,  все  то,  что 
необходимо  для  жизни;  не  предстоитъ  ни  малейшей  надобности  за  всЬмъ  этимъ  ходить  съ 
займомъ  къ  западнымъ  или  восточнымъ  своимъ  соседямъ.  Не  то  видимъ  мы  у  последнихъ. 


*)  Къ  подлиннику  приложена  отдельной  брошюрой,  изданной  въ  1895  г.  въ  Вяткъ\ 
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Эти  государства  лишь  отчасти  могутъ  существовать  произведениями  своихъ  земель  и  въ 
предметахъ  первой  необходимости  всецело  зависятъ  отъ  Россш,  Америки,  Индш  и  т.  д. 
Россш  или  русскимъ  недостаетъ  одного  только — денегь  въ  золотой  и  серебряной  монет*. 
Деньги  нужны  ей:  для  охраны  своихъ  гранвцъ,  на  содержание  учреждешй,  на  проведете 
жел*зныхъ  дорогъ  для  соедннетя  далеквхъ  окраинъ,  на  подняпе  отечественной  промыш- 
ленности и  торговли  и  вообще  на  свое  внутреннее  развике  и  благоустройство.  Да,  недо- 
стаетъ денегъ  въ  звонкой  монете, — это  правда,  но  зато  у  насъ  есть  неизсякаемый  вечный 
денежный  источникъ — хлебъ.  Хлебъ,  во  всявомъ  случае,  дороже  денегъ!... 

Не  буду  припоминать  исторш  и  глубокой  старины,  когда  между  народами  была  лишь 
меновая  торговля  и  отсутствовали  еще  деньги,  но  человечество  жило  и  процветало.  Обра- 
щаюсь къ  современной  жизни,  когда  принято  считать  богатство  не  въ  хлебе,  а  въ  металли- 
ческомъ  рубле.  На  в*съ  золота  въ  данное  время  оценивается  все!  Не  кроется  ли  здесь 
ошибки?  Очевидно,  кроется.  Следовало  бы  современнымъ  политикоэкономамъ  избрать 
новый  путь  для  определетя  ценности  вещей,  вращающихся  на  всем1рныхъ  рынкахъ;  не 
ценою  золотого  или  серебряна™  рубля  должно  ценить  вещь,  а  стоимостью  пуда  хлгъба. 
Вместо  того,  чтобъ  считать,  сколько  именно  на  золотой  или  серебряный  рубль  можно  прюбре- 
стн  пудовъ  хлеба»  следовало  бы  считать:  сколько  именно  на  цудъ  хлеба  можно  прюбре- 
сти  золотыхъ  и  серебряныхъ  моветъ.  Конечно,  подобный  переворотъ  въ  ценностяхъ  не- 
приложнмъ  къ  западнымъ  государствами  но  для  насъ  русскихъ  исключительно  одннъ  только 
хлебъ  и  долженъ  считаться  осиовнымъ  и  равмтнымъ  фондомъ,  и  въ  то  же  время  запаснымъ 
калиталомъ,  вапиталомъ  незаменимымъ  и  весьма  ценнымъ.  На  это  указываютъ  самыа  про- 
стыл соображешя.  Съ  металлическимъ  рублемъ  въ  кармане,  при  неименш  хлеба,  человекъ 
существовать  не  можетъ;  но  съ  несколькими  пудами  хлеба  въ  закромахъ  и  при  отсутствш 
жеталличесваго  рубля  въ  кармане,  жить  и  существовать  можетъ  и  довольно  долго.  Съ  здо- 
ровою головою,  но  при  больномъ  отъ  голода  желудке, — человекъ  не  работникъ;  съ  сытымъ 
желудкомъ  и  при  больной  голове,  человекъ  все-таки  работать  можетъ.  Когда  желудокъ  бу- 
детъ  обезпеченъ  и  сыть,  тогда  будетъ  свежа  и  работающая  голова. 

Можно  ли  достигнуть,  безъ  особы хъ  потрясешй  въ  продовольственномъ  деле  и  безъ 
ущерба  для  гинансовъ  государства,  гЬхъ  результатовъ,  чтобы  русски  человекъ  быль  всегда 
сытымъ  и  навсегда  обезпеченнымъ  въ  продовольственномъ  отношенш  отъ  всЬхъ  случайно- 
стей? Представляется,  что  можно!  Для  этого  потребуется:  1)  поставить  продовольственное 
дело  на  новыхъ  началахъ,  применяясь  къ  современной  потребности,  2)  изыскать  источники 
или  средства  къ  постоянному  шшоднешю  хлебныхъ  запасовъ  и  3)  упорядочить  внутреннюю 
и  внешнюю  торговлю  хлебомъ,  дабы  пресечь  искусственное  или  естественное  повышеше  или 
падете  ценъ  на  хлебъ. 

У  всЬхъ  еще  свежо  въ  памяти  воспоминаше  о  тяжеломъ  по  своимъ  последствгямъ  не* 
урожайномъ  1891  годе.  Въ  этогь  несчастный  и  следующШ  за  нимъ  1892  годъ  народ онасе- 
леше  некоторыхъ  губершй  Россш  питалось  дорогимъ  хлебомъ,  привозимымъ  изъ  отдален- 
ныхъ  губершй  н  даже  изъ-за  границы.  Цена  хлеба  возросла  въ  общемъ  до  1  р.  50  к.  за 
пудъ.  И  это  въ  стране,  испоконъ  вековъ  кормившейся  всегда  своимъ  хлебомъ  н  кормившей 
дешевымъ  хлебомъ  друпя  государства!  Какая  же  была  причина,  поднявшая  хлебъ  на  такую 
цену?  Неурожай  въ  20  губершяхъ,  или  въ  одной  пятой  части  государства,  во  всякомъ  слу- 
чае мало  могъ  вл1ять  на  тройное  повышеше  цены  на  хлебъ,  такъ  какъ  ежегодно  отпра- 
вляютъ  хлеба  за  границу  въ  несколько  рэзъ  более  противъ  того  количества,  сколько  требо- 
валось для  неурожайныхъ  губершй.  Очевидно,  беда  крылась  не  во  внешнихъ  причинахъ, 
а  въ  устаревшемъ  порядке  продовольственная  дела.  Въ  1894  вначале  1895  г.г.  тотъже 
хлебъ,  благодаря  урожаю,  упалъ  въ  цене  до  25  к.  за  пудъ.  Врядъ  ли  найдется  какой-либо 
другой  предметъ  или  товаръ,  который  въ  течете  лишь  трехъ  л*тъ  могъ  бы  повышаться  или 
понижаться  въ  шесть  разъ.  Такого  товара  н*тъ.  Если  допустить  то  предположено,  что  сто- 
миллионное населеше  Россш  въ  неурожайный  годъ  потребило  лишь  по  одному  пуду  доро- 
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того  хлеба  на  человека,  в  то  получится,  что  населешемъ  переплачено  лишнихъ  денегъ  не 
менее  100  милл.  руб.  Въ  текущемъ  же  году,  вслЪдств1е  паденш  ц*нъ,  не  меныте  убытке 
несуть  производители  хлеба.  А  между  т*мъ,  хлебъ  есть  въ  прямоиъ  смысл*— не  товарь  м 
не  монета,  а  хлебъ  есть,  по  словамъ  Спасители,  с  насущный»,  следовательно,  онъ  есть  сама 
жизнь.  Неурожаи  могутъ  чередоваться  и  оканчиваться  не  однимъ  только  годомъ,  но,  чего 
Боже  избави,  несколькими,  и  обязательно  нужно  предпринять  меры  для  ослаблешя  ихъ 
пагубнаго  дЪйств1я  на  благосостояше  людей.  Что  же  нужно  предпринять,  чтобы  въ  года  недо- 
родовъ  держать  цены  на  хлебъ  безъ  повышешй  и  въ  то  же  время  удержать  пхъ  въ  урожай- 
вые  годы  отъ  падешв? 

Нельзя  обойти  молчашемъ  библейскаго  сказашя  о  томъ,  что  именно  сделали  египтяне 
въ  царствоваше  Фараона  со  своею  пшеницею,  когда  у  нихъ  было  семь  лить  плодородныхъ  и 
столько  же  неурожайныхъ.  Прежде  всего,  избытки  своего  хлеба  они  ссыпали  въ  прмгото- 
влевныя  для  того  житницы,  а  въ  последующее  затбмъ  неурожайные  годы  этими  запасами  не 
только  прокормили  сами  себя,  но  даже  избытки  хлеба  продавали  въ  сосЬдшя  государства. 
Нельзя  ли  Россш  последовать  этому  историческому  примеру  хотя  отчасти?.. 

Если  въ  древности  были  семилетние  неурожаи  и  въ  позднейпня  эпохи  тоже  были  ря- 
довые неурожайные  годы,  то  таковые  пер1одичеше  недороды  въ  будущемъ  могутъ  посетить 
и  Росс!ю.  Чтобы  предотвратить  хотя  отчасти  это  несчастье,  следуетъ  быть  всегда  насторо- 
же въ  принятш  бедств1я  и,  покуда  есть  время,  заблаговременно  приступить  къ  пересмотру 
всего  продовольственна  го  дела  и,  насколько  возможно,  применить  его  къ  текущимъ  потреб- 
ностями Для  этого  найдется  несколько  различныхъ  комбинащй;  которая  изъ  нихъ  будетъ 
более  соответствовать  своей  цели, — предрешать  не  берусь,  а  лишь  остановлюсь  на  одной, 
более  другикъ  выполнимой. 

СуществующШ  въ  настоящее  время  порядокъ  исчислешя  хдебныхъ  запасовъ — по  одной 
четверти  озимаго  и  по  у2  четверти  ярового  хлеба  на  каждую  ревизскую  душу, быть  мо- 
жете, былъ  достаточнымъ  въ  прежнее  время,но  является  далеко  недостаточнымъ  въ  настоящее 
время.  Повидимому,  въ  прежнее  время  въ  счетъ  не  входили;  ни  женский  полъ,  ни  малолеття 
дети,  ни  скотъ,  который  въ  голодные  годы  нуждается  не  въ  меныпемъ  под  держан!  и,  и,  нако- 
нец,— помощь  при  обсЬмененш  полей.  Въ  прежнее  время,  когда  крестьяне^  я  семьи  был 
многочисленны  и  всегда  заключали  въ  себе  отъ  4  до  10  ревиэскихъ  душъ,  въ  года  недородовъ 
половина  семьи  отделялась  безъ  ущерба  для  хозяйства  для  пршскашя  заработковъ  на  стороне, 
следовательно,  получаемая  хлебная  помощь  была  достаточною  для  поддержки  остающейся 
дома  части  семьи.  Въ  настоящее  же  время  все  сборы  и  повинности  переложены  на  землю 
или  семьи,  да  и  самыя  семьи  настолько  раздробились,  что  каждый  крестьянски  домъ  въ 
большинстве  случаевъ  заключаетъ  въ  себе:  домохозяина  —работника,  его  жену,  двоихъ-тро- 
ихъ  малолетнихъ  детей  и,  наконецъ,  одного  неспособна™  къ  работамъ  старика.  Очевидно, 
при  такомъ  составе  семьи,  въ  неурожайный  годъ  является  немыслимымъ,  чтобы  кто-либо  изъ 
еемьи  могъ  отправиться  на  посторонне  заработки,  да  и  отправиться  то  некому,  такъ  какъ 
изъ  всей  семьи  способными  къ  работамъ  являются  лишь  двое — мужъ  и  жена.  Жена  за  мало- 
летствомъ  детей  не  можетъ  оставить  своего  дома,  а  при  отлучке  мужа  на  заработки,  еемья 
останется  безъ  топлива  и  продовольств1я,  а  скотъ  безъ  корму.  Следовательно,  чтобы  не  рас- 
страивать своего  хозяйства,  домохозяева  всенепременно  должны  оставаться  въ  местахъ  осед- 
лости; разъ  же  онъ  останется  дома,  то,  какъ  лишенный  аосторонняго  заработка,  не  долженъ 
исключаться  изъ  числа  едоковъ.  Дети  въ  число  едоковъ  должны  вноситься  не  пятилетия,  а 
съ  двухлетняго  возраста.  Правда,  хотя  дети  за  обедомъ  *дятъ  менее  противъ  взрослаго 
человека,  но  зато  чаще  въ  течете  дня  и  при  томъ  массу  крохъ  безъ  надобности  они  тра- 
тятъ  или  раскидываютъ  домашнимъ  жявотнымъ  и  птицамъ.  Поэтому  дети  должны  счи- 
таться, какъ  едоки,  за  взросл ыхъ. 

Въ  неурожайные  года  выдается  на  продоволъств1е  въ  течете  месяца  лишь  30  #ун. 
ржи  на  едока.  При  превращен^  этой  ржи  на  муку  получается  следующая  трата:  при  про- 
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сушк*  зерна  и  при  размол*  на  мельницахъ  2  Фун.,  да  нужно  заплатить  за  размолъ,  при 
неим*ши  денегъ,  тою  же  мукою  1  Фунтъ.  Такимъ  образомъ,  на  каждаго  *дока  получится 
муки  не  бол*е  26 — 27  Фун.,  перепеченная  она  дасть  чистаго  ы*ба  не  бол*е  35—39  Фун., 
что  составить  по  1  '/4  фун.  хл*ба  въ  сутки  на  человека.  Изъ  этого  количества  нужно  выд*- 
лить  часть  хл*ба  на  малод*тнихъ,  не  пользующихся  ссудою,  а  иногда  и  больному  работнику 
мужского  пола;  такимъ  образомъ,  ежедневная  порщя  хл*ба  каждому*  док  у  можетъ  сократиться 
до  8/4  Фун.  Конечно,  отъ  такой  ничтожной  порщи  чедов*къ  не  можетъ  быть  сытымъ  и  здо- 
ровымъ,  а  лишь  едва  можетъ  поддерживать  свою  жизнь.  Чтобы  предупредить  эту  ненормаль- 
ность, смдуетъ  въ  года  голодовок*  выдавать  тьдоку  не  мвнгье  4  пуд.  ржи  и  20  фун.  для  при- 
водка ярового  въ  мгъсяцъ.  Тогда  еще  можно  думать,  что  вспомоществоваемыя  семьи  будутъ 
вполне  обезпеченными  въ  продовольственномъ  отношешв.  По  этому  расчету  количество 
хл*ба  и  будетъ  исчислено  въ  цифрахъ. 

Не  им*я  точныхъ  св*д*шй  о  количеств*  населен!я  Россш,  беру  календарный  св*д4- 
ши,  по  воимъ  значится,  что  все  населеше  Россш  доствгаетъ  до  115  милл.  дупгь  обоего 
вола.  Если  исключить  изъ  этого  количества,  для  округленности  циФръ,  15  милл.  д*тей  моложе 
двухл*тняго  возраста  и  лицъ,  не  нуждающихся  въ  продовольствие  то  для  остального  коли- 
чества потребно  на  продовольств1е  въ  течете  одного  круглаго  года  хл*ба  озимаго 
1,200  милл.  и  ярового  600  милл.  пудовъ. 

Для  поддержашя  скота  отъ  гибели ,  всл*дств1е  недокорма  въ  неурожайный  годъ,  въ 
течете  6  зимнихъ  м*сяцевъ  потребно,  считая  по  !/2  Фунта  въ  сутки,  ярового  хл*ба  2  пуд. 
10  Фун.  на  голову;  полагая  приблизительное  количество  рогатаго  скота  въ  сл*дующемъ  вид*: 
на  10  челов*къ  народонаселешя— одна  лошадь  и  на  5  челов*къ — одна  корова  (мелкШ  скотъ 
■  итица  въ  счетъ  не  входить),  получимъ,  что  для  прокормлена  30  милл.  головъ  скота  по- 
требно ярового  хл*ба— 67у2  милл.  пудовъ. 

На  каждую  душу  должно  быть,  примерно,  зас*яно  въ  общемъ  не  мен*е  */4  десятины 
озимымь  и  %  десятины  яровымъ  хл*бомъ.  Если  взять  за  норму,  что  для  обс*менешя 
одной  десятины  земли  потребно  озииаго  8  пуд.  и  ярового  12  пуд.,  то  на  зас*въ  50  мил.  де- 
сятинъ  земли  потребно  хл*ба:  ржи  200  милл.  и  ярового  300  милл.  пудовъ. 

ОбщШ  же  выводъ  будетъ  тавовъ: 

На  одинъ  годъ.  Озим.  Яров. 

Миллншовъ  пудовъ. 
На  продовольств1е  людей 1,200  600 

—  поддержание  скота —  67ув 

—  обс*мевеше  поля  , 200  300 

Всего .   .   .         1,400        967,5 

Если  означенное  количество  хл*ба  переложить  на  деньги,  считая  рожь  по  50  коп.,  а 
яровое  по  10  к.  за  пудъ,  тогда  получится  стоимость  ржи  700  мил.  руб.,  а  ярового  387  милл. 
руб.,  а  всего  же  на  1.087  милл.  руб.  Въ  среднемъ  же  вывод*  падаетъ  деньгами  по  10  руб. 
87  коп.,  или  хл*ба  23  пуд.  27  Фун.,  на  каждаго  *дока.  Вотъ  каковыя  даиныя  получились 
изъ  выводовъ  и  должны  быть  въ  наличности  на  случай  обезпечешя  народонаселешя  въ 
течен!е  одного  неурожайнаго  года!..  Откуда  взять  такую  громадную  сумму  денегъ  или 


.«*. 


Чтобъ  образовать  предполагаемый  продовольственный  капиталь,  который  долженъ 
быть  непрем*нно  обращеннымъ  въ  хл*бные  запасы,  необходимо  для  достнжешя  однообраз1я 
все  продовольственное  д*ло  изъять  изъ  в*д*шя  земствъ  и  сосредоточить  его  въ  рукахъ 
Правительства.  Для  удобн*йшаго  и  единообразнаго  ведешя  д*ла}  оно  въ  административномъ 
отношеши  должно  быть  разд*лено  на  округи,  какъ  это  принято  въ  военномъ  или  учебномъ 
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д*л*,  а  местными  исполнительными  органами  могутъ  быть  губернски  и  у*здныя  по  продо- 
вольственной части  прмсутств1я. 

Для  образовала  продовольственна™  капитала  потребно,  чтобы  въ  распоряжеше  Прави- 
тельства находились: 

а)  вс*  наличные  сословные  продовольственные  капиталы  и  хл*бные  запасы 
полностью; 

б)  вс*  крестьянсые  наличные  запасы  хлеба  и  денегъ  (продовольственные); 

в)  поступлешя  прежннхъ  недоииокъ  и  ссудъ; 

г)  обязательный  ежегодный  сборъ  хл*боиъ  или  деньгами  на  уснлоше  продовольствен- 
ныхъ  средствъ — безъ  исключешя  со  вс*хъ  подданныхъ  Имперш; 

д)  прироста  хл*ба,  получаемый  ежегодно  съ  хуторовъ  для  осужденныхъ,  и 

е)  чистая  прибыль,  получаемая  отъ  торговыхъ  оборотовъ  казны  съ  хл*боиъ* 

О  первыхъ  трехъ  пунктахъ  говорить  нечего,  такъ  какъ  сосредоточить  въ  рукахъ  Пра- 
вительства хл*бъ  или  деньги  не  составляетъ  особой  новизны  или  трудности  въ  виду  того, 
что  количество  того  или  другого  Правительству  более  или  менее  из  в*  ста  о,  а  что  касается 
пункта  г) — о  сбор*  хл*бомъ  или  деньгами  на  усилев!е  продовольственныхъ  средствъ— его 
требуетъ  н*котораго  пояснения. 

Въ  годовщину  б*дств1й  выдаваемая  Правнтельствомъ  хл*бная  ссуда  не  всегда  можетъ 
подлежать  возврату  полностпо,  а  отчасти  служить  какъ  бы  пособ1емъ  и  раздается  б*дному 
люду,  безъ  различ1я  сословШ, — безвозвратно.  Въ  года  же  бол*е  благопр1ятные  пособ1я  выда- 
ются, дабы  уменьшить  нищенство  или  временно  поддержать  нуждающееся  семейство  путемъ 
выдачи  ежемесячны  хъ  пособгё  хл*бомъ,  не  требуя  его  возврата  и  т.  п.  Для  того  же,  чтобъ 
заран*е  организовать,  такъ  сказать,  предварительную  взаимную  на  случай  6*дств1Я  помощь» 
необходимо  призвать  все  народонаселеше  Имперш  къ  платежу  ежегоднаго  небольшого  сна 
продовольственное  д*ло»  взноса  и  взноса  обязательна™  для  лицъ,  получающихъ  опред*лен- 
ное  жалованье  изъ  казны  или  сословныхъ  учреждешй,  не  бол*е  %  %  съ  пол  учаемаго  рубля, 
который  и  удерживается  при  выдач*  жалованья  по  третямъ  года — впередъ.  Для  лицъ  же,  не 
получающихъ  определенна™  жалованья,  можетъ  быть  назначено  дополнительное  обложено 
при  выборке  торговыхъ  или  промысловыхъ  правъ;  для  духовенства — съ  причтовъ,  для 
крестьянъ  и  м*щанъ— съ  обществъ  прямой  сборъ  въ  разм*р*  не  бол*е  25  коп.  съ  человека. 
Такой  сравнительно  ничтожный  налогъ,  достигавшей  у  посл*днихъ  сословШ  мен*е  ч*мъ 
%  к.  въ  нед*лю,  не  будетъ  обременительнымъ.  Кром*  того,  необходимо  заметить,  что  изъ 
этого  же  сбора  можно  устроить  и  помощь  неимущимъ,  что,  несомненно,  сократить  развив- 
шееся въ  н*которыхъ  м*стностяхъ  нищенство  въ  вид*  промысла.  Устраивать  же  крестьяне»* 
общественный  богад*льни  и  содержать  ихъ  у  обществъ  средствъ  не  имеется,  да  врядъ  ли 
когда  крестьяншя  богадельни  привьются,  ибо  призр*ше  въ  тавомъ  вид*  не  въ  дух*  народа. 

Перехожу  къ  следующему  пункту.  Очевидно,  не  далеко  то  время,  когда  Сибирь  пере- 
станетъ  служить  м*стомъ  ссылки  для  лицъ,  подвергнувшихся  нахазашю  по  суду  и  удаляе- 
мыхъ  по  приговорамъ  изъ  среды  обществъ.  Сибирь,  съ  устройствомъ  въ  ней  высшихъ 
учебныхъ  заведешй,  съ  проведешемъ  великой  Сибирской  железной  дороги  и  съ  постепен- 
нымъ  введешемъ  учреждешй,  д*йствующихъ  внутри  Империи,  уже  теряетъ  свое  страшное 
назвате— могилы,  откуда  н*тъ  возврата,  а  является  лишь  окраиной  Имперш,  почему  Прави- 
тельству, въ  недалекомъ  будущемъ,  предстоитъ  забота  объ  ограничеши  ссылки  и  о  размеще- 
ны преступниковъ — внутри  Имперш. 

Я  не  им*ю  циФровыхъ  данныхъ  о  числе  лицъ,  ежегодно  отбывающихъ  наказан1я 
внутри  Имперш  и  отправляеиыхъ  на  жительство  въ  Сибирь,  но,  въ  сущности,  для  меня  это 
и  не  такъ  важно;  я  коснусь  лишь  осужденныхъ  по  приговорамъ  общихъ  судебныхъ  м*стъ, 
земскихъ  начальниковъ,  мировыхъ  судей  и  т.  п.,  отбывающихъ  навазашя  внутри  Имперш, 
начиная  съ  арестныхъ  пом*щешй  и  кончая  исправительными  арестантскими  работами* 
Можно  приблизительно  предположить,  что  во  всёхъ  этихъ  м*стахъ  ежегодно  содержится 
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около  100  тысячъ  человекъ.  Въ  числе  ихъ  немению  половины  составляютъ  лица  привилегя- 
рованнаго  сосдов1я,  старики,  несовершеннолетие,  беременный  или  съ  грудными  детьми 
женщины  а  наковецъ  больные,  т.  е.  половина  дицъ,  отбывающихъ  наказашя,  является 
неспособными  къ  работ  амъ;  зато  другая  половина  ихъ  годна  для  работъ.  Если  ваять  на- 
именьшей срокъ  ареста— въ  одвнъ  м*сяцъ  и  наибольний— 3%  года  (въ  исправптельныхъ 
отд*лешяхъ),  то  въ  среднемъ  вывод*  на  каждаго  заключенная  падетъ  несколько  месяце  въ 
заключешя.  Какую  пользу  приносить  государству  эта  громадная  масса  заключенных^?  Почти 
никакой,  за  немногими  исключен1яии;  лишь  въ  некоторыхъ  рабочихъ  домахъ  и  тюремныхъ 
замкахъ  развиты  кое-каьчя  ремесла  и  осужденные  выполнять  различныя  работы,  чемъ 
хотя  отчасти  возм*щаютъ  Правительству  суммы,  расходуемый  на  ихъ  содержаще.  Три 
четверти  всЬхъ  осужденныхъ  остаются  безъ  всякаго  дела  и  живутъ  тунеядцами,  иотъскукя 
и  безд*Л1я  нравственно  развращаются  въ  четырехъ  сгЬнахъ  замка.  Дабы  избежать  этого, 
следовало  бы  весь  контингента  осужденныхъ  и  способныхъ  къ  работамъ  лицъ  употребить  на 
благо  имъ  же  и  на  пользу  государства;  следуетъ  утилизировать  эту  живую  и  даровую  силу, 
по  крайней  мере  въ  50  тыс.  человекъ,  давши  ей  въ  руку  соху  и  борону,  и  съ  уверенности 
можно  сказать,  что  эта  сила  безплатно  обработаетъ  въ  годъ  не  одну  сотню  десятинъ  земли 
и  въ  течете  несколькихъ  лбтъ  окупить  все  затраты  Правительства,  вложенный  на  это  доброе 
д*ю. 

Въ  Имперш  огромная  масса  свободныхъ  казенныхъ  земель,  расположенвыхъ  чуть  не  во 
всЬхъ  у*здахъ,  и  земель,  въ  большинстве  случаевъ  безлесныхъ  и  мало  приносящихъ  дохода 
казн*.  Если  взять  несколько  подобныхъ  участковъ,  построить  на  няхъ,  вместо  тюремныхъ 
замковъ,  хутора,  приспособленные  для  жительства  арестантовъ,  завести  живой  и  мертвый 
инвентарь,  дать  на  первыхъ  порахъ  хлеба  для  корма  скота  и  обсЬменешя  полей,  при  опыт- 
номъ  руководительстве  агрономическихъ  смотрителей,  самыми  простыми,  употребляемыми 
въ  крестьянскомъ  быту,  но  улучшенными  земледельческими  орудоями,  эта  масса  даровой  силы, 
лишь  за  небольшое  сравнительно  улучшеше  пищи,  сотворить  чудеса  и  можетъ  съ  несомнен- 
ною пользою  для  себя  и  къ  выгоде  государства  ежегодно  обрабатывать  по  нескольку  тысячъ 
десятинъ  безплодной  земли. 

Трудъ  этотъ  будетъ  весьма  благотворенъ  для  каждаго  за  ключей  наго  и  темъ,  что  они 
будутъ  пользоваться  свободою  при  работе  на  чистомъ  воздухе,  чемъ  праздно  томиться  въ 
четырехъ  стенахъ  замка;  за  работою  незаметно  пролетаетъ  время,  следовательно  отсут- 
ствуете скука  н  сохраняется  здоровье.  Да  и  хутора  эти  будутъ  служить  въ  то-же  время 
практическими  школами  для  взрослыхъ  осужденныхъ,  где  они  воочго  будутъ  убеждаться, 
что  простыми  оруд1Ями,  при  правильной  обработке  земли  и  севооборотахъ,  можно  достигнуть 
поразительныхъ  результатовъ  въ  земледелии.  Зшше  это,  хотя  бы  вынесенное  во  время 
отбыт  заключетя,  несомненно,  многими  заключенными,  по  отбытш  наказашя,  будетъ 
применяться  въ  собственны»  хозяйствах*.  Эти  практически  занят  взросл  ыхъ-осужден  - 
ныхъ,  сравнительно,  принесутъ  большую  пользу,  чемъ  еельскохозяйственныя  школы  для 
д*тей.  Въ  этихъ  последнихъ  дети,  какъ  бы  ни  были  хорошо  подготовлены  къ  сельскому 
хозяйству,  по  выходе  изъ  школы  не  могутъ  тотчасъ  же  применить  свои  знашя  на  деле  въ 
хозяйстве  родителей,  такъ  какъ  для  этого  потребовалось  бы  радикально  изменить  весь 
строй,  веками  унаследованный  порядокъ  въ  обработке  земли  и  поставить  родителей  какъ  бы 
въ  зависимость  отъ  детей,  съ  чемъ,  конечно,  ни  одинъ  крестышинъ  никогда  не  согласится. 
Въ  ожидаши  же  того  времени,  когда  выпущенный  изъ  школы  съ  сельскохозяйственными 
знашями  мальчугаиъ  сделается  взрослымъ  п  полноправным*  хозяиномъ,  онъ  можетъ  забыть 
все  ему  преподанное^  если  и  останется,  что- либо  у  него  въ  голове,  то  при  отсутсшяденежныхъ 
средствъ  плохо  устроенное  хозяйство  его  отца  можетъ  пойти  хуже  прежняго;  при  первыхъ 
же  яеудачахъ  онъ  получитъ  матергальный  и  нравственный  уронъ  и  будетъ  служить  мишенью 
для  иападокъ  и  насмешекъ  отъ  своихъ  сельчанъ.  Не  то  можно  видеть  у  взрослаго,  хотя  и 
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отбывшего  наказаше  человека:  каыя  бы  онъ  ни  получилъ  ничтожныя  знашя  въ  заключе- 
нии, они  тотчаръ-же  могуть  быть  применяемы  къ  д*лу  въ  его  хозяйств*. 

Въ  свободное  отъ  лолевыхъ  работъ  или  зимнее  время  заключенные  на  хуторахъ  могутъ 
заниматься,  подъ  руководствомъ  опытныхъ  мастеровъ,  выд*лною  и  поправкою  несложныхъ 
сельскохозяйственныхъ  орудШ.  Весь  избытокъ  хл*ба,  въ  вид*  прироста  получаемый  съ  хуто- 
ровъ  для  осужденныхъ,  долженъ  поступать  на  пополнение  продовольственныхъ  запасовъ 
государства. 

Зат*мъ,  Правительство  должно  участвовать  въ  хл*бныхъ  оборотахъ.  Въ  связи  съ 
изм*нешеиъ  системы  продовольственна™  д*ла,  желательно  было  бы  чтобы  отпускная 
внешняя  торговля  хл*бомъ,  помимо  частныхъ  лицъ,  находилась  въ  рукахъ  Правительства. 
М*ра  эта  вызывается  съ  одной  стороны  т*мъ,  что  желательно  устранить  на  иностранныхъ 
рынкахъ  русскихъ  купцовъ-ФальсиФикаторовъ,  экспортирующихъ  русскШ  хл*бъ  съ  большою 
примесью  всевозможнаго  мусора,  всл*дств1е  чего  русскШ  хл*бъ  на  иностранныхъ  рынкахъ 
обезц*нивается  и  даже  прекращается  отпускъ  его.  Подмесь  хл*ба,  н,  всл*дсше  этого, 
понижеше  ц*ны  на  хл*бъ  на  иностранныхъ  рынкахъ  понижаете  ц*ны  его  и  внутри  Им  перш, 
почему  хозяева-производители  несутъ  ежегодные  многомиллюнные  убытки,  такъ  какъ  сбы- 
ваютъ  хорошаго  качества  хл*бъ  по  сравнительно  низкой  ц*н*.  Съ  другой  стороны,  какъ  бы 
ни  были  честны  или  предпршмчивы  хлебные  торговцы  и  сами  производители, -не  смотря 
даже  на  поддержку  ихъ  со  стороны  Правительства,  въ  вид*  дешеваго  кредита,  понижешя 
Фрахта,  тариФовъ  и  таможенныхъ  пошлннъ,  заключешя  выгодныхъ  торговыхъ  договоровъ  я 
т.  п.  м*ръ,  никогда  руссюе  предприниматели  не  будутъ  им*ть  на  иностранныхъ  рынкахъ 
преобладающа™  значешя.  Какъ  частное  лицо  или  компашя  ни  старались  бы  занять  прочное 
положенье,  съ  него  всегда  могутъ  сбить  конкуренты  въ  лиц*  представителей  другихъ  госу- 
дарству у  коихъ,  не  говоря  уже  о  качеств*  хл*ба,  и  самые  капиталы  ихъ,  затрачиваемые 
на  отпускную  торговлю  хл*бомъ,  далеко  превышаютъ  вс*  руссме  капиталы  вм*ст*  взятые, 
находяицеся  въ  хл*бныхъ  оборотахъ,  всл*дств1е  чего,  при  падевш  ц*нъ  за  границею  на 
хл*бъ,  иностранцы  им*ютъ  возможность  отпускать  хл*бъ  въ  долгосрочный  кредитъ;  для 
русскихъ  же  предпринимателей  достаточно  лишь  н*сколькихъ  л*тъ  напряженнаго  труда  при 
борьб*  съ  конкурентен,  возвышешя  иностранной  таможенной  пошлины  или  временнаго 
распоряженья  о  закрыли  доступа  русскому  хл*бу, — и  это  неминуемо  влечетъ  за  собою 
несколько  крупныхъ  несостоятельностей  и  экспортъ  русскаго  хл*ба  задерживается  на 
н*сколъко  л*тъ. 

Да  и  самыя  сд*лки  иностранныхъ  Фирмъ  съ  нашими  хл*бными  Фирмами  им*ютъ 
неустойчиво  осторожный  характеръ,  въ  особенности  въ  т*хъ  случаяхъ,  когда  прежде  полу* 
чешя  товара  доводится  выдавать  русскимъ  кунцамъ  задатки  впередъ,  въ  вид*  аванса. 
Очевидно,  иностранцы  плохо  в*рятъ  въ  прочность  и  устойчивость  русскихъ  Фирмъ,  а  еще 
мен*е  въ  биржевую  игру  съ  хлебными  операщями.  Не  то  можно  вид*ть,  когда  хл*бная 
торговля  будетъ  въ  рукахъ  Правительства.  Правительство,  им*я  за  границею,  въ  главныхъ 
пунктахъ  сбыта  хл*ба,  своихъ  по  хл*бнымъ  операщямъ— агентовъ,  обязанныхъ  постоянно 
на  м*ст*  сл*дить  за  урожаями  даннаго  государства,  за  количествомъ  хл*ба,  необходимаго 
для  внутренняго  потреблена  того  государства,  и  пм*ть  св*д*ше  о  количеств*  хл*ба,  подле- 
жащая привозу, — чрезъ  посредство  этихъ  агентовъ  им*етъ  возможность,  при  каждомъ 
благопр]ятномъ  случа*,  запродать  то  или  другое  количество  хл*ба,  по  предъявленнымъ  нмъ 
пробамъ.  Очевидно,  иностранные  коммерсанты,  а,  быть  можетъ,  и  сами  иностранный  прави- 
тельства съ  несомн*ннымъ  дов*р!емъ  отнесутся  бол*е  къ  правительствениымъ  запродажамъ, 
чрезъ  посредство  уполномоченныхъ  на  то  агентовъ,  ч*мъ  къ  частнымъ  предпринимателям^ 
такъ  какъ  иностранцы  будутъ  уб*ждены,  что  качество  хл*ба  у  Правительства  будетъ, 
несомненно,  лучшее,  доставка  его  посл*дуетъ  въ  договоренный  срокъ  и  что  при  выдач* 
задатковъ  бояться  имъ  несостоятельности  нечего. 
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Правительству  не  оредстоитъ  ни  малейшей  надобности  заниматься  скупкою  хлеба  на 
базарахъ  пли  у  производителей,  а  стоить  лишь  разрешить  землевладедьцамъ  и  ирестьянаиъ 
ежегодные  выкупные  платежи  и  др.  денежные  сборы  вносить,  по  желанно,  вместо  денегъ— 
хлебомъ  по  цёвамъ,  яазначаемымъ  отъ  Правительства.  Цены  на  хлебъ  Правительство 
назначаете  лишь  тогда,  когда  соберетъ  точный  предварительны  я  св*д*н1я  о  количеств* 
хлеба,  находящегося  у  производителей  и  торговцевъ,  о  степени  урожая  внутри  Имперш  и 
за  границею,  и  по  соображешю  съ  т*мъ,  какое  количество  потребуется  для  внутренвяго 
потреблешя  и  какой  избыто»  можеть  быть  вывезенъ  за  границу.  Цены  эти,  применяясь  къ 
разстояшямъ  и  путямъ  сообщения,  назначаются  не  позже  Ноября  месяца,  обпця  на  округи, 
(какъ  то  принято  еъ  воениомъ  или  учебномъ  отношенш),  а  сими  последними  развёрстыва- 
ются но  губертямъ.  Губернски  орисутстшя,  по  соображешю  уЬздвыхъ  нрисутствШ,  устана- 
вливаюсь уже  окончательный  цены  на  пр!емку  хлеба,  не  одну  общую  на  у*здъ,  а  для 
каждаго  склада  въ  отдельности,  смотря  по  мёстныиъ  усдовдянъ  и  применяясь  къ  путямъ 
передвижешя  хлеба,  на  случай  требовашя  его  въ  другую  местность. 

Въ  связи  съ  приняпемъ  системы  иргема  хлеба  въ  казну,  очевидно,  долженъ  изме- 
ниться и  самый  срокъ  взимашя  податей.  Сущестеующгй  въ  настоящее  время  порядокъ  взи- 
манхя  податей,  съ  4  Сентября,  не^соотвлтетвуетъ  видамъ  крестьяткаю  хозяйства,  такъ 
какъ  раннее  взыскате  податей,  по  случаю  осенней  бездорожицы  и  за  неустановлешемъ 
орочиыхъ  ц*нъ  на  хлебъ  въ  окружающихъ  базарахъ,  вызываетъ  у  врестьянъ  необходимость 
молотить  хлебъ  на  грязной  земле;  приэтомъ  хлебъ,  пропитанный  осеннею  влагою,  плохо 
поддается  сушке  и  очистке,  отчего  онъ,  естественно,  еще  более  обезценивается;  необходи- 
мость ваставляетъ  выработанный  такимъ  путемъ  хлебъ  продать  за  полцены,  лишь  бы 
выручить  деньги,  необходимый  на  уплату  податныхъ  сборовъ.  Такимъ  образомъ,  целая 
треть  крестьянского  хлеба  ускользаешь  у  нихь  непроизводительно.  Местные  скупщики 
также  мало  извлекаютъ  отъ  такого  хлеба  личной  для  себя  выгоды,  свешать  его  носкорее 
перепродать  более  крупнымъ  Фирмамъ,  а  эти  последшя,  по  установлены  хорошаго  зимняго 
пути,  уже  окончательно  устанавливаютъ  цены  на  хлебъ  (около  4  Января),  платя  за  хлебъ 
зимней  обделки  несравневно  дороже;  прикупивъ  отъ  мелкихъ  поставщиковъ  небольшое 
количество  хорошо  обделаннаго  хлеба,  они  смешиваютъ  его  съ  хлебомъ  осенней  обделки, 
отчего  хлебъ  въ  рувахъ  круанаго  коммерсанта  является  для  него  дешевымъ.  Крестьянинъ,  хотя 
и  вндитъ,  что  цена  на  хлебъ  поднялась,  да  избытка  для  продажи  не  имеетъ,  а  оставшШся  у 
него  хлебъ  приходить  въ  концу,такъ  что  къ  веешь  является  у  него  новая  забота,  какъ  прюбре- 
сти  хлеба  для  обсемененгя  полей.  Оптовые  скупщики  весь  свой  хлебъ  вывезли,  а  если  и 
остается  небольшое  количество  хлеба  у  местныхъ  скупщиковъ,  то  эти  последше  указываютъ 
нуждающемуся  крестьянину  вдвое  поднявшуюся  къ  веешь  базарную  цп>ну  на  хлебъ  и  накиды- 
вают* при  дтомъ  еще  %  за  храненге,  такъ-что  нуждающемуся  крестьянину  по  весне 
'доводится  покупать  свой  же  хлебъ  обратно  по  цене  втрое  дороже,  чемъ  онъ  самъ  про- 
даль  осенью  на  подати.  Означенная  переплата  крестьянъ  скушцикамъ  въ  самое  необходимое 
для  вихъ  время  весною  и  въ  начале  лёта,  можно  съ  уверенностью  сказать,  но  всей  Россш 
достигаете  ежегодно  несколькихъ  десятковъ  миллюновъ  рублей.  Чтобы  устранить  этотъ 
ненормальный  порядокъ  и  удержать  въ  рукахъ  крестьянъ  хлёбъ  до  установлена  настоящихъ 
ценъ  на  него,  было  бы  желательно  взыскание  всехъ  податныхъ  сборовъ  приурочить  на 
вимте  месяцы,  начиная  съ  45  Ноября  и  оканчивая  45  числомъ  Марта  мгьсяца;  ори  этомъ 
нужно  иметь  въ  виду,  что  по  установлен^  зимняго  пути,  какъ  более  легкаго  и  удобнаго, 
крестьяне  не  только  легче  и  выгоднее  для  себя  могутъ  уплатить  подати  хлебомъ  или  день- 
гами, но  имеютъ  полную  возможность  тогда  заработать  несколько  лишнихъ  рублей,  чрезъ 
извозный  промыселъ  или  за  сбытъ  кустариыхъ  изделШ  на  соседнихъ  базарахъ. 

Чтобы  лишить  скупщиковъ  гронадныхъ  выгодъ,  вытокающихъ  отъ  весенней  продажи 
хлеба  нуждающемуся  люду,  Правительству  елтьдуетъ  пргйти  на  помощь  нуждающемуся 
земледельцу,  разрешить  свободную  продажу  хлтба  изъ  запасныхъ  складовъ,  для  чего  лишь 
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нуждающемуся  крестьянину  необходимо  внести  деньги  въ  Волостное  Правлеше  или  другое 
учреждеше,  эавФдывающее  на  месте  хлебными  операциями,  откуда  онъ  получаетъ  квнтан- 
ц1ю,  и  по  предъявлен^  оной  заведывающему  сыадомъ  немедленно  получаетъ  то  самое  коли- 
чество хлеба,  за  которое  онъ  уплатилъ  деньги.  За  продаваемый,  такимъ  образомъ,  крестья- 
не мъ  и  другимъ  потребителямъ  хлебъ  Правительство  получаетъ  за  хранеше  хлеба  не  0ол*е 
10%  годовыхъ,  т.  е.,  если  осенью  назначается  ц1ша  для  ссыпки  хлеба  въ  склады,  напр.,  за 
рожь  50  к.,  а  овесъ  по  40  к.  за  пудъ,  то  весною  или  лЪтомъ  отпускается  нуждающимся:  рожь 
не  дороже  55  к.,  а  овесъ  по  44  к.  Устойчивость  цЪнъ  на  хлебъ  дастъ  неисчислимые  выгоды 
и  полную  уверенность  земледельцу,  что  онъ  отъ  обработки  земли  не  понесетъ  убытка  н 
что,  какъ  бы  ни  понижались  цены  искусственно  или  вследсше  большого  предложешя  хлеба 
въ  осеннее  время,  онъ  имеетъ  полную  возможность  выкупные  платежи  уплатить  произвело- 
Н1ями  своей  земли,  по  цене  несравненно  высшей  и  устойчивой,  такъ  какъ  выкупные  платежи 
всегда  находятся  въ  одной  норме  и  отъ  урожая  независимы;  весною  тому  же  крестьянину  не 
будетъ  предстоять  ни  малейшей  надобности  рыскать  по  базарамъ  за  поискомъ  дешеваго  хлеба, 
такъ  какъ,  заплативши  известную  сумму,  онъ  получаетъ  изъ  склада  годный  на  семена  свой 
же  хлебъ.  Очевидно,  и  местнымъ  торговцамъ  не  возможно  будетъ  тогда  поднять  цены  на 
хлебъ  выше  правительственных^  При  этомъ  Правительство  должно  всегда  стоять  на  страже 
и  во  всякое  время  иметь  въ  виду,  что  если  въ  известной  местности,  безъ  всякой  видимой  при- 
чины, вдругъ  начинаетъ  падать  въ  цене  хлебъ,  то  следуетъ  сделать  распоряжеше  о  скупке 
хлеба  въ  казну  по  существующимъ  ценамъ  или  цене,  имъ  назначенной,  а  въ  случае  же 
внезапнаго  повышешя  ц*нъ,  оно  делаетъ  распоряжеше  о  продаже  хлеба  изъ  складовъ  по 
заготовительной  цене,  съ  надбавкою  лишь  %.  Эти  распоряжешя  навсегда  отобьютъ  охоту 
у  спекулянтовъ  на  биржевую  игру  съ  хлббомъ.  Такимъ  образомъ }  еернохранилищные  склады 
являются  въ  одно  и  то  же  время,  какъ-бы  ссудо-сберегательными  сельскими  хлтьбными 
банками. 

Перехожу  къ  вопросу  о  зернохранилищахъ.  Главною  заботою  является  вопросъ  о  выра- 
ботке такого  тс  на  зернохранилищу  чтобы  они  соответствовали  ел  еду  ющнмъ  у  слов1ямъ:  а)  по- 
строены изъ  такого  матер1ала,  который  менее  всего  подвергалъ  бы  хлебъ  порче,  б)  безопасны 
въ  пожарномъ  отношевш,  в)  недорогая  стоимость,  г)  внутреннее  устройство  должно  быть  та- 
ково, чтобы  рода  хлеба  между  собою  не  смешивались,  и  закромы  были  определенной  вели- 
чины и  Формы,  дабы  при  поверке  хлеба,  для  избежашя  пересыпки  изъ  одного  помещешя  въ 
другое,  было  видно,  сколько  его  находится  на  лицо,  и  д)  ссыпаемый  прежде  всею  хлтьбъ  дол- 
женъ  расходоваться  рантье  поелтьдующаю,  такъ,  чтобы  онъ  естественнымъ  путемъ  всегда 
освежался.  Величина  здашй  зернох ранил ищъ  должна  зависеть  отъ  местныхъ  условШ  и  соот- 
ветствовать тому  количеству  хлеба,  которое  можотъ  поступить  въ  него,  и  нахождеше  ихъ 
должно  быть  при  бол ьш ихъ  селахъ,  въ  коихъ  производится  хлебная  торговля,  а  разстояте 
же  складовъ  одного  отъ  другого— не  далее  50 — 80  верстъ. 

При  зернохранилищныхъ  складахъ  должны  быть  жилыя  помещешя  для  завЬдывающаго 
складомъ  и  двовхъ-троихъ  караульныхъ,  которые  въ  то  же  время  состоятъ  и  рабочими  для 
услугъ  при  пр1емке  или  отпуске  хлеба.  Заведывающими  складами  могутъ  быть  и  практичным 
частный  лица,  но  жалованье  какъ  они,  такъ  и  рабоч1е  получаютъ  отъ  казны. 

При  каждомъ  складе,  для  взвешивашя  хлеба,  обязательно  должны  быть  весы  съ  гирями 
(меры  сыпучихъ  тЬлъ  навсегда  должны  быть  изгнаны  изъ  употребления),  веялки,  сортировки 
о,въ  случае  надобности,  зерносушилки.  При  недоброкачественной  обделке  хлебъ  очищается, 
при  сдаче,  самими  плательщиками,  подъ  наблюдешемъ  завЬдывающаго  складомъ. 

Никакихъ  денежныхъ  суммъ  на  рукахъ  у  заведывающихъ  складами  находиться  не 
должно.  Денежными  суммами  по  пр1ему  или  продаже  хлеба  ведаютьте  учреждешя  или  лица, 
ко  имъ  будетъ  вверенъ  надзоръ  и  отчетность  по  складамъ. 

Для  разрешешя  могущихъ  возникнуть  о  доброкачественности  хлеба  споровъ  между  за- 
ведующими складами  съ  одной  стороны  и  вносителями  или  получателями  съ  другой,  могутъ 
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быть  избираемы  попечители  изъ  иЪстныхъ  жителей  и  другихъ  должеостныхъ  лицъ,  которые 
обязанности  несутъ  безвозмездно,  по  за  долголетнюю  службу  поощряются  наградами. 

Если  же  въ  зернохранилищныхъ  склада хъ  во  всей  Им  перш  количество  зерна  будетъ 
превышать  годовые  запасы,  потребные  для  продовольств1Я  и  обсЬменешя  полей,  и  если  бы 
избытка  хл*ба  не  нашли  на  виутреннихъ  или  иностранныхъ  рынвахъ  сбыта, то  Правительство 
всегда  можегъ,  безъ  ущерба  для  казны,  хлЪбъ  этотъ  употреблять  для  продовольошя  войскъ 
тюремныхъ  замковъ,  учебныхъ  и  лЪчебвыхъ  заведешй,  на  казенное  вннокурейе  и  т.  п.,  а 
въ  крайности  можно  обязать  частные  винокуренные  и  друпе,  переработывающ'ю  хгЬбъ  въ 
друпе  продукты,  заводы  ежегодно  выбирать,  по  назначенной  ц4н4,  нзъ  казенныхъ  складовъ 
не  мен$е  третьей  части  того  количества  хл4ба,  какое  ими  ежегодно  переработывается.  Казен- 
ный хлЗДъ  можетъ  отпускаться  имъ  подъ  обезпечен!е,  съ  разсрочкою  платежа,  и  деньги  за 
него  уплачиваются  въ  казну  одновременно  со  взносомъ  акциза  или  при  обращен!и  вырабо- 
танныхъ  продуктовъ  въ  продажу.  Точно  также  можно  обязать  и  друпе  промышленные  Фаб- 
рики и  заводы,  нмЪюгще  не  иенЪе  10  чедовЪкъ  рабочихъ,  ежегодно  выбирать  изъ  казны 
хлФбъ  въ  количестве  не  бол^е  3 — 4  пудовъ  на  каждаго  рабочаго. 

Для  расширешя  хлЗДныхъ  операцШ  и  въ  устранеше  затруднешй  для  государственная 
казначейства,  Правительство  имЪетъ  возможность,  подъ  обезпечен!е  наличнаго  хлЪба,  всегда 
делать  внутренше  или  внЪшше  займы. 

Чистая  прибыль  отъ  хдЗДныхъ  операцШ  поступаете  на  усядеи1е  продовольственныхъ 
средствъ. 

Ооеращя  съ  хлЪбомъ  внутри  Имперш,  въ  вид*  опыта,  должна  вводиться  не  вдругъ,  а 
постепенно,  и  въ  гЬхъ  губертяхъ,  которыя  наиболее  удалены  отъ  центровъя  наиболее  нуж- 
даются въ  переустройств*  продовольствен  наго  д*ла;  лишь  на  первыхъ  порахъ  могутъ  потре- 
боваться бол'Ье  или  иенФо  крупный  денежный  затраты  и  заботы  объ  устойчивости  ц*нъ  на 
хл*бъ,  но  впосл'Ьдствш  же  это  д4ло  лринесетъ  несомн'Ьнныя  выгоды,  исчислить  которыя  не 
представляется  пи  малейшей  возможности.  Постепенное  введете  сего  не  принесетъ  Прави- 
тельству особыхъ  хлопотъ,  лишь  бы  во  глав*  зарождающагося  дФла  были  искренне  предан- 
ные и  съ  любовш  относящееся  къ  дЬлу  практичесше  люди,  а  на  остальное  укажетъ  со  вре- 
ненемъ  практика  и  общая  польза  государства. 


Доклада  Земскаго  Начальника  А.  П.  Булгакова  о  льготномъ 

тариф*  на  перевозку  хлЪба» 

Съ  тарифными  ставками  я  не  знакомъ  и  не  берусь  затрагивать  этого  вопроса,  но  ныпЬ 
пришлось  миЬ  убедиться  въ  слЬдующемъ.  Оказывается,  что  льготный  тариФЪ  на  перевозку 
хл*ба  по  случаю  недорода  его  нынЪ  въ  Вятской  губернш  быль  тариФЪ  временный,  на  несколько 
нед'Ьль,  и  имъ  пользовались  только  крупные  поставщики  Министерства  Финансовъ.  Когда  же 
пришлось  хлЪбъ  передвигать  внутри  уЬзда  съ  одной  станцш  железной  дороги  на  другую,  то 
У*здвый  СъЪздъ  долженъ  быль  платить  за  перевозку  хлФба  по  нормальному  тарифу,  т.  е.  въ 
«5»  разъ  больше,  ч*мъ  бы  следовало.  Расходъ  этотъ,  конечно,  палъ  на  мужичковъ-заемщи- 
ковъ. 

Почему  настоятельно  необходимо  выработать  и  опубликовать  для  этой  ц1зли  постоян- 
ный льготный  тариФЪ  и  пользоваше  имъ  предоставить  всЬмъ  учреждешямъ,  вЪдающинъ  про- 
довольственное д'Ьло,  не  исключая  и  земства. 


Елабужсшй  Уездный  Комитетъ  о  нуждахъ  сель- 
скохозяйственной промышленности. 


Журналъ  заоФдатя  19  1юля  1892  г. 

»  • 

Въ  засбдаше  Комитета  прибыли:  Председатель  УЪзднаго  Съезда  М.  В.  Грачевъ,  Пред- 
седатель Земской  Управы,  И.  Н.  Зубаревъ,  Члены  Земской  Управы:  П.  Н.  Башкировъ, 
А.  С.  Соловьевъ,  СтаршШ  Лесной  Ревизоръ  В.  Ф.  ХолевинскШ,  УФздный  Агрономъ 
И.  Н.  Силвнъ,  зав*дующШ  Асановской  Фермой  Я.  В.  Федоровъ,  управляющей  Кокшаяскимъ 
ваводомъ  гласный  Земскаго  Собрашя  И.  В.  Дьяконовъ. 


По  открыт  засйдашя,  были  прочитаны  журналы  засйдашй  Высочайше  учрежденная 
Особаго  Совёщашя  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  отъ  2, 9, 26  Февраля, 
о  значенш  и  ц*ли  мЪстныхъ  Комвтетовъ.  ЗагЬмъ  г.  ПредсЬдателемъ  было  высказано,  что, 
при  обсужденш  вопросовъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  надлежать 
им*ть  въ  виду  нужды  главнымъ  образомъ  м*стныя  Блабужскаго  у*зда  и  при  томъ  такт, 
которыя  именно  въ  данное  время  представляются  существенно  важными.  Придавая  осо- 
бенное аначеше  взгляду  м*стныхъ  деятелей,  Особое  Совйщаше,  хотя  не  требуетъ  отъ  нихъ 
разработки  того  или  другого  предмета,  но  въ  то  же  время  желательно  было  бы,  для  удобства, 
чтобы  каждый  отдельный  вопросъ  излагался  въ  особой  записки,  на  которую,  по  разсмотрЪ- 
нш,  Уездный  Комитетъ  могъ  бы  дать  тотъ  или  иной  отзывъ. 

Г.  ХолевинскШ  высказалъ,  что  необходимо  выяснить  принцишально  характеръ  заня- 
пй  У4здяаго  Комитета,  т.  е.  сл*дуетъ  ли  ему  заниматься  разсмотрФшемъ  всЬхъ  вопросовъ, 
намЪченныхъ  программою,  или  же  только  нЪкоторыхъ,  ближе  касающихся  Елабужскаго 
уЬзда. 

По  мн*шю  сов*щашя,  сл4дуетъ  касаться  вопросовъ  первой  важности,  хотя  бы  и 
не  предусмотрЪнныхъ  программою. — Къ  числу  такихъ  вопросовъ,  по  заявлешю  г.  Холевин- 
скаго,  относится  вопросъ  о  крестьянскомъ  хозяйств*  Елабужскаго  уЬзда,  которое  находятся 
въ  большой  зависимости  отъ  неудовлетворительной  постановки  въ  немъ  существующей 
Формы  землепользования,  въ  смысл*  дробности  и  чрезполосности  земель,  и  является  однимъ 
изъ  существенныхъ  тормозовъ  всякаго  рода  улучшенШ,  препятствуя  въ  то  же  время  про- 
явлена самодеятельности  отдельны хъ  членовъ  деревни.  Какъ  выходъ  изъ  аодобнаго  поло- 
жешя,  онъ  находить  равселеше  деревни  на  мелив  поселки— одной  изъ  важныхъ  м*ръ 
улучшешя  крестьянскаго  хозяйства.  ВмЪсгЬ  съ  т*мь,  по  его  мяЬшю,  необходимо  обратить 
вниман1е  на  увеличеше  скотоводства. 

Г.  Дьяконовъ  указалъ,  что  никакой  прогресъ  въ  д*л*  улучшешя  сельскохозяйствен- 
ной промышленности  не  мыслииъ  безъ  бол*е  широкаго  распространена  общаго  образован! я. 
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почему  онъ  счнтаетъ  необходимы»  составить  во  главе'  всЪхъ  удучшенШ  въ  сельскомъ 
хозяйств*  Елабужскаго  уезда  развппе  шкодъ  общаго  и  спещальнаго  образовашя.  По  дан- 
ному вопросу  онъ  нмеетъ  составить  особую  записку  къ  будущему  заседаю  ю  Уезднаго 
Комитета. 

Г.  Федоровъ  отметилъ  важное  значеше  для  крестьянскаго  хозяйства  общедоетупнаго 
кредита. 

Г.  Снлинъ  указалъ  на  целый  рядъ  нуждъ  крестьянскаго  хозяйства:  1)  большую 
задолженность,  явившуюся,  главнымъ  образомъ,  резудьтатомъ  уведичешя  налоговъ  поел* 
замены  оброчной  подати  и  лесного  налога  выкупными  платежами,  2)  на  значительный  ростъ 
овраговъ  по  всему  побережью  Камы,  являющейся  одной  пзъ  орнчинъ  уменыпешя  урожаевъ  въ 
южной  и  юго-восточной  части  уЬвда,  3)  малоземелье  у  бывшихъ  удЪльныхъ  крестьянъ, 
I)  несоотвФгавде  кормовой  площади  къ  зерновой  и  предлагалъ  рядъ  м*ръ  улучшешя:  въ 
первомъ  случае — уменыпеше  выкупныхъ  платежей  и  разерочку  ихъ  на  значительный 
промежутокъ  времени,  во  второмъ — укрфплеше  и  обдесеше  овраговъ,  въ  третьемъ — увели- 
чете  площади  земли  путемъ  покупки  черезъ  КрестьянскШ  Банкъ  и  въ  поелфднемъ — введете 
въ  крестьянское  хозяйство  травопольныхъ  хозяйствъ. 

По  вышеозначеннымъ  вопросамъ  г.  Председатель  Уезднаго  Комитета  просилъ  членовъ 
его  составить  записки  и  представить  къ  следующему  засЬдашю,  которое  онъ  и  назначаетъ 
на  1  Августа. 


Журналъ  засЬдатя  1  Августа  1902  г. 

Въ  засЬдаше  прибыли:  Председатель  Уезднаго  Съезда  М.  В.  Грачевъ,  Председатель 
Уездной  Земской  Управы  И.  Н.  Зубаревъ,  Члены  Уездной  Управы  П.  П.  Башквровъ, 
А.  С.  Соловьевъ,  СтаршШ  Лесной  Ревизоръ  В.  Ф.  ХолевинскШ,  Уездный  Агрономъ 
И.  И.  Силинъ,  заведывающШ  Асановской  Фермой  Я.  В.  Федоровъ,  управляющШ  Кокшан- 
скимъ  заводомъ  П.  К.  Ушкова  и  К5  И.  В.  Дьяконовъ. 


По  возбужденному  г.  Холевинскимъ  въ  заседанш  19  [юля  вопросу  о  неудовлетвори- 
тельной постановке  крестьянскаго  землепользовашя,  въ  смысле  дробности  и  чрезполосностп 
земельныхъ  угодШ,  вредно  отражающихся  на  развнтш  всякаго  рода  сельскохозяйствен ныхъ 
улучшенШ, — совещаше  пришло  къ  следующему  выводу:  дробность  и  чрезполосность 
земельныхъ  угодШ  особенно  неблагопр1ятно  отражается  въ  крупныхъ  селешяхъ,  где  поля 
растянуты  на  значительномъ  протяженш,  въ  5-10  верстъ.  Сравнеше  въ  этомъ  отношешн  съ 
мелкими  и  крупными  селешями  даетъ  громадный  перевесь  первымъ,  въ  смысле  ихъ  при- 
способляемости къ  изменяющимся  экономичесвимъ  условшмъ  местности  и  въ  смысле 
устойчивости  плодород1я  земель.  Данныя  въ  этомъ  отношенш  говорить,  что  у  крупныхъ 
селенШ,  въ  роде  с.  Бемышева,  Танайки,  Салауши,  отдаленный  крестьянодя  полосы  настолько 
утратили  свою  жизнедеятельность,  что  всякое  ведете  на  нихъ  полеваго  хозяйства  является 
не  только  убыточными  но  даже  одной  изъ  понижающихъ  мЬръ  благосостояшя  крестьянскаго 
хозяйства.  Платя  за  нихъ  выкупные  и  друпе  платежи,  крестьяне  должны  брать  ихъ  съ  той 
части  своихъ  земель,  которая  поставлена  въ  лучппя  хозяйственный  условия,  а  такими  обык- 
новенно являются  земли,  лежания  вблизи  седешй.  Въ  виду  этого  члены  Комитета  находятъ 
желательнымъ,  чтобы  въ  такихъ  селешяхъ,  при  посредстве  Правительства  и  земства,  произ- 
ведено было  разеелеше  крестьянъ  въ  черте  своихъ  земель  на  более  мелкю  поселки,  съ  та- 
кммъ  расчетоиъ,  чтобы  во  вновь  образуемыхъ  селешяхъ  были  приняты  во  внимав1е  какъ 
экономичешя,  такъ  и  правовыя  услов1я  крестьянскаго  хозяйства. 
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Уездный  Комитетъ  разсматривалъ  записку  г.  Дьяконова  о  более  широкой  постановке 
общаго  образован! д.  Присоединяясь  въ  взгляду  автора  записки,  что  только  грамотный  ■ 
просвещенный  народъ  можетъ  ясно  понимать  и  явдешя  природы,  и  овружающш  уеловш 
всяваго  хозяйствовали  и  безъ  у  казан Ш  обойтись  въ  р*шеши  многихъ  своихъ  жизненныхъ 
затруднений,  въ  то  же  время  члены  Комитета  полагатотъ,  что  результатами  отъ  болЪе 
широкой  постановки  образовала  можетъ  воспользоваться  будущее  поколеше.  На  ряду  съ 
этимъ,  по  мн*н!Ю  Комитета,  необходимо  обратить  внимаше  и  на  специальное  сельско- 
хозяйственное образоваше,  а  также  и  ремесленное,  такъ  какъ  всяш  технически  знашя 
будутъ  способствовать  улучшенио  быта  сельскаго  состояшя.  Хотя  въ  этомъ  отношеши 
многое  и  проводится  земствомъ  въ  жизнь  крестьянскаго  населен  1я,  но  это  многое  по  своимъ 
результатамъ  слишкомъ  мало  отражается  на  крестьянскомъ  сельскомъ  хозяйств*, 
и  въ  общемъ  мало  уловимо  въ  немъ.  Отсутств1в  денежныхъ  средствъ  и  напряженность 
платежныхъ  силъ  населетя  въ  настоящее  время,  въ  связи  съ  недородами  хлебовъ,  препят- 
ствуютъ  более  широкому  проявление  земской  самодеятельности;  другими  же  посторонними 
средствами  земство  не  располагаете.  На  основаши  чего  учаспе  Правительства  въ  деле 
бол^е  широкой  постановки  народнаго  образования,  особенно  устройствомъ  двухклассныхъ 
школъ,  члены  признаютъ  необходимы  мъ. 

Уездный  Комитетъ,  разсмотрЬвъ  записку  заведывающаго  Асановской  Фермы  агронома 
г.  Федорова  о  значенш  для  крестьянскаго  хозяйства  обще  доступ  на  го  кредита  и,  соглашаясь 
съ  мнешемъ  автора  записки,  иолагаетъ,  что  более  удобной  Формой  учреждешй  для  ведешя 
кредитныхъ  операщй  въ  селешяхъ  будутъ  кредитный  товарищества. 

Уездный  Комитетъ,  разсмотревъ  записку  агронома  г.  Силина  и  вполне  признавая,  что 
задолженность  населетя  Блабужскаго  уезда  во  многомъ  обязана  сравнительно  высокимъ 
выкупнымъ  платежамъ,  полагалъ  бы,  въ  ц*ляхъ  облегчешя,  чтобы  выкупные  платежи  были 
или  разсрочены  на  более  продолжительный  срокъ  для  всего  уезда,  безъ  обследованш 
хозяйствен  наго  положешя,  или  же  понижены  до  средней  нормы  по  губернш. 


Журнадъ  засЬдатя  12  Ноября  1902  г. 

Заседаше  происходило  въ  помещении  Елабужской  Земской  Управы  въ  следующемъ 
составе:  Председатель  Комитета  М.  В.  Грачевъ,  члены:  И.  Н.  Зубаревъ,  А.  А.  Шишкинъ 
А.  С.  Соловьевъ,  Н.  И.  Башвировъ,  Городской  Голова  В.  И.  Башкировъ,  представитель 
казны  В.  Ф.  ХалевинскШ,  представитель  уделовъ  М.  С.  Зозулевичъ,  О.  А.  Вечтомовъ  и 
гласные  Уезднаго  Земскаго  Собранья  Г.  0.  Гирбасовъ,  И.  И.  Тарасовъ,  Т.  С.  Стрижевъ, 
И.  Ф.  Шадринъ,  И.  3.  Дьяконовъ,  Г.  И.  Пухачевъ  и  Кондаковъ,  Уездный  Агрономъ 
И.  И.  Силинъ  и  Страховой  Агентъ  В.  И.  Суходоевъ. 


Открывая  заседаше,  М.  В.  Грачевъ  сообщплъ,  что  въ  предыдущихъ  засЬдашяхъ 
Комитета  были  обсуждены  вопросы:  о  народномъ  образования,  разселенш  крестьянъ,  о 
пониженш  выкупныхъ  платежей  и  о  народномъ  кредите.  Обращаясь  къ  участвующимъ  въ 
заседаши,  Председатель  просилъ,  не  стесняясь  Формами  выраженья,  заявить  о  техъ 
нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  который  каждый  изъ  присутетвующихъ 
счнтаетъ  настолько  важными,  что  обсуждеше  ихъ  является  необходимымъ;  но  предвари- 
тельно онъ  просилъ  выслушать  докладъ  Елабужской  Земской  Управы,  въ  которомъ 
высказанъ  взглядъ  ея  на  местные  нужды  сельскохозяйственной  промышленности.  По 
прочтеши  доклада  и  по  обсужденш  его,  Комитетъ  принялъ  предложеше  Управы  о  правовыхъ 
отношев!яхъ  крестьянъ,  въ  смысле  уравнешя  ихъ  съ  другими  сослов1Ямп. 
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Дал1ю,  разсматривая  современное  состояше  хозяйственной  жизни  сельскаго  иаселен!я 
уЬзда,  Комитотъ  не  могъ  не  обратить  внимашя  на  прогрессивный  упадокъ  сельскаго  хозяй- 
ства въ  уЬзд*,  въ  смысл*  ежегодно  и  систематически  понижающихся  урожаевъ  хлФбовъ  и 
травъ,  убыли  скотовладЪшя,  и  возрастающее  долги  уЬзда,  достигшее  за  послЪдте  годы 
до  2  у2  миллюновъ  рублей. 

Обсуждая  эготъ  вопросъ,  Комитотъ  првшелъ  къ  заключена  о  необходимости  урав- 
иешя  окладных  ъ  сборовъ  съ  крестьянъ  Елабужсваго  уЬзда  съ  такими  же  сборами  сЬверныхъ 
уЬздовъ  губерши  и  уменыпеши  налоговаго  бремени,  путемъ  неренесешя  главной  части 
валоговъ  какъ  прямыхъ,  такъ  и  косвенныхъ  на  друпе  предметы  обложешя,  а  равно  о 
разерочк*  накопившихся  за  уЬздомъ  недоимокъ  на  болЪе  продолжительное  время. 

О  расширении  крестьянскаго  землбвладФшя  уЬзда,  которое  въ  различныхъ  мЪстностяхъ 
его  колеблется  огь  4  до  9  десятинъ  на  крестьянскШ  дворъ,Комитетъ  п риз на л ъ  необходимымъ 
ходатайствовать  о  прюбр*тенш  свободныхъ  земель  уЬзда,  какъ  частновладЪльческихъ,  такъ 
казенны  хъ  и  уд1зльныхъ  и  онадФлоши  ими  крестьанскаго  ндселешя  на  правахъ  выкупа.  Вм*сгЬ 
с%  гймъ  ходатайствовать  объ  увеличены  ссудъ,  выдаваемыхъ  нынЬ  земельными  банками,  до 
полной  стоимости  прюбр*таемой  земли,  такъ  какъ  установленная  выдача  ихъ  въ  размер* 
90  %  лишаетъ  большинство  крестьянъ  совершить  покупки  земольныхъ  угодШ,  за 
невозможностью  найти  средства  для  уплаты  остающихся  10%  стоимости  земли. 

Въ  высшей  степени,  по  мнЪшю  Комитета,  является  желательнымъ  выселев'ю  крестьянъ 
съ  помощью  Правительства  на  свободныя  земли,  каковымъ  путемъ  возможно  достигнуть 
увеличены  крестьянскаго  землепользовашя  на  счетъ  выселяющихся. 

Весьма  желательною  признана  >  Комитетомъ  отмена  пошлинъ  на  сельскохозяйственныя 
оруд1я  и  машины,  чугунъ,  железо  и  предметы  потреблена  первой  необходимости,  каковыми 
являются — керосинь,  спички,  сахаръ  и  т.  д.  Наконецъ  въ  интересахъ  народнаго  образовала, 
какъ  самаго  вЪрнаго  и  действительна™  Фактора  въ  жизни  населеша,  по  мнЪшю  Комитета, 
безусловно  необходимо  увеличеше  числа  училищъ  съ  расшнреннымъ  курсомъ  по  сравнешю 
съ  существующей  народной  школой,  органиващя  внФшкольнаго  образовала  путемъ 
устройства  библютекъ,  чтенШ  и  курсовъ  для  сообщешя  народу  общеполезныхъ  знатй. 

Для  досгижешя  этого  Комитетъ  вашелъ  необходимымъ  ходатайствовать  о  принятш 
части  расходовъ  на  средства  Правительства  чрезъ  отчпелеше  извЪстваго  процента  съ 
доходовъ  отъ  казенной  продажи  нитей.  Последнее  ходатайство,  помимо  веявихъ  другихъ 
соображешй,  является  настоятельнымъ  еше  и  въ  циду  того,  что  крестьянешя  общества 
Елабужскаго  у*зда  съ  введешемъ  казенной  продажи  пнтей  лишились  возможности  получать 
свыше  30.000  р.  ежегодно  за  право  производства  торговли  крепкими  напитками. 


Записка  И.  В.  Дьяконова    по   вопросу  о  народномъ  обра- 
зование 

СовсФмъ  не  секретъ,  чго  благосостояше  земледйльческаго  населешя  Елабужскаго 
уЬзда  находится  въ  весьма  тяжелыхъ  экономическихъ  услов1Яхъ. 

Причинъ,  обусловливающихъ  такое  явлеше,  множество,  къ  существеннымъ  же  изъ 
нихъ  принадлежатъ  яеблакнцнятныя  влиматичешя  услов!я  въ  самые  нужные  перюды  для 
землед*Л1я,  частые  недороды  злаковъ,  истощеше  почвы,  дающей  все  меныше  и  меныше 
урожаи  и  т.  д.  и  т.  д.,  главнымъ  же  образомъ  отъ  чрезвычайно  малой  культурности 
сельскаго  населешя,  которое,  вслаЬдств1е  этого,  совсЬмъ  неспособно  справляться  съ  самыми 
ничтожными  невзгодами,  легко,  однако,  отстрани  мы  ми  при  другихъ  услов1яхъ. 

Программа  вопросовъ,  предложенныхъ  для  обсуждешя  УФзднымъ  Комитетамъ, 
охватываетъ  жизнь  деревни  настолько,  что  разобраться  даже  въ  части  этихъ  вопросовъ, 
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представляет*  довольно  сложную  задачу,  тем*  более,  что  въ  число  этих*  воаросовъ 
включены  и  те,  которые  относятся  до  обязанности  земства  и  которые,  какъ  известно, 
выполняются  имъ  не  только  успешно,  но  н  въ  полную  меру  своих*  нравственныгь  и 
матер1альныхъ  средств*. 

Сюда  относятся  все  те  вопросы,  которые  касаются  агрикультуры. 

Это  съ  одной  стороны,  а  съ  другой:  вопросы  программы  намечены  настолько 
жизненно,  что  не  желать  ихъ  осуществлена  совсЬмъ  немыслимо. 

И  темъ  не  менее  о  полномъ  осуществлен^  намеченных*  меропрзятШ  приходится 
только  мечтать,  потому  что  для  этого  потребовались  бы  прежде  всего  колоссальные  денежный 
средства  и  тысячи  тысячъ  руководителей,  вполне  отвечающих*  предъявленным*  къ  нимъ 
требованиям*,  но  въ  налнчш  пока  нетъ  ни  одного,*  ни  другого.  Но  допустим*,  что  эти!* 
главныхъ  прспятствШ  не  существует*,  всетаки  цель  не  может*  быть  достигнута,  она 
встретит*  неодолимое  препятств1е  въ  вековом*  уклад*  народной  жизни,  въ  его  косности  и 
недовЪрш  ко  всякимъ  новшествамъ,  навязываемым*  ему  извне,  помимо  его  воли,  а  главное 
въ  полнейшем*  отсутствш  знашй,  необходимых*  для  усвоешя  предлагаемых*  народу 
мер*. 

Для  того,  чтобы  какое  нибудь  мфропргяпе  проникло  въ  народное  сознание,  надо  чтобы 
онъ  ясно  лонималъ  полезность  его  з  начет  я.  Вы,  например*,  скажете  ему,  что  полезно 
расчищать  лугъ,  осушить  болото,  срыть  кочки,  сделать  запруды  для  сохранешя  влаги 
и  пр.,  онъ  выслушает*  вас*  и  всетаки  пальцемъ  не  двинет*,  чтобы  хотя  частью  исполнить 
что  нибудь  изъ  гЬхъ  благихъ  пожелашй,  о  коихъ  вы  съ  нимъ  говорили.  Въ  лучшемъ 
случай  онъ  скажетъ  про  себя  «есть  мне  время  заниматься  чужими  делами,  когда  своя 
ребятишки  голодают*  и  просят*  хлеба». 

Принудить  же  осуществить  намеченный  м*ропр1яш  совсем*  нельзя,  ибо  все  то, 
что  делается  не  по  ясно  сознанной  полезности,  а  по  принужденно,  будет*  делаться  только 
для  вида,  для  отвода  глазъ.  Примеров*  не  провожу,  ихъ  тысячи  и  всяшй  их*  знает*. 

Бедность  съ  одной  стороны  и  положительная  неосведомленность  народа  въ  самых* 
простых*,  въ  самыхъ  незамысловатых*  явлешяхъ  съ  другой,  будут*  страшной  помЪхбй  въ 
осуществлена  самых*  полезнейших*  начинаиШ;  то  только  безъ  труда  осуществляется, 
что  ясно  понимается  н  ясно  сознается.  И  потому  меры  для  подняш  сельскохозяйственной 
промышленности  или,  выражаясь  точнее  и  ближе  къ  истине,  благосостояшя  должны  быть 
начаты  съ  немногого. 

Благосостояние  вообще  возрастаетъ  съ  известной  постепенностью,  съ  постепеностыо 
оно,  при  неблагоприятных*  услов1ях*,  и  падает*;  то,  что  разрушено  годами,  нельзя 
исправить  экстренно  и  сразу,  какъ  бы  это  заманчиво  ни  было,  какъ  бы  этого  ни  хотелось, 
но  всякое  улучшоше  необходимо  начинать  съ  чего  нибудь  одного,  но  не  со  всех*  требовашй 
разомъ  за  одинъ  взмах*. 

По  моему,  надо  первгье  всего  начать  съ  основы  ее  якаю  благосостояния— проевгьщенгя, 
которому  все  народы  шра  обязаны  за  свои  культурный  п  матер1альныя  богатства.  Распро- 
страните его,  насколько  хватаетъ  сил*,  возможно  шире  и  тогда  всякая  мера,  какую  бы 
Правительство  не  предприняло  для  улучшешя  матер1альнаго  быта  сельскаго  населешя,  безъ 
хлопот*  и  особенных*  усидШ  будет*  выполнена;  теперь  же,  когда  умственный  кругозор* 
населешя  находится  на  степени  зачаточнаго  состояшя,  совсем*  нельзя  надеяться,  что 
хотя  часть  намеченных*  мер*  будет*  выполнена  съ  должнымъ  успехом*. 

Следовательно,  прежде  всего  надо  озаботиться  о  самой  широкой  постановке  школьнаго 
образовала  во  всЬх*  его  видахъ,  надо  чтобы  въ  стране  не  было  людей  безграмотных*  и 
вообще  у  народа  не  отсутствовали  знашя  вещей»  практически  пригодных*  въ  применении  къ 
разнообразным*  областям*  его  труда.  Школьное  образоваше  должно  быть  не  только  все- 
общим*, но  и  обязательным*  для  всего  населешя;  оно  должно  быть  не  только  въ  начальныхъ 
школах*,  но  и  въ  других*— без  платным*  и  доступным*  для  всякаго  желающаго. 
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Наше  земство  и  стремится  къ  этому,  но  оно  не  им*етъ  вполн*  достаточныхъ  средствъ 
для  всестороннего  достижения  этой  ц*ли,  а  взять  съ  населешя  на  это  еще  что  нибудь  вром* 
того,  что  оно  берегь,  н*тъ  возможности,  такъ  какъ  платежный  силы  населены  и  безъ  того 
напряжены  до  крайняго  предала.  Поэтому  необходимо  ходатайствовать  предъ  Правнтелъ- 
ствомъ  о  шшолнеши  этой  насущной  надобности  взъ  общегосударственвыхъ  средствъ. 

Наше  земство  нуждается  въ  школахъ  не  только  обычнаго  типа,  но  ему  недостаетъ  н 
так  их  ъ,  въ  которыхъ  изучались  бы  ремесла,  непосредственно  нужны  я  ему  въ  его  сельскомъ 
обиход*,  начиная  съ  сельскохозяйственных^ 

Немного  странъ  въ  щ%  въ  которы&ъ  былъ  бы  такой  ничтожный  %  учащихся, 
какъ  въ  Россш.  У  насъ  учится  только  3  %  всего  населешя,  тогда  какъ  въ  друтихъ  странахъ 
этотъ  У0  достигаетъ  десятковъ. 

Везд*  и  всюду  школу  считаютъ  могущественнымъ  оруд1вмъ  деятельности  и  главной 
пособницей  въ  народной  жизни. 

Разительнымъ  прим*ромъ  можетъ  служить  намъ  наша  сос*дка  Герматя,  которая  намъ 
лучше  другихъ  знакома.  О  другихъ  странахъ  я  уже  не  говорю;  достаточно  и  ближайшаго 
примера,  чтобы  безповоротно  сознаться  и  сказать,  что  ул учтете  быта  и  сельскохозяй- 
ственной промышленности  должно  быть  начато  прежде  всего  съ  основательной  и  широкой 
постановки  народнаго  образования. 

Образованные  люди  сами  отыщутъ  необходимые  способы  для  улучшешя  своей  про- 
мышленности и  своего  благосостодшя,  указки  имъ  тогда  не  потребуется. 

Вотъ  то  главное,  что  нужно  населению  Елабужскаго  у*зда,  хотя  нельзя  отрицать 
полезности  и  частностей,  нам*ченныхъ  въ  программ*,  но  о  нихъ  р*чь  будетъ  поведена 
потомъ  1  Августа  1902  г. 


Записка  вавЪдывающаго  Аоановской  фермой  Я.  В.  бедо- 

рова  о  народномъ  иедкомъ  кредит*. 

* 

Какую  мы  бы  ни  взяли  отрасль  хозяйства,  будь  то:  торговопроиышленная,  Фабричная, 
ремесленная  или  сельскохозяйственная,  всюду  мы  видииъ,  что  для  усп*шнаго  ведешя  д*ла 
и  процветания  этихъ  предпр'шпй  является  необходимость  въ  доступномъ  кредит*.  Такой 
кредитъ  въ  той  или  другой  Форм*,  въ  вид*  учрежден!я  Государственнаго  и  частныхъ  банковъ, 
въ  настоящее  время  существуете,  чно  лишь  исключительно  для  и*ропр1нт1й  торговопромыш- 
леннаго  и  Фабричнаго  характера;  что  же  касается  сельскаго  хозяйства  съ  его  населетемъ, 
то  оно  до  сихъ  поръ  еще  пользуется  преимущественно  ростовщическимъ  кредитомъ  кулаковъ. 

Правда,  въ  последнее  время  земство  вообще  и  въ  частности  Вятское  открыли  для  насе- 
лешя спещальные  кредиты,  какъ,  напрпм*ръ,  на  покупку  орудШ,  с*мянъ,  лошадей,  матер1а- 
ловъ  и  т.  д.,  но  все  это  по  недостатку  средствъ  д*лается  въ  тахнхъ  сравнительно  малыхъ 
дозахъ,  которыя  мало  ощутительны  для  населешя;  вром*  того  спещальные  эти  кредиты 
им*ютъ  еще  тотъ  недостатокъ,  что  обслуживають  только  очень  малую  часть  населешя. 

Между  т*мъ  удовлетворено  разнообразныхъ  сельскохозяйствен ныхъ  нуждъ  и  улучше- 
Н16  сельскохозяйствен  наго  промысла  въ  широкомъ  смысл*  этого  слова  возможно  лишь  тогда, 
когда  у  населены  имеются  подъ  руками  оборотныя  средства,  хотя  бы  въ  вид*  доступнаго 
кредита.  Мало  того  населеше  деревни  часто  нуждается  въ  кредит*  не  только  для  ц*лсй 
расширенш  производительности  хозяйства,  а  главиымъ  образомъ  на  восполнеше  случайно 
происшедшей  въ  хозяйств*  убыли  или  съ  потребительными  ц*лями  въ  случа*  неурожая. 
Такимъ  образомъ,  черезъ  доставление  населешю  оборотныхъ  средствъ  въ  Форм*  общедоступ- 
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наго  краткосрочна™  медкаго  кредита  мы  иожемъ  облегчить  ему  не  только  ведете  текущаго 
хозяйства,  но  и  дадимъ  возможность  осуществить  еще  культурныя  и  агрикультурный  м$ро- 
щняш  въ  своемъ  хозяйств*. 

Подъ  общедоступностью  кредита  надо  понимать:  во-1 )  его  широкое  распространение  на 
лицъ,  обладающахъ  личною  кредитоспособностью  и  недостаточною  работоспособностью,  во- 
2)  его  дешевизну,  въ-3)  своевременность  получемя  ссудъ  и  въ-4)  целесообразное  уста- 
новлено сроковъ  для  возврата  ссудъ. 

Дешевый  кредитъ  возможенъ  лишь  тогда,  когда  кредитное  учреждеше  располагаетъ 
недорого  оплачиваемыми  капиталами,  служащими  источниками  его  оборотныхъ  Средствъ, 
если  но  высоки  расходы  на  администращю  учреждешя,  если  получеше  ссуды  не  сопряжено 
съ  канцелярской  проволочкой  и  съ  побочными  расходами  для  заемщиковъ.  Далее  не  менее 
важно,  чтобы  само  кредитное  учреждеше  находилось  бы  возможно  ближе  къ  населешю.  Вс* 
эти  вышеизложенный  требовашя  могутъ  быть  удовлетворены  только  учреждешеиъ  местныхъ 
органовъ  взаимнаго  кредита.  Изъ  существующихъ  въ  настоящее  время  такихъ  учреждешй 
известны:  вспомогательно-сберегательный  кассы  при  Волостныхъ  Правлешяхъ,  сельше 
банки,  ссудосберегательныя  кассы  и  кредитный  товарищества;  изъ  нихъ  наиболее  подходя- 
щей Формой  къ  услов1ямъ  сельской  жизни  является  въ  настоящее  время  учреждеше  кредит - 
ныхъ  товариществъ.  Несмотря,  однако,  на  то,  что  кредитный  товарищества  являются  въ 
настоящее  время  пока  лучшимъ  типомъ  учреждешй  мелкаго  кредита,  и  несмотря  на  то,  что 
уставъ  товариществъ  утвержденъ  Министромъ  Финансокъ  еще  19  1юня  1896  года,  распро- 
странено же  ихъ  среди  сельскаго  населешя  идетъ  чрезвычайно  туго.  Какъ  на  близкШ  при- 
м*ръ  могу  указать  на  Вятскую  губершю,  где,  насколько  мне  известно,  имеется  пока  лишь 
одно  кредитное  товарищество,  находящееся  въ  Вятскомъ  уезде,  Куменской  волости,  въ  сел* 
Верхне-Кырмыжскомъ;  основано  оно  благодаря  энерпи  и  любви  къ  населешю  священника 
отца  Михаила  Тукмачева,  который,  чтобы  открыть  это  товарищество,  долженъ  былъ  усиленно 
хлопотать  по  канцеляр1яиъ  въ  течеше  2  лЪтъ,  а  потомъ,  для  образовала  основного  капитала 
въ  200  р.,  вложить  на  3  года  безъ  процентовъ  50  р.  своихъ  денегъ,  а  остальные  150  р. 
исходатайствовать  въ  ссуду,  на  5  летъ,  изъ  3%  годовыхъ,  у  Вятскаго  губернскаго  земства. 
Были  еще  попытки  Яранскаго  земскаго  агронома  учредить  такое  же  кредитное  товарищество 
въ  Яравскомъ  уезде,  но  препятешемъ  къ  открьтю  поел  ужиль  недостатокъ  средствъ  для 
первоначальная  образовала  основного  капитала,  такъ  какъ  ассигнуемая  Вятскимъ  губерн- 
скимъ  земствомъ  въ  помощь  кредитнымъ  товариществамъ  ссуда  въ  150  р.  является  такой 
незначительной  суммой,  что  при  оборот*  своемъ  при  операщяхъ  товарищества,  она  не  могла 
бы  оправдать  накладныхъ  расходовъ  по  делопроизводству.  Та  же  причина  заставила  и  меня 
отложить  хлопоты  по  устройству  кредитнаго  товарищества  въ  почв н к*  Рождественскомъ. 

Изъ  приведенныхъ  выше  случаевъ,  хотя  и  можно  сделать  выводъ,  что  однимъ  изъ  тор- 
мозовъ  къ  широкому  распространена  кредитныхъ  товариществъ  является  отсутствие 
средствъ,  гЬмъ  не  менее  выдвигать  эту  причину  главной  не  имеется  основанШ  и  вотъ  почему. 

При  бесЬдахъ  моихъ  съ  крестьянами  починка  Рождественнскаго  (сравнительно  очень  раз- 
витыми) объ  открыла  у  нихъ  кредитнаго  товарищества,  они  весьма  сочувственно  отнеслись  къ 
этому  делу,  но  въ  то  же  время  почти  единогласно  заявили,  что  вести  делопроизводство  само- 
стоятельно они  не  решаются,  а  что  только  при  моемъ  личномъ  <  участш  и  руководительстве 
этнмъд'Ьломъ  они  согласны  на  открыло  кредитнаго  товарищества. 

Упомянутое  выше  Верхне-Кырмыжсное  кредитное  товарищество  по  настоящее  врема 
пока  всецело  держится  священникомъ  о.  Михаиломъ  Тувмачевымъ,  который  добровольно 
приналъ  на  себя  какъ  все  делопроизводство,  такъ  и  руководительство  делами. 

Точно  также  и  проектировавшееся  въ  Яранскомъ  уезде  кредитное  товарищество  отвры- 
Т1еиъ  своимъ  было  бы  обязано  ивищативе  уЬзднаго  агронома,  а  существовашемъ  присутствю 
въ  товариществе  некоторыхъ  интеллигентныхъ  лицъ.  Значить,  въ  числе  другихъ  причивъ, 
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ирепятствующнхъ  быстрому  и  широкому  распространевш  кредитныхъ  товариществ  въ 
крестьянскомъ  населении,  мы  встр*чаемъ  еще  не  мало  крупвыхъ  причинъ,  а  именно:  мало- 
грамотность населешя,  неразвитость  его  умственныхъ  и  нравственныхъ  силъ  и  отсутствие 
интеллнгентныхъ  лнцъ  въ  дереве*.  Это  же  явлеше  констатнруетъ  въ  своемъ  доклад*  Зем- 
скому Собранно  Суджанская  Земская  Управа:  свъ  настоящее  время,  пишетъ  Управа,  бол*е 
ч*мъ  когда  либо,  выясняются  также  н  у  слов!  я,  которые,  вероятно,  еще  долго  будутъ  тормо- 
зить успешное  распространена  кредитныхъ  товариществъ  въ  Россш.  Услов!а  эти  заклю- 
чаются въ  отсутствш  въ  нашей  дереве*  достаточна™  количества  лицъ,  который  бы,  сочув- 
ствуя д*лу  приближешя  къ  населенно  доступнаго  кредита,  могли  бы  наблюдать  за  праваль- 
нымъ  •ункщонироватемъ  кредитныхъ  товарищества. 

Заканчивая  этимъ  настоящую  записку,  л  позволю  себ*  предложить  вниманию  Комитета 
ннжесл*дующ1я  положетя:  1)  въ  ц*ляхъ  улучшен1я  и  поднят!*  сельскаго  хозяйства  необхо- 
димо признать  возможно  широкое  распространено  среди  населешя  общедоступнаго  мелкаго 
кредита. 

2)  Такъ  какъ  усп*хъ  распространения  кредитныхъ  учреждешй  зависитъ  отъ  денеж- 
ныхъ  рессурсовъ  и  умственнаго  и  нравственнаго  развиш  населешя,  то  желатедьно,  чтобы 
Правительство  своими  денежными  средствами  на  ряду  съ  помощью  вновь  открываемымъ  кре- 
дитнымъ  учреждешямъ  еще  бол*е  щедрой  рукой  приходило  бы  на  помощь  вс*мъ  учрежде- 
В1ямъ,  способствующимъ  распростраяевцо  въ  народ*  просв*щешя  и  развипя  его  умствен- 
ныхъ силъ. 


Докладе  уЬзднаго   агронома  И.  Н.  Силина  о  вшяши  вы- 
купныхъ  платежей  на  сельское  хозяйство  въ  Елабушскомъ 

уЬздЬ. 

Въ  зас*даяш  У*зднаго  Комитета  19  1юня  мною  было  высказана  мысль  въ  общихъ  чер- 
тахъ  о  причинной  зависимости  между  вновь  установленными  въ  1886  году  выкупными  обяза- 
тельствами крестьянъ  Елабужскаго  у*эда  и  общимъ  состоя  В1вмъ  сельскаго  хозяйства  въ 
названвомъ  у*зд*;  теперь  я  постараюсь  просл*дить  бол*е  подробно  значеше  этого  Фактора. 
Какъ  мзв*стно,  до  1886  года  врестьянаии  платились:  подушная  и  оброчная  подать  и  л*с- 
ной  налогъ;  въ  1887  году  первая  для  государственныхъ  крестьянъ  была  отм*нена  завономъ, 
а  посл*дше  два  вида  налога  переложены  на  выкупные  платежи,  при  чемъ  въ  5-мъ  пункт* 
закона  1886  года  говорилось,  что  въ  у*здахъ,  гд*  влад*нныя  записи  выданы,  сумма  выкуп- 
ныхъ  платежей  развёрстывается  между  селешями  соразм*рно  окладамъ  оброчной  подати  и 
л*сного  налога.  При  этоиъ  выкупные  илатежи  по  каждому  отд*льному  селешю  не  должны 
превышать:  во-1-хъ-существующихъ  окладовъ  оброчной  подати  и  л*снаго  налога,  увеличен- 
ныхъ  на  %,  во-2-хъ-суммъ,  взимаемыхъ  нын*  съ  т*хъ  селен№  окладовъ  оброчной  и  подуш- 
ной подати  и,  въ-3-хъ,  окладовъ  выкупвыхъ  платежей  бывшихъ  пом*щичъихъ  крестьянъ  въ 
бхижайшихъ  селен1яхъ,  находящихся  въ  одинаковыхъ  услов1яхъ.  До  издашя  этого  закона 
Вятская  губершя  выплачивала  оброчной  подати  и  л*сного  налога  3.1 03.122  р.;  съ  перело- 
жешемъ  ихъ  на  выкупные  платежи,  общая  сумма  посл*двихъ  опред*лилась  для  губернш  въ 
4.285.099  р.;  въ  частности  же  на  долю  Елабужскаго  у*зда  было  назначено  401.876  р.  или 
по  сравнение  съ  ран*е  существующей  оброчной  податью  и  л*снымъ  налогомъ  на  117.359  р. 
болФе* 

Означенная  надбавка,  по  отношешю  ко  всему  у*зду,  увеличила  налогъ  съ  десятины 
на  39,9  к. 
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По  другвнъ-же  у*здалъ  общая  суииа  выкупвыхъ  платежей  распред1шшсь  слйдукь 
щомъ  образомъ  *): 


У  Ъ  3  Д  Ы. 


ВятскШ 


ГлазовскМ 


Коте льв и  чеши  .   .   . 


ЁлбужскШ 


ОрЛОВШЙ 


Сарапульсюй 


Огободсной 
УржумскШ 


ЯранскШ 


Площадь 
пахотныхъ, 
луговыхъ  и 
выгонныхъ 

земель. 

дес. 


Выкупные 

платежи  въ 

рублахъ. 


Какая  над- 
бавка. 


Сколько  па- 

даетъ  на  де- 

сатину. 


•    •    • 


МалмыжскШ 

Нолинсйй 


366.246 
909.102 
621.306 
294.634 
481.587 


419.385    315.209 


463.422 
578.081 


303.696 
556.672 
282.761 
401.876 

522.222 


557.740 
593.075 


200.976 
412.152 
201.191 
575.298 
512.956 


88.840 
162.842 

82.715 
117.359 
152.742 

77.818 

58.791 
101.570 

58.857 
168.289 
150.057 


коп. 


ПРИМОТАНЫ. 


21,> 
П,7 
13,» 
39,» 
31,7 
11,з 
12,5 

17,» 


30,1 

26,» 


Какъ  видно  изъ  приведенной  таблицы,  по  увеличению  обложешя  на  единицу  шощадн 
Елабужсвля  увздъ  стоить  на  первом*  м*сгв.  Такое  увеличено  обложешя  произоиио  благодаря 
сляшкомъ  повышенной  доходности  земель  для  Елабужскаго  уФзда,  принятой  отрядом»  по 
выдач*  владФнныхъ  записей,  которымъ  для  другихъ  увздрвъ  она  была  определена:  для 
Вятскаго  въ  2  р.,  Глазовскаго  1  р.  60  р.,  Елабужскаго  въ  3  р.,  Котельнлческаго  1  р.  20  к., 
Малмыжскаго  2  р.  40  р.,  Нолннсваго  2  р.,  Ордовскаго  1  р.,  Сарапульскаго  3  р.,  Слободскаго 
1  р.,  Уржумскаго  2  р.  70  к.  и  Яранскаго  2  р.  40  к. 

Представление  о  томъ,  что  доходность  действительно  для  Елабужскаго  уезда  въ  общемъ 
принята  высокой,  даетъ  намъ  следующее  сопоставление  ци*ръ  урожайности  земель,  выра- 


*)  Цифровой  матер1ал  взать  мною  изъ  «Исгорнко-статистаческаго  сборника  сгвдЪвШ  во  вовро- 
санъ  экономическаго  и  културнаго  развита  Вятскаго  края. 
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жен сой  въ  «самъв,  н  процентное  отношено  иахотныхъ  зенеп  по  качеству  почвы,  луговыхъ 
■  выгонвыхъ  угодШ,  числящихся  въ  него  во  отвошешю  въ  другиуъ  уЬздажъ  *). 


У  Ъ  3  д  ы. 


Урожай 
«памы 
средн.  за 
27  ж.  съ 
1867  по 
1895  г. 


У  рожа  В 
ксамъ» 
съ  1867 
ао1886г. 


Уромй 
СЪ  1887 
по  1891  г. 


ВпскШ 

гаэокки.  .  .  . 

БлабуксвШ  .  .  . 
Котельничемля  . 
МимыжшЯ. .  . 
НолиспЙ.  .  .  . 
ОрловскШ  .... 
СаригульсвШ  .  . 
У ржу мета  .  ,  . 
СлобсдскШ  .  .  . 
ЯравекШ  .  .  .  . 


Кагь  видно  изъ  приведенной  таблицы,  ЕлабужскгУ  уЬздъ  значительно  не  выделяется 
пзъ  другихъ  уЬадовъ  ин  по  урожайности  хлвбонъ,  ни  по  качеству  н  составу  оочвъ,  ни  но 
обезпечениостя  лугами  и  выгонами;  напротивъ,  последними  онъ  над-Ьленъ  менЪе  другихъ,  а 
между  гвиъ  доходность  его  привата  высшей  въ  губернш.  Такт,  естественно,  что  въ  буду- 
щеиъ  значение  высшей  оценки  земель  должно  отразиться  въ  общеиъ  на  благосостоянии 
крестъяиъ.  Изъ  предыдущей  таблицы  уже  отмечается  понижвше  урожая  всамъь  въ  ыФ- 
дующее  пятилъпе  съ  1887  но  1891  года,  н  кромв  того,  какъ  ооказываетъ  последующая 
таблица,  растегь  задолженность  иаселешя  н  уменьшается  количество  скота  *). 


Ведоимкп 
Лошадей 
Коровъ  . 
Овецъ. . 
Синей. 
Козъ  .. 


1886  т 

1887  г. 

[888  г. 

1889  г. 

1880  г. 

1881  Г. 

1893  I. 

1898  т. 

1894  г. 

1885  г. 

54.160 

19.212 

17.633 

3.270 

4.346 

128.477 

321.250 

254.813 

247.682 

231,475 

60,132 

57,765 

- 

63,052 

64,181 

45,531 

49,325 

52,321 

50,110 

- 

52,135 

48,(49 

50,541 

51,997 

51,222 

47,205 

44,681 

48,745 

52,861 

- 

158,376 

138,712 

128,655 

119,542 

136,062 

60,061 

122,717 

131,140 

150,007 

- 

25,733 

19,774 

17,578 

17,390 

16,179 

11,126 

11,126 

10,006 

17,667 

- 

11,913 

12,202 

13,487 

12,265 

11,279 

- 

8,27» 

7,640 

7,336 

- 

')  Цифровой  иатер1адъ  взять  мною  ваъ  ■Исторнко-статпстнческаго  сборника  свЪд*в1в  во  вопросами 

в  культурного  развиты  Ватсваго  края.» 
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Изъ  приведевныхъ  давныхъ  видно,  какъ  возросло  недоимки  крестьянъ  и  какъ  значи- 
тельно уменьшилось  количество  скота.  Хоти  за  означенный  перюдъ  времени  и  былъ  небдаго- 
прштный  годъ,  который  могь  самъ  по  себе  повл1ять  на  ухудшев1е  крестьянсваго  хозяйства, 
но  если  принять  во  внимаше,  что  на  сильны»  и  культурныхъ  земляхъ  въ  годы  засушливости 
можетъ  быть  сравнительно  иенышй  урожай,  а  не  полные  недороды,  то  изследуемый  Факторъ 
самъ  могь  способствовать  неурожаю.  Что  действительно  это  соображеше  имеетъ  за  собой 
известный  основашя,  достаточно  сравнить  ту  же  недоимочность  двухъ  волостей  Елабужскаго 
уезда  и  посмотреть,  какъ  повл1Ялъ  на  нохъ  неблагоприятный  въ  влиматическомъ  отношенш 
годъ.  Для  примера  я  возьму  волости, — Можгинскую,  Черкасовскую,  и  Лекаревскую;  въ  пер- 
вой земли  сравнительно  новыя,  въ  другихъ  же  старыя  и  следовательно  требующая  обезпече- 
шя  плодород1я  почвы.  Въ  названныхъ  волостяхъ  недоимки  растутъ  съ  замечательной  разни- 
цей: такъ  въ  Можгинской  они  после  1891  г.  въ  сл*дующ1е  года  при  окладе  въ  37.138  р., — 
были,— въ  1892  г.— 10.909  р.,  1893  г.— 3.971  р.,  1894  г.— 3.841  р.  и  1895  г.— 3.492  р.;  въ 
волостяхъ  же: 


Червасовской 

Омадъ. 

1892  г. 

1893  г. 

1884  г. 

1886  г. 

Р        у        б        л 

и. 

32.677 
24.949 

53.302 
39.187 

1 

52.231 
35.244 

51.421 
34.891 

50.826 
33.752 

Леваревской 

Изъ  всего  вышеизложеннаго  можно  сделать  такой  выводъ,  что  для  Елабужскаго  у*зда 
высокая  оценка  земель,  принятая  при  вычисленш  доходности  хозяйства,  играетъ  довольно 
значительную  роль  въ  д4ле  ухудшев1я  всего  врестьянскаго  хозяйства  и,  по  моему  мнен!ю, 
было  бы  необходимо,  чтобы  въ  общемъ  выкупные  платежи  были  понижены  до  средней  нормы 
для  губерши,  а  если,  по  кавимъ  либо  соображен!ямъ,  это  невыполнимая  задача,  то  они 
должны  быть  разсрочены  на  срокъ,  при  которомъ  они  могли  бы  сравняться  съ  бывшей  оброч- 
ною  податью.  Иначе  неприведеше  платежеспособности  врестьянскаго  хозяйства  въ  соотв*т- 
ств!в  съ  доходностью  его  будетъ  постепенно  подрывать  въ  корень  благосостояние  крестьянъ. 


Докдадъ  Едабужской  Земской  Управы  объ  экономическомъ 

положенш  Елабужскаго  УЬзда. 

Привлечете  къ  участио  въ  работахъ  Елабужскаго  Уезднаго  Комитета  представителей 
местнаго  земства  даетъ  Управе  возможность  и  поводъ  высказаться  о  нуждахъ  местной 
сельскохозяйственной  жизни,  съ  услов1ями  которой  земство,  конечно,  находится  въ  нераз- 
рывной связи. 

Въ  предлагаемом!;  вниманию  Комитета  краткомъ  докладе,  Елабужсвая  Земская  Управа, 
однако,  не  имеетъ  въ  виду  подвергнуть  подробной  разработке  сложные  вопросы,  связан- 
ные съ  удовлетворешемъ  наиболее  насущныхъ  нуждъ  местнаго  сельскохозяйственна™ 
промысла. 

Задача  Управы  въ  данномъ  случае,  более  скромна  и  по  необходимости  должна  быть 
ограничена  лишь  Формулировкой  техъ  взглядовъ,  которые  выдвинуты  за  последнее  время 
на  первую  очередь  самой  жизнью,  и  определешемъ  главнейшихъ  мерь  помощи  въ  инте- 
ресахъ  возможная)  улучшешя  экономическихъ  условШ  местной  сельскохозяйственной  про- 
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мышленностн — этой  главной  и  пока  почти  единственной  экономической  силы  нашего  уезда 
на  ряду  со  всеми  прочими  местностями  земледельческой  Росс1и. 

Последнимъ  высказанеымъ  положешемъ  уже  определяется  та  исходная  точка  зрФшя, 
придерживаясь  которой  можно,  по  мнФшю  Управы,  искать  путей  и  выхода  изъ  переяшвае- 
мыхъ  весьма  тяжелыхъ  экономическихъ  условШ.  Если  справедливо  высказанное  утвержде- 
Н1е,  что  для  Елабужскаго  уезда,  какъ  района  почти  исключительно  земледельческая), 
услов1я  сельскохозяйственная)  промысла  составляютъ  главную  основу  экономическихъ 
условШ  местной  жизни,  то  еще  более  безспорнымъ  нужно  будетъ  признать  полное  отожде- 
ствление сельскохозяйственваго  вопроса,  понимаемаго  въ  широкомъ  смысле,  съ  вопросомъ 
крестьянскимъ,  такъ  какъ  около  0,9  населешя  Елабужскаго  уезда  составляютъ  крестьяне, 
зкивупце  почти  исключительно  земледельческимъ  трудоиъ. 

Каково  же  современное  положеше  у  насъ  этого  столь  важнаго  промысла  и  въ  какой 
мере  этотъ  промыселъ  обезпечиваетъ  главную  массу  местнаго  населешя? 

Ответомъ  на  поставленный  весьма  серьезный  вопросъ  могутъ  служить  не  менее 
красноречивый  цифры,  определяюпця  экономическое  положеше  елабужскаго  крестьянина 
за  последнее  десятилепе. 

Цифры,  который  Управа  находить  необходимымъ  привести  въ  настоящемъ  докладе, 
будутъ  говорить  о  такихъ  существенныхъ  Фактора хъ,  вл1яющихъ  на  крестьянское  хозяй- 
ство и  его  экономическую  устойчивость,  какъ  средняя  урожайность  хлебовъ,  уровень 
местныхъ  хлебныхъ  ценъ,  размеры  крестьянскаго  скотовладешя,  платежеспособность  насе- 
лешя по  отношешю  къ  каэеннымъ,  земскимъ  и  другимъ  сбора мъ  и,  наконецъ,  задолженность 
его  какъ  по  окладнымъ  сборамъ,  такъ  и  по  другимъ  категор1ямъ  обязательныхъ  платежей  и 
продовольственнымъ  ссудамъ. 

ЦиФры  эти,  действительно,  весьма  красноречивы  п  говорить  лишь  о  прогрессирую- 
щемъ  упадке  местной  сельскохозяйственной  промышленности,  а  следовательно  и  общаго 
благосостояшя  крестьянской  массы  местнаго  населешя. 

Такъ,  средняя  урожайность  нашего  уезда,  выведенная  за  последшя  20  летъ  по 
давнымъ  статистичесваго  отделешя  Губернской  Управы  и  Центральнаго  Статистическаго 
Комитета  (те  и  друпя  данным  почтя  совпадаю»  между  собою),  определяется  самъ  4,73,  при 
чемъ  высшая  норма  урожая — 7,2,  а  низшая  за  первое  десятилепе  определяется  не 
ниже  2,5,  а  за  последшя  десять  летъ  уже  падаетъ  до  1,6. 

Отмечаемый  безпристрастными  цифрами  Фактъ  прогрессирующаго  понижешя  урожай- 
ности нашего  уезда,  помимо  всегда  колеблющихся  метеорологическихъ  условШ,  находить 
для  себя  вполне  естественное  объяснеше  въ  такомъ  не  менее  внушительномъ  по  своему 
отрицательному  значен  но  явленш,  какъ  огромная  убыль  рабочаго  крестьянскаго  скота  за 
тотъ  же  першдъ  времени. 

По  данвыиъ  экономическая  изсдедовашя  за  1899  г.  число  крестьянскихъ  рабочихъ 
лошадей .  после  1898  г.  уменьшилось  въ  Блабужсвомъ  уезде  съ  53,209  до  47,513,  или  на 
10,790,  а  коровъ— съ  57,278  до  36,491  головъ,  или  на  36,з%.  ^ 

Это  сокращеше  рабочаго  скота  дало  приростъ  числа  беалошадныхъ  крестьянскихъ 
дворовъ  въ  Елабужскомъ  уезде  на  51,2°/»  или  въ  абсолютныхъ  циФрахъ  число  беалошад- 
ныхъ  хозяевъ  увеличилось  въ  нашемъ  уезде  съ  4,423  до  6,686.  Если,  не  забывая  этихъ 
цифръ,  мы  лримемъ  загбмъ  во  ввимаше  уровень  местныхъ  хлебныхъ  ценъ,  какъ  главный 
источвикъ  доходности  крестьянскихъ  хозяйствъ,  и  узнаемъ,  что  этотъ  уровень  определяется 
въ  среднемъ  41  коп.  за  пудъ  зерна;  при  колебанш  оть  23  коп.  въ  урожайные  годы,  когда 
земледельческое  населеше  продаетъ  хлебъ,  до  73  коп.  въ  годы  неурожаевъ,  когда  то  же 
населеше  вынуждено  аршбретать  хлебъ  покупкой,  то  общая  картина  экономическаго  поло- 
жена нашего  средняго  крестьянина  определится  уже  довольно  рельефно. 

При  отмеченныхъ  условшхъ  экономической  жизни  и  данныхъ  результатахъ  сельско- 
хозяйственнаго промысла  становится,  конечно,  неизбежной  огромная  задолженность  мест- 
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наго  населешя  по  сборамъ  и  пдатежанъ  различныхъ  категорШ.  Когда-то  и  не  слишкомъ 
давно  (до  1889  г.)  почти  безнедоимочный  у*здъ  становится,  при  наличный  услойяхъ, 
неоплатнымъ  должникомъ,  успевши  съ  1889  г.  увеличить  недоимку  по  каэеннымъ  сборамъ 
съ  17.633  до  550.465  руб.,  прюбр'Ьсти  продовольственный  долгь  въ  сумм*  1.964.000  руб., 
кромЪ  свыше  100.000  р.  недоимки  по  земскммъ  сборамъ,  которая  числится  за  сельскими 
обществами  Елабужскаго  убзда. 

Обрисованная  немногими,  приведенными  здФсь,  цифрами  картина  несомненно  крайне 
тяжелаго  экономическаго  положешя  нашего  уФзда,  въ  зависимости  отъ  прогрессирующий» 
изъ  года  въ  годъ  упадка  сельскохозяйственной  промышленности,  до  очевидности  призы  - 
ваетъ  къ  себе  самое  серьезное  внимаше  и  настоятельно  требуетъ  соотв*тствующнхъ 
м*ръ  помощи. 

Въ  ряду  частеыхъ  м*ръ,  способныхъ  до  некоторой  степени  урегулировать  м*стныя 
услов1я  сельскохозяйственной  жизни,  необходимо  обратить  внимаше,  главнымъ  образоиъ, 
на  весьма  неуравнительную  для  настоящего  времени  оценку  доходности  крестьянскихъ 
земель  нашего  уЪзда  и  прочихъ  уЬздовъ  Вятской  губерши,  принятую  для  взниашя  выкуп- 
ныхъ  платежей  и  другихъ  казенныхъ  сборовъ.  Оценочная  норма  земель  Елабужскаго  у1зда 
принята  въ  3  руб.  съ  десятины,  тогда  какъ  эта  норма  для  другихъ  уЬздовъ  Вятской  губер- 
ши колеблется  отъ  1  до  2  руб.  40  коп.  на  десятину.  Эти  нормы,  остающаяся  безъ  перенЪнъ 
и  до  настоящаго  времени,  установлены  были  въ  1887  г.,  когда  нашъ  уЬздъ  по  своему 
экономическому  положешю  и '  естеотвеннынъ  услов!ямъ  стоялъ  выше  другихъ  уЬздовъ 
губерши,  но  теперь,  когда  порядокъ  распредЬлешя  уЬздовъ  по  ихъ  абсолютной  и  относи- 
тельной доходности  принялъ  совершенно  обратное  направление,  оставивши  Елабужсый  уЬздъ 
позади  всЬхъ  другихъ  по  степени  доходности  его  хозяйства  и  впереди  всЬхъ  по  задолжен- 
ности, безлошадности  и  другимъ  крайне  небдагощпятнымъ  экономическимъ  Факторамъ, — 
эти  оценочный  нормы  представляются  уже  аномалией  и  требуютъ  пересмотра  съ  ц'Ьльго 
непрем'Ьннаго  ихъ  понижешя  для  Елабужскаго  уЬзда.  Въ  виду  того,  что  земля  для  нашего 
крестьянина  составляетъ  главный  и  почти  единственный  источникъ  дохода,  освобождение 
этой  земли  отъ  обременительныхъ  сравнительно  съ  ея  доходностью  платежей  неизбежно 
окажетъ  благопр1ятное  вл1яше  на  большую  устойчивость  м*стныхъ  крестьянскихъ 
хозяйствъ. 

Основываясь  загЬмъ  на  уб'Ьжденш,  что  на  ряду  съ  м*стно -конкретными  причинами, 
способствующими  столь  значительному  отклонешю  «ъ  отрицательную  сторону  результатовъ 
мЬстныхъ  сельскохозяйственныхъ  промысловъ,  Управа  решается  указать  на  крайнюю 
необходимость  для  улучшены  условШ  местной  сельскохозяйственной  и  экономической 
жизни  несколько  общихъ  мЬръ  юридическаго,  экономическаго  и  просветительна™ 
характера. 

Въ  первую  категорио  м*ръ  Управа  относитъ  вопросъ  объ  уравнеши  крестьянскаго 
сослов1я  въ  правовомъ  отношенш  съ  другими  СОСЛОВ1ЯМИ. 

Изъ  числа  экономическихъ  м*ропр1ят1й  Управа  полагала  бы  остановить  внимаше 
прежде  всего  на  уравнешн  казенныхъ  окладныхъ  сборовъ  съ  крестьянъ  нашего  уЬзда  и 
возможяомъ  уменьшении  налоговаго  бремени  для  землед'Ьльческаго  населешя. 

Въ  дальнЬйшемъ  представляются  целесообразными  и  необходимыми  так1Я  м*Ьры,  какъ: 
1)  расширеше  крестьянскаго  землевлад*л1я,  2)  страховаше  посЬвовъ  отъ  неурожая,  3)  широ- 
кая органвзащя  дешеваго  сельскохозяйственна™  промышленнаго  кредита,  4)  отмена 
пошлинъ  на  сельскохозяйственный  оруд1я,  чугунъ,  желЬзо. 

Наконецъ,  интересы  народнаго  образованы,  какъ  одного  изъ  самыхъ  дЪйствительныхъ 
Факторовъ  къ  наибол'Ье  продуктивной  деятельности  во  всЬхъ  сФерахъ  жизни,  побуждаютъ 
поставить  на  ближайшую  очередь  разрЬшешя  такихъ  капитал ьныхъ  вонросовъ,  какъ  увели- 
чеше  сообразно  мЪстнымъ  потребностямъ  числа  учебныхъ  заведешй  начальныхъ  и  съ 
повышеннымъ  курсомъ   общеобразовательнымъ  и  технически-промышденнымъ.   Однако, 
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одной  этой  капитальной  м*рой  не  ногутъ  быть  вполне  достигнуты  желаемые  результаты  въ 
интереса»  повышешя  умственнаго  развит  и  работоспособности  м*стнаго  крестьянскаго 
населетя. 

Параллельно  съ  увеличетемъ  числа  школъ  и  другихъ  учебныхъ  заведешй  съ  облегче- 
темъ  доступа  къ  нимъ  для  крестьянскнхъ  д*тей  необходимо,  по  мн*н!ю  Управы,  обратить 
особое  внимаше  на  расширение  курса  начальной  школы  и  ращональную  постановку  Ьрепо- 
даватя.  Для  бод*е  усп*шнаго  осуществлена  последней  ц*ли  представляется  необходимымъ 
желать  бол*е  близкаго  учасгёв  представителей  общественныхъ  учрежденШ  въ  школьномъ 
д*л*.  Не  мен*е  необходимо  устранеше  вс*хъ  излишнихъ  сгЬсненШ  въ  организации  вн* 
школьнаго  обучешя  народа  путемъ  устройства  народныхъ  бнблютекъ,  чтешй  и  курсовъ  для 
сообщена  сельскохозяйственныхъ  и  другихъ  общеполезныхъ  знашй. 

Для  осуществлена  столь  широкой  образовательной  программы  необходимы,  конечно, 
весьма  значительный  матер1альныя  средства,  затрата  которыхъ  представляется  совершенно 
непосильной  для  м*стныхъ  платежныхъ  силъ,  почему,  одновременно  съ  постановкой  ука 
занныхъ  вопросовъ,  Управа  намЪчаетъ  проектъ  ходатайства  объ  участш  Правительства  въ 
расходахъ  на  д*ло  общаго  и  промышленнаго  народнаго  образовала  въ  Форм*  освобождена 
земства  отъ  обязательныхъ  расходовъ  на  содержаше  правительственныхъ  учрежденШ  и  о 
предоставленш  земству  некоторой  части  доходовъ  общегосударственныхъ,  напримйръ,  какъ 
проектировано  некоторыми  земствами,  въ  Форм*  отчисления  изв*стнаго  процента  съ  дохо- 
довъ казенной  продажи  питей  и  другихъ  йсточниковъ. 

Таковы  взгляды  Елабужсвой  Земской  Управы  на  современное  экономическое  поло- 
жеше  Елабужскаго  у*зда,  основанные  на  близкомъ  знакомств*  съ  конкректными  услов!ями 
его  жизни,  и  т*  м*ры  необходимой  помощи,  которыа  Управа,  по  своему  крайнему  уб*жде- 
нНо,  находитъ  нужнымъ  внести  на  обсуждвВ1е  Комитета. 


Котельничесшй  Уездный  Комитетъ  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности. 


Журналъ  засбдашя  12  Ноября  1902  г.*). 

Въ  засЬданш  участвовали:  Председатель  Комитета  И.  С.  Тепловъ  и  члены:  Предсе- 
датель Уездной  Земской  Управы  И.  Н.  Кошурниковъ,  Земшй  Начальннкъ  А.  Д.  Ляпустинъ, 
Члены  Уездной  Земской  Управы  Д.  Л.  Гагариновъ,  И.  П.  Гусевъ,  Уездный  Ветерннаръ 
В.  И.  НикольскШ  и  Уе&дный  Агрономъ  Э.  Г.  Одьманъ. 


После  дальнейшаго  обсуждешя  программы  Особаго  Совещашя  Комитетъ  призналъ  важ- 
нымъ  остановиться  на  следующихъ  вопроса хъ: 

1)  Распространено  многопол1я  надо  признать  непременнымъ  услов1еиъ  для  поднят 
местнаго  сельскаго  хозяйства,  такъ  какъ  съ  нимъ  связано  правильное  использоваше  эемли, 
а  именно  увеличится  въ  хозяйстве  количество  корма,  а  следовательно  и  количество  скота  м 
навоза. 

Распространенно  многопольныхъ  хозяйствъ  въ  настоящее  время  главнымъ  образомъ 
тормозомъ  является  вольная  пастьба  скота,  требующая  непременно  огораживащя  полей,  но 
для  того,  чтобы  огораживать  поля  при  многополш,  прюбрётать  травяныя  семена  и  проч., 
необходимы  болышя  средства.  Чтобы  доставить  крестьянамъ  эти  средства  въ  надлежащихъ 
размерахъ  необходимо  какъ  можно  скорее  организовать  мелькШ  сельскохозяйственный  о 
мелшративный  кредиты;  далее,  весьма  существенной  мерой,  для  быстра  го  распространена 
многопольнаго  хозяйства,  Комитетъ  считаетъ  льготы  со  стороны  Правительства  темъ  селе- 
н!ямъ,  которыя  заведутъ  многошшя.  Льготы  эти  могутъ  выразиться  прежде  всего  пониже- 
шемъ  земельнаго  налога  съ  земель  этихъ  селешй,  а  также  и  другими  прем1ями. 

2)  Въ  уезде  въ  настоящее  время  настолько  сократилась  лесная  площадь,  что  обезпе- 
чеше  населешя  топливомъ  и  строительнымъ  матер1аломъ  является  иеотложнымъ  вопросомъ 
и  необходимо  приступить  въ  разводе шю  леса.  Важными  мерами  въ  этомъ  направленш,  по 
мнен1ю  Комитета,  могутъ  быть  следуюпуя:  въ  числе  врестьянскихъ  угодШ  не  мало  такихъ, 
которыя  въ  свое  время  были  лугами  и  пашнями,  въ  настоящее  же  время  совершенно  выпа- 
ханы и  истощены,  такъ  что  представляютъ  изъ  себя  безплодные  пустыри,  совершенно  без- 
доходные, съ  которыхъ  однако  же  взимаются  налоги.  Нередко  таые  участки  неудобны  для 
хозяйственной  эксплоатащи  вслЪдств^е  отдаленности  отъ  селешй.  Такимъ  образомъ,  значи- 
тельная площадь  крестьянской  земли  въ  настоящее  время  является  обузой  для  врестышъ  и 
способствуем  накоплешю  недоимокъ,  ослаблешю  хозяйства,  а  это  приводитъ  къ  принуди- 
тельной распродаже  земли  у  обедневшихъ  хозяевъ. 


*)  Предыдущая  засвдашя  Комитета,  судя  по  приводвмымъ  наше  ссьикамъ,  нмФлв  преимущественно 
распорядительный  характеръ;  журналы  этихъ  засвдашй  не  представлены  въ  Губернски  Комитетъ  и  Осо- 
бое Сов$щан1е. 
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По  мнйшю  Комитета,  въ  цфдяхъ  поднят  бдагосостояшя  населешя,  земли,  подобный 
указаннымъ,  следовало  бы  перечислить  въ  разрядъ  лЪсныхъ,  уменьшить  гЬмъ  налогъ  съ 
нихъ.  По  прнговорамъ  селешй,  который  обяжутся  заласить  таюя  земли,  въ  течете  опреде- 
ленная) числа  л4тъ,  участки,  назначенные  подъ  залФсеше,  необходимо  совершенно  освобо- 
дить на  продолжительный  перюдъ  отъ  выкупныхъ  платежей.  Наконецъ  необходимо,  чтобы 
Министерство  ЗемледЪлш  и  Государственныхъ  Имуществъ  при  помощи  чиновъ  лесного 
ведомства  оказывало  помощь  крестьянамъ  при  устройств*  лйсныхъ  дачъ  и  обл^сенш  указа- 
тями  н  руководствонъ  при  работахъ  и  снабжало  бы  сЪменамн  и  саженцами. 

Указавъ  такимъ  образомъ  лишшй  разъ  важность  этихъ  вопросовъ,  Комитетъ  въ  виду 
того,  что  новыхъ  заявлетй,  по  разсмотрфннымъ  уже  пунктаиъ  программы,  наиболее  касаю- 
щимся мФстныхъ  нуждъ  сельскаго  хозяйства,  равно  по  другимъ  пунвтамъ,  не  было  сделано, 
призналъ  обсуждете  программы  Особаго  Совйщатя  законченными 


Докладная  записка   Председателя  Котельнической  Уезд- 
ной Земской  Управы  И.   Н.  Кошурникова  по  вопросу  о 

необходимости  всеобщаго  обучешя, 

Въ  засЪданш  Комитета  6  сего  Сентября  мн*  поручено  было  Комитетомъ  выяснить  не- 
обходимость всеобщаго  обучешя  для  успеха  и  развит  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности въ  частности  и  поднята  экономический)  положешя  м*стнаго  населешя. 

Выхода  изъ  положены  Высочайше  учрежденная  Особаго  СовФщашя,  что  с  местными 
силами  должна  быть  сделана  не  подробная  разработка  отдФльныхъ  м*ръ,  которая  соста- 
вляете задачу  СовФщашя  я  его  подготовительныхъ  комиссШ,  а  главнымъ  образомъ  указаны 
гЬ  нужды,  удовлетворено  которыхъ,  по  мн*тю  м'Ьстныхъ  людей,  представляется  въ  настоя- 
щее время  существенно  важнымъэ,  я  ограничусь  зд*сь  только  краткимъ  указашемъ  на  не- 
обходимость всеобщаго  обучешя. 

Положеше  начальнаго  народнаго  образования  въ  Котельническомъ  у*зд*  предста- 
вляется въ  настоящее  время  въ  слЪдующемъ  вид*:  за  прошлый  учебный  годъ  содержалось 
за  счетъ  земства  67  школь,  съ  трехгодичнымъ  курсомъ,  а  вм^ст*  съ  церковио-приходскими 
и  городскимъ  начальнымъ  училищемъ  въ  уЬзд'Ь  насчитывается  130  школъ,  въ  коихъ  обу- 
чалось въ  1901 — 1902  учебномъ  году  10,197  дФтей  обоего  пола— 7,595  мальчиковъ  и  2,601 
девочка.  Между  гЬмъ  д1ггей  школьнаго  возраста  насчитывается  въ  у*зд*.  по  коеФФИщентамъ, 
установленнымъ  по  основному  статистяческому  изслФдовашю,  22,480  человФкъ,  считая  въ 
кругдыхъ  цифрахъ  поровну  дЪтей  того  и  другого  пола,  т.  е. — 11,240  мальчиковъ  и  столько 
же  дЪвочекъ.  Следовательно  до  3,644  мальчиковъ  и  8,639  дЪвочекъ  остается  вн*  школы, 
и  число  учащихся  мальчиковъ  къ  числу  непосЪщающихъ  школу  составляете  только  67  % 
а  дФвочекъ  23  %,  а  общее  число  учащихся  д*тей  обоего  пола  къ  числу  непосЬщающихъ 
школу  составляетъ  лишь  45  %,  а  остальные  55  %  дйтей  школьнаго  возраста  за  недостаткомъ 
н  переполнешемъ  школы  остаются  за  дверями  ея,  несмотря  на  желаше  учиться.  Въ  прош- 
ломъ  учебномъ  году  было  напр.  433  отказа  въ  пр1емахъ  въ  школу,  и  по  количеству  отказовъ 
следовало  бы  открыть  7  школъ  для  того,  чтобы  принять  желающихъ  учиться.  А  для  того, 
чтобы  дать  возможность  поступить  въ  школу  всЬмъ  мальчикамъ  школьнаго  возраста  въ  коли- 
честве 3,644  человЪкъ,  остающихся,  какъ  замечено  выше,  за  недостаткомъ  школъ,  безъ 
обучешя,  нужно  открыть  57, а  для  8,639  дЪвочекъ  137  школъ.  Выполнить  это  земству — задача 
для  него  почти  неразрешимая  при  существовали  Фиксащи  зеискпхъ  сборовъ,  оно  напрягаетъ 
послфдшя  усил1я  на  открыта  какихъ  нибудь  3—4  школъ  въ  годъ  п  поддержаше  существую- 
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щихъ.  Церковь  также  не  расшшгаетъ  достаточными  суммами  для  открыт  такого  числа  школъ. 
Почему,  если  оставить  д*ло  начальна™  народнаго  образовали  въ  такомъ  положеши  и  при- 
нять во  внимаше  ежегодный  ростъ  наседешя,  въ  томъ  числ*  и  д*тей  школьнаго  возраста,  то 
неизбежно  получится  черезъ  какихъ  нибудь  5 — 10  л*тъ  оонижеше  %  обучающихся  д*тей 
общему  числу  нхъ  школьнаго  возраста,  количество  вновь  открываемыхъ  школъ  будетъ 
дропорщонально-обра^вомъ  отношеши  въ  количеству  д*тей  школьваго  возраста.  Открыта 
достаточная  числа  школъ  составляетъ  такую  насущную  нужду,  удовлетворить  которую 
можегь  только  Правительство,  увеличивъ  ассигновки  на  народное  образование  и  снявъ  еъ 
земства  расходы  общегосударственнаго  характера,  съ  т*мъ,  чтобы  освободившаяся  суммы 
были  употреблены  на  открьше  школъ. 

Доказывать  необходимость  всеобщаго  обучешя,  значить,  по-моему,  говорить  труизмы, 
взбитыя,  азбучныя  истины,  но  все-таки  постараюсь  указать  на  некоторые  Факты.  Не  такъ 
давно  въ  горно-промышлевномъ  округ*  юга  Россш  было  произведено  изсл*доваше  о  заработ- 
ной плат*  горнозаводскихъ  и  Фабрнчныхъ  рабочихъ.  Результаты  обсл*довашя  получились 
въ  высшей  степени  интересные:  рабочШ,  проучивпийся  одинъ  годъ  въ  школ*,  получаетъ 
плату  выше  рабочаго  неграмотнаго;  трудъ  рабочаго,  пробывшаго  2  года  въ  школ*,  оплачи- 
вается выше  труда  рабочаго,  пробывшаго  1  годъ  въ  школ*,  а  проучившШся  въ  течеше  всего 
курса  начальной  школы  получаетъ  плату  выше,  ч*мъ  учивппйся  2  года.  Да  это  собственно 
приходится  наблюдать  и  зд*сь  почти  на  каждомъ  шагу.  Кто  ариказчикомъ,  кто  десятникомъ 
или  дов*реннымъ? — Грамотный.  Неучивпнйся  же  въ  школ*  простой  поденщикъ,  чернора- 
боч1й  съ  платой  20 — 30,  много  40  коп.  въ  день. 

Безъ  распространен^  и  развитая  среди  народа  образования  немыслимо  осуществлено 
ни  одного  м*ропрЫш  земства  въ  области  кустарной  промышленности  и  сельскаго  хозяйства. 
Пока  во  глав*  д*ла  стоить  неграмотный  домохозяинъ,  въ  хозяйств*  не  зам*чается  какихъ 
либо  изм*нешй  въ  смысл*  улучшешя  обработки  почвы,  аам*вы  прежнихъ  пр1емовъ  новыми, 
бол*е  производительными.  «Зач*мъ  намъ — и  д*ды  такъ  жили»  одинъ  отв*тъ  въ  такихъ  слу- 
чаяхъ.  Зат*мъ,  подавляющее  большинство  крестышъ,  обращающихся  въ  сельскохозяйствен- 
ный свладъ  при  Управ*,  составляютъ  лица  грамотныя.  Распростраиеше  полезныхъ  знашй, 
путемъ  раздачи  книгъ,  возможно  только  при  грамотности  народа.  Перечислять  доказательства 
въ  пользу  грамотности  не  считаю  больше  нужнымъ,  такъ  какъ  необходимость  образовала 
признана  вс*ми  и  объ  этомъ  есть  уже  ц*лая  литература. 

Если  образоваше  для  народа  нужно  въ  настоящее  время  и  если  неграмотному  живется 
плохо  и  теперь,  то  что  сказать  за  10 — 20  л*тъ  впередъ,  когда  экономнчесшя  услов1я  жизни 
еще  бол*е  изменятся.  Оставить  за  ст*нами  школы  55%  числа  д*тей  школьнаго  возраста, 
по-моему,  значитъ  лишить  ихъ  въ  будущемъ  возможности  выйти  изъ  того  тяжелаго  поло- 
жетя,  въ  какое  поставлены  ихъ  родители  въ  настоящее  время.  Я  только  что  зам*тилъ,  что 
народу  нужно  образоваше,  такъ  какъ  курсъ  шко4ы  современнаго  типа  коротокъ,  программа 
ея  узка  и  школа  выпусваетъ  только  грамотныхъ  съ  такимъ  скуднымъ  запасомъ  самыхъ 
элементарныхъ  знашй,  что  рецидивизмъ  къ  безграмотности  сталъ  довольно  таки  часты» 
явлешемъ.  Поэтому  необходимо  расширеше  программы  начальныхъ  школъ  до  объема  двух- 
классныхъ  министерсвихъ,  типъ  наибол*е  желательный  въ  настоящее  время,  и  сл*довало  бы 
озаботиться  отврыпемъ  мииистерскихъ  школъ  въ  самыхъ  широкихъ  разм*рахъ  и  въ  самомъ 
скор*йшеиъ  времени.  Если  начальное  образоваше  поставлено  плохо,  то  профессиональное 
находится  почти  совершенно  въ  заброс*.  На  КотельническШ  у*здъ  съ  300-тысячнымъ  насе- 
лешемъ  им*ется  одна  только  Коммисаровская  ремесленная  школа  и  вторая  только  что  орга- 
низуется при  Чернятьевской  Ферм*.  Едва  ли  въ  лучшемъ  положенш  находятся  и  остальные 
у*зды.  Между  т*мъ  проФессюнальное  образоваше  въ  нын*шшй  в*къ  положительно  необхо- 
димо. Расходы  по  устройству  и  открьтю  проФессюнальныхъ  школъ  настолько  значительны, 
что  земству  не  подъ  силу  постановка  такого  рода  образовала  съ  надлежащей  и  желательной 
широтой  и  полнотой,  зд*сь  необходимы  правительственный  средства. 


^ 
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Считаю  доджнымъ  сказать,  что  одного  школьиаго  в  проФессюнальнаго  образовашя  еще 
недостаточно.  Безъ  самообраэовашя  и  саморазвиш  умственный  уровень  неизбежно  пони- 
жается и  у  человека  образованна  го,  не  говоря  уже  про  получившаго  только  начальное  обра- 
зовать Въ  стремленш  къ  самообразованию  простону  народу  отказать  нельзя,  такъ  въ  суще- 
ствующихъ  4-хъ  земскихъ  библштекахъ-читальняхъ  за  першдъ  съ  1  Января  по  1 1юля  теку- 
щего года  было  1,817  подписчнковъ  и  80%  ихъ,  какъ  и  следовало  ожидать,  были  крестьяне, 
коииъ  было  сделано  6,426  выдачъ.  Органиэащя  библ10текъ  самое  верное  и  лучшее  средство 
для  самообраэовашя  народныхъ  массъ  и  одна  изъ  насущнейшихъ  нуждъ  настоящаго  вре- 
мени, требующая  возможно  полнаго  и  скорейшаго  удовлетворена,  безъ  надлежащей  поста- 
новки внФшкольнаго  образовашя  и  открыт  школъ  погеряетъ  много  значетя*  Зеиствомъ  въ 
этомъ  направленш  сд*ланъ  уже  довольно  значительный  и  ценный  починъ,  но  недостатокъ 
средствъ  свазываетъ  земству  руки  и  здесь,  такъ  какъ  для  широкой  органйзацш  в н* школь- 
наго образовашя  нужны  громадный  суммы,  каковыхъ  въ  распоряжеши  земства  н*тъ,  почему 
желательно,  чтобы  государственный  поземельный  налогъ,  если  не  весь,  то  хотя  известная 
часть  его,  переданъ  былъ  земству  исключительно  на  нужды  народнаго  образованы — на  орга- 
низаций библюте»,  устройство  проФессшнальныхъ,  сельскохозяйственныхъ  и  общеобразова- 
тельных?» школъ  по  примеру  Гермаши  и  Соединенныхъ  Северно- Американскихъ  Штатовъ, 
промышленность  коихъ  и  экономическое  положеше  развилось  необычайно  скоро,  благодаря 
только  широкой  постановки  проФессшнальныхъ  школъ,  библ1отекъ  и  вообще  народнаго 
образования.  Лишь  тогда,  когда  обраэоваше  сделается  общимъ,  легко  доступнымъ  для  массы 
народа,  поднимется  и  экономическое  положев1е  населения,  его  сельскохозяйственная  промыш- 
ленность, лишь  тогда  русскШ  мужикъ  будетъ  сыть,  здоровъ,  богатъ  и  уменъ.  Культурный 
страны — наглядный  примфръ  и  лучшее  доказательство  этого. 


Докдадъ  Председателя  Котельническаго  У*зднаго  Комитета 

И.  С.  Теплова  о  мелвомъ  кредите. 

Въ  прошлое  засЬдаше  Комитета  я  взялъ  на  себя  обязанность  составлешя  докладной 
записки  о  необходимости  и  органйзацш  мелкаго  кредита.  Но  все  время  я  былъ  занять  работою 
по  должности  Председателя  Съезда,  а  затемъ  призывоиъ  новобранцевъ  въ  Круглыжскомъ 
участки,  такъ  что  докончить  своего  доклада  не  им*лъ  никакой  возможности.  Выскажу  только 
свои  некоторый  еоображешя.  То  явдеше,  что  открыты  Комитеты  о  нуждахъ  нашей  сельско- 
хозяйственной промышленности,  указывается  целый  рядъ  нуждъ  и  рекомендуются  разныя 
меры  къ  поднятш  экономическаго  положешя  крестьянина,  показываетъ,  что  действительно 
сельское  хозяйство  въ  упадке.  Какая  же  первая  и  самая  неотложная  изъ  этихъ  нуждъ?  По 
моему  крайнему  разумешю  и  30-летнему  опыту  я  скажу — это  мелшй,  доступный  для 
крестьянина  кредитъ.  Въ  былое  время  существовали  ссудо-сберегательныя  кассы,  имелся 
частный  кредитъ,  теперь  этого  ничего  н*тъ,  кассы  закрыты,  частный  кредитъ  изсякъ,  на 
взаимопомощь  ныне  разсчитывать  нельзя.  Я  помню  въ  Шадринскомъ  уезде  обороты  кассъ 
простирались  до  400.000  рублей;  ясно,  что  въ  кредите  была  нужда.  Въ  настоящее  время 
кредита  н*тъ,  а  нужда  въ  немъ  осталась  и  даже  усилилась,  такъ  какъ  жизнь  идегь  в  перед  ъ, 
а  взаимопомощь  отошла  въ  область  предашй.  Частный  кредитъ  крайне  труденъ,  такъ  какъ  онъ 
почти  не  обезпеченъ  ничемъ,  ибо  имуществомъ  крестьянъ  обезпечиваются  выкупные  пла- 
тежи. Случись  несчаспевъ  роде  падежа  лошади  и  врестьянинъ  вынужденъ  продавать  кое-каюе 
излишки  изъ  своего  имущества.  А  что  это  за  излишки  известно  всякому— ихъ  почти  никогда 
н1>тъ.  Вотъ  почему  крестьянинъ  такъ  часто  находится  въ  безвыходномъ  положены!  Вотъ 
почему  я  и  говорю,  что  самая  первая  и  неотложная  нужда — нелкШ,  доступный  крестьянину 
кредитъ!  Надежда  перейти  къ  культурноиу  хозяйству  еще  слишкомъ  отдалена,  да  и  какъ  ори- 


296  КОТЕЛЬНИЧЕШЙ  УФЗДНЫЙ  КОМИТЕТЪ. 

няться  за  хозяйство  культурное— когда  часто  не  съ  ч1шъ  вести  самое  примитивное?  Необхо- 
димо самое  скорЗДшее  открыло  волостныхъ  или  сельскихъ  банковъ,  гЬмъ  бол1)е,  что  источ- 
никъ  для  оборотовъ  банковъ  есть.  Я  думаю,  если  возбудить  ходатайство,  то  казна  не 
откажетъ  дать  по  10.000  рублей  на  волость  изъ  сберегательной  кассы  Казначейства.  Въ 
сберегательной  касс*  Котельническаго  Казначейства  находится  до  1  миллюна  рублей 
крестьянскихъ  взносовъ  и  если  казна  отпустить  на  уйздъ,  въ  воюстиые  банки,  300.000  руб., 
то  она  не  рискуетъ  ничФмъ.  Деньги  будутъ  взяты  за  тотъ  же  процента,  какой  аолучаютъ 
кассы  въ  настоящее  время,  и  но  приговорамъ  волостныхъ  сходовъ  съ  круговою  отв*тствев- 
носпю.  Необходимо  только  обществамъ  дать  широкое  право  самимъ  определять  %  за  ссуды 
изъ  волостныхъ  банковъ.  Допустимъ,  что  %  будетъ  устаиовленъ  въ  12  годовыхъ,  изъ  никъ 
386/юо%  пойдутъ  на  уплату  %%  въ  кассу  Казначейства,  часть  на  расходы  по  управлешю 
банкомъ,  а  остальные  на  приращеше  оборотнаго  капитала  банка;  12%  нын*  уже  нельзя 
считать  высокими.  Положимъ,  что  крестьянинъ  взялъ  30  рублей  на  покупку  лошади. 
12%  годовыхъ  онъ,  купивъ  лошадь,  заработаетъ  въ  4  дня  и  останется  къ  тому  же  съ 
лошадью;  а  займи  онъ  у  кулака,  заплатитъ  50%  1  Бояться  при  учрежден»  банковъ  печальной 
исторш  ссудо-сберегательныхъ  кассъ  нечего— она  нын*  при  бдительномъ  контроле  земскихъ 
начальниковъ  немыслима.  Отчего  кассы  погибли?  Оттого,  что  не  было  контроля!  А  нынЪ 
этого  быть  не  можетъ.  Запрещеше  основывать  банки  займами  за  проценты  необходимо 
уничтожить.  По  нашему  уЬзду  были  примеры — губернское  земство  разрешило  заемъ  въ 
3.000  рублей  за  3%  годовыхъ— но  запрещеше  осуществить  банкъ  не  дало.  Угодно  ли  Коми- 
тету пригнать  мое  предложеше  правильным*? 


Уездный  Комитетъ  согласился  съ  этимъ  докладомъ  и  призналъ  открыта  банковъ  самой 
нужнейшей  и  первой  необходимостью. 


г 

Докладная  записка  Земскаго  Страхового  Агента  А.  А.  Коре- 
панова  по  вопросу  о  содЬйствш  мЪрамъ  къ  уменьшешю 
пожаровъ,  развитие  производства  и  распространений  огне- 

стойкихъ  матер1адовъ. 

Пожары  для  нашей  деревянной  и  соломенной  Руси  есть  страшное  народное  б*дств1е, 
пожалуй,  не  мвн4е  тяжелое,  ч*мъ  недородъ.  Они  сплошь  и  рядомъ  разоряю»  до  послед- 
ней нитки  небогатое  сельское  населеше. 

Вотъ  почему  борьба  съ  деревенскими  пожарами  есть  одно  изъ  насущнЗДшихъ  мЪро- 
пр1ЯтШ,  имФющихъ  въ  виду  сохранеше  экономическаго  бдагосостояшя  сельскаго  населе- 
шя. 

Въ  ряду  еъ  другими  уЪздами  Вятской  губернш— КотельническШ  уйздъ,  по  числу  пожа- 
ровъ  и  причиняемыхъ  ими  населетю  деревни  убытковъ,  занимаетъ  одно  изъ  послФдннхъ 
мЪстъ.  Но  все  же  зло  отъ  пожаровъ  и  зд*сь  очень  громадно.  Убытки,  какъ  причиняемые 
самыми  пожарами,  такъ  и  являющиеся  потомъ,  какъ  сл!здств1е  пожара,  такому  нсчислешю 
поддаются  крайне  трудно. 

Для  тот  о,  чтобы  возможно  правильнее  выяснить,  какое  именно  сод*йств1е  населенно 
можно  оказать  въ  д*л*  прекращения  сельскихъ  пожаровъ,  разсмотримъ  предварительно  при- 
чины, отъ  которыхъ  происходить  ПОСЛ*ДН1е. 

Причины  эти  таковы: 

1)  явлеша  природы  (молшя,  самовозгораше  и  пр.); 

2)  экономическая  необезпеченность  (постройки  изъ  легко  сгораемыхъ  матер1аловъ  и  при 
томъ  устроенный  плохо); 
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3)  умышленные  поджоги,  и 

4)  низкое  культурное  развитее  населешя  деревни  (невежественность,  неосторожность, 
неряшество,  безпечность  и  пр.). 

Самый  наибольший  %  составляют^  пожары,  имЪюнце  причинами  приведенный  въ 
последней  груапе  и  вытекаюпця  изъ  низкаго  культурнаго  и  умственнаго  развит  населения 
деревни.  Обычное  явдеше  въ  деревне— пожары  огь  треснувшихъ  печей  и  трубъ,  отъ 
неосторожнаго  курешя  табаку,  хождешя  по  хлевахъ  съ  лучиной,  отъ  золы, выброшенной  изъ 
печи  на  дворъ  съ  непотухшимн  углями,  и  т.  д.,  и  т.  д. 

Вятское  земство  съ  самаго  начала  своего  существовала  и  особенно  за  последнее 
десятилЗше  усиленно  борется  съ  сельскими  пожарами,  затрачивая  громадный  средства  на 
различный  меропр1ят1я,  имеюпця  главнымъ  образомъ  предупредительный  характера 

Но  издаваемый  земствомъ  разныя  правила  о  порядке  страховашя  и  о  противопожар- 
ныхъ  м*ропр1ЯТ1Яхъ  крестьянами  сплошь  и  рядомъ  не  читаются,  почему  строешя  свои  они 
страхуютъ  низко,  а  о  ссудахъ  и  пособ1Яхъ  не  знаютъ;  не  знаютъ  также  и  о  существовали 
обязательныхъ  постановлена  по  пожарному  благоустройству  селешй.  Иные  и  знаютъ  о 
рекомендованныхъ  земствомъ  м*рахъ,  но  по  невежеству  не  понимаютъ  полезности  ихъ. 
Такъ,  наприм*ръ,  не  имея  на  случай  пожара  воды,  не  устраиваютъ  вскуссгвениыхъ  водо- 
хранилищу хотя  земство  на  это  даетъ  и  ссуды,  и  пособ1я;  въ  бкученныхъ  селен!яхъ  не 
обсаживаютъ  прогаловъ  деревьями  и  т.  п. 

Однимъ  словомъ,  почти  всЬ  усил1я  земства  возможно  обезопасить  деревню  отъ  пожаровъ 
въ  настоящее  время  разбиваются  какъ  о  камень. 

Отсюда  сод*йств1в  въ  деле  борьбы  съ  деревенскими  пожарами  прежде  всего  должно 
выразиться  въ  поднятш  общаго  умственнаго  уровня  населешя  и  въ  возможно  широкомъ 
ознакомлена  его  съ  пожарно-страховымъ  деломъ  путемъ  лекщй,  чтешй,  бесбдъ,  безплат- 
ной  раздачи  и  дешевой  продажи  брошюръ  по  этимъ  вопросами  Необходимо  воспитать  въ 
немъ  гёмъ  или  инымъ  путемъ  идею  самохраневдя  отъ  пожаровъ.  А  загЬмъ  уже  организовать 
практическое  обучение  пожаротушение  и  проведешю  въ  жизнь  разныхъ  м*ропрштШ,  веду- 
щихъ  къ  предупрежден^  пожаровъ. 

Всякому,  бывавшему  на  деревенсвихъ  пожарахъ,  известно,  насколько  безпорядочно  и 
безсистемно  производится  ту  теше  ихъ.  Почему  организация  практическаго  обучешя  насе- 
лен1я  уменью  тушить  пожары  является  однимъ  изъ  самыхъ  необходимыхъ  ж*роар]ятШ. 

Близко  знакомому  съ  деревней  известны,  конечно,  напримеръ,  плохо  устроенный,  за 
отсутств1емъ  опытныхъ  мастеровъ  и  руководителей,  запруды,  разрушаемый  въ  первую  же 
весну  водой,  плохо  устроенные  по  той  же  причин*  каменные  дома,  въ  которыхъ  вода  течетъ 
со  сгЬнъ,  и  т.  д.  Въ  этомъ  направленш  широкое  поле  къ  содействию  населешю  т1шъ  или 
инымъ  путемъ. 

Далее,  исходя  изъ  положешя,  что  разъ  нечему  будетъ  гореть— не  будетъ  и  пожаровъ, 
нужно  признать  крайне  важнымъ  оказаше  содействия  въ  деле  распространена  въ  сред* 
сельскаго  населешя  построекъ  изъ  несгораемыхъ,  огнестойкихъ  матер1аловъ,  каковыми 
являются  постройки  изъ  кирпича  и  глины  съ  железными,  черепичными  или  глиносоломен- 
ными  крышами. 

Постройки  изъ  кирпича  и  железный  крыши  въ  настоящее  время  распространяются  въ 
деревне  слишкомъ  медленно  и  главнымъ  образомъ  потому,  что  необходимые  для  нихъ 
строительные  матер1алы  (кирпичъ  и  железо)  имЪютъ  значительную  ценность  и  не  повсюду 
встречаются  въ  продаж*.  Поэтому  сфсЬйсше  возможно  широкому  и  повсеместному  разви- 
та® кирпичнаго  производства  вызоветъ,  въ  виду  конвуренщи,  понижете  ц*нъ  на  кирпичъ, 
что  и  дастъ  возможность  большему  числу  крестьянъ  употреблять  его  на  постройки.  СодЪй- 
ств1б  это  должно  выразиться  въ  выдаче  на  лъготныхъ  условгяхъ  ссудъ  на  заведете  или 
расшмреше  производства  и  на  постройку  кирпичныхъ  зданШ  и  въ  устройстве  н*сколькихъ 
учебно-опытныхъ  кирпичеделательныхъ  за  во  до  въ,  на  которыхъ  могли  бы  приготовляться 
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хоронив  мастера.  Устройство  же  поволостныхъ  складовъ  кирпича  и  скупки  его  въ  эти 
склады  отъ  мёстныхъ  производителей  обезпечили  бы  сбытъ  кирпича  последними,  а  это 
естественно  вызоветъ  усилеше  производства  и  дастъ  возможность  крестьвнаиъ  приобретать 
кирпичъ  во  всякое  время,  теперь  же  не  везде  и  не  всегда  онъ  можегь  быть  куоленъ  даже 
на  консухи. 

Сложеше  таможенныхъ  пошлинъ  на  листовое  железо  и  организащя  складовъ  его 
вместе  съ  складами  кирпича  дастъ  несомненно  толчокъ  къ  устройству  железныхъ  крышъ  на 
крестьянскахъ  постройкахъ. 

Но  распространено  въ  деревни  крышъ  изъ  железа  заслуживаетъ  меньшаго  вннмашя 
по  сравнению  съ  крышами  изъ  черепицы  и  глиносоломенными.  Жел*звыя  крыши,  будучи 
дорогими,  въ  то  же  время  мало  защищаютъ  отъ  огня.  Он*  только  представляютъ  надежную 
защиту  отъ  падающихъ  искръ  и  углей,  которые  не  могутъ  раскалить  железо;  отъ  близкаго 
же  пожара  кровля  сильно  накаливается  и  обрешетка  подъ  ней  и  стропила  легко  загораются, 
а  листы  при  этомъ  свертываются  и  падаютъ  съ  крыши.  Но,  кроме  того,  для  покрыпя  желе- 
зомъ  кровель  необходимы  хороппе  кровельщики,  а  впоследствш  нужно  производить  пертдн- 
чесшй  ремонтъ  ихъ  (окраску),  иначе  железо  скоро  проржавеетъ.  Все  сказанное  делаетъ 
крыши  изъ  железа  мало  применимыми  для  деревни,  а  если  принять  во  внимаше,  что  всюду, 
где  воздухъ  внутри  здайы  насыщенъ  водяными  парами  и  амн1акомъ,  железо  ржавеетъ  и 
разрушается  очень  быстро,  то  железная  кровля  для  многихъ  строешй  крестьянскихъ  дво- 
ровъ  (скотный  дворъ,  хлёвы,  конюшня)  прямо  непригодна. 

Кровля  изъ  хорошей  черепицы  во  много  разъ  превосходить  железную  крышу  и  во 
вс*хъ  отношешяхъ  удобнее  для  деревни.  Поэтому  устройство  учебныхъ,  образцовыхъ  заво- 
довъ  для  производства  черепицы  въ  возможно  болыпемъ  числе  ознакомить  населеше  съ 
черепицей,  дастъ  матер1злъ  для  первыхъ  опытныхъ  крышъ,  и  кроме  того  заводы  эти  будутъ 
школой  для  подготовки  мастеровъ,  при  посредстве  которыхъ  производство  черепицы  можегь 
развиться  кустарнымъ  путемъ.  Возникновешю  же  кустарныхъ  черепичныхъ  заводовъ  необхо- 
димо еще  содействовать  выдачей  на  льготныхъ  услов1яхъ  ссудъ  и  скупкой  черепицы  въ 
особые  склады  наравне  съ  кирпичемъ. 

Насколько  ни  были  бы  хороши  и  практичны  для  деревни  здашя  изъ  кврпвча  и  крыши 
изъ  железа  и  черепицы,  но  они  все-таки  для  значительной  части  населешя  несомненно 
будутъ  недоступны,  такъ  какъ  кирпичъ,  железо  и  черепица  должны  быть  куплены,  а  для 
работы  изъ  нихъ  строенШ  должны  быть  наняты  особые  мастера.  Поэтому,  наравне  съ  кир- 
пичными постройками  и  крышами  изъ  железа  и  черепицы,  желательно  распространена  въ 
деревне  и  более  дешевыхъ  огнестойкихъ  здашй  и  крышъ,  а  именно  глиносоломенныхъ.  Эти 
строешя  и  крыши  имеютъ  предъ  прочими  то  преимущество,  что  необходимые  для  нихъ 
матер1алы  малоценны,  устройство  ихъ  доступно  при  небольшомъ  навыке  самимъ  крестья- 
намъ  безъ  значительныхъ  затрать  на  покупку  потребныхъ  матер1аловъ  о  на  наемъ  особыхъ 
мастеровъ. 

Въ  Котельвическомъ  уезде,  благодаря  содействию  земства,  съ  1896  года  начади 
распространяться  постройки  изъ  необожженнаго  саманнаго  кирпича  и  глиносоломенныя 
крыши  по  способу  крестьянина  Адамова. 

Для  успешнаго  развит  въ  деревне  этого  вида  строительства  необходимо  прежде  всего 
обучеше  возможно  большаго  числа  мастеровъ,  дла  чего  должны  быть  открыты  особым  для 
сего  школы.  Только  тогда,  когда  мастера  для  строительства  изъ  самана  и  глиносоломенныхъ 
крышъ  будутъ  всюду,  какъ  въ  настоящее  время  плотники,  можно  будетъ  рассчитывать  на 
успехъ  дела.  Выдача  же  при  этомъ  ссудъ  и  въ  крайнихъ  случаяхъ  безвозвратныхъ  пособШ 
на  постройку  здашй  изъ  самана  и  на  заведете  выработки  его  съ  целью  продажи  еще  более 
подвонетъ  впередъ  дело  строительства  изъ  глиносоломы. 


КОТЕЛЬНИЧЕСКЙ  УЕЗДНЫЙ  КОМИТЕТА.  299 


Докладъ  Земскаго  Начальника  Я.  В.  Терещенко  по  вопросу 

объ  устройств*  мЪстныхъ  дорогъ  общаго  пользование  взаим- 

ныхъ    отношешяхъ  въ  этомъ  дЪлЪ  государства,   земства, 

крестьянскихъ  обществъ  и  частныхъ  владЬльцевъ. 

Съ  проведешемъ  въ  Котельническомъ  уезде  железной  дороги  содержание  проселоч- 
ныхъ дорогъ  и  находящихся  на  нихъ  сооружешй  въ  исправномъ  состояши  ир1обр$таетъ 
громадное  экономическое  значеше  для  Котельняческаго  уезда;  между  гЬмъ,  весною,  осенью 
в  зимою  эти  дороги  становятся  совсЬмъ  непроезднымв.  По  закону,  содержаще  въ  исправ- 
номъ состоявш  проселочныхъ  дорогъ,  проточныхъ  водь  и  ванавъ  на  земляхъ,  принадлежа- 
щихъ  въ  собственность  сельсвихъ  обществъ  или  состоящихъ  въ  ихъ  постоянвомъ  пользова- 
нм,  лежитъ  на  обязанности  сельскихъ  обществъ,  при  чемъ  на  проселочныхъ  дорогахъ  должны 
быть  устроены  прочные  мосты  и  перевозы,  а  но  ннзкимъ  местаиъ  гати  (4  п.  Ш  ст.  Общ. 
Пол.,  802  и  805  ст.  Уст.  Пут.  Сообщ.);  единственные  крупные  землевладельцы — церкви — 
изъяты  отъ  отбывает  дорожной  повинности:  по  сил  $  примечания  къ  755  ст.  Уст.  Пут.  Сообщ. 
исправление  дорогъ,  мостовъ  и  гатей  на  земдяхъ,  къ  церквамъ  отиежеванныхъ,  лежитъ  на  обя- 
занности прихожанъ,хотябы  земли  эти  обработывались  самими  служмтелами  церкви.  Эти  пра- 
вила настолько  безусловны,  что  вне  законодательная)  порядка — на  средства  всего  волостного 
общества  отправление  дорожной  поввнноети  по  содержашю  проселочяыхъ  дорогъ  не  можетъ 
быть  возлагаемо;  само  волостное  общество  не  въ  праве  перелагать  этой  повинности  съ  обще- 
ства, чрезъ  дачи  котораго  проходить  дорога,  на  друпя  общества  и  возлагать  содержаше 
проселочныхъ  дорогъ  въ  какой  либо  мере  на  крестьянъ  такихъ  обществъ,  по  землямъ  коихъ 
эта  дорога  не  проходитъ.  Въ  силу  закона,  применительно  къ  11  п. 51  ст.  Общ.  Пол.,  сельские 
сходы  возлагаютъ  содержаше  въ  исправномъ  состояши  проселочныхъ  дорогъ,  мостовъ,  гатей 
и  перевозовъ  на  крестьянъ  тёхъ  селешй,  на  земляхъ  коихъ  эти  дороги*  мосты,  гати  и  пере* 
возы  находятся.  Дорожная  повинность  $ъ  Котельническомъ  уезде  отбывается  натурою,  ори 
чемъ  исправлеше  дорогъ  производится  весною  и  осенью,  т.  е.  въ  самое  дорогое  для  кре- 
стьянъ время.  Такимъ  образомъ,  при  настоящемъ  подоженш  вопроса  объ  отбывашв  дорожной 
повинности,  нарушается  основной  принципъ  отбывашя  всякихъ  повинностей — равномер- 
ность: отдельный  седешя  отбываю»  повинность  по  исправному  содержашю  дорогъ  и  дорож- 
яыхъ  сооружешй,  обслуживающихъ  при  современномъ  развитш  торговыхъ  оношешй  не 
только  нужды  этихъ  селешй,  но  и  нужды  всей  волости  и  уёзда.  На  такихъ  дорогахъ  нередко 
находятся  дорожныя  сооружешя,  приведете  въ  исправность  коихъ  или  перестройка  ихъ  за- 
ново требуюгь  значительныхъ  расходовъ,  лревышающихъ  средства  одного  или  двухъ  селе- 
шй, на  обязанности  коихъ  лежитъ  ремонтъ  или  перестройка  этихъ  сооружешй,  вследств1е  чего 
должностныя  лица,  обязанныя  по  закону  наблюдать  за  исправнымъ  состояшемъ  дорогъ  и 
дорожныхъ  сооружешй,  поставлены  въ  явную  невозможность  исполнить  эту  обязанность  безъ 
окончательная  разорешя  домохозяевъ  тЬхъ  селешй.  Чтобы  не  быть  голословныиъ,  укажу, 
напримеръ,  на  Чнкулаевское  сельское  общество,  Круглышской  волости,  на  обязанности 
коего  лежитъ  содержаше  въ  исправномъ  состояши  С.-Петербургскаго  почтоваго  тракта  на 
протяжеши  974  верстъ,  ам*ющаго  несомненно  торговое  н  промышленное  значеше  для  края; 
на  этомъ  тракте  имеется  21  дорожныхъ  сооружешй,  частью  уже  пришедшихъ  въ  оконча- 
тельную ветхость,  частью  прпходящихъ  въ  ветхость  и  требующихъ  местами  перестройки  за- 
ново, а  местами  неотложнаго  ремонта  во  избежание  окончательна™  разрупгешя  этихъ  со- 
оружений; во  многихъ  местахъ  этой  дороги  требуется  значительное  поднятие  полотна  самой 
дороги;  приведете  въ  исправное  содержаше  этого  тракта  превышаетъ  средства  т$хъ  отдель- 
ныхъ  селешй,  по  землямъ  коихъ  онъ  проходитъ.  Деревня  Казенная,  Галкинскаго  общества, 
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Вагивской  волости,  входить  въ  составъ  Екаторинивскаго  прихода  и  отделяется  отъ  с.  Екате- 
рины, Молосниковской  волости,  ручкою,  ори  чемъ  на  одной  сторон*  реки  находится  дер. 
Казенная,  а  на  другой  земли  Екатерининской  церкви;  на  реке  имеется  мостъ,  пришедшШ 
въ  окончательную  ветхость  и  требуюпцй  перестройки  заново.  Перестройка  этого  моста  ле- 
жать на  обязанности  домохозяевъ  дер.  Казенной,  какъ  прихожанъ  церкви  въ  с.  Екатерин*, 
безъ  привлечешя  къ  участдо  въ  этой  перестройке  "церкви,  какъ  мЪстнаго  землевла- 
дельца; дер.  Казенная — деревня  бедная;  требукнщйся  на  перестройку  этого  моста  расходъ 
превышаетъ  средства  домохозяевъ  дер.  Казенной.  Хотя  содержаше  такихъ  дорогъ,  кото- 
рый имеютъ  торговое,  промышленное  или  иное  значеше  для  данной  местности,  или  на 
которыхъ  имеются  сооружеша,  требуюпця  значительныхъ  расходовъ,  превышающихъ 
средства  одного  се  лет  я,  должно  быть  относимо  на  обпця  земсшя  средства,  но  постановлен 
шямъ  Вятскаго  Губернскаго  Земскаго  Собрата  XXXI  очередной  седом,  содержаше  въ  яснрав- 
номъ  состояти  С.-Петербургскаго  почтоваго  тракта,  имеющего  несомненное  торговое  и  про- 
мышленное значеше  и  служащаго  средствомъ  сообщения  съ  Вологодской  губершеВ, 
отнесено  на  обязанность  сельскихъ  обществъ,  по  землямъ  коихъ  онъ  проходить;  неодно- 
кратно возбуждавшийся  вопросъ  о  принятш  содержашя  этого  тракта  на  обпця  зем- 
ск1Я  средства  отклонялся  Губернскимъ  Земскимъ  Собрашеиъ.  Изъ  имеющихся  у  меня  по 
7  земскимъ  участкамъ  сведенШ  по  отбываем  населейемъ  этихъ  участковъ  дорожной 
повинности  видно,  что  по  этимъ  участкамъ  проходитъ  1,730  верстъ  проселочныхъ  дорогъ, 
на  коихъ  находится  313  мостовъ  и  иостнковъ,  7  перевозовъ  и  128  гатей.  На  выаолнеше 
этой  повинности  крестьяне  ежегодно  тратятъ  4.763  руб.  26  коп.  деньгами  и  98,330  дней  въ 
году,  считая  цену  рабочаго  дня  въ  30  коп.,  выполнение  дорожной  повинности  населении 
7  участковъ  Котельническаго  уезда  обходится  въ  34.262  руб.  26  коп.  Несмотря  на  столь 
значительные  расходы,  проселочный  дороги,  какъ  я  им*лъ  случай  убедиться,  заведывая 
тремя  участками,  находятся  въ  весьма  неудовлетворительномъ  состояти,  особенно  мосты  и 
гати,  которые  и  вызываютъ,  главнымъ  образомъ,  усиленный  расходъ  на  нхъ  содержаше;  въ 
другихъ  участкахъ,  я  думаю,  дорожное  дело  обстоять  нисколько  не  лучше.  Въ  виду 
изложеннаго,  должно  признать,  что  при  отсутствш  у  крестьянъ  спещальныхъ  познанШ 
по  строительной  части,  дорожи  ыя  сооружеша  устраиваются  скверно  и  потому  ежегодно 
ремонтируются,  требуя  со  стороны  васелешя  затратъ,  представляющихся  непроизводи- 
тельными. Если  же  къ  затратамъ  населешя  на  содержаше  въ  исправномъ  состоянш  проселоч- 
ныхъ дорогъ  и  находящихся  на  нихъ  сооружешй  прибавить  еще  затраты  земства,  то  не- 
исправное  состояние  проселочныхъ  дорогъ  и  находящихся  на  нихъ  сооружешй  ежегодно 
обходится  насдеешю  въ  довольно  крупную  сумму.  Въ  виду  нзложенныхъ  соображешй,  въ 
интересахъ  упорядочешя  дорожнаго  дела,  я  полагалъ  бы  целесообразнымъ  ходатайствовать 
о  передаче  въ  законодательвомъ  порядке  въ  ведеше  земства  содержашя  вс*хъ  проселочныхъ 
дорогъ  и  находящихся  на  нихъ  сооружешй  съ  оривлечешемъ  къ  платежу  сбора  на  дорожную 
повинность,  составляющую  общую  государственную  потребность,  и  церквей  въ  уезде, 
являющихся,  по  сравнешю  съ  крестьянами,  крупными  землевладельцами.  Хотя  эта  мера  и 
вызоветъ  некоторое  повышеше  обложешя  крестьянъ,  но  эта  тягота  вознаградить  те  народ- 
ный потери,  который  вызываются  бездорожьемъ  осенью  и  весною  и  невозможностью,  вслед- 
ств1е  этого,  сбыта  сельскихъ  продуктовъ  но  ценамъ,  более  высокимъ  въ  городе,  чемъ  въ 
деревняхъ.  Обезпечеше  сельскому  населешю  возможности  более  выгоднаго  сбыта  сельскихъ 
продуктовъ  имеетъ  существенное  значеше  для  поднят  экономическая  благососгоян1я 
населешя  и  является  земскою  потребностью  въ  такой  же  мере,  въ  какой  является  земскою 
потребностью  и  земское  страховаше  отъ  огня  крестьянскихъ  построекъ.  Въ  последнее  время 
некоторый  Губернсшя  Зеисшя  Собрашя  признали  возможнымъ  повысить  обязательное  страхо- 
ваше для  крестьянскихъ  построекъ.  Повышенное  страховаше,  несомненно,  повысить  в 
обложеше  крестьянскихъ  земель;  гЪмъ  не  менее  выгоды  крестьянъ  отъ  подобнаго  страховашя 
более  значительны,  чемъ  производимые  ими  расходы.  То  же  долженъ  сказать  и  относи- 
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тельно  выгодъ  крестьянъ  отъ  передачи  заведыватя  дорожеымъ  деломъ  въ  руки  земства; 
улучшенные  пути  сообщешя,  избавивъ  производителя  отъ  зависимости  отъ  местнаго  скуп- 
щика и  поставивъ  его  въ  непосредственное  сопрнкосновеше  съ  потребителемъ,  обезпечатъ 
крестьянину  более  выгодный  сбытъ  его  произведете;  крои*  того,  дорожная  повинность 
ляжетъ  равномерно  на  все  земли  въ  уезде,  избавляя  въ  тоже  время  крестьянъ  отъ  непро- 
юводительныхъ  расходовъ,  которые  они  несутъ  въ  настоящее  время  на  выполнеше  этой 
повинности. 


КраткШ    очеркъ   состоятя  и  м*ръ    улучшешя    мЬстнаго 
животноводства  ветеринарнаго  врача  В.  И.  Никодьсваго. 

Наше  Котельническое  крестьянское  хозяйство  не  отличается  ни  количествомъ  скота,  ни, 
т$иъ  более,  его  вачествомъ.  Наследовано  и  известно,  что  недороды,  замечаемые  въ  по- 
следнее время,  малоземелье,  отсутствие  (за  исключешемъ  невоторыхъ  пунктовъ)  хорошихъ 
покосовъ  и  пастбищъ,  архаически,  снособъ  севооборота  съ  его  трехпольной  системой,  мало- 
грамотность, если  не  безграмотность  населешя — все  это  вместе  взятое,  действуя  въ  течете 
продолжительна™  времени,  рововымъ  образомъ  привело  местное  животноводство  къ  состоя- 
шю  ухудшешя,  если  не  съ  количественной,  то  во  всякомъ  случае  съ  качественной  его 
стороны.  Оговорюсь,  что  въ  Котельничсскомъ  уезде  если  что  и  есть  качественно  хорошаго 
въ  животноводстве,  вакъ  результатъ  заботливаго  внимашя  къ  нуждамъ  населешя  со  стороны 
земства, — то  этого  еще  недостаточно,  требуетъ  дальпЬйшаго  развита  и  поддержки  какъ  со 
стороны  Правительства  и  земства,  такъ  и  со  стороны  частныхъ  лицъ. 

Для  иллюстрации  того  пол  о  же  тя,  что  недородные  годы  вл1яютъ  на  убыль  животныхъ, — 
возьмемъ  два  года  и  сравнимъ  количества  головъ  домашнпхъ  животныхъ  въ  томъ  й  другомъ. 
Въ  1898  году  въ  Котельническомъ  уезде  было  лошадей — 59,922,  крупнаго  рогатаго  скота 
146,055,  овецъ  112,634,  козъ  42,  свиней  2,652— всего  339,305.  Въ  1899  году  въ  томъ  же 
уезде  лошадей  числилось  57,247,  крупнаго  рогатаго  скота  123,730,  овецъ  92,427,  козъ  35, 
свиней  16,397 — всего  278,610.  Убыло  ни  больше  ни  меньше  какъ  60,695  головъ.  Число 
безлошадныхъ  въ  1899г.  увеличилось  на  603  двора  более,  или  на  21, 4%, но, не  беря  эти  исклю- 
чительные два  года  (въ  1898  году  былъ  неурожай),  возьмемъ  послЪдшя  6  летъ  и,  сравнивая 
количество  головъ  домашнихъ  животныхъ,  и  тутъ  мы  увидимъ,  что  мЬстнсэе  животноводство 
находится  въ  стад!и  застоя.  Въ  1897  году  всего  считалось  325,848  головъ,  въ  1898  году — 
339,305,  въ  1899—278,610,  въ  1900—306,878,  въ  1901—324,567  и  въ  1902—328,359. 
Количество  головъ  домашнихъ  животныхъ  балансируетъ  то  въ  сторону  плюса,  то  въ  сторону 
минуса,  оставаясь  въ  среднемъ,  приблизительно,  одинаковымъ.  Чтобы  вывести  местное 
животноводство  изъ  состояшя  ухудшев!я,  воспользуемся  методомъ,  какой  медицина  при- 
меняетъ  при  леченш  заболевшаго  органа.  Приступая  къ  больному,  она  прежде  всего 
старается  отыскать  причину,  вызвавшую  ненормальное  отдравдеше  органа.  Какъ  причина 
найдена,  лечеше  обезпечено.  Заболевпий  органъ  ставится  въ  наивыгодпЬйпня  услов1я  суще- 
ствовашя.  Смотря  по  надобности,  повышается  или  понижается  его  деятельность,  или  же 
комбинируется  деятельность  остальиыхъ  органовъ  такъ,  что  въ  сумме  суммарумъ  получается 
приведете  заболевшаго  органа  въ  Физюлогическое  состоите.  Такъ  и  въ  меропр1ЯТ1яхъ  по 
улучшешю  местнаго  животноводства  прежде  всего  необходимы  популиризащя  знашй,  широ- 
кое распространено  дельныхъ  брошюръ  и  книгь  по  животноводству  въ  народныхъ  домахъ, 
библютекахъ  народныхъ  и  народныхъ  читальнахъ.  Далее  безусловно  необходимо  обезпечеше 
животныхъ  въ  першдъ  хлевнаго  содержашя  количественно  достаточнымъ  и  качественно 
хорошимъ  кормомъ,  въ  пастбищное  же  время — предоставлеше  животнымъ  хорошихъ  выго- 
новъ    (пажитей).  За  неимешемъ  того  и  другого  въ  какомъ  либо  пункте  уезда  необходима 
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культура  травъ  клевера,  тимофеевки  и  прочихъ,  что  повлечете  за  собою  многопольную 
систему  обработки  земли.  ЗагЪмъ,  одиимъ  изъ  хорошихъ  меропр1ятШ  по  улучшению  мЪстнаго 
животноводства  можетъ  быть  рекомендовано  улучшеню  породы  животиыхъ  чрезъ  искус- 
ственный подборъ  породистыхъ  производителей  и  перюдичесшя  выставки  ихъ,  показывающи 
степень  прогресса  въ  этой  важной  отрасли  крестьянскаго  хозяйства.  Чтобы  предлагаемый 
м!фопршт1я  по  улучшешю  м*Ьстнап>  животноводства  принесли  действительную  пользу  населе- 
нно, необходимо  пробудить  самодеятельность  населешя,  чтобъ  оно  понимало  ихъ,  вид*Ьло 
отъ  нихъ  пользу  и  само  активно  шло  на  встречу  ииъ.  Понимаше  со  стороны  населешя  м1>ро- 
пр1ятШ  по  улучшейю  ихъ  животныхъ  можетъ  быть  выражено  ииъ  имФтемъ  общественныхъ 
производителей,  устройствомъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ ,  солидарностью  населенья  и 
общественной  поддержкой. 

Вогь  въ  краткихъ  словахъ  то,  что  я  имФлъ  сказать  6  состоявш  и  мЪрахъ  улучшешя 
местнаго  животноводства. 


Докладная  записка   Э.  Г.   Ольмана  по  пунктамъ  А  и  Б 

программы. 

Характернымъ  отлич1емъ  сельскаго  хозяйства  отъ  промышленности  обработывающей 
является  полная  зависимость  первой  отъ  природы,  среди  которой  протекаетъ  деятельность 
сельскаго  хозяина.  Дождь,  засуха,  качество  почвы  и  т.  д.  не  имЪютъ  значешя  при  Фабричной 
деятельности,  въ  сельскомъ  же  хозяйств*  решаютъ  все. 

Но  разъ  это  такъ,  то  природные  Факторы  должны  быть  изучены  для  того,  чтобы  сель- 
ское хозяйство  могло  правильно  организоваться  и  успешно  вестись.  Кроме  природ ныхъ 
Факторовъ,  сельское  хозяйство  зависитъ  отъ  ряда  другвхъ,  какъ-то;  экономическихъ  и  куль- 
турныхъ,  которые  также  необходимо  изучить.  Изучеше  окружающей  действительности, 
такимъ  образомъ,  необходимо  для  успеха  сельскохозяйственной  промышленности,  а  для 
этого,  равно  для  того,  чтобы  результаты  опыта  и  наблюдев1я  провести  въ  жизнь,  требуется 
рядъ  учреждешй.  Постараюсь  дать  здесь  обзоръ,  хотя  и  беглый,  этихъ  учреждешй: 

1)  Сельскохозяйственный  испытательный  станцш,  метеорологически  станцш  и  друпя 
преследуюсь  чисто  научныя  цели.  При  нихъ  производятся  различные  опыты  въ  услов1яхъ, 
гарантирующихъ  правильные,  научные  выводы  (сведешя  о  свойствахъ  почвъ,  удобрешй 
техъ  или  другихъ  культу ръ,  о  жизни  друзей  или  враговъ  сельскаго  хозяйства  изъ  мхра  расти- 
тельнаго  или  животнаго  и  т.  д.).  Или  на  метеорологической  станцш  производятся  точныя  наблю- 
ден1я  изо-дня  въ  день  въ  течете  долгаго  ряда  лЪтъ;  эти  наблюдешя  даютъ  матер1алъ,  кото- 
рый, въ  свою  очередь,  при  разработке  его  даетъ  возможность  сделать  научно-обоснованный 
обобщешя,  полезныя  для  практическихъ  целей  (данный  о  климате). 

2)  Опытный  поля:  эти  учреждешя  уже  представляютъ  смешанный  типъ.  На  опытныхъ 
поляхъ  производятся,  съ  одной  стороны,  опыты  и  наблюдешя  въ  чисто  научныхъ  целяхъ 
(метеорологически  наблюдешя),  наблюдешя  надъ  нагреваемостью  почвы,  испаряемостью  ея, 
водопроницаемостью,  вл1яшемъ  на  высыхаше  почвъ  техъ  или  иныхъ  культуръ,  техъ  или 
иныхъ  пр1емовъ  обработки  и  т.  д. 

бее  эти  наблюдешя  более  простыл  и  не  требуютъ  техъ  приспособлений,  который  необ- 
ходимы на  испытательныхъ  станщяхъ  при  многихъ  изеледовашяхъ. 

Вместе  съ  такими  опытами  производятся  также  опыты  полевыхъ  культуръ  разныхъ 
растеши  въ  той  или  другой  последовательности  для  выяснешя  преииуществъ  того  или  дру- 
гого севооборота,  хозяйственной  пригодности  техъ  или  иныхъ  растеши.  Этимъ  опытамъ 
ведется  точный  учетъ.  Ведется  опытное  поле  непременно  спещалистомъ. 
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Къ  этой  же  категорш  можно  отнести  и  тамя  учреждешя,  какъ  льнообд*лочвыя  станщй 
н  некоторый  друпя,  которые  не  столько  занимаются  изучетеиъ  наивыгодн'Ьйшихъ  культуръ 
нФкоторыхъ  промышлевныхъ  растеши,  сколько  усовершенСтвовашемъ  способовъ  обработка 
сырья  ихъ  для  рынка  и  изучаютъ  наиболее  выгодный  условия  сбыта  продуктовъ.' 

с)  Показательные  поля,  хозяйства  и  участки.  Перечисленные  поля,  хозяйства  и 
участки  преслйдуготъ  уже  практически,  демонстративный  ц*лп.  И  зд*сь  производятъ  (при 
показательныхъ  поляхъ)  культуры  новыхъ  въ  местности  растеши,  устраивается  съ  учебною 
цФлыо  сЪвооборотъ,  производятся  параллельныя  испыташя  съ  удобрен!ями,  разными  спосо- 
бами обработки,  разными  оруд]ямп;  въ  хозяйствахъ  могутъ  разводиться  породы  разныхъ 
домашнихъ  животныхъ  и  такъ  далФе.  Но  зд*сь  в*тъ  уже  того  тщательнаго  подсчета  всЬмъ 
или  отд1ш>нымъ  явлемямъ,  какъ  ранФе:  достаточно  показать.,  въ  общемъ,  целесообразность 
и  выгодность  демонстрируема™  и  его  значен!е  для  мЪстнаго  хозяйства ,  обратить  на  него 
внимаше  населешя  и,  такимъ  образомъ,  провести  нововведете  въ  жизнь.  Къ  этой  же  кате- 
тер учреждешй  можно  отнести  пасФки,  огороды,  разный  сельскохозяйствениыя  произ- 
водства. 

р)  Организуются  и  ведутся  вс*  разсмотр1шныя  въ  за  писк*  учреждения  спеща  листами, 
которымъ  нужны  какъ  научный  энашя,  такъ  и  учреждешя  чисто  практическая  характера 
для  того,  чтобы  декцш,  беседы,  пр1емы  обработки  и  переработки  сельскохозяйственныхъ 
продуктовъ,  способы  воспиташя  животныхъ  и  т.  д.  иллюстрировать  наглядными  примерами 
на  практике. 

Таковы,  приблизительно,  гЬ  учреждешя,  при  помощи  которыхъ  распространяются 
звашя,  опытъ  и  уменье  въ  сельскомъ  хозяйств*.  Чтобы  привести  въ  движете  и  заставить 
правильно  Функщонировать  этотъ  сложный  механизму  необходимы  лица  со  спещальнымъ 
обраэовашемъ  высшимъ,  среднимъ  и  низшимъ. 

Испытательный  станщй,  наприм^ръ,  находятся  подъ  наблюдешемъ  лицъ  съ  высшимъ 
обраэовашемъ,  опытныя  поля  требуютъ  лицъ  со  среднимъ  обраэовашемъ,  оргавизащя  и 
ведеше  учреждешй  вс*хъ  остальныхъ  категорШ  являются  обыкновенно  обязанностью  агро- 
номовъ,  а  распространено  уменья  въ  отдЪльныхъ  отрасляхъ  (переработки  льна  на  волокно, 
обращен!е  съ  машинами  и  т.  д.)  распространяется  чрезъ  инструкторовъ. 

Обратимся  теперь  къ  нуждамъ  Котельническаго  уЬзда.  Частыя  засухи  посл*дннхъ  л*тъ 
и  все  чаще  повторяюпцеся  неурожаи  какъ  во  всей  Вятской  губерши,  такъ  въ  частности  въ 
Котельничесвомъ  уЬзд'Ь  и  оосл1здств1Я  этихъ  неурожаевъ  все  насто№шв1ю  требуютъ  изучешя 
сельскохозяйственныхъ  условШ  края.  Оставляя  зд'Ьсь  въ  сторон*  ташя  явлешя,  который, 
быть  можетъ,  вм*ютъ  первенствующее  звачеше  на  положеше  м*стваго  хозяйства,  какъ 
уровень  развит  населешя,  вопросы  правовые,  податное  бремя  и  др.,  обратимся  къ  прямому 
предмету  этой  записки,  т.  е.  къ  Факторамъ  природнымъ  и  къ  технике  хозяйства.  Предста- 
влеше  о  климагЬ  данной  местности,  какъ  указано  выше,  является  результатомъ  многочислен - 
ныхъ  и  долголЪтнихъ  ваблюдешй  надъ  явлешями  природы.  Что  же  делается  для  этого  въ 
настоящее  время?  Почти  ничего. 

Въ  у*зд*  временно  существовала  метеорологическая  станщя  у  частнаго  лица,  суще- 
ствуетъ  ли  она  теперь — неизвестно,  такъ  какъ  лицо  это  переехало  въ  другой  уЬздъ,  кромЪ 
того  имеется  не  бодФе  10  водонЪрныхъ  станщй;  ясно,  что  объ  нзучоши  климата  местности 
не  можетъ  быть  и  р*чи,  между  тФмъ  этотъ  вопросъ  чрезвычайно  важный  и  къ  организащи 
метеорологической  с*ти  слФдуетъ  приступить  немедленно.  Такъ  какъ  уЬздъ  на  своемъ  про- 
тяжении благодаря  разной  лесистости,  р-Ькамъ  п  нФкоторымъ  другимъ  услов1Ямъ  разнится  въ 
климатическомъ  отношенш,  то  должно  быть  несколько  метеорологическихъ  станщй  и  не 
меньше  четырехъ  или  пяти.  Пункты  для  метеорологическихъ  станщй  можно  наметить 
сдЪдуннще: 

1)  Въ  центр*  безлесной  части  уЬзда  при  Чернятьевскомъ  училище. 
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2)  Въ  город*  Котельнич*  при  одномъ  изъ  существующихъ  училищъ,  всего  удобнее 
при  городскоиъ  трехклассномъ.  Устройство  станщи  въ  Котельнич*  важно  потому,  что  городъ 
расположенъ  на  берегу  р*ки  Вяткп,  которая  вд1яетъ  на  количество  выпадающихъ  атмо- 
сфере ыхъ  осадковъ,  / 

3)  Въ  сел*  Даровскомъ,  какъ  въ  местности  отчасти  л*сной,  отчасти  безлесной. 

4)  Въ  сел*  Верхопвжемскомъ,  т.  е.  въ  местности  л*сной. 

5)  Въ  сел*  Троицкомъ,  въ  местности  по  преимуществу  тоже  лесной.  Устройство  станщи 
при  Чернятъевскомъ  училищ*  и  въ  Котельнич*  удобно  потому,  что  зд*сь  можно  найти 
лицъ,  который  взялись  бы  производить  правильный  наблюден!я.  Въ  сел*  Даровскомъ  и 
Верхопижемскомъ  устраиваются  двухклассный  министерша  школы,  при  которыгь  легко 
могутъ  быть  устроены  станщи  и  производиться  наблюдешя  учите льскимъ  персоналомъ,  какъ 
это  им*етъ  м*сто  въ  Пермской  и  другихъ  губертяхъ. 

То  же  можно  сказать  и  о  сел*  Троицкомъ,  гд*  есть  второклассная  церковно-прнход- 
ская  школа.  Обращеше  съ  приборами,  им*ющимися  при  метеорологической  станщи  второго 
разряда,  поел*  н*которой  практики  доступно  и  не  спещалистамъ;  необходимо  лишь  пунктуаль- 
ное и  регулярное  производство  наблюденШ.  Насколько  мн*  известно,  за  метеорологичесия 
наблюдешя  при  и*которыхъ  училищахъ  лица,  производился  наблюдешя,  получаютъ  возна- 
граждеше  рублей  60  ежегодно. 

Приборы  для  станщи  высылаются  съ  центральной  метеорологической  станщи  при 
Казанской  обсерватории.  Устройство  же  будки  для  пом*щешя  приборовъ  стоитъ  не  дороже 
50—60  рублей. 

Въ  район*  каждой  станщи  желательно  устройство  с*ти  водон*реыхъ  станщи.  Лишь 
съ  устройствомъ  такой  бол*е  или  мен*е  правильной  метеорологической  с*ти  получится 
возможность  изучить  м*стный  климатъ,  то  есть  одинъ  изъ  важныхъ  Факторовъ,  отъ  котораго 
зависитъ  м*стное  хозяйство. 

Научное  нзсл*доваше  надъ  почвами,  культурами  и  т.  д.  производится  на  Вятской 
испытательной  станщи.  Учреждешя  подобно  опытнымъ  полямъ  не  могутъ  быть  много- 
численны, такъ  какъ  для  ведешя  ихъ  требуются  спещалисты,  по  крайней  м*р*,  съ  среднимъ 
сельскохозяйственнымъ  образовашемъ.  На  первое  время  Фунвщв  такого  опытнаго  поля 
будетъ  исполнять  Чернятьевская  Ферма,  гд*  аав*дующ1й  школой  и  Фермой,  а  также  его 
помощникъ  будутъ  лица  съ  высшомъ  и  среднимъ  сельскохозяйственнымъ  образовашемъ. 

Въ  будущемъ  можетъ  быть  предстаэнтся  возможность  организовать  н*что  подобное 
также  въ  частновлад*льческихъ  им*шяхъ  у*зда. 

Что  касается  различныхъ  учрежденШ  чисто  практическаго  характера,  то  таковыя 
им*ются  въ  у*зд*  въ  течете  н*сволькихъ  л*гь.  Существуютъ,  наприм*ръ,  три  опытныхъ 
доказательныхъ  хозяйства,  сотни  локазательныхъ  участковъ  для  демонстрировашя,  траво- 
с*яшя,  вл!яшя  искусственнаго  удобрешя,  культурныхъ  с*мянъ  и  т.  д. 

Существуютъ  также  пас*ки  съ  рамочными  ульями  и  т.  д.  Для  распространена  знашй 
по  сельскому  хозяйству,  а  также  опытности  и  практическаго  ум*шя  по  разнымъ  отраслямъ 
его,  въ  настоящее  время  въ  распоряжеши  земства  им*ются  спещалисты:  агрономъ  и 
инструкторы. 

Эта  сторона  д*ла  такимъ  образомъ  поставлена  прочно  и  постепенно  развивается. 

Одномъ  изъ  главныхъ  тормозовъ  зд*сь,  какъ  и  вообще  во  всякой  просветительной 
деятельности,  являются  т*  ст*снешя  со  стороны  закона,  который  не  даюгь  развернуться 
д*ятельности  какъ  земства,  такъ  и  частныхъ  лицъ  до  желательныхъ  разм*ровъ.  Стоитъ 
только  вспомнить,  съ  какой  сложной  процедурой  связано  разр*шеше  бес*дъ,  чтешй,  лекщй, 
чтобы  уб*диться  въ  необходимости  устранения  этихъ  сгЬснешй. 

Наконецъ  необходимо  также  открыть  свободный  доступъ  книгамъ  въ  среду  населешя. 


Малмыжсшй  Уездный  Комитетъ  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности. 


Журнадъ  8ао4дан1я  10  1юля  1902  г. 

Присутствовала:  за  Председателя  Съезда  А.  А.  Сарычевъ,  земсие  начальники:  П.  М. 
Червовъ  и  М.  К.  ЦиборовскШ,  Податной  Инспекторъ  М.  И.  Столбовъ,  Председатель  Земской 
У  оравы  Н.  А.  Шубинъ  и  Члены:  С.  Г.  Мокрецовъ  и  В.  А.  Поповъ,  за  Исправника — Помощ- 
никъ  его  П.  П.  Геотяеръ  н  Уездный  ЗемскШ  Агрономъ  В.  Н.  Чельмаиъ. 


По  открытш  засЪдатя,  г.  Предс*дательствующШ  Комитета  ознакомилъ  членовъ  Коми- 
тета съ  содержан1емъ  отношешя  г.  Вятскаго  Губернатора,  отъ  21 1юня  за  ДО  3277,  и  прило- 
женною къ  нему  программою  занятШ  Высочайше  учрехденнаго  Особаго  Сов-Ьщатя  о 
нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  сообщаемыхъ  на  заключеше  м*стнаго 
Комитета. 

Съ  ц1шю  наиболее  обстоите льнаго  и  всесторонняго  ознакомлетя  съ  вопросами,  изло- 
женными въ  программ*,  некоторыми  членами  было  сделано  заявлеше,  вполне  одобренное 
и  всеми  остальными  членами,  чтобы  каждому  изъ  членовъ  была  препровождена  программа 
вопросовъ  и  высказано  пожелаше,  чтобы  по  вопросамъ,  наиболее  интересующимъ  каждаго 
въ  отдельности,  на  обсуждеи!е  Комитета  были  внесены  по  возможности  письменные 
доклады. 

Въ  отношеши  времени  созывД  засЬдавШ  Комитета  было  установлено,  что  для  удобства 
посЬщешя  заседашй  членами,  вызываемыми  изъ  уезда,  было  бы  целесообразнее  назначить 
зас*дан1я  Комитета  однажды  въ  неделю,  въ  определенный  день,  наприм*ръ,  по  четвергамъ. 

Определили:  1)  дейсшя  Малмыжскаго  Уезднаго  Комитета  о  нуждахъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности  считать  открытыми  съ  10  числа  сего  Ьоля  месяца,  о  чемъ  довести 
до  сведешя  г.  Вятскаго  Губернатора;  2)  засЬдатя  Комитета  назначить  разъ  въ  неделю  по 
четвергамъ,  въ  7  часовъ  вечера,  и  3)  просить  г.  Председательствующая  сделать  распоря- 
жеше  объ  отпечатали  и  разсылке  всемъ  членамъ  Комитета  программы  преддоложенныхъ 
на  обсуждеше  Комитета  вопросовъ. 
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Журнадъ  эасЪдашя  25  1юдя  1902  г. 

Присутствовали:  за  Председателя  Съезда  А.  А.  Сарычевъ,  Земские  Начальники:  Э.  А. 
БендаржевскШ  и  П.  М.  Черновъ,  Податной  Инепекторъ  М.  И.  Столбовъ,  Десной  Ревизоръ 
С.  В.  НебельскШ,  Председатель  Земской  Управы  Н.  А.  Шубннъ,  и  членъ  В.  А.  Поповъ,  и 
за  УЪзднаго  Исправника  П.  П.  Гептнеръ. 


Уездный  Комитетъ,  определешемъ  своимъ  за  10  1юдя,  постанови  ль  назначить  еже- 
недельно  определенные  дни  для  обсуждешя  -вопросовъ  и  ожидаемыхъ  отъ  г. г.  членовъ  Коми- 
тета отв*товъ  по  нимъ.  Но,  принимая  во  вннмаше  слишкомъ  малый  срокъ  по  требовашю 
отв*товъ  по  вопросамъ  и  загЬмъ  последовавшее  Высочайшее  соизволеше  Государя  Импе- 
ратора на  отсрочку  представлений  Комитетами  въ  Особое  Совещаше  о  сельскохозяйственной 
промышленности,  определяете:  предоставить  Председательствующему  Комитета,  не  сте- 
сняясь означеннымъ  постановлетемъ,  назначать  заседан1я  по  своему  усмотр*в1Ю,  по  мере 
постуыешя  матер1аловъ,  подлежащихъ  обсуждешю  Комитета,  и  объ  изложенномь  сообщить 
Г.г.  аемскимъ  начальникамъ  и  прочимъ  членамъ  Комитета. 


Журнадъ  зас*датя  11  Октября  1902  г. 

На  заседаши  присутствовали:  Председатель  Комитета— Председатель  Уезднаго  Съезда 
К.  А.  Ленсъ,  члены:  Председатель  Управы  г.  Шубинъ,  члены — В.  А.  Поповъ  н  С.  Г.  Мовре- 
цовъ,  податной  Инепекторъ  М.  И.  Столбовъ,  агрономъ  земства  В.  А.  Чельманъ,  гласные 
земсваго  собрата — М.  Д.  Одинцовъ,  В.  Г.  Гагаринъ,  И.  С.  Касаткинъ,  В.  А.  Батуевъ  и 
П.  И.  Александровъ;  Земств  Начальники — П.  М.  Черновъ,  Д.  А.  БендаржевскШ,  А.  Н. 
Дитмаръ  и  А.  А.  Сарычевъ;  управляющей  им*н!емъ  г.г.  Александровыхъ  И.  Н.  Овчиннивовъ, 
управдяющШ  Савальской  сельскохозяйственной  школой  В.  Н.  Веселовэоровъ,  учитель  этой 
школы  агрономъ  П.  А.  Садыринъ,  Инепекторъ  училищъ  В.  К.  Смиренномудровъ,  уездный 
исправнивъ  М.  В.  Кашурниковъ. 


По  открытш  заседашя  г.  Председатель  познакомилъ  членовъ  съ  ц1шю  учреждешя 
местныхъ  Комитетовъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  и  съ  теми  задачами, 
какш  на  эти  Комитеты  возложены.  Были  прочитаны  все  последовавппя  распоряжен!я  объ 
органвзащи  местныхъ  Комитетовъ,  а  также  и  программа  Особаго  Совещан1я  по  вопросамъ 
объ  улучшенш  сельскохозяйственной  промышленности. 

По  предложена  некоторыхъ  членовъ  Комитета  было  постановлено  просить  г.  Предсе- 
дателя отпечатать  программу  вопросовъ  и  разослать  ее  всЬмъ  членамъ  для  более  но  дробна  го 
предварительнаго  ознакомлена  съ  этими  вопросами. 

На  предложенный  г.  ПредсЬдателемъ  вопросъ,  кого  изъ  живущихъ  въ  пределахъ 
Малмыжскаго  уезда  лицъ  было  бы  желательно  пригласить  для  учаспя  въ  засЬдашяхъ  Коми- 
тета, были  указаны  следуюпдо  лица:  А.  П.  Сырневъ,  С.  А.  Шишковъ,  М.  А.  Зайцевъ, 
врачи — Аристовъ  и  Поленовъ,  изъ  татарскаго  населешя— Еникеевъ,  Исламовъ,  Гизятъ 
Хамидуллинъ  и  Музагаровъ;  Членъ  Суда  И.  И.  Железновъ,  наблюдатель  церковно-приход- 
скихъ  школъ  о.  А.  Овчинниковъ;  изъ  крестьянъ — Захватаевъ,  Пережогинъ,  Бородулинъ, 
Касьяновъ,  П.  А.  Котельниковъ,  П.  А.  Ирисовъ.  Кроме  того,  г.  Председатель  просилъ 
присутствовавшихъ  членовъ  Комитета  письменно  уведомить  его  о  техъ  лицахъ,  который  не 
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указаны  выше,  но  отъ  которыхъ  можно  было  бы  ожидать  ц*нныхъ  указашй  по  вопросам*  о 
нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  и  которыхъ  поэтому  было  бы  желательно 
пригласить  дли  учасод  въ  засЬдашяхъ  Комитета. 

При  обсуждеши  вопрооа  о  порядке  занатШ  и  о  томъ,  каше  вопросы  могутъ  быть 
допущены  къ  обсужден!ю  въ  Комитет*,  были  высказаны  различный  мн*тя. 

Председатель  Комитета  указывалъ  на  предпочтительную  желательность  обсуждешя 
вопросогь  программы  Особаго  Комитета. 

И.  Н.  Овчинников*  высказывался  за  желательность  обсуждешя  общихъ  вопросов* 
о  нуждахъ  сельскохозяйственно!  промышленности  и  о  способах*,  при  помощи  которыхъ 
разнаго  рода  сельскохозяйственный  удучшешя  могутъ  быть  проведены  въ  жизнь  крестьян- 
скаго  населешя. 

Посл^  продолжительных*  прешй  по  данному  воиросу  Комитет*  постановил*: 

а)  следующее  заседаше  Комитета  назначить  1  Ноября  въ  10  часов*  утра  въ  пом*щенш 
Съезда  и 

б)  просить  гг.  членов*  представить  за  три  дня  до  указаннаго  срока  на  имя  г.  Предсе- 
дателя Комитета  письменные  доклады  по  тем*  вопросам*,  которыми  каждый  из*  них* 
наиболее  интересуется,  не  стесняясь  рамками  дрограммы  и  руководствуясь  лишь  тем*, 
чтобы  вопросы  эти  имели  отношеше  к*  нуждам*  сельскохозяйственной  промышленности. 

После  сего  заседаше  Комитета  было  объявлено  г.  Председателем*  заврытымъ. 


Журналъ  зааЬдашя  1  Ноября  1902  г. 

Къ  10  часам*  утра  въ  зал*  заседашя  прибыли:  Председатель  Комитета  К.  А.  Ленсъ 
и  приглашенные  въ  состав*  его  лица:  Председатель  Уездной  Земской  Управы  Н.  А.  Шубин*, 
члены  Управы:  В.  А.  Попов*  и  С.  Г.  Мокрецов*,  Городской  Голова  Е.  А.  Батуевъ,  Земск1е 
Начальники:  А.  А.  Сарычев*,  Э.  А.  Бендаржевсмй,  А.  Н.  Дитмаръ,  П.  М.  Чернов*.  А.  А. 
Тронинъ,  О.  А.  ЗабудскШ,  Уездный  Исправник*  М.  В.  Кошурниковъ,  помощник*  его  П.  И. 
Гептнеръ,  Уездный  член*  Окружнаго  Суда  И.  И.  Железной*,  Податной  Инспектор*  М.  И. 
Столбов*,  ЗемскШ  Врач*  В.  К.  Поленов*,  врач*  I.  Т.  Богданов*,  Наблюдатель  церковно- 
приходских* школ*  священник*  о.  Аполлон*  Овчинников*,  землевладельцы,  эемсше 
гласные:  П.  И.  Александров*,  В.  А.  Батуевъ,  крестьяне:  В.  Г.  Гагарин*,  М.  Д.  Одинцов*, 
ЗемскШ  Агроном*  В.  Н.  Чельманъ,  управлявший  имешем*  Александровых*  И.  Н.  Овчин- 
ников*, технологъ  В.  И.  Орловъ,  Агроном*  П.  А.  Садыринъ,  Помощникъ  Уезднаго  Земскаго 
Агронома  В.  Г.  Захватаевъ,  Управляющий  Савальскою  сельскохозайственною  школою  В.  Н. 
Веселовзоровъ,  крестьяне:  А.  Н.  Бородулин*,  Гизятулла  Хамидуллннъ,  Мухаметъ  Камалъ 
Муза«аров*,  Ф.  Г.  Обухов*,  П.  А.  Котельниковъ  и  К.  С.  Поповъ. 


По  открыли  заседашя  г.  Председатель  доложил*  полученный  имъ  предложешя 
г.  Председателя  Вятскаго  Губернскаго  Комитета  и  предложил*  избрать  секретарей 
Комитета. 

В*  секретари  избраны:  М.  Д.  Одинцов*,  В.  И.  Орловъ  и  В.  Н.  Чельман*. 

Затем*  г.  Председатель  Комитета  заявил*,  что  имъ  получены  подлежакще  обсуждению 
Комитета  доклады  следу ющнхъ  лиц*:  гг.  Железнова,  Михновича,  Одинцова,  Львовскаго, 
Цибаровскаго,  Еникеева,  МузаФарова,  Кроною ва,  Овчинникова,  Веселовзорова,  Садырина, 
Забудскаго,  В.  А.  Батуева,  и  предложил*  решить  следуюпдо  вопросы:  1-й,  о  порядке  обсу- 
ждешя докладов*,  т.  е.  разрешать  ли  вытекаюгще  из*  докладов*  вопросы  тотчас*  по  про* 
чтеши  докладовъ  или  же  образовать  спещальныя  Комиссии,  куда  и  передавать  ихъ  на  пред- 
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верительное  заключеше  в  2-й,  какимъ  способомъ  разрешать  подлежащие  заключена  Коми- 
тета вопросы. 

Постановлено:  1)  вс*  представленные  доклады  заслушать  предварительно  въ  зас*даяш 
Комитета  и  зат*мъ  уже  обсудить  вопросъ  о  назначеши  Комиссий,  2)  подлежапце  обсуждешю 
Комитета  вопросы  разрешать  открытою  подачею  голосовъ. 

Поел*  сего  были  заслушаны  доклады:  М.  Д.  Одинцова,  К.  Музагарова,  Н.  Еникеева, 
Кропотова,  А.  А.  Троннна,  М.  К.  Циборовскаго,  К.  В.  Львовскаго,  И.  Н.  Овчинникова. 

''  Председатель  Управы  Н.  А.  Шубинъ  заявилъ,  что  Управа  вноситъ  на  раасмотр*те 
Комитета  полученный  ею  довладъ  Костромской  У*здной  Управы  своему  У*здному  Комитету, 
такъ  какъ  вподн*  разд*ляетъ  положешя,  высказанный  въ  втомъ  доклад*  и  къ  нимъ  при- 
соединяется,  находя,  что  вкономичешя  и  проч1я  услов'ш  жизни  Костромскаго  у*зда  вполн* 
подходить  къ  услов!ямъ  Малмыжскаго  у*зда. 

По.  прочтеши  1-й  части  представленнаго  Малмыжскою  Управою  доклада  быль  объ- 
явленъ  перерывъ'  до  8  часовъ  вечера  сего  же  числа. 

По  возобновлен^  зас*дашя  въ  8  часовъ  вечера  заслушаны  доклады  гг.  Веселовзорова, 
В.  А.  Батуева,  Садырина,  Жел*знова,  Гагарина,  и  Забудсваго  и  поел*  сего  г.  Председатель 
закрылъ  зас*даше  до  10  часовъ  утра  сл*дующаго  дня. 
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Журналъ  засЪдашя  2  Ноября  1902  г. 

Въ  зас*даше  прибыли:  Председатель  Комитета  и  члены,  участвовавпие  въ  вечернемъ 
зас*давш  вчерашвяго  числа,  кром*  А.  А.  Сарычева,  а  также  Товарищъ  Прокурора  г.  Лупан- 
динъ.  Заслушаны  доклады  М.  К.  Циборовскаго,  П.  И.  Александрова  и  М.  Д.  Одинцова. 


По  предложение  г.  Предс*дателя  высвазываютъ  свои  мн*шя  о  м*стныхъ  нуждахъ 
участвуюпце  въ  Комитет*  крестьяне. 

К.  МузаФаровъ  въ  видахъ  улучшены  крайне  низкаго  благосостояшя  татарскаго  наев- 
летя  Малмыжскаго  у*зда  считаете  необходимымъ  распространение  среди  татаръ  русской 
грамоты.  Для  грамотнаго  по-русски  легче  изучить  ремесла  и  найти  заработокъ,  въ  которомъ 
все  татарское  населеше  крайне  нуждается,  въ  виду  малоземелья.  Скота  у  татаръ  мало,  такъ 
какъ  его  неч*мъ  кормить,  по  недостатку  луговъ.  По  его  мн*шю,  необходимо  научить  татаръ 
ремесламъ  и  для  этого  открыть  ремесленный  училища,  а  для  б*дныхъ  и  сиротъ  учредить 
прпоты. 

А.  Н.  Бородулинъ.  Первая  причина  народной  нужды — недостатокъ  л*са.  Прежде  у 
крестьянъ  былъ  л*съ  и  они  жили  богаче,  а  нын*  его  н*гь  и  дрова  ариходиться  заменять 
соломой. — Это  сократило  кормовыя  средства  и  количество  скота  въ  ущербъ  удобрение,  безъ 
котораго  земля  родить  хл*бъ  плохо.  Вторая  причина — увеличение  податей,  которыя  съ  уста- 
новлешемъ  въ  1885  г.  выкунныхъ  платежей,  поднялись  въ  ихъ  деревн*  съ  7  р.  50  к.  на 
14  р.  за  душу  и  стали  обременительны,  отчасти  потому,  что  много  неудобныхъ  земель  счи- 
тается удобными  и  обложено  выкупными  платежами,  такъ  какъ  крестьяне,  по  непонимашю, 
не  могли  указать  вс*хъ  неудобныхъ  земель,  и  он*  вошли  въ  обложеше,  какъ  удобный;  земля 
дохода  не  даетъ,  а  платить  за  нее  все-таки  приходится.  Всл*дствге  этого  половина  деревня 
Верхней  Малорожкинской  волости  отказывается  отъ  земельнаго  над*ла.  Тяжелы  для 
крестьянъ  и  натуральный  повинности,  многосложность  которыхъ  заставляетъ  нести  почти 
безпрерывную  службу,  въ  ущербъ  хозяйству,  особенно  для  одинокихъ  хозяевъ.  Онъ,  напри- 
м*ръ,  по  выход*  изъ  военной  службы,  18  л*тъ  тому  назадъ,  будучи  однновъ,  все  время 
исполняете  ту  или  иную  повинность  или  службу. 
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Семейные  разделы  и  отхояпе  промыслы  также  способствую™  обЪдненш,  такъ  какъ 
при  раздал*  семьи  дробится  трудоспособность  и  имущественная  обезпеченность  понижаются, 
при  отхожяхъ  же  промысдахъ  портится  нравственность  уходящихъ  и  часто,  но  неотыскайю 
работъ,  проживается  остающеюся  дома  семьей  последнее  имущество.  Необходимо  осведом- 
лять населен!е  о  мЪстныхъ  заработка»  чрезъ  Воюстныя  Правлетя. 

К.  С.  Поповъ  считаетъ  необходимыми  дляулучшешя  быта  вотяковъ,  къ  числу  кото- 
рых ъ  онъ  принадлежит*,  распространено  грамотности,  польза  которой  сознается  и  вотяками. 
Въ  Вавожской  волости  вотяковъ  5,000  душъ,  а  школь  н*тъ  ни  въ  одной  вотской  деревни* 

Въ  ихъ  м*Ьстахъ  чувствуется  недостатокъ  въ  л*с*  для  выпаса  скота,  такъ  какъ 
кормовыя  средства  сократились,  благодаря  воспрещению  вотяка  мъ  варить  куиышку,  барда  отъ 
которой  служила  для  скота  самыми  питательнымъ  кормомъ.  Для  вотяковъ  необходима  сама 
оо  себ*  и  кумышка,  какъ  дешевый  и  необходимый  напитокъ. 

Ф.  Г.  Обуховъ,  отвечая  на  вопросы  г.  Председателя,  говорить,  что  народъ  б'ЬднЪетъ, 
такъ  какъ  у  крестьянъ  л*са  выходятъ,  зеиля  истощается,  а  удобрять  ее  нечЪмъ,  по  недо- 
статку скота  и  навоза 

Дробность  полосъ  вредить  земледОДю,  но  раздать  земли  на  подворные  участки  будетъ 
препятствовать  въ  удовлетворены  земельной  потребности  прироста  населешя. 

Грамотность  для  крестьянъ  необходима,  грамотному  и  ремесла  доступнее,  а  одно  земле- 
дЬюе  не  прокормить. 

Общественные  д*ла  на  сходахъ  решаются  не  всегда  справедливо,  особенно  при  выбо- 
рахъ  для  натуральныхъ  повинностей,  да  и  безъ  вина  иногда  и  рФшешя  скоро  не  добьешься. 
Некоторый  натуральный  повинности  обременительны  и  должны  быть  заменены  денежными. 
Прежде  ихъ  дереве*  приходилось  исправлять  натурою  СибирсвШ  трактъ  и  было  очень  трудно, 
а  когда  эту  повинность  сняли,  стало  много  легче. 

Юрисконсультовъ  имФть  хорошо,  но  они  будутъ  завалены  работой,  и  для  устранешя 
этого  ихъ  потребовалось  бы  очень  много. 

Ножары  сильно  зорятъ  и  происходить  отъ  несоблюдев1я  противопожарныхъ  лравилъ: 
прогалы  не  соблюдаются  и  деревьями  не  обсаживаются,  а  это  необходимо. 

Поповъ  заявляете,  что  заявлеше  Обухова  о  допущеши  обществами  неправидьныхъ 
рФшеиШ  общественныхъ  д*лъ  не  основательно,  а  указаше  о  рЪшешяхъ  за  вино  даже  обидно. 

Г.  Хамидудлинъ.  Татарсюя  селешя  велики  и  поля  очень  растянуты,  въ  иныхъ  верстъ 
на  1 5-ть,  но  разселеше  не  возможно  пока  не  будетъ  изиФнень  законъ,  не  дозвохяюпцй 
татарамъ  устраивать  мечети  въ  селешяхъ,  не  имФющихъ  200  душъ. 

У  татаръ  мало  земли,  да  и  ту  удобрять  нечЪмъ,  такъ  какъ  мало  скота,  а  больше  дер* 
жать  нельзя,  по  недостатку  корма,  ибо  солома  идетъ  на  топливо. 

М.  Д.  Одинцовъ  на  основанш  близкаго  знакомства  съ  бытомъ  татаръ,  составляющихъ 
большинство  жителей  правобережной  части  уФзда,  говорить,  что  въ  числф  причинъ  упадка 
благосоотояшя  татаръ  необходимо  указать  на  малоземелье,  на  полное  отсутств!е  л'Ьса 
въ  надЪлахъ  и  на  особую  невыгодность  ихъ  расположения.  Въ  нФкоторыхъ  селешяхъ,  ъакъ 
наприм1зръ,  въ  дер.  Большой  Сардыкъ,  Сардыкбажской  волости,  поля  удалены  отъ  селен1я  на 
17  верстъ,  что,  несомненно,  представляетъ  массу  хозяйственныхъ  неудобствъ.  Дороговизна 
строительныхъ  матерйаловъ  и  дровъ,  всл!>дств1е  отсутствия  л'Ьса,  заставляетъ  крестьянъ  сжи- 
гать на  топливо  почти  всю  солому,  ограничивать  до  крайности  свои  постройки  и  ютиться  въ 
полуразвалившихся  избахъ  вм-ЬсгЬ  со  скотомъ.  Расходъ  соломы  на  топливо,  вместо  пря- 
мого ея  назначешя  служить  хотя  грубымъ,  но  все  же  довольно  сноснымъ  кормомъ  для  скота, 
ведетъ  въ  сокращешю  его  до  такого  ничтожнаго  количества,  что  при  немъ  не  мыслимы 
сколько-нибудь  сносныя  обработки  и  удобреше  полей. 

Истощенная  почва  и  малоземелье  не  обезпечиваютъ  населеше  своимъ  хлЗДомъ  даже  въ 
годы  хорошихъ  урожаевъ,  а  потому  его  приходится  покупать,  въ  ущербъ  другимь  потребно- 
стямъ  хозяйства. 
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Для  подъема  экономическая)  бдагосостояшя  жителей  правобережной  части  у*зда,  въ 
чнсл*  прочнхъ  м*ръ,  нужно  указать  на  необходимость  надЪлешя  населенш  л'Ьсными  участ- 
ками иаъ  казенныхъ  дачъ  или  безплатнаго  отпуска  изъ  нихъ  строевого  и  дровяного  л*са  въ 
гранвцахъ  необходимой  потребности,  а  также  на  облегчеше  способовъ  и  усдовШ  къ  Пересе- 
лешю  на  свободные  казенныя  земли  и  къ  разселешю  большвхъ  селешй  въ  поселки. 

Въ  настоящее  время  разрйшешя  для  поселен1я  на  казенныхъ  земляхъ  достигнуть  очень 
трудно,  особенно  для  не  заявившихъ  объ  этомъ  при  предъявлении  и  выдач*  владЬшыхъ 
записей.  Да  если  бы  оно  и  было  дано,  то  имъ  мвопе  не  могутъ  воспользоваться  въ  виду 
невозможности  разсчитаться  съ  недоимками,  который  по  новому  м*сту  водворенш  перево- 
дятся лишь  при  перечислена!  въ  губерши  Уфимскую  и  Оренбургскую  и  местности  Сибири. 
Образованию  выселковъ  изъ  большихъ  татарскихъ  селешй  препятствуетъ  неимОДе  средствъ 
для  переноски  построекъ,  такъ  какъ  выдаваемаго  земствомъ  пособш  въ  25  р.  мало,  а  главное 
ограничено  закономъ  право  для  постройки  мечетей  менФе  ч*мъ  на  200  дутъ  населешя. 
Безъ  мечети  татарское  селеше  быть  не  можетъ  и,  следовательно,  не  могутъ  образовываться  и 
выселкп  изъ  большихъ  деревень,  впредь  до  отмены  вышеозначеннаго  закона. 

В.  А.  Батуевъ  заявляете,  что  Малмыжское  Земство  ходатайствовало  объ  уведичеши 
земельныхъ  над*Ъловъ  для  вс$хъ  вообще  малоземельныхъ  селешй  у$зда,  но  получило  ответь, 
что  свободныхъ  казенныхъ  земель,  предназначенныхъ  для  носелешя,  въ  Шалмыжскомъ  уЬзд* 
н*тъ.  Переселение  же  въ  друпе  уЁзды  затруднительно. 

С.  Г.  Мокрецовъ,  указывая  на  воспрещеше  вотякамъ  курешя  к  у  мышки,  заявляете, 
что  м*ра  эта  вызвала  сильное  сокращен1е  у  вотдковъ  скота,  такъ  какъ  барда  отъ  кумышки 
была  хорошимъ  для  него  корнонъ.  НынЪ  вотяки  хотя  и  варятъ  ее,  но  тихонько,  вв*  жиднщъ, 
и  барда  пропадаетъ.  Кром*  того,  лреслЪдоваше  варени  кумышки  сопровождается  крупными 
денежными  штрафами,  взыскаше  воторыхъ  многихъ  разоряете. 

Не  далеко  время,  когда,  благодаря  штраФамъ  и  упадку  скотоводства,  вотяки  будутъ 
такъ  же  бфдны,  какъ  и  татары. 

В.  Г.  Гагаринъ,  подтверждая  высказанное  Мокрецовынъ,  добавидъ,  что  до  воспрещешя 
вотякамъ  курешя  кумышки  скотоводство  у  нихъ  процветало,  нынЪ  же  оно  действительно 
сильно  упало.  Вотяку  кумышка  необходима  для  религюзиаго  культа  и  они  ее  варятъ  попреж- 
нему,  но  тайно,  отъ  чего  нередко  возни каютъ  пожары.  Акцизный  и  полицейшй  надзоръ  до 
некоторой  степени  заинтересованъ  въ  неполномъ  искоренеши  привычки  вотскаго  населешя 
къ  кумышковарешю,  участвуя  въ  подученш  доли  штраФовъ  съ  обнаруженныхъ  виновныхъ. 
Полезно  бы,  по  его  мнёшю,  въ  видахъ  вредупреждешя  полнаго  упадка  благосостояния  вот- 
скаго населешя,  или  дозволить  имъ  приготовлеше  кумышки  по  прежнему,  или  заменить 
денежные  штрафы  личнымъ  взыскашемъ  и  во  всякомъ  случа*  лишить  открывателей  доли  въ 
штраФахъ. 

М.  Д.  Одннцовъ  говоритъ,  что  черемисамъ  варение  кумышки  также  воспрещено,  еще 
въ  60  годахъ  прошлаго  столФш,  но,  несмотря  на  такой  промежутокъ  времени  и  принимав- 
ппясй  все  время  м1>ры  къ  искореиешю  этой  привычки,  она  такъ  же  крЪпка,  какъ  и  прежде. 
Если  преслФдоваше  ослабляется,  кумышку  черемисы  варятъ  бод$е  или  мбиЬе  открыто,  а  съ 
уснлешемъ  надзора  переходятъ  къ  тайному  приготовлению  и  даже  чрезъ  посредство  руескаго 
населешя. 

В.  Г.  Захватаевъ  по  предложен!*)  г.  Председателя  высказать  свое  мн*ше  по  поводу 
за  дачъ  Комитета,  характеризуем  сначала  положеше  д*лъ  въ  уЬзд*  30  лЪтъ  назадъ,  чему 
онъ  былъ  очевидцемъ  и  въ  настоящее  время:  лФсныхъ  богатствъ  по  эту  сторону  р*ки 
Вятки  уже  было  мало,  за  Вяткой — много;  земля  изъ-подъ  вырублен  ныхъ  и  вновь  вырубае- 
мыхъ  л$совъ  не  была  еще  распахана,  а  расчищалась  постепенно,  при  чемъ  прежде  всего  на 
ней  сЬяли  ленъ,  который  давалъ  тате  урожаи,  что  поврывалъ  вс*  денежный  потребности 
населен!я.  Ближшя  поля,  распаханныя  давно,  еще  не  были  обезсилены  и,  въ  виду  близости 
къ  седешянъ,  хорошо  удобрялись;  дальтя  ноля  или  недавно  были  распаханы,  или  же  только 


^ 


намывши  гоздный  комвтктъ.  311 

расчищались  н  потому  давали  о  безъ  удобрешя  громадные  урожаи.  Населешя  было  меньше 
настоящего  на  30%,  жилось  вполне  привольно. 

Въ  70-хъ  годахъ,  благодаря  усилившемуся  экспорту  за  границу  вашихъ  хлебовъ,  цены 
поднялись  до  1  р.  за  пудъ  даже  прм  хорошемъ  урожае;  это  обстоятельство  вызвало  стремле- 
ние распахать  какъ  можно  больше  .земли,  и  действительно  было  распахано  все,  что  можно 
было  распахать,  при  чемъ  безжалостно  губились  остатки  леса.  Въ  результате  пропала  воз- 
можность пасти  скотъ  по  лесу  м  по  вырубкаиъ,  леноводство  за  неимев1емъ  свежихъ  земель 
быстро  упало,  не  стало,  наконецъ,  дровъ — стали  топить  соломой.  Въ  это  же  время  шло 
вытФснеше  многяхъ  продуктовъ  домашвяго  производства— Фабричными  (появились  ситцы, 
керосинъ  и  т.  д.).  Такимъ  образомъ  въ  то  время,  какъ  крестьянсвШ  денежный  бюджетъ 
росъ — урожаи  стали  падать,  количество  пахотной  земли  на  душу  уменьшаться. 

Къ  этому  прибавилось  то  обстоятельство,  что  раньше  землю  пахали  и  боронили  дере- 
вянными оруд]ями;  теперь  же  при  истощенной  земле  необходимы  железныя — иначе  ничего 
не  сделаешь.  Это  большой  тяжестью  легло  на  крестьянами  бюджетъ. 

При  среднемъ  урожае  въ  50 — 70  пуд.  съ  десятины  решительно  не  возможно  удовле- 
творить всёхъ  нуждъ  хозяйства.  Это  было  бы  возможно  при  150 — 200  пудахъ  съ 
десятины.  . 

Это  обнря  причины. 

По  вопросу  о  правовомъ  положен!и  крестьянъ  нельзя  не  отметить  увелвчен1Я  стесне- 
Н1й  самостоятельности  крестьянъ,  вообще  нельзя  не  присоединиться  вполне  къ  докладу 
г.  Железнова. 

Въ  последнее  время  много  говорить,  что  община  стесняетъ  крестьянъ.  Конечно, 
община  съ  чисто  личной  точки  зр*шя — зло,  такъ  при  переделахъ  часть  выкупныхъ  плате- 
жей какъ  бы  пропадаетъ  для  плательщика;  но  съ  общественной  точки  зр*нЫ — отмена  ея 
была  бы  еще  большим*  зломъ,  такъ  какъ  въ  результате  образовался  бы  пролетариата. 

Самый  переходъ  былъ  бы  очень  затруднителенъ,  такъ  какъ  пришлось  бы  выделять 
отдельнымъ  членамъ  не  участки,  а  лоскутья  въ  разныхъ  местахъ,  соответственно  различи* 
въ  качестве  земли,  въ  удобренш  и  т.  д. 

Далее,  при  увеличеши  населешя  эта  раздробленность  и  чрезполосность  еще  более  бы 
возросли,  что  привело  бы  къ  массе  разнообразныхъ  споровъ  и  правонарушешй  и  къ  стес- 
нетю  инищативы  въ  виду  невозможности  охраны  огь  потравъ  соседнихъ  участковъ  съ 
разнообразными  культурами.  Излишнее  дроблеше  полосъ  въ  крестьянскихъ  поляхъ 
вредно,  конечно,  но  его  возможно  устранить  путемъ  сводки  полосъ  по  взаимному  соглашению. 
Большую  услугу  въ  этомъ  направлении  должны  оказать  начавппя  распространяться  жнейки, 
для  успешной  работы  которыми  необходимы  более  широки  полосы.  Разселеше  крестьянъ 
желательно  м  для  этого  необходимо  сдавать  крестьянамъ  въ  долгосрочную  аренду  казенный  и 
удельный  земли,  съ  правомъ  возобновлены  договоровъ  на  новый  срокъ  по  истечеши  перво- 
начал ьныхъ  сроковъ. 

Что  касается  разселешя  крестьянъ  на  своихъ  вадедахъ,  то  это,  по  его  мв*шю,  ока- 
жется недостижимымъ  во  многихъ  случаяхъ  какъ  по  отсутствие  водныхъ  источниковъ, 
такъ  и  средствъ  на  передвижейе. 

На  земское  лособ!е  въ  85  р.  можно  устроить  только  печь  и  еще  что-нибудь,  а  ничуть 
не  перенести  более  или  менее  сложный  хозяйственныя  постройки. 

Образование  народа  необходимо,  иначе  невозможно  улучшеше  экономическаго  состоя- 
та,  а  косвенные  налоги  чрезвычайно  велики.  Эти  вопросы  разработаны  подробно  въ  лрочи- 
танныхъ  докладахъ,  и  онъ  соглашается  вполне  съ  докладчиками  и  на  нихъ  не  останавли- 
вается, но  считаетъ  необходимымъ  указать  на  невыгодность  для  крестьянскаго  населешя 
винной  МОНОНОЛ1И.  Съ  введен!емъ  ея  крестьянинъ  очень  много  потеря лъ,  раньше  вино  было 
5—6  р.  ведро,  теперь — почти  8  р.  Нашъ  крестьянинъ  вовсе  не  пьяница,  и  если  городспе 
жители  видятъ  его  постоянно  пьянымъ,  то  это  происходить  просто  потому,  что  они  видятъ 
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его  только  на  базар*;  такъ,  в*дь  на  базаръ  го  сл*дуюпцй  равъ  овъ  можетъ  быть  через-* 
4 — 5  м*сяцевъ  попадетъ.  Между  т*мъ  въ  случа*  свадьбы,  крестинъ,  помочей  крестьянин* 
вынуждеиъ  покупать  вино  ведрами  и  возвышеше  ц*ны  очень  тяжело  отзывается  на  его 
бюджет*.  Сл*довало  бы  установить  отпускъ  вина  ведрами  по  уменьшенной  такс*  хотя  бы 
для  такихъ  случаевъ.  Волостные  апреше  расходы  велики,  а  такъ  какъ  Волостныя  Правлеша 
служатъ  не  исключительно  для  нуждъ  крестьянъ,  а  исполняютъ  и  Функцш  обще  государ- 
ственнаго  свойства,  то  и  часть  средствъ  на  содержате  ихъ  должна  отпускаться  изъ  Госу- 
дарственнаго  Казначейства. 

Волостные  Суды  находятся  далеко  не  на  высот*  своего  назначена,  такъ  какъ  судьи 
иногда  назначаются  не  вполн*  удачно.  Необходимо  судей  избирать  на  волостныхъ   сходахъ. 

Необходимо  также  им*ть  юрисконсульта  при  каждомъ  волостномъ  правлении,  кото- 
рый осв*щалъ  бы  д*ло  съ  юридической  точки  зр*шя,  но  не  являлся  бы  самъ  судьей.  Судьи 
же  обязательно  должны  быть  выборными. 

Число  гласныхъ  земскаго  собрашя  необходимо  увеличить,  чтобы  каждая  волость 
им*ла  въ  собраши  своего  представителя,  такъ  какъ  при  этомъ  только  условш  нужды  кре- 
стьянъ будутъ  осв*щаться  всесторонне. 

Финансовая  политика  не  Согласуется  съ  народными  нуждами,  такъ  какъ  покровитель- 
ствуетъ  крупной  промышленности  въ  ущербъ  народному  потреблешю,  благодаря  чему 
необходимое  въ  сельсвомъ  хозяйств*,  какъ  наприм*ръ,  жел*зо  и  изд*Л1я  изъ  него  крайне 
дороги  и  доступны  лишь  немногимъ,  бол*е  богатымъ. 

Население  страшно  обременено  долгами  и  задолженность  тяготить  его,  заставляетъ 
жить  подъ  страхомъ  взыскашя  и  прим*нешя  круговой  поруки.  Необходимо  последнюю 
отм*нить  и  уравнять  крестьянъ  во  вс*хъ  правахъ  съ  другими  сословиями,  чтобы  усилить 
самод*ятельеость,  которая  почти  не  проявляется. 

Среда  раевольниковъ  бол*е  зажиточна  несмотря  на  однородность  условШ  потому, 
главнымъ  образомъ,  что  она  подъ  вл1яшенъ  прежнихъ  пресл*доватй  за  релипозныя  уб*жде- 
шя  усп*ла  сплотиться  и  развить  взаимпомощь. 

Семейные  разделы  являются  не  сл*дств1еиъ  упадка  нравовъ,  а  отъ  об*днешя.  Когда 
народъ  жилъ  лучше,  зажиточнее,  тогда  меньше  дробились  и  семьи,  ибо  не  было  новодовъ 
для  недоразум*шй  на  почв*  матер1альной  неудовлетворенности. 

В.  К.  Пол*новъ  хочетъ  сказать  несколько  словъ  объ  одномъ  еще  не  осв*щенномъ 
я  в  лее!  и  въ  причинахъ  упадка  экономическая  благосостояния  массъ — объ  алкоголизм*. 
Алкоголь  губить  здоровье,  служить  причиной  об*дн*нк  семьи,  увеличиваегь  преступность, 
разчленяетъ  семью  и  убиваетъ  экономическое  благосостояние  народных*  массъ.  Винная 
монопол1я  сд*лала  шагъ  назадъ  въ  смысл*  сокращешя  народнаго  пьянства.  Прежде  народъ 
пиль  въ  кабак*  и  пьянство  не  выходило  на  улицу,  не  проникало  въ  семьи,  тогда  какъ  съ 
моношшей  вышло  наоборотъ:  пьянство  перешло  на  улицу  и  въ  дома,  гд*  пыотъ  водку  не 
только  женщины,  но  и  д*ти,  чего  прежде  не  наблюдалось.  Пока  въ  народъ  нроникаетъ 
сознаше  о  вред*  водки  и  пока  онъ  не  усп*етъ  обнищать  совершенно  необходима  самая  ради* 
вальная  м*ра— вырвать  зло  съ  корнемъ  и  воспретить  во  всей  Росо1и  выкурку  вина  и  сберечь 
на  пользу  населев!я  т*  миллюны,  которые  оно  пропиваетъ  на  водк*. 

Г.  Предс*датель  зам*чаетъ,  что  съ  Викторомъ  Константиновичемъ  можно  бы  пожалуй 
и  согласиться,  но  Финансовый  соображешя  этого  не  доиускаютъ. 

Г.  Пол*новъ  говорить,  что  доходъ  отъ  водки  самообманъ.  Вм*сто  извлечетя  необхо- 
димыхъ  доходоьъ  путемъ  акцизнаго  налога  можно  взять  эту  же  сумму  чрезъ  подоходное 
обложеше.  Кром*  того,  при  отказ*  отъ  торговли  алкоголемъ  возможно  было  бы  сохранить 
расходъ  на  вознаграждеше  служащихъ  по  монополии  и  расходъ  на  это  достигавший  крупной 
величины,  обратить  съ  большею  пользой  на  удовлетворено  насущныхъ  нуждъ  населешя, 
несомненно  неотложныхъ. 
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Деятельность  шшечительствъ  о  народной  трезвости  недостаточно  продуктивна  и  не  до- 
стигаете т*хъ  цЪлей,  которые  входятъ  въ  ихъ  задачу. 

В.  А.  Батуевъ  соглашается  съ  г.  ПолЪновымъ  лишь  въ  отношеши  недостаточности 
м*Ьръ  для  борьбы  съ  пьянствомъ  со  стороны  шшечительствъ  о  народной  трезвости. 

В.  Г.  Гагаринъ  считаетъ  необходимымъ  возвратить  обществамъ  гЬ  суммы,  которыхъ 
они  лишились  съ  введешемъ  винной  монополш  отъ  разрЪшешя  винной  торговли. 

В.  Г.  Захватаевъ,  возражая  г.  Поленову,  говорить,  что  винокуреше  можетъ  быть  и 
п  полезно,  если  спиртъ  утилизировать  для  разнообразныхъ  цЪлей  промышленнаго  харак- 
тера, а  не  исключительно  въ  Форм*  напитка;  хорошо  бы,  съ  точки  зрЪшя  сельскохозяй- 
ственныхъ  интересовъ,  югЬть  винокуренные  заводы  даже  въ  каждой  деревне,  ибо  барда 
могла  бы  способствовать  развитш  скотоводства,  какъ  хорошей  кормовой  для  него  продуктъ. 

ПослЪ  сего,  по  предложению  Г.  Председателя,  разр'Ьшенъ  вопросъ  о  способ*  обсуждешя 
прочитанныхъ  докладовъ  и  вообще  внесенныхъ  въ  Комитетъ  предложешй. 
Комитетъ  постановила 

1)  Вс4  доклады  и  сдЪланныя  членами  словесиыя  предложена  передать  въ  особую 
комнссио,  которая  должна  суммировать  высказанный  мн*н1а,  обсудить  ихъ  и  дать  заклочеше 
по  веЬмъ  вопросамъ  и  подожешямъ,  йытекающимъ  взъ  докладовъ  и  словесныхъ  предложешй. 

2)  Комиссию  образовать:  изъ  П.  И.  Александрова,  Н.  А.  Шубина,  В.  А.  Попова 
И.  И.  Жел*знова,  В.  Н.  Челъмана,  В.  К.  ПолЪнова,  И.  Н.  Овчинникова,  В.  А.  Батуева, 
В.  Б.  Веселовэорова ,  П.  А.  Садырнна,  В.  И.  Орлова,  М.  Д.  Одинцова,  священника  о.  Апол- 
лона Овчинникова  и  В.  Г.  Захватаева. 

3)  На  прёдставлеше  комводей  заключенШ  назначить  срокъ  10  Ноября  и  въ  этотъ 
день  назначить  засйдате  УФзднаго  Комитета  для  обсуждешя  сдЪланныхъ  комиодей 
заключений. 

Поел*  сего  засЬдаше  Комитета  было  закрыто  до  10  часовъ  утра  10  сего  Ноября. 


Журналъ  заоЪдашя  Комитета  20  Ноября  1902  г; 

Г.  Председатель,  открывъ  засФдаше,  сообщилъ,  что  выбранная  въ  предыдущее  зас*- 
даше  Комиссия  представила  свои  заключения  въ  Форм*  докладовъ  по  вопросамъ  о  народномъ 
образовании,  юридически-правовымъ,  Фпнансово-экономическииъ  и  земскимъ,  по  вопросамъ 
же  агрономическимъ  и  по  вопросамъ  программы  дала  лишь  кратмя  резолюцш  6  желатель- 
ности изв-Ьстныхъ  м*ръ  безъ  достаточной  разработки  и  мотивировки  ихъ.  Очевидно, 
Комиодя,  придавши  значеше  только  общимъ  вопросамъ,  игнорировала  местным  нужды 
сельевохозяйственнаго  характера.  Почему  и  желательно,  чтобы  Комитетъ  восполнилъ  этотъ 
проб^лъ  разработкой  вопросовъ  программы. 

В.  А.  Батуевъ  находитъ,  что  необходимо  разсмотрЪть  работу  комиссш  сначала  въ 
общихъ  чертахъ:  это  можно  сделать  прочитавши  «Введение»,  которое  комиодя  предпослала 
свонмъ  работамъ  по  общимъ  вопросамъ.  Тогда  ясно  будетъ  между  прочимъ  и  то,  почему 
сравнительно  слабо  разработаны  пункты  программы. 

Г.  Председатель.  Времени  мало,  программные  вопросы  разработаны  очень  слабо,  и 
потому  я  полагаю,  что  сначала  надо  заняться  ими. 

Г.  Батуевъ.  Именно  потому,  что  времени  мало  и  надо  заняться  т*мъ,  что  бол*е  важно. 
Разсмотр4ть  вс*  вопросы  не  возможно,  да  и  н*тъ  необходимости:  само  Особое  СовЪщате 
ставитъ  на  1-й  планъ  общ'ю  вопросы,  а  выборъ  вопросовъ  предоставленъ  Комитетамъ. 

П.  И.  Алексавдровъ  присоединяется  къ  мпЪшю  г.  Батуева. 
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В.  К.  Полъновъ  заявлнетъ,  что  упомянутое  с&1 
общниъ  вопросамъ,  затронутым*  комиссией,  но  о  к' 

ИЗВкСТНОе  СООТНОШОВ10. 

И.  Н.  Овчинников*.  Въ  виду  того,  что  обгдДе  I 
ходило  пустить  впередъ.  Не  обеудивъ  нхъ,  мы  риск; 
щатъся  къ  общему  и  толковать  объ  одномъ  к  тохъ  же 

В.  Г.  Захватаевъ.  По  разсм отревши  общихъ  1 
ностяхъ.  Желательно  прочесть  сначала  хотя  бы  сВве 

Д.  Д.  Луиандань  присоединяется  къ  мнетю  Е 
труды  агрономически хъ  съездовъ,  отм-вчаетъ  слабо 
спещальныхъ  агрономнческихъ  вопросов!;  въ  виду  ; 
«Введен1е»  и  обшде  вопросы,  какъ  болЪе  важные  ,и  л; 

П.  А.  Садырииъ.  Во  всякомъ  случай,  прежде 
ботку,  надо  узнать,  что  сделала  коммайя. 

П.  И.  Алевсавдровъ  также  указываетъ,  что  его 
г!а львыхъ  учреждена. 

Ы.  Д.  Одинцовъ.  Особевно  важно,  я  полагаю 
мъттвыхъ  нуждъ;  я  самъ  участвовалъ  въ  комиссн 
необходимости  общихъ  мерь,  но  будутъ  ли  приняты 
самъ — вто  еще  большой  вопрос*.  Между  гвнъ,  есу 
уиустнмъ  нвъ  виду  местным  частный  нужды,  может 
чннъ,  тогда  какъ  сосед  ше  уезды  будутъ  удовлетво; 
менее  полно. 

В.  А.  Батуевъ  предлагаем,  въ  виду  мало-разра 
выделить  одну  вли  несколько  подвонисан  для  равра 

Г.  Председатель  соглашается  съ  В.  А.  Батуеш 
Комитете  действительно  трудно,  въ  виду  возможное! 
вопросу. 

М.  Д.  Одинцовъ.  Наоборотъ,  вто  очень  просто  < 
заться  во  вевмъ  частнымъ  нуждамъ  уезда,  какъ  я  у: 
при  втонъ  не  требуется — нужно  указать  только  сам 
обратиться  къ  пунвтамъ  программы,  затроиутымъ 
томъ  по  сводке,  сделанной  комиссией,  немедленно  ж 
предлагаем  м а  докладчиком*. 

В.  И.  Орлов*.  Безъ  обсуждев1а?  Тогда  какой  ; 
нииать?  А  если  обсуждать,  то  мы  рнскуемъ  говорить 

И.  Д.  Лупандшъ.  Разработка  общихъ  вопрос! 
браться  и  въ  частных*  нуждахъ. 

Г.  Председатель  высказываетъ  мысль,  что  I 
Председателя. 

В.  А.  Батуевъ  ставитъ  на  ввдъ,  что  въ  этонъ  ел; 
въ  разрез*  съ  общим*  желашомъ  Комитета. 

Г.  Председатель.  Это  дело  Комитета;  я  же  деря 
должны  быть  разработаны. 

В.  А.  Батуевъ.  Того  же  жолаетъ  и  Комитета:  в< 
достигнуть. 

М.  Д.  Одинцовъ  опять  предлагаетъ  обрат1 
читать  сводку  по  пунктам*  в  отвечать  на  ихъ; 
мы  не  будеиъ  въ  состояши  указать  местнм 
крестьанъ  топливом*—  очень  важный  вощ 


идими!  уидны!  коматтктк 


значвтельноа  часта  врестывства,  таяъ  и»  оно  пражуж*» 
щую  в*  юрт  ■  и  удобрен»  в%  вид*  навоза.  Соангкии!  •*  * 
хвороста  из*  казенных*  дачъ  даром,  или  по  сильно  квя 


П.  А.  Садыржвъ.  Немного  странно  иышт  г.  Отш-в.  х-* 
что  цевтрь  твжестм  ев  работы  гь  общихъ  вомросагь  а  т  чш~  ака 
нхъ;  г.  Одмнцогь  ве  протестовать  претить  этап.  *  «в  =*,т 
Относительно  жвчастныхъ  вопросовъ  ■■  у  кого  ввюса  *  ынв 
смотрвтьиъ  надо  и  еелн  яомасеш  не  нога  елжи-ь  вм*»  в  г*. 
недостаткоиъ  вреиевн  и  отсутствйеиъ  иатерала 

И.  Д.  Луваидивъ,  указывав  на  часы,  *сжив*г>.  Г*  Ье--' 
'на  безводные  споры  н  Формулирует*  живет  Б.«тт  *  -ч 
ранга  времена  лучше  было  бы  заняться  общими  вшовавь. 

Г.  Председатель  предлагает*  прочитать  елкнь  г  >  =з 
жомнть  Комитеть  съ  общим*  характере»  «  (аГчгь 

Прочитано  сВведеше». 

Г.  Председатель  предлагает»  обратим  а  ^ва^гг»    -■ 

В.  К.  Под-Ьновъ  находнтъ,  что  разГ«ег,  но»  -  *■  :.  '-— - 
вать  их*  въ  совокупности;  со  его  ввтввй.  ш_-?-^  ■.  ..  — 
смотреть  век  важные  вопросы  ■  тогда  г»  .•  ягяг-г  х 

В.  А.  Батуевъ  находит»,  что  вышацаег  ига 
неяелаша  г.  Предеадатала  прислуивхыа  а  вид  ш-      -   - 

И.  Д.  Лупанднн*  спрашивает*,»*»  -  Т-1--  •=  — 

агрономическими  вопросам!,  нредасяииа  м-тг"   —  - 
занапй,  вот  да  же  общее  Ювии)  ч 
ше  общихъ  вонросовъ — не  ■ 

Г.  Председатель 
доклад*  комиссш  по 
тету  будетъ  ареддожеио 
программы. 

Да тве  прочитай  свала  в« 
сжим*  вопросам*. 

Г.  Председатель  тянжг*-  . 
проентъ    ВОЙТИ    ВСВГЬ 

желающих*  принт  учка*  и. 
не  только  польаоватыа 
сообраяешнии. 


■•••Я  С  в;.  ;в 


л  оба- 
I  беаъ 

П.  И. 

у  обра* 
гоцъ  не 
■овсЬмъ 
самых* 
рвбевка 

дерена*" 

.'■ОСТОЯШ8 
Г>ВИО,  ЧТО 

сейчас*. 

;олу. 
>иателъно 


урожай 

1ЬВО  I  СЪ 

рн  отсут- 
тельвое» 
1ть  рели- 
степени 
:тнть  нхъ 

\а  нс*хъ 

атедьнаго 


ша  и  согла- 
.свое  несвое- 


,  Коншссш  я  приваты 


ц-К*       .НДИИ'Ь 


102. 


г.  Одинцов*,  Нол*- 
А.,  Е.  А.  Батуевт, 
опъ,  Кошурниковъ, 
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* 

работ*  комиссМ  можно  было  бы  ваолн*  присоединиться,  если  бы  не  было  въ  ней  одного 
упущешя:  наряду  съ  образовашемъ  сл*дуетъ  поставить  религюзно-нравственное  воспиташе, 
безъ  котораго  образование  можетъ  принести  прямо  вредъ;  неправильность  постановки  народа 
наго  образована  была  подм*чена  еще  позойнымъ  В*нцсносцемъ  Императоромъ  Александ» 
ромъ  III,  почему  и  были  учреждены  церковно-приходешя  школы.  Къ  сожалйшю,  этипосл*д- 
шя  не  оправдали  воздоженныхъ  на  нихъ  надеждъ;  но  сама  эта  идея — святая. 

Образование  само  по  себ* — острый  ножъ  въ  рукахъ  ребенка,  если  только  народъ  не 
научится  обращаться  съ  нимъ,  не  получить  нравственнаго  воспиташя.  Единственная  же 
прочная  основа  нравственности — релипя.  Старина  прекрасно  доказываетъ  вамъ,  что  когда 
крестьянинъ  им*лъ  страхъ  БожШ — онъ  иначе  относился  къ  труду,  собственности  и  береж- 
ливости; теперь  же  не  то:  старина  тянула  ножки  по  одегкк*— сейчасъ  крестьянинъ  съ  легкимъ 
сердцемъ  выходптъ  изъ  бюджета,  надеясь  въ  случай  голода  на  правительственную  помощь: 
прежде  онъ  работалъ,  сколькобылосилъ— теперь  не  увидишь  крестьянина  въ  пол*  за  работой 
при  восход*  или  закат*  солнца.  Не  могу  не  отм*тить  Ботельническаго  у*зда,  гд*  д*ло  народ- 
наго  образования  поставлено  несравненно  правильн*е,  ч*мъ  въ  Малмыжскомъ:  въ  моемъ 
участк*,  наприм*ръ,  въ  Котельничесвомъ  у*зд*  за  10  л*тъ  не  было  ни  копейки  недоимки; 
зд*сь — совс*мъ  не  то.  И  такъ  желательно  добавить  къ  резолюц1и  комисс!п  слова:  снаряду 
съ  релипозно-нравственнымъ  воспиташенъ». 

Г.  Предс*датель  выясняетъ,  что  религдоно-нравственное  направлеше  въ  учебномъ 
д*л*  само  собою  подразум*вается  и  не  требуетъ  отд*льныхъ  оговорокъ  и  это  услов1е  им*- 
лось  въ  виду  комиссией. 

В.  Б.  Пол*новъ  полагаетъ,  что  заниматься  разработкой  деталей  не  приходится:  мы 
указываемъ  нужду  нашу,  въ  правильной  же  постанови*  образовашя  Правительство  само 
заинтересовано  и  указывать  ему  на  это  представляется  излишнимъ. 

Г.  Жел*8новъ  заявляете,  что  6  членовъ  комвссш,гд*  13  остались  по  вопросу  о  народ- 
номъ  образовали  при  особомъ  мн*н!и,  полагая,  что,  въ  ц*ляхъ  скор*йшаго  достяжешя 
нам*ченнаго  всеобщаго  образовашя  и  въ  виду  трудности  этой  задачи — желательно  введете 
обязательная  обучешя. 

Дал*е  сл*дуетъ  обм*нъ  мн*шй  по  вопросу  объ  обязательномъ  образовали,  при  чемъ 
противники  этой  м*ры— г.г.  В.  А.  Батуевъ,  в.  А.  ЗабудсвШ,  В.  А.  Поповъ,  И.  Н.  Овчмн- 
нивовъ,  П.  А.  Садыринъ — вс*  соглашаясь  въ  принцип*,  что  желательно  обязательное  обу- 
чен!е  въ  будущемъ,  при  поднятш  вакъ  у  мет  вен  на  го,  такъ  и  экономическаго  уровня  кресть- 
янской массы,  находили  нежелательнымъ  прим*неше  въ  настоящее  время  этой  м*ры  по 
сл*дующимъ  осяованЫмъ. 

1)  Обязательный  постановлена  можно  д*лать  тогда,  когда  въ  стран*  нм*ется  налич- 
ность условШ,  который  позволяли  бы  эти  обязательныя  постановленья  проводить  въ  жизнь. 
Этихъ  условШ  въ  данное  время  въ  Россш  н*тъ. 

2)  Н*тъ  никакихъ  основанШ  полагась,  что  крестьянинъ  чуждается  образовашя:  напро- 
тивъ,  всякая  вновь  открытая  школа  сейчасъ  же  переполняется. 

3)  Наблюдается  масса  случаевъ,  когда  д*ти  не  ходятъ  въ  школу  исключительно  по 
б*дности:  не  въ  чемъ  выйти  на  улицу,  не  только  пройти  н*сволько  иногда  верстъ  до 
школы. 

4)  Часто  случается,  что  подросток^  существенно  важенъ  въ  хозяйств*:  или  при  мел- 
кихъ  полевыхъ  работахъ,  или  для  надзора  за  младшими,  часто  грудными  д*тьми  въ  то  время, 
как  родители  работаютъ  на  сторон*  по  найму  или  на  пол*,  нанять  же  няньку  н*тъ 
средствъ. 

5)  Безусловно  нежелательна  разематриваемая  м*ра  въ  прим*ненш  къ  инородцамъ — 
татарамъ,  а  также  русскимъ  раскольннкамъ.  Эти  посл*дше  очень  недов*рчиво  относятся  къ 
православнымъ  учителямъ;  среди  же  татаръ  можно  вызвать  даже  активное  сопротнвлеше, 
чему  и  были  примеры. 
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6)  Единовремевнаа  затрата  на  возведете  школьныхъ  здаиШ,  необюднмыхъ  для  обя- 
зательнаго обучешя,  ляжетъ  тежелымъ  бременеиъ  на  крестьянъ,  бюджетъ  которыхъ  и  безъ 
того  уже  чрезвычайно  обремененъ. 

Защитник»  обязательна™  обучешя, — г.г.  И.  И.  Железновъ,  В.  К.  ПогЬновъ,  П.  И. 
АдеКсандровъ,  М.  Д.  Одинцовъ,  В.  И.  Орловъ — находили: 

1)  наши  крестьяне  такъ  не  развиты  и  настолько  недостаточно  сознаютъ  пользу  обра- 
зовала, что  постоянно  на  вопросъ:  «почему  не  учился?>— приходится  слышать:  «отецъ  не 
пустить»;  а  на  вопросъ,  данный  отцу:  с  почему  на  пустить?* — ответь  бываегь  совсЬмъ 
невразумительный,  поражающШ  отсутсшемъ  мотивировки.  Между  темь,  даже  въ  самыхъ 
культурныхъ  странахъ  Правительства  вынуждены  защищать  право  каждаго  ребенка 
учиться  именно  лутемъ  обязательности  обучешя. 

2)  Несомненно,  что  при  введенш  всеобщего  обязательнаго  обучешя  во  всякой  деревне 
должна  быть  пшипшт  одна  школа;  несомненно,  что  уровень  экономическаго  благосостояшя 
крестьянства  долженъ  съ  развипеиъ  культурности  подняться;  ваковецъ,  несомненно,  что 
школа  сама  будеть  приходить  на  помощь  неимущимъ  ученикамъ,  что  она  делаетъ  и  сейчасъ. 
Следовательно,  само  собой  падаетъ  положеше,  что  д*тямъ  не  въ  чемъ  ходить  въ  школу. 

3)  Перюдъ  учеш я  совпадаетъ  съ  зимой,  когда  полевыхъ  работъ  нить,  следовательно 
серьезнаго  стодкновешя  хозяйственныхъ  и  культурныхъ  нуждъ  произойти  не  иожетъ. 
Нельзя  не  признать  однако,  что  частныя  столкновен1я  происходить,  и,  напримеръ,  урожай 
льна  поннжаетъ  число  девочевъ — школьницъ;  но  это  явлеше  безусловно  нежелательно  и  съ 
нимъ  надо  бороться:  изъ  за  грошевой  выгоды  человекъ  теряетъ  умственное  развило. 

4)  Въ  отношении  раскольниковъ  несомненно  нужна  особенная  тактичность,  при  отсут- 
ств1и  которой  не  возможно  будеть  дать  имъ  вообще  образование,  а  не  только  с  обязательное» 
образоваше:  они  по  просту  не  пой  дуть  въ  школу,  если  тамъ  будутъ  имъ  навязывать  рели- 
позныя  воззрен1я,  противоречащ1я  ихъ  убеждешю.  Тоже  самое  и  въ  еще  большей  степени 
относится  и  къ  магометанамъ:  они  боятся  только  того,  что  въ  школе  могутъ  крестить  ихъ 

детей. 

5)  Средства  на  сооружеше  школъ  въ  количестве,  достаточномъ  для  вмещешя  всехъ 
детей  школьнаго  возраста  потребуются  какъ  разъ  так!я,  какъ  и  для  всеобщаго  обязательнаго 

обучения. 

Карателъныя  же  меры  въ  виде  штраФовъ  не  должны  быть,  конечно,  отяготительными. 
Кроме  того,во8моженъ  спещальный  заемъ  на  нужды  народнаго  образования. 

Г.  Председатель,  высказавъ  мысль  о  желательности  всеобщаго  образовала  и  согла- 
шаясь принцишально  съ  желательностью  обязательнаго  обучешя,  находить  таковое  несвое- 
временнымъ  въ  данный  моментъ,  почему  и  ставить  на  баллотировку  два  вопроса: 

1)  Желательно  ли  обязательное  обучеше  принцишально? 
Комитеть  единогласно  согласился,  что  желательно. 

2)  Своевременно  ли  оно? 

Комитеть  болыпинствомъ  призналъ,  что  не  своевременно. 

ЗагЬмъ  на  баллотировку  были  поставлены  п.п.  1,  2  и  3-й  доклада  Комиссш  и  приняты 
единогласно. 

Заседаше  объявлено  заврытымъ. 


Журнадъ   эасФдашя  21  Ноября  1902. 

г 

Въ  засЬдаше  прибыли:  г.  Председатель  К.  А.  Ленцъ  и  члены:  г.г.  Одинцовъ,  Поле- 
новь,  Овчинниковъ,  Касаткинъ,  Поповъ,  В.  А.  Шубинъ,  Батуевъ  В.  А.,  Е.  А.  Батуевт, 
Забудсмй,  Тронинъ,  Орловъ,  Железновъ,  Лупандинъ,  Сарычевъ,  Черновъ,  Кошурниковъ, 
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Столбовъ,  Первухинъ,  В.  П.  Веееловзоровъ,  Негановъ,  в.  В.  Бородулинъ,  Садыринъ, 
Захватаеаъ,  Г.  Хамидуллннъ,  МузаФаровъ,  Поповъ  СМ.,  Бендаржевшй,  Гагарннъ, 
Александрова 


Г.  Председатель  открываетъ  собрате  и  загЬиъ  предлагаете  разбиться  на  нисколько 
комиссШ  для  разработки  вопросовъ  программы  Особаго  Совещашя,  такъ  какъ  работа 
комисс!и,  выбранной  накануне,  идетъ  недостаточно  быстро. 

И.  Н.  Овчинвнковъ  выражаетъ  желаше  работать  по  вопросамъ  о  справочномъ  бюро 
работъ. 

Г.  Председатель  предлагаеть  собраться  всЬмъ  членамъ  для  того,  чтобъ  разбиться  на 
комиссш  въ  7%  часовъ. 

ЗатЬиъ  прочитанъ  докладъ  по  Фанансово-эвономическимъ  вопросамъ. 

П.  1-ый  принять  единогласно. 

Поставленъ  на  обсуждеше  п.  2-ой. 

М.  И.  Столбовъ.  Какую  же  часть  выкупныхъ  платежей  желательно  сложить? 
Понижете  платежи  на  3,2  %  не  принесетъ  пользы.  Некоторые  изъ  члеиовъ  выясняютъ, 
что  просятъ  понизить  не  платежи  на  3,2  %,  а  процентъ  роста  настолько,  чтобы  проценты 
вместе  съ  погащешемъ  капитальной  суииы  составляли  бы  въ  годъ  не  более  3,2  %  отъ  этой 
капитальной  суииы. 

Г.  Председатель,  соглашаясь  съ  желательностью  такого  понижешя  %,  указываетъ,  что 
въ  известныхъ  случаяхъ  крестьяне  нуждаются,  кроне  того,  и  въ  пересрочке  и  отсрочке 
выкупного  долга;  между  гёиъ  въ  настоящее  время  получеше  этвхъ  льготъ  обставлено 
такими  Формальностями,  исполнеше  которыхъ  ограничиваетъ  применеше  законовъ  о  пере- 
срочке и  отсрочке  выкупного  долга. 

Въ  настоящее  время,  для  получения  льготъ  по  отсрочке  и  пересрочке  выкупного  долга, 
требуется,  кроме  предварительная  подробнаго  обследовашя  экономическая  положешя  селе- 
шй,  еще  прпзнаше  администрац!ей  ходатайства  заслужи вающимъ  уважошя.  Такъ  какъ 
операщя  эта  не  приносить  казне  убытка,  то  въ  видахъ  возможно  более  широкаго  прижене- 
шя  этихъ  льготъ  желательно  допустить  пересрочку  для  всЪхъ  селешй,  возбудившихъ  о  томъ 
ходатайство. 

М.  Д.  Оданцовъ  находить,  что  надо  пересмотреть  самыя  основашя,  по  которымъ  опре- 
делена выкупная  сумма,  по  его  наблюдению  при  этомъ  принимались  во  внимаше  тапе  доходы, 
ничего  общаго  съ  землей  не  имеющю,  какъ  доходъ  съ  кабаковъ,  торговыхъ  площадей  и  т.  д. 
Это  является,  по  его  мнешю,  безусловно  неправильными 

Н.  А.  Шубвнъ  находить,  что  выкупные  платежи  берутся  въ  сущности  не  съ  земли,  а 
съ  крестьянская  труда;  поэтому  крайне  желателенъ  оересмотръ  основанШ  выкупной  оценки 
земли  :въ  настоящее  время  оценка  эта  совсемъ  не  соответствуете  ея  доходности.  Несомненно, 
оценочный  губернсшя  комиссш  дадутъ  для  этого  достаточный  и  ценный  матер1алъ. 

Г.  Батуевъ  высказалъ  сомнете,  были  ли  действительно  приняты  во  внимаше  ташя 
шатая  основашя,  какъ  доходъ  отъ  кабаковъ,  на  что  указываетъ  г.  Одинцовъ.  Пользоваться 
же  работами  оцЬночныхъ  КомиссШ  врядь  ли  удобно:  пересмотрь  этихъ  оценокъ  будетъ 
производиться  каждыя  9  летъ,  следовательно  и  данныя  ихъ  будутъ  не  постоянными,  а 
текущими. 

В.  И.  Орловъ.  Выкупные  платежи  и  не  должны  соответствовать  доходности  земли  въ 
данный  моментъ:  это  ценность  земли  въ  моменте  Фактическая  перехода  земли  въ  полную 
собственность  крестьянъ. 

Г.  Председатель,  присоединяясь  къ  мнешю  г.  Орлова,  находить,  что  выкупной  пла- 
тежъ  не  является  подоходнымъ  налогомъ,  и  если  разъ  допустить  переоценку,  то  чрезь 
несколько  летъ  ценность  земли  опять  изменится  и  опять  потребуется  переоценка  и  т.  д. 
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В.  К.  Пол*новъ.  Если  допустить  переоценку,  то  ленивый  крестьянннъ,  истощи  в шШ 
землю  за  перюдъ,  протекций  со  дна  определения  выкупной  суммы,  получить  нремго  въ  вид* 
поннжешя  платежей;  старательный  же — въ  награду  получить  возвышеше  последннхъ.  Кроме 
того,  при  пересмотре  основаюй  выкупа  придется  устанавливать  ценность  земли  въ  моменть 
выкупа,  что  решительно  невозможно,  такъ  вакъ  изменились  и  угодья  и  качество  земли 
ж  т.  д. 

ч  В.  И.  Орловъ.  Во  всакомъ  случае  центръ  тяжести  выкупныхъ  платежей  лежать  вовсе 
не  нь  капитальной  сумме,  а  въ  %.  Земли  1-го  разряда  стоить  около  22  р.:  при  разсрочк* 
на  41  годъ  это  составить  54  к.  въ  годъ  съ  десятины  погашения;  процентовъ  же  съ  22  р.  по 
6°/0  годовыхъ — 1  р.  32  к.,  т.  е.  въ  2!/2  раза  больше. 

В.  А.  Батуевъ  также  находить,  что  н*тъ  матер1ала  для  пересмотра  выкупной  цены 
земель  и  что  Фактически  такой  пересмотръ  не  возможенъ. 

М.  И.  Столбовъ.  Желательно  облегчеше  выкупныхъ  платежей  въ  смысле  майскихь 
законовъ  и,  кроме  того,  понижете  процента  погашения. 

И.  И.  Железновъ,  Если  нельзя  произвести  пересмотръ  для  всехъ  земель,  то  надо  пред- 
ставить крестьанаиъ  право  доказывать  въ  судебномъ  или  иномъ  порядке  несоответств1е  между 
стоимостью  земли  въ  моменть  выкупа  и  выкупной  суммы. 

Г.  Председатель.  Благодаря  этому  возникнешь  такая  масса  процеесовъ,  что  будетъ  въ 
сущности  произведенъ  Фактически  пересмотръ  относительно  всехъ  земель.  Лучше  хло- 
потать просто  о  понижеши  % — результате  будетъ  тотъ  же— уменыпеше  выкупныхъ  цла- 
тежей. 

М.  Д.  Одинцовъ  вполне  присоединяется  къ  мн*тго  г.  Жел*заова. 

Г.  Захватаевъ  находить,  что  такъ  какь  Правительство  не  платило  само  процентовъ  за 
ту  землю,  которую  отдало  государственнымъ  крестьянами  то  не  справедливо  и  съ  послед- 
няхъ  брать  %;  если  же  стать  на  такую  точку  зрешя,  то  легко  можетъ  оказаться,  что  не 
только  крестьяне  не  должны  уже  за  землю  ничего,  но  местами  уже  переплатили  больше 
суммы,  определенной  Правительствомъ  въ  качестве  выкупа.  _ 

Г.  Председатель  выясняетъ,что  до  перехода  къ  выкупнымъ  платежамь  у  государствен- 
ныхъ  крестьянъ  земля  считалась  состоящей  въ  аренде,  за  что  они  и  платили  оброчную 
подать;  загЬмъ  она  была  продана  последнимъ  въ  полную  собственность  въ  кредитъ:  обычная 
торговая  сделка,  влекущая  за  собой  всегда  уплату  %>  пока  не  будетъ  выплачена  капиталь- 
ная сумма. 

М.  И.  Столбовъ.  Правительство,  несомненно,  такъ  и  смотрело  на  эту  операщю;  поэтому 
и  %  роста  назначенъ  въ  зависимости  оть  срока  выкупа:  въ  56  летъ — 4%,  41  годъ— 5%  и 
28л*гь— 6%. 

Г.  Председателемъ  поставлено  на  баллотировку  и  принято  Коиитетомъ. 

1)  Пунктъ  2-ой  доклада  комиосш. 

2)  Ходатайство  о  возможно  широкомъ  прииеиенш  льготъ  по  отсрочке  и  пересрочке 
выкупного  долга,  безь  производства  предварительна™  обследован1я,но  одному  только  заявле- 
тю  селешя. 

Пунктъ  объ  общемъ  пересмотре  основа шй,  на  которыхъ  определена  сумма  выкупа, 
бошпинствомъ  отвергнуть,  вместо  него  поставленъ  и  принять: 

3)  предоставить  отдельнымъ  обществамь  право  доказывать  неправильность  установлен 
тя  капитальной  выкупной  суммы  въ  моменть  выкупа.  Но  Э.  А.  БендаржевекШ,  признавая 
такой  порядокъ  нежелательнымъ  и  нецелесообразнымъ,  остался  при  особомъ  мнеши.  Кроме 
того  поставленъ  вопросъ : 

4)  желательно  ли  общее  понижете  капитальной  суммы  выкупного  долга  путемъ 
уменыпешя  принятой  при  переходе  на  выкупъ  оценки  земель  всехъ  разрядовъ? 

Пожелан1е  это  принято  единогласно. 
Г.  Председатель  объявилъ  перерывъ. 


320  МАЛМЫЖШЙ  ГОЗДИЫЙ  комитвтъ. 

По  окончан!и  перерыва  г.  Председатель  предлагаетъ  высказаться  по  3  п.  доклада 
комисс!и. 

Г.  Председатель  находить,  что  натуральные  повинности,  относяоияся  гь  нуждамъ 
отдФльнаго  общества,  должны  быть  предоставлены  на  усмотрите  самаго  общества. 

И,  И.  Желйзновь.  По  моему  мн*нш>,  если  пройдутъ  пункты,  говоряпуе  объ  отмене 
натуральныхъ  повинностей,  удовлетворяющихъ  обпця  нужды,  то  натуральныхъ  повинностей 
останется  очень  немного,  н  переложеше  ихъ  на  деньги  не  вызоветъ  серьезнаго  затруднешя  дея 
крестьянъ.  Между  гЬмъ,  эти  повинности  сгЪсняютъ  свободу  крестьянъ,  особенно  жнвущнхъ 
на  сторон*.  Я  съ  своей  стороны,  стою  за  переложеше  на  деньги  только  въ  томъ  случае,  если 
большая  часть  натуральныхъ  повинностей  отойдетъ  къ  бюджетам*  государственному  ■ 
земскому;  переложеше  же  веЬхъ  натуральныхъ  повинностей  на  деньги  было  бы  отяготительно. 

Г.г.  члены  Комитета  изъ  крестьянъ  высказываются,  что  хорошо  было  бы  иметь  право 
заменять  себя  по  найму;  это  лучше,  ч*мъ  переложить  на  деньги.  Случаи  несправедливаго 
принуждения  со  стороны  общества  бываютъ  редко  и  то  больше  въотношбшялицъ,живущнкъ 
на  сторон*,  не  подчиняющихся  обществу  и  взваливающихъ  на  общество  землю. 

П.  И.  Александровъ  указываегь,что  не  всё  могутъ  откупаться:  это  льгота  для  богатыхъ 
и  принуждеше  для  бёдныхъ. 

В.  К.  ПолФновъ  вполне  присоединяется  къ  мнВДю  г.  Александрова. 

М.  Д.  Одинцовъ  указываетъ  на  неравномерность  распределения  повинностей  и  возмож- 
ность злоупотреблетй.  Татары  сами  дошли  до  мысли  переложить  натуральный  повинности  на 
деньги  и  довольны  такимъ  порядкомъ. 

Э.  А.  БЪндаржевскШ  находить,  что  подобное  предложеше  нарушаеть  прннцинъ 
невмешательства,  проводимый  комиодей  во  вс*хъ  своихъ  докладахъ,  въ  чисто  хозяйствен- 
ную жизнь  крестьянъ,  навязывая  послФднимъ  нежелательный  и  въ  большинстве  случаевъ 
обременительный  порядокъ  отбыватя  повинностей.  И  въ  настоящее  время  крестьяне  не 
лишены  права  перехода  къ  отбыванию  повинностей  деньгами,  между  гЬмъ,  этимъ  правомъ 
пользуются  очень  редко  и  то  лишь  въ  отногаевш  н*которыхъ  повинностей. 

Г.  Захватаевъ.  Если  будетъ  уничтожена  окончательно  круговая  порука,  то  единствен- 
ные остающееся  на  крестьянине  путы — это  натуральный  повинности.  Надо  дать  личности 
полый  просторъ. 

В.  Г.  Гагаринъ,  Не  следуете  стеснять  общество  въ  его  внутреннихъ  распорядкахъ, 
темъ  более,  что  по  приблизительному  расчету,  переложеше  на  деньги  потребуете  расхода 
2 — 3  рубля  на  дворъ. 

И.  И.  Железновъ  предлагаетъ  резол ющю:  Форму  отбывания  повинностей,  удовлетворяю- 
щихъ  местныя  нужды,  предоставить  наусмотреше  крестьянъ,  но  съ  правомъ  отдельныхъ 
лицъ  заменять  личную  сумму  денежнымъ  взносомъ.  < 

Г.  Председатель  ставить  на  баллотировку  пунктъ  Зчй  доклада  Комиссш  по  частямъ: 
первое  и  второе  положеше  этого  пункта  приняты  единогласно.  Третье  положеше  поставлено 
на  баллотировку  въ  такой  Форме: 

а)  Натуральный  повинности,  удовлетворявшая  местный  нужды,  сл*дуетъ  оставить  на 
соответствующе хъ  обществахъ. 

Положеше  это  принято  единогласно. 

б)  Нужно  ли  обязательно  переложить  эти  повинности  на  деньги? 

Бомитетомъ  признано,  что  такое  переложено  для  общества  не  должно  быть  обяза- 
тельными 

Далее  г.  Председатель  предложилъ  обратиться  къ  пункту  4-му  доклада  Комиссш. 

Этотъ  пунктъ  единогласно  и  безъ  прешй  принять  комитетомъ. 

Заседаше  объявлено  закрытымъ  и  следующее  назначено  22-го  Ноября  въ  б1/*  часовъ 

вечера. 
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Въ  заседаше  прибыли:  Председатель  К.  А.  Ленцъ  и  члены:  В.  М.  Алексеи* 
дрова  и  Э.  А.  БендаржевскШ,  П.  И.  Александрову  О.  А.  ЗабудскШ,  Н.  А.  Шубинъ,  В.  И. 
Орловъ,  И.  И.  Железно  въ,  И.  Д.  Лупандинъ,  А..  К.  Сарычевъ,  П.  М.  Черновъ,  Д.  в.  Сгёш- 
никовъ,  М.«В.  Кошурниковъ,  М.  И.  Столбовъ,  В.  И.  Веселовзоровъ,  В.  Ивановъ,  Бородулинъ, 
О.  В.  Негановъ,  В.  Г.  Захватаевъ,  П.  А.  Садыринъ,  В.  А.  Батуевъ,  Г.  Хамидуллинъ,  МузаФа- 
ровъ,  В.  Г.  Гагаринъ,  А.  С.  Поповъ,  С.  М.  Ивановъ,  И.  Н.  Овчинникову  С.  Г.  Мокрецовъ, 
Касаткннъ,  В.,  А.  Поповъ,  М.  Д.  Одинцовъ,  Первухи'нъ. 


Г.  Председатель  открылъ  заседаше  и  предложилъ  начать  обсуждеше  пунктовъ  про- 
граммы Особаго  СовЪщашя.  Прочитаны  п.  В  программы,  сводка  матер1аловъ  изъ  докладовъ 
г.г.  членовъ  Комитета  и  заключеше  комиссш  по  данному  пункту. 

Г.  Председатель  спрашиваете  г.  Шубина:  оказываетъ  ли  въ  настоящее  время  земство 
пособ1е  для  борьбы  съ  оврагами? 

Н.  А.  Шубинъ:  нете,  такъ  какъ  не  имеется  средствъ. 

Г.  Председатель  обращается  къ  представителя мъ  крестьян ъ:  возможно  ли  для  крестьянъ 
укрепить  овраги  на  своей  надельной  земле  своими  средствами,  беэъ  помощи  со  стороны? 

Г.  Хамидуллинъ:  укрепить  можно,  но  надо  для  этого  много  денегь  и  знающаго  человека, 
чтобы  показать,  какъ  сделать. 

Негановъ:  помощь  не  нужна  крестьянамъ  въ  этомъ  деле,  всякШ  на  своемъ  наделе 
самъ  засыпетъ  начинающая  оврагь. 

Г.  Председатель:  почему  же  не  засыпаютъ?  Можетъ  быть  нуженъ  техникъ? 

Г.  Бородулинъ:  это  зависитъ  отъ  рачительности  крестьянина;  но  все-таки  желательны 
и  указаша.  Для  бодыпихъ  овраговъ  потребуются  деньга,  которыя  придется  просить  у  Прави- 
тельства. 

Г.  Председатель  ставитъ  на  баллотировку  п.  1  заключена  ^комиссш  по  данному  во- 
просу. Большинство  Комитета  принимаете  его. 

Г.  Садыринъ  заявляете,  что  безъ  освещешя  общаго  положешя  земледельческаго  класса 
не  можетъ  принести  пользы  разработка  частныхъ  меролр1ятШ,  и  потому  онъ  отказывается  отъ 
баллотировки. 

Г.  Председатель:  это  ваше  дело. 

В.  А.  Батуевъ  указываете,  что  обгще  вопросы  требуютъ  для  обсуждешя,  какъ  показать 
опыте  2-хъ  предыдущих ъ  засЬдашй,  довольно  много  временя;  если  мы  займемся  сейчасъ 
частными  вопросами,  то  рискуемъ  оставить  безъ  разомотрешя  более  важные — обпце. 

Председатель:  я  не  желаю,  чтобъ  мне  навязывали  известный  порядокъ  разсмотрешя; 
я  полагаю,  что  надо  разсмотрЪть  вопросы  программы  и  потому  прошу  не  за  троги  вать  вопросъо 
порядке.  Обпце  вопросы  нами  будутъ  непременно  разсмотрены.  ЗагЬмъ  г.  Председатель 
ставитъ  на  баллотировку  п.п.  2,  3  и  4  заключенШ  комиссии,  которые  Комитете  и  принимаетъ. 
Далее  постазленъ  на  баллотировку  вопросъ:  нуженъ  ли  инструкторъ  для  борьбы  съ  вреди- 
телями сельскаго  хозяйства?  Разрешенъ  большинствомъ  утвердительно. 

Прочитаны  п.  Г  программы  и  соответствующие  места  сводки  матер1аловъ,  а  также  за- 
ключеше КОМИССШ. 

Г.  Председатель  предлагаетъ  обсудить  вопросъ. 

Г.  Председатель  предлагаете  вопросъ  членамъ  изъ  крестьянъ:  действительно  ли  слабъ 
надзоръ  за  исполнешемъ  противопожарныхъ  постановлешй  и  инструкций? 

Г.  Пегановъ  полагаетъ,  что  постановлена  не  всегда  исполняются:  напримеръ,  не  са- 
жаютъ  по  прогаламъ  деревьевъ  за  недостаткомъ  саженцовъ.  Желательно  бы  получить  по- 
мощь для  исполнешя  противопожарныхъ  меръ. 
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Г.  Председатель  повторяетъ  вопросъ  о  надзор*. 

Г.  Негановъ:  пожарный  староста  смотритъ  за  печами  и  трубами;  надзоръ  действи- 
тельно слабоватъ. 

Г.  Председатель  обращается  къ  г.  Бородудину  съ  подобными  же  вопросами. 

Г.  Бородулинъ:  все  зависитъ  отъ  того,  состоятельно  ли  общество:  богато  оно,  такъ  и 
инструкцш  всЬ  выполняете»,  а  бедному  приходится  ведра,  черпаки  ставить  деревянные,  все 
это  разсыхается  и  делается  никуда  негоднымъ.  Надзоръ  недостаточенъ. 

Г.  Председатель  обращается  съ  теми  же  вопросами  къ  представителямъ  татарскаго  на- 
селешя* 

Гизякъ-Хамидуллинъ:  полищя  соблюдаетъ  всяпя  правила  старательно,  но  нетъ  срёКствъ 
содержать  все  въ  исправности. 

Г.  Председатель  предлагаетъ  вопросъ:  желательна  ли  замена  деревянвыхъ,  крытыхъ 
соломой  или  тесомъ  домовъ  кирпичными,  крытыми  железомъ? 

Г.  Бородулинъ:  конечно;  только  железо  доступно  немногимъ  изъ  кресгьянъ— самымъ 
богатымъ,  капиталистами 

Г.  Председатель:  а  если  бы  давать  ссуды  на  устройство  общественвыхъ  кнрпнчныхъ  за- 
водовъ,  чтобъ  развить  производство  и  удешевить  кирпичъ? 

Г.  Бородулинъ:  если  дадуть  деньги,  то,  конечно,  отанутъ  крыть  железомъ  и  строить 
кирпичные  дома.  Общественные  заводы  не  пойдутъ — общая  работа  недружная:  одинъ  рабо- 
таете, а  трое  такъ  стоять.  Гораздо  лучше  давать  ссуды  на  это  же  дело  отдельнымъ  благо- 
надежвымъ  лнцамъ.  Общественные  же  заводы  если  могуть  работать,  то  въ  исключительно 
дружныхъ  обществахъ. 

Г.  Председатель  обращается  съ  подобнымъ  же  вопросомъ  къ  татарскимъ  представи- 
телямъ. 

Г.  Хамидуллинъ:  въ  нашей  стороне  сгроятъ  изъ  дикаря,  который  обходится  рубля  3 — 4 
за  куб.  саж.,  но  это  могутъ  делать  только  богатые,  для  бедныхъ  же  недоступно.  Нужны 
ссуды. 

Г.  Председатель  ставить  вопросъ:  желательно  ли  изъять  изъ  ведешя  волостного  суда 
проступки  протмвъ  пожарныхь  правилъ. 

Г.  Бородулинъ:  действительно,  это  было  бы  справедливо,такъ  какъ  наказываюгъ  елабо. 
Я  самъ,  какъ  бывппй  председатель  суда,  могу  это  удостоверить. 

Г.  Хамидуллинъ  соглашается  съ  Бородулинымъ. 

И.  И.  Жел*зновъ:  этотъ  вопросъ,  на  мой  взглядъ,  решить  сейчасъ  нельзя.  Вопросъ  о 
волостномъ  суде  затронуть  въ  общеиъ  докладе  комиссш  по  правовымъ  вопросамъ  и  данный 
вопросъ  входить  туда,  какъ  частный.  Обсуждете  его— непроизводительная  трата  времени. 

Г.  Председатель  отвечаете,  что  вопроса  о  порядке  онъ  просилъ  не  касаться,  и  зат*мъ 
предлагаетъ  г.  Бородулину  вопросъ:  желательно  ли  учреждено  въ  уезде  школь  для  обуче- 
шя  способамъ  постройки  огнеупорныхъ  зданШ? 

Г.  Бородулинъ:  конечно,  лучше  иметь  там  школы  на  месте,  чемъ  ехать  въ  Вятку 
или  Москву — долго  и  дорого.  Также  желательно  бы  иметь  и  понятный  книги  по  этому  вопросу. 

Г.  Председатель  обращается  къ  г.  МузаФарову  съ  подобнымъ  же  вопросомъ. 

Г.  МузаФаровъ  находить,  что  на  первомъ  плане  надо  поставить  вопросъ  о  безвозврат- 
номъ  пособш  для  распространешя  огнестойкихъ  построекъ,  такъ  какъ  у  населешя  нетъ 
средствъ. 

Г.  Председатель  ставить  вопросъ  о  разселенш  съ  противопожарными  целями. 

Г.  МузаФаровъ:  ваконъ  о  мечетяхъ  безусловно  препятствуетъ  разселен!ю  татаръ.  Кроме 
того,  пособ1е  въ  25  руб.  ничтожно. 

Г.  Председатель:  сколько  же  надо  выдавать?  Всемъ  ли  одинаково? 

Г.  МузаФаровъ:  нетъ,  надо  выдавать  соразмерно  величине  построекъ. 
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Г.  Бород  у  линь:  разселеше  желательно,  пособ1я  въ  настоящее  время  мало  о  выдавать 
его  надо  въ  соотв*тсгвш  съ  действительной  стоимостью  переноса,  хотя  бы  у4  н  %  части  его. 

Г.  Председатель:  желательна  ли  выдача  лфса  и  вообще  матер1адовъ? 

Г.  Бородулинъ:  хотя  бы  по  нескольку  бревенъ  каждому  переселенцу — и  то  было  бы 
облегаете,  даже  не  дароиъ,  а  по  пониженной  так*. 

Г.  Председатель  ставить  на  баллотировку  п.  1  заключешя  комиссии  по  пункту  Г 
программы. 

В.  А.  Батуевъ:  вопросъ  о  назвачеши  оообыхъ  лицъ,  съ  целью  наблюдешя  за  правидь- 
нымъ  возведешемъ  ностроекъ,  схЬдуетъ  разрешать  въ  связи  съ  докладомъ  комиссии  по  юри- 
дпчесви-прайовыиъ  вопросамъ,  такъ  какъ  въ  немъ  по  возможности  удовлетворительно  рас* 
пределены  различит  обязанности  между  различными  должностными  лицами  крестьянскаго 
удравдешя. 

Г.  Председатель;  я  уже  предлагалъ  не  касаться  общихъ  вопросовъ,  такъ  какъ  частные 
вопросы  могутъ  быть  разрешены  независимо  отъ  первыхъ:  согласится  или  нетъ  Особое 
Совещаше  съ  нашими  общими  положев1ями,все  равно  необходимо  усилить  надзоръ  за  испод* 
нешемъ  противопожараыхъ  правилъ,  изъять  дело  о  нарушеши  последнихъ  изъ  вещенЫ 
волостныхъ  судовъ  и  т.  д.  После  этого  онъ  прочелъ  изъ  журналовъ  Особаго  Совещашя 
(заседашя  2,  9  и  26  Февраля)  заключения  г.г.  Министровъ  Финансовъ  и  Внутренаихъ  Делъ  и 
самого  Совещашя  по  вопросу  о  гравицахъ  разсмотрёшя  нуждъ  крестьянъ  м  частновладель- 
чески дояйствъ.  Совещаше  высказалось,  что  для  правильной  постановки  делъ  едва  ли 
целесообразно  расширеше  этнхъ  границъ.  Опытъ  предшествовавпшхъ  комиссШ,  образовзн- 
ныхъ  для  целей,  близко  соприкасающихся  съ  задачами  настоящего  Совещашя,  свидетель- 
ству егь,  что  прнводятъ  къ  благополучному  окончание  свои  работы  те  изъ  нихъ,  который 
не  выходили  изъ  границъ  определенно  поставленных*  ими  задачъ;  наоборотъ,  работы 
техъ  комиссШ,  который  задавались  слишкомъ  широкимъ  обсуждешемъ  общихъ  вопросовъ,  не 
дали  почти  никакихъ  практическихъ  результатов*.  Несомненно,  разеуждало  Совещаше,  что 
при  обсужден!и  раздичныхъ  предположешй,  направленныхъ  на  пользу  сельскохозяйственной 
промышленности,  придется  встретиться  съ  вопросами  общегосударственная)  характера,  имею* 
щами  существенное  значеше  для  правильнаго  развитая  сельскаго  хозяйства.  Но  деятель- 
ность Совещашя  въ  разработке  подобныхъ  вопросовъ  едва  ли  можетъ  итти  далее  предста- 
влешя  заключений  его  или  мпЬшй  отдедьныкъ  членовъ  на  благоусмотрение  Его  Император- 
скаго  Величества.  Въ  виду  изложеннаго,  закдючилъ  Председатель,  вопросы  общаго  харак- 
тера могутъ  замедлиться  разрешешемъ,  вопросы  же  частные  и  местные  получать  немедлен- 
ное удовлетворено.  Почему  и  желательно,  наравне  съ  общими  вопросами,  разработать  наиболь- 
шее количество  местныхъ  нуждъ. 

Г.  Садырннъ  указываетъ  на  Форму  того  приглашешя,  которымъ  онъ  призванъ  въ  Ко- 
мнтетъ:  тамъ  на  первомъ  плане  стоитъ  обсуждеше  мерспр1ятШ  общаго  характера. 

Г.  Председатель  предлагаете  воздержаться  отъ  обсуждешя  порядка  разсмотрён!явопросовъ . 

Г.  Садыринъ:  во  всякомъ  случае  мое  мнеше  по  каждому  частному  вопросу  всецело  за- 
висеть отъ  мн*шя,  которое  приметь  Комитетъ  по  общему  вопросу. 

Г.  Председатель  опять  напоминаете  что  порядокъ  разсмотрёшя  не  подлежать  обсу- 
жден!ю. 

Г.  Овчннниковъ  просить  разрешошя  прочитать  цнркуляръ  г.  Председателя  Особаго  Со- 
вещашя, указывая,  что  онъ  относится  именно  къ  тому  вопросу,  который  затронуть  г.  Пред- 
седателем^ 

Г.  Председатель  отказываетъ  въ  этой  просьбе,  какъ  касающейся  обсуждешя  вопроса  о 
порядке. 

Г.  Батуевъ  просить  разрешбшя  привести  мнеше  г.  Министра  Фянансовъ  Витте  по 
поводу  мелкаго  кредита.  Читаетъэто  мнеше,  при  чемъдобавляетъ,  что,  помн^шю  г.  Министра, 
Фундаментомъ,  такъ  сказать,  нашего  дела  являются  обпце  вопросы,  а  не  частныям*ропр1яш. 
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Если,  напримеръ,  будуть  приняты  обпря  положешя  комиссш  по  юридяческнмъ  вопросамъ, 
то  создание  иоваго  ниститута  для  надзора  за  пожарными  миражи  можетъ  оказаться  излишни». 

Г.  Забудспй:  это  не  новый  инстятутъ,  я  реформированная  сельская  полная,  одной  изъ 
обязанностей  которой  будегь  надзоръ  за  противопожарными  играми. 

Г.  Александрова  но  тогда  эта  частная  резолющя  предрешаете  общШ  вопросъ  о  ре- 
Форм*  сельской  полицш. 

Г.  Председатель  прекращаетъ  прешя,  какъ  касан>Щ1яся  все  время  порядка  обсуждешя 
вопросовъ. 

Г.  Орловъ:  я  хогЬлъ  бы  сказать  несколько  словъ  по  существу.  Я  признаю,  что  пред- 
лагаемый миры  противъ  пожаровъ  хороши,  и  въ  общемъ  я  съ  ними  согласенъ.  Но  въ  одномъ 
изъ  пунктовъ  предлагается  изъять  изъ  в*д*шя  волостныхъ  судовъ  дела  о  нарушенш  про- 
тнвопожарныхъ  мерь.  Изъять,  значить  куда-нибудь  передать;  изъять  же  во  чтобы  то  ни 
стало,  лишь  бы  изъять — врядъ  ли  резонно:  можетъ  получиться  даже  не  паллгатнвъ,  а  прямо 
вредъ.  Такимъ  образомъ,  не  выяснивъ  себе,  куда  будуть  переданы  эти  дела,  —  я  не  вижу 
другого  исхода,  какъ  остаться  по  данному  пункту  при  особомъ  мнЗшш,  въ  томъ  смысли,  что 
нельзя  подавать  голосъ  за  или  противъ  меры,  результаты  которой  совершенно  не  выяснены. 

Г.  Председатель:  это  ваше  дело — остаться  при  особомъ  мн1ш1и.  ЗатЬмъ  г.  Председатель 
ставить  на  баллотировку  п.  1  резолющи  комиссии  по  пункту  Г  программы. 

Г.  Батуевъ  заявляетъ,  что  онъ  воздерживается  отъ  баллотировки  по  этому  вопросу. 

Г.  Председатель  отвечаетъ,  что  если  кто-нибудь  не  считаетъ  возможнымъ  при  надлежа- 
щнъ  услов1яхъ  работать  въ  Комитете,  то  онъ,  конечно,  не  можетъ  удерживать  въ  Комитете 
такнхъ  лицъ,  тавъ  какъ  эта  работа  добровольная. 

Г.г.  Садыринъ,  Овчинниковъ,  Захватаевъ,  Жел*зновъ,  Гагаринъ  и  Лупандинъ  заявля- 
ютъ,  что  они  также  остаются  при  оообомъ  мнеши.  Г.  Председатель  объявляетъ  перерывъ. 

По  возобновлены  засЪдашя  после  перерыва  Железновъ  обращается  къ  г.  Председателю 
Комитета  съ  заявлешемъ  следующего  содержашя. 

«Большинство  членовъ  Комитета  въ  числе  20  человекъ  уполномочило  меня  просить 
васъ,  г.  Председатель,  изменить  по  ряд  окъ  обсуждешя  цопросовъ  возвращешемъ  къ  обсужде- 
на вопросовъ  общихъ,какъ  это  имело  место  въдва  предыдупця  заседашя,  на  томъ  основанш, 
что  именно  такой  порядокъ  указывается,  по  нашему  мненпо,  не  только  Особымъ  Совеща- 
шемъ,  но  и  собственнымъ  нашимъ  опытомъ,  такъ  какъ  после  обсуждешя  частнаго  воироса  о 
противопожарныхъ  меропр1ят!яхъ  для  всЬхъ  стала  очевидна  нецелесообразность  обсужде- 
шя частныхъ  вопросовъ  прежде  разр'Ьшешя  общихъ,  которыми  эти  частные  вопросы  уже 
предрешаются.  Повторяю,  что  я  заявляю  это  ходатайство  объ  изменеши  порядка  не  отъ 
своего  только  имени,  но  отъ  имени  20  членовъ  Комитета. 

Г.  Председатель:  я  все-таки  полагаю,что  мы  очень  быстро  покончиыъ  съ  вопросами  хозяй- 
ственной программы  и  тогда  уже  можемъ  перейти  къ  обсуждешю  вопросовъ  общаго  характера. 

Затемъ  г.  Председатель  снова  ставитъ  на  баллотировку  вопросъ  Г  программы  Особаго 
Совещашя  въ  резолющя  хъ  комиссш,  каковыя  и  приняты  Комнтетомъ. 

Г.  Председатель  предлагаетъ  перейти  къ  дальнейшему  обсуждешю  пунктовъ  програмы 
Особаго  Совещашя.  Прочитаны  пункты  Б,  3,  В,  Ч,  Ш  программы  съ  соответствующими 
местами  сводки  матер1аловъ  по  докладу  гг.  членовъ  Комитета;  по  всЬмъ  нимъ  приняты  резо- 
лющи комиссш  единогласно  безъ  прешй. 

Далее  были  предложены  Комитету  особые  вопросы,  не  вошедппе  въ  программу  Особаго 
Совещашя. 

1)  Прочитанъ  докладъ  доктора  В.  К.  Поленова  о  потреблены  вина,  и  резолющя  по  этому 
поводу  комиссш.  Последняя  принята  единогласно. 

2)  Прочитана  докладная  записка  П.  И.  Александрова  о  необходимости  железной 
дороги  для  Малмыжскаго  уезда. 
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И.  И.  ЖехЬзновъ:  мысль  настоящей  записки  настолько  говорить  сана  за  себя,  что 
возражешй  ото  к&стныхъ  деятелей  и  ожидать  нельзя. 

В.  А.  Батуевъ:  эта  дорога  могла  бы  быть  отнесена  къ  общественнымъ  работамъ,  такъ 
вакъ  она  пройдетъ  по  м*ствостямъ,  страдающинъ  отъ  неурожаевъ;  такинъ  образомъ  она 
не  только  бы  послужила  интересамъ  всего  края,  но  дала  бы  и  непосредственный  заработокъ 
крестьянамъ. 

По  предложен!»)  г.  Председатели,  принята  единогласно  резолющя:  желательно  про- 
резать Малмыжшй  уЬздъ  железной  дорогой  и  соединиться  такимъ  образомъ  съ  общей  же* 
лФзнодорожной  сЬтью;  желательно  постройку  этой  дороги  предоставить,  вакъ  трудовую  по* 
мощь,  населетю,  пострадавшему  отъ  неурожаевъ. 

ЗагЬмъ  г.  Председатель  предложилъ  высказаться  по  вопросу  о  зернохранилища» 
(цунктъ  Т  программы  Особаго  СовФщашя). 

М.  Д.  Одинцовъ  высказываетъ  мысль,  что  операщи  по  покупке  хлЪба  въ  дешевые  годы 
н  продажа  въ  годы  доропе  должны  быть  предоставлены  земству,  какъ  имеющему  и  готовую 
организацию,  и  некоторый  опытъ  въ  этомъ  д^л*.    \ 

Н.  А.  Шубннъ  указываете,  что  земство,  къ  сожадФшю,  не  имЪетъ  средствъ  на 
постройки  магазиновъ,  на  образован!е  оборотнаго  капитала. 

В.  А.  Батуевъ  отмЪчаегъ,  что  земство  и  сейчасъ  уже  ведетъ  это  д*ло,  но  въ 
скромны  хъ  размйрахъ  за  отсутсшемъ  средствъ. 

Г.  Председатель  предлагаетъ  внести  поправки  въ  резолющю  комнссш,  сземствомъ 
или  Правительством». 

Г.  Батуевъ  предлагаетъ  поставить  вместо  этого  смЪстнымъ  учрежден!емъ». 

Комитетъ  принять  резолющю  коипссм  съ  поправкой  В.  А.  Батуева. 

ДалФе  г.  Батуевъ  предложилъ  мысль  объ  измФнеши  существующаго  при  У  правах  ъ  эконо- 
мический) совета  съ  той  цЪлью,  чтобъ  въ  немъ  разсматривалнсь  местный  нужды,  и  онъ  явился 
бы  сов1нцательнымъ  органомъ  Управы;  составь  его  долженъ  быть  прочно  установленъ  и  рас- 
ширенъ  противъ  того,  который  подобные  экономическ1е  советы  имЪютъ  въ  настоящее  время. 

По  разъяснев1я  со  стороны  г.г.  Шубина  и  Веселовзорова,  что  земство  и  сейчасъ  им*етъ 
право  образовать  подобные  советы,  и  на  практик*  они  существую»  въ  нЬкоторыхъ  земствахъ, 
г.  Батуевъ  просятъ  Комитетъ  обратить  внимате  Земскаго  Собратя  на  нежелательный 
порядокъ,  существующШ  въ  настоящее  время  по  этому  предмету  въ  практик*  ргЪстнаго 
земства. 

По  разъяснеши  г.  Председателя,  что  это  не  входить  въ  задачу  Комитета,  г.  Батуевъ 
взялъ  свое  предложено  обратно. 

Г.  Захватаевъ,  указывая,  что  крестьяне  относятся  очень  несимпатично  къ  хлФбоаапас- 
нымъ  магазинамъ,  высказалъ  мысль,  что  можно  добиться  иного  отношешя,  если  каждому 
крестьянину  будетъ  предоставлено  право  брать  изъ  магазина  только  то,  что  онъ  въ  него 
всыпалъ. 

Г.  Председатель  разъясняетъ  порядокъ  какъ  прежде  существовавшего  продоволь- 
ственная закона,  такъ  и  новаго  и  т*  основашя,  по  которымъ  законъ  установись  хлебные  за- 
пасы въ  Форм*  общественной,  а  не  личной. 

Изъ  прети  выяснилось,  что  это  вопросъ  частный  и  при  томъ  предложеше  г.  Захватаева 
становится  явно  въразрФзъ  съпринципомъ  общин ваго  землеполъзовашя. 

Г.  Захватаевъ  отказался  отъ  своего  предложетя. 

М.  Д.  Одинцовъ  поднимаетъ  вопросъ  о  кумышкФ. 

И.  П.  Овчинниковъ  разъясняетъ,  что  комисадя  не  нашла  возможнымъ  высказаться  въ 
пользу  ку мышки  въ  виду  недостатка  матер1ала,  съ  одной  стороны,  и  нежелательности  самаго 
Факта  потреблена  кумышви — съ  другой. 
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Прочитаны  матер1алы  по  вопросу  объ  общинвомъ  землепольэоваши  и  безъ  пренШ 
принята  резолютивная  часть  доклада  Малмыжской  Земской  Управы. 

ЗасФдаше  объявлено  закрытымъ  и  следующее  назначено  23  Ноября  въ  11  часовъ  утра. 


Журналъ  утренняго  засЬдашя  23  Ноября  1902  г. 

Въ  засЬдаше  прибыли:  г.  Председатель  К,  А.  Ленцъ,  члены  Комитета:  гг.  Шубинъ, 
ЗабудскШ,  Жел*зновъ,  Лупандинъ,  Сарычевъ,  Черновъ,  НебельскШ,  Кошурниковъ,  Столбовъ, 
Первухинъ,  Бородулннъ,  Негановъ,  Веселовзоровъ,  Захватаевъ,  Садыринъ,  Г.  Хаиидуллинъ, 
МузаФаровъ,  А.  С.  Поповъ,  Овчинникову  Гагаринъ,  Касаткинъ,  Одинцовъ,  В.  А.  Поповъ, 
Бендаржевшй,  Пережогинъ,  Орловъ. 


По  открыта  засЬдашя  предложено  было  г.  ПредсЬдателемъ  прочесть  журналы  собрашя 
Комитета  отъ  1-го  и  2-го  Ноября. 

Журналы  эти  приняты  Комитетомъ. 

Г.  Председатель,  предлагая  обратиться  кг  р&зсмотрОДю  доклада  комиссии  по  юрнди- 
ческичправовымъ  вопросамъ,  сказалъ:  «По  нЪкоторымъ  соображен!ямъ  я  исключаю  изъ 
обсуждешя  2  положешя  какъ  изъ  мотивировки,  такъ  и  изъ  резолютивной  части  пункте  1 
объ  административной  опеке  и  п.  3  объ  админнстративвыхъ  взыскашяхъ».  Прочитанъ 
докладъ  съ  упомянутыми  исключешями. 

Г.  Председатель:  въ  настоящее  время  круговая  порука  отменена  уже  для  селешй  менее 
60  дворовъ,  но,  несомненно,  желательна  скорейшая  и  полная  отмена  этого  отжившего  инсти- 
тута, разоряющаго  крестьянъ. 

Пересмотръ  натуральныхъ  повинностей  также  безспорно  желателенъ,  о  чемъ  уже  мы 
имели  случай  высказаться  въ  другомъ  месте. 

Телесное  наказаше  оставлено  въ  практике  только,  какъ  временная  мера  и  при  томъ  мера 
крайняя;  практика  показываете  въ  последнее  время,  что  она  и  применяется  крайне  редко 
и  заменяется  обычно  арестомъ. 

Уничтожеше  права  Волостныхъ  Судовъ  налагать  телесный  наказашя  во  всякомъ  слу- 
чае желательно. 

Крестьянское  самоуправлеше  въ  настоящее  время  представляете  полное  смешете 
Функщй  самоуправлетя  вътесномъ  смысле  этого  слова  съ  Функщями  полицейскими,  податными 
в.  т.  д.  Несомненно,  в  здесь  желательна  реформа. 

Воластной  судъ  въ  прежнее  время  представлялъ  собою  полный  анахронпзмъ — танъ 
применялось  исключительно  усмотрите  суда.  Съ  целью  упорядочешя  его  изданы  Временный 
Правила  о  Волостном  ь  Суде,  имевппя  целью  заставить  Волостной  Судъ  при  разсмотренш 
уголовныхъ  делъ  руководствоваться  общимъ  Уставомъ  о  Наказ.,  налагаемыхъ  мировыми 
судьями;  но  при  некультурности  судей  трудно  и  требовать,  чтобы  они  хорошо  ор1ентирова- 
лись  въ  завонахъ,  такъ  что  и  по  этому  пункту  я  высказываюсь  согласно  съ  комишей — за 
изъяло  делъ  изъ  вёдешя  Волостного  Суда. 

Вопросъ  же  о  земскихъ  начальникахъ  необходимо  сопоставвть  съ  ожидаемой  реформой 
этого  Института.  Какъ  известно,  имеется  въ  виду  изъять  изъ  ведешя  ихъ  судебный  дела. 

Положешя  комиссш  относительно  юридической  помощи  крестьянамъ  возбуждаюте 
сомнешя  только  съ  точки  зрешя, — возможно  ли  будетъ  земству  удовлетворить  на  свои 
средства  громадному  запросу  населешя  въ  юридической  помощи?  Въ  принципе  же  съ  ними 
нельзя  не  согласиться. 

И.  И.  Железновъ:  я  прошу  г.  Председателя  разрешить  мне  прочесть  часть  моего 
доклада,  уже  заслушаннаго  одинъ  разъ  Комитетомъ. 
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Г.  Председатель:  Можно,  если  только  она  не  касается  вопросов*,  изъятых*  уже  изъ 
обсуждала. 

И.  И.  Железновъ:  въ  такомъ  случае  я  ничего  не  имею  сказать. 

т 

И.  Н.  Овчиниковъ  проситъ  слова. 

Г.  Председатель:  о  ченъ  ванъ  угодно  говорить? 

И.  Н.  Овчинников*:  о  самодеятельности,  котораа  является  необходимым*  усдов1вмъ 
при  проведенш  въ  жизнь  каких*  бы  то  ни  было  хозяйственных*  улучшешй.  Къ  этому 
заключенко  пришло  Особое  Совещаше,  что  видно  изъ  сл*дующаго  места  (цитируетъ); 
говорить  же  о  развитш  и  не  говорить  о  препятсшяхъ,  который  этому  развнт1ю  мешают*, — 
разумеется  нельзя.  Первое  и  самое  важное  изъ  упоманутыхъ  препятствШ*— опека.  Раз*  нельзя 
касаться  опеки  надъ  крестьяниномъ,  нельзя  обсуждать  и  способы  къ  развит!ю  самодеятель- 
ности; а  между  т$мъ  Особое  Совещаше  указало,  что  должны  быть  разсмотр*вы  ц  тормозы 
къ  развитш  самодеятельности. 

Г.  Председатель  прерывает*  говорящего,  указывая  ему,  что  онъ  касается  пункта,  изъ* 
дтаго  изъ  обсужден1я. 

И.  Н.  Овчинникова  я  прошу  разрешения  прочитать  несколько  строкъ  изъ  моего  доклада. 

Г.  Председатель:  я  не  могу  позволить  касаться  исключенных*  пунктовъ. 

И.  Н.  Овчинников*:  я  опять  таи  настаиваю,  что  невозможно  обсуждать  вопрос* 
существенно  важный  и  отмеченный  Особым*  Совещан1емъ,  не  касаясь  вопроса  об*  опеке. 

Г.  Председатель  прерывает*  г.  Овчинникова  и  предоставляет*  затем*  слово  г.  Гага* 
рину. 

В.  Г.  Гагарин*:  по  моему  мнешго,  желательно  присоединить  къ  единоличным*  судьям* 
хотя  бы  по  4  заседателя  отъ  крестьян*  с*  правом*  голоса,  чтобы  они  могли  осветить  дело 
съ  точки  зрЬтя  крестьян*. 

Г.  Председатель:  это  частный  вопрос*,  не  исключенный  такимъ  общим*  положением*, 
как*  резолюция  комиссш. 

М.  Д.  Одинцов*:  разъ  предположено  сделать  функцш  старшины  почетными  и  чисто 
хозяйственными,  то  я  полагал*  бы,  что  весьма  важно  освободить  старшину  отъ  административ- 
ных* взыскашй,  налагаемыхъ  безъ  суда. 

Г.  Председатель:  этот*  пункт*  не  допущенъ  къ  обсуждение  и  потому  прошу  не  ка- 
саться его. 

Затем*  г.  Председатель  ставить  на  баллотировку  допущенные  к*  обсуждетю  пункты 
разолющи  коииееш,  которые  Комитет*  большинством*  и  принимаетъ. 

Къ  пункту  о  передаче  делъ  изъ  ведешя  Волостного  Суда  единоличнымъ  судьям* 
г.  Председатель  предлагает*  добавлеше  согласно  мысли  г.  Гагарина:  «единоличным*  судьям* 
съ  добавившем*  выборных*  изъ  крестьян*  заседателей  съ  правом*  голоса*. 

По  этому  вопросу  возник*  оживленный  обмен*  мнешй  между  сторонниками  единолич- 
ных* судей  и  их*  противниками.  * 

При  этом*  выяснилось: 

Гг.  члены  Комитета:  Лупандинъ,  Садырин*,  В.  А.  Попов*,  Шубин*,  Одинцов*  и 
Поленов*  полагают*,  что  добавлеше  заседателей  отъ  крестьян*  в*  лучшем*  случае  оста- 
нется безподезнымъ,  вообще  же  говоря,  будет*  вредно  по  следующим*  соображении*. 

1)  Судьи  изъ  крестьян*  являются  представителями  обычнаго  права— явленш  отмираю- 
щаго,  которое,  несомненно,  въ  скором*  времени  уступитъ  место,  если  не  X  тому,  то  по 
крайней  мере  такому  Уложешю,  которое  заменит*  X  том*,  более  приближаясь  къ  услов1ямъ 
крестьянскаго  землепользования  и  хозяйствование 

2)  Въ  виду  того,  что  въ  Малиыжскомъ  уезде  большинство  волостей  смешанных* 
(русше  и  инородцы),  заседатели  от*  крестьян*  внесут*  только  путаницу  въ  разбира- 
тельство, так*  как*  обычаи  их*  не  совпадают*.  Гораздо  лучше  предоставить  единоличнымъ 
судьям*  вызывать  экспертов*  той  народности,  къ  которой  принадлежатъ  тяжупцеся. 
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3)  Заседатели  изъ  крестьявъ  мгЬютъ  значено  только  въ  области  обычнаго  права,  т.  е. 
въ  вопросахъ  семейныхъ  и  насхЬдственныхъ,  въ  обще-юридическихъ  же  вопросахъ  ихъ 
мнете,  въ  сравнен!и  съ  мнЪшемъ  юриста, не  имеетъзначешя.  Но  если  они  будутъвъ  большин- 
стве, то  у  насъ  останется  въ  сущности  тотъ  же  Волостной  Судъ:  крестьяне  будутъ  постано- 
влять решетя,  сообразный  уровню  своей  культурности.  Если  же  предположить,  что  судьи 
будетъ  иметь  на  нвхъ  вл^явие  настолько  сильное,  что  одинъ  его  голосъ  будетъ  значительней 
вс*хъ  крестьянскихъ  голосовъ — тогда  зачемъ  заседателей  иметь  на  всЬхъ  д*лахъ?  Доста- 
точно пригласить  экспертовъ  по  деламъ  семейныиъ  и  наследственными — 

Стороннки  предложенной  прибавки,  г, г.  Гагаринъ,  Захватаевъ,  ЗабудскШ,  Бородулннъ, 
а  также  и  г..  Председатель  Комитета,  находили: 

1)  Обычное  право  въ  области  семейной  и  наследственной  вовсе  не  отмираетъ  и  не 
скоро  уступитъ  свое  место  чему-нибудь  другому  потому,  что  Х-йтомъ  вовсе  не  им*етъ  шан- 
совъ  привиться  въ  крестьянской  среде;  а  систематизащя  обычнаго  права— вряд ъ  ли  сбыточ- 
ная мечта,  тавъ  какъ  н*тъ  обще-росшйскаго  обычнаго  права,  а  есть  только  местныя  обыч- 
ныя  нормы. 

Л)  Отште  у  врестьянъ  судебныхъ  функщй  является  въ  сущности  нарушешемъ  суще- 
ственнаго  права:  самимъ  судить  о  своихъ  делахъ. 

3)Вопросъо  столкновенш  по  одному  делу  заседателей  разныхъ  народностей,  конечно,  не 
им*етъ  того  важна  го  значешя,  какое  ему  при  ппсываютъ;  въ  настоящее  время  въВолостномъ  Суде 
дела   разрешаются,  хотя  и  сейчасъ  онъ  состоитъ  изъ  представителей  разныхъ  народностей. 

Г.  Председатель  ставить  на  баллотировку  предложена  г.  Гагарина.  Комитетъ  отвергъ 
его  и  большинствомъ  голосовъ  призналъ  правильной  резолюц1ю  доклада  комиссш. 

Г.  Председатель  ставитъ  предложенный  П.  И.  Алексавдровымъ  вопросъ:  желательно  ли 
предоставить  право  отказа  крестьяеамъ,  выбраннымъ  на  должность? 

Л.  М.  Черновъ:  если  должности  не  будутъ  хорошо  оплачиваться,  то  все  откажутся. 

М.  Д.  Одвнцовъ:  надо  облагородить  должности,  тогда  охотно  пойдутъ  на  нихъ  и  за 
малое  вознаграждено.  Хорошо  было  бы  предоставить  назначеше  и  увольнеше,  а  также 
наложеше  *админнстратввныхъ  взыскашй  съезду  земскихъ  начальниковъ  или  лругому  кол- 
легиальному учреждешю,  а  не  одному  лицу. 

Г.  Председатель  полагаетъ,  что  гораздо  важнее  вопросъ  о  плате. 

П.  А.  Садыринъ:  самое  важное  не  жалованье,  а  приниженное  положете;  напримеръ, 
право  налагать  взысваше  въ  административномъ  порядке. 

П.  М.  Черновъ:  это  относится  ко  всЬмъ  должностнымъ  лицамъ,  а  не  только  къ  крестья- 
намъ. 

П.  А.  Садыринъ:  это  верно,  но  право  это  въ  отношеши  чиновниковъ  применяется 
очень  осторожно,  а  крестьянами  наоборотъ,  приходится  выносить  это   черезчуръ  часто. 

П.  М.  Черновъ:  на  крестьянъ,  если  что  й  налагается,  такъ  штраФы;  а  чиновникамъ 
грозитъ  увольнеше. 

П.  А.  Садыринъ:  увольнеше-то  для  крестьянъ — благодать,  они  за  такую  вару  спасибо 
ска  жуть.  Это  отлично  показываетъ  разницу  въ  положенш. 

В.  Г.  Гагаринъ:  по  моему  мнешю  большинство  сторонится  должностей  вовсе  не  изъ -за 
жалованья,  а  изъ  опасешя,  какъ  бы  не  попасть  подъ  арестъ. 

И.  Н.  Овчинниковъ:  Петръ  Михайловичъ  упустилъ  изъ  вида,  что  отъ  дисциплинарная 
наказашя  лица,  слушания  въ  суде,  или  земсше  начальники  могутъ  защищаться,  такъ  какъ 
знаютъ  законы;  крестьянинъ  же,  подвергнутый  наказашю,  ничего  возразить  не  можетъ,  ибо 
знаетъ  не  законъ,  а  обычай,  что  начальство  всегда  наказать  можетъ. 

Г.  Председатель  объявляетъ  вопросъ  достаточно  выясненныиъ  и  предлагаетъ  бал- 
лотировать. 

Г.  Захватаевъ  полагаетъ,  что  ставить  вопросъ  на  баллотировку  нельзя,  такъ  какъ  при 
настоящихъ  услов1яхъ,  если  дать  право  отказываться — деревня,  несомненно,  останется  безъ 
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должностныхъ  лицъ.  Но  вопросу  этому  можно  высказываться  лишь  ,въ  томъ  случае,  если 
Комитетъ  призяаетъ  желательнымъ  полное  уравнение  правъ  крестьянъ  съ  нравами  прочяхъ 
сословШ. 

Г.  Председатель:  въ  такому  случае  я  снимаю  вопросъ  съ  баллотировки  и  объявляю 
перерывъ. 

По  окончаши  перерыва  предложено  разсмотреть  докладъ  комиссш  по  вопросамъ 
сземетво*. 

По  прочтеши  доклада  первыя  четыре  положешя  резолютивном  части  приняты  едино- 
гласно безъ  прешй. 

Пунктъ  5-й  о  мелкой  земской  единиц*  потребовалъ  некоторыхъ  разъяснешй. 

Г.  Председатель:  удобно  ли  дать  право  самообложения  мелкой  земской  единице? 

П.  А.  Садырниъ:  въ  настоящее  время  сельскимъ  обществамъ  предоставлено  право 
неограниченна™  самообложенЫ;  мы  же  говоримъ  о  прав*  сомообдожешя  подъ  контролемъ 
уЬздеаго  земства/ 

Г.  Председатель:  не  нужно  ли  присоединить  сюда  вопросъ,  затронутый  П.  Н.  Але- 
ксандровыми—о предоставлена  права  отказываться  отъ  должностей  въ  мелкой  земской 

единице. 

П.  А.  Садыринъ:  при  настоящемъ  положеши  вещей  право  отказываться  безусловно 
желательно.  Изъ  этого  однако  не  следу  етъ,  что  оно  желательно  и  при  учреждеши  мелкой 
земской  единицы. 

Объ  этомъ  можно  спорить* 

Г.  Председатель  предлагаетъ  баллотировать  пункты  5  и  6. 

Комитетъ  оба  пункта  принимаетъ  единогласно. 

Г.  Председатель  объявляетъ  засЬдаше  закрытымъ  и  назначав»  следующее  заседашв 
дла  окончена  вопросовъ  программы  Особаго  Совещашд  въ  семь  часовъ  вечера. 


Журналъ  вечерняго  засЪдатя  23  Ноября  1902  г. 

Въ  заседашв  прибыли:  г.  Председатель  В.  А.  Ленцъ  и  члены:  г.г.  БендаржевсвШ, 
Александрову  Е.  А.  Батуевъ,  Орловъ,  Железновъ,  Лупандинъ,  Свешниковъ,  Черновъ, 
Кошурниковъ,  Столбовъ,  ЗабудскШ,  Первухинъ,  Негановъ,  Бородулинъ,  Пережогинъ, 
Веселовзоровъ,  Захватаевъ,  Садыринъ,  МузаФаровъ,  Гагарин ъ,  Овчинниковъ,  Мокрецовъ, 
Касаткинъг  В.  А.  Поповъ. 


По  открытш  засЬдашя,  по  предложению  г.  Председателя,  прочитаны  были  доклады: 
комиссш  о  сельскохозяйственныхъ  союзахъ  и  И.  Д.  Лупандина  о  сближенш  интеллигенцш 
съ  крестьянами. 

Докладъ  комиссш  о  союзахъ  единогласно  и  безъ  пренШ  принятъ  Комитетомъ. 

И.  Д.  Лупандинъ:  въ  виду  того,  что  въ  деревне,  несомненно,  идетъ  на  убыль  коли- 
чество интеллигентны»  лицъ,  я  выставилъ  принципомъ — удержание  и  уведичеше  числа 
лицъ  интеллигентнаго  класса  среди  деревенской  жизни. 

И.  Н.  Овчинниковъ  предлагаетъ  Формулировать  тавъ:  желательно  привлечете 
возможно  большаго  числа  интедлигентныхъ  лицъ  въ  деревню,  съ  целью  возд*йств1я  ея,  въ 
смысле  просвещешя,  на  население  и  распространена  улучшевныхъ  меропр1ят1Й  въ  сельско- 
хозяйственной промышленности. 

В.  И.  Орлову:  я  не  представляю  себе  воздейств1Я  интеллигенцш  на  крестьянство; 
всегда  у  насъ  въ  деревне  жила  интелдигешця,  но  никогда  съ  некультурными  классами  не 
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сближалась  и  на  нихъ  не  действовала  въ  смысл*  развиты  нравственности.  Я  не  вижу  путей, 
которыми  думаетъ  И.  Д.  Лупандинъ  слить  интеллигенцш)  съ  народомъ,  если  даже  ему  и 
удастся  увеличить  число  ея  въ  деревни. 

П.  А.  Садыринъ:  я  предлагаю  Формулировать  тавимъ  обраэомъ:  желательно  привле- 
чете въ  деревню  того  класса  интеллигенцш  (агрономы,  техники,  завйдуюпце  кредитными 
учрежден!яни,  юрисконсульты,  учителя  и  т.  п.),  которому  въ  прямую  обязанность  было  бы 
поставлено  возд*йсше  на  народную  массу,  въ  смысл*  ея  просв*щешя  и  подияпя  ея  экономи- 
ческая благосостояшя. 

Нельзя  хлопотать  о  томъ,  чтобы  было  въ  деревн*  больше  чиновниковъ,  следователей 
и  т.  п. — сельсвимъ  хозяевамъ  отъ  этого  будетъ  не  лучше,  а  хуже.  ЛипшШ  расходъ  изъ  ихъ 
же  кармана,  а  будетъ  ли  иа  у*здъ  3  следователя  или  8,  не  все- ли  равно?  Легче  во  2-мъ 
случа*  будетъ  только  самимъ  следователями 

Г.  Гагаринъ,  соглашаясь  отчасти  съ  П.  А.  Садыринымъ,  полагаете,  что  надо  привле- 
кать слещально  людей,  знающихъ  сельское  хозяйство. 

И.  Д.  Лупандинъ:  я  пм*лъ  въ  виду  не  распространено  сельскохозяйствевныхъ  знамй, 
а  нравственное  возд*йетв!е. 

П.  И.  Александровъ:  если  вопросъ  коснулся  среднихъ  школъ,  то  надо  высказать 
пожелате,  чтобы  у  вс*хъ  школъ  первые  классы  им*ли  бы  одинаковый  программы,  и  чтобы 
въ  у*здныхъ  городахъ  открывались  бы  средн!я  учебный  заведовав,  къ  чему,  впрочемъ,  и 
стремятся  уже  и  земства,  и  города. 

В.  И.  Орловъ:  если  желательны  средшя  учебныя  завод  енЫ,  то,  конечно,  для  д*тей  вс*хъ 
сослов1й,  а  не  интеллигентныхъ  только. 

П.  А.  Садыринъ:  открыта  средне-учебныхъ  заведешй  въ  у*здныхъ  городахъ  иепосред- 
ственнаго  д*йств1я  на  интеллигенцш)  въ  смысл*  привлечете  ея  въ  деревню,  несомненно, 
не  окажетъ;  пом*щмковъ  въ  Малмыжскомъ  у*зд*  тавъ  мало,  что  объ  удержан!и  ихъ  какими* 
либо  спещальными  м*рами  тоже  говорить  не  приходится. 

И.  Д.  Лупандинъ:  это  м*ра  не  м*стная,  а  общая. 

П.  А.  Садыринъ:  эта  м*ра  можетъ  дать  только  одинъ  результатъ:  уменьшить  количе- 
ство передвижешй  чиновниковъ  съ  м*ста  на  м*сто,  но  не  увеличить  ни  ихъ  числа,  ни  числа 
интеллигенцш  вообще.  Да  и  самое  привлечете  интеллигенцш  безъ  увазашя,  какой  именно 
интеллигенцш— врядъ  ли  желательно. 

И.  Д.  Лупандинъ  Формулируете  въ  ц*ляхъ  нравственнаго  возд*йствш  на  врестьянъ  и 
улучшешя  ихъ  матер1альнаго  благосостояшя  желательно  удержите  интеллигентнаго  класса 
въ  деревн*  путемъ  устройства  въ  у*здныхъ  городахъ  средне-учебныхъ  заведешй  съ  надле- 
жаще устроенными  пансишами. 

Г.  Председатель  ставитъ  въ  этой  Формулировке  вопросъ  на  баллотировку,  п  Коиитетъ 
большинствомъ  принимаетъ  ее. 

ЗатЬмъ  Комптетъ  переходитъ  къ  разсиотр*шю  вопроса  о  кумышк*. 

В.  Г.  Гагаринъ  выясняетъ,  что  существующая  система  штраФовъ  положительно  разо- 
ряетъ  вот  а  ко  въ;  желательна  зам*на  этой  системы  личной  отв*тственностью.  Крои*  того, 
часто  жены  варятъ  безъ  в*дома  мужа,  а  платится  штраФомъ  вся  семья.  При  личной  отв*т- 
ственностп  и  это  зло  будетъ  изб*гнуто. 

Г.  Председатель  соглашается,  что  желательно  подобное  изм*нете. 

И.  И.  Жел*зновъ:  не  требуется  даже  н  изм*нешя  всего  порядка  пресл*довашя:  на 
взыскашя  за  варку  кумышки  надо  только  распространить  правило,  что  всямй,  кто  не  хочетъ 
платить  штрафа,  зам*няетъ  уплату  арестомъ. 

В.  Г.  Гагаринъ  полагаетъ,  что  тогда  богатые  будутъ  варить,  уплачивая  за  это  штраФъ. 
Лучше  прямо  подвергать  аресту  безъ  зам*ны  штраФомъ. 

Э.  А.  Б*ндаржевсшй  находитъ,  что  зам* на  денежныхъ  штраФовъ  личнымъ  наказашемъ 
противор*читъ  принципу  справедливости,  такъ  какъ  Фактически  вареше  кумышки  преязво- 
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дится  всегда  женпщнами,  ов*  же  являются  и  обвиняемыми  на  суд*,  между  гЬмъ  какъ 
кумышка  варится  для  нуждъ  целой  семьи  и  по  приказашю  старшихъ  членовъ  нужескаго 
вола,  которые  всегда  останутся  безнаказанными.  Денежным  же  взыскангя  падаюгь  преимуще- 
ственно на  главу  семьи,  вгь  котораго  м  зависать  донустить  или  ве  допустить  нарушен1е 
закона  о  кунышковарейи. 

И.  И.  Железновъ  возражав»,  что  наша  цель  соасти  отъ  разорешя  путей»  штраФовъ 
крестьянское  хозяйство:  пусть  лучше  жены  отсиживаются. 

Захватаевъ  удостоверяете,  что  пьютъ  все  съ  отроческаго  возраста,  а  не  только 
мужчины. 

П.  А.  Са дырявь:  лица  надзора  заинтересованы  въ  тонъ,  чтобы  кумытковареи1е  не 
прекращалось:  въ  случай  прекращешя  они  потеряютъ  доюдъ.  Поэтому  ю  и  идегь  систематн- 
ческое  разореи!е.  Заразъ  и  поощряютъ,  и  ловятъ  нарушителей  закона  о  кумышке. 

Лучш1й  способъ  бороться  съ  этимъ  предложенъ  Ив.  Ив.  ЖелФзновынъ. 

И.  Д.  Луоавдинъ  присоединяется  также  къ  именно  Железнова. 

Г.  Председатель  ставить  на  баллотировку  вопросъ: 

Желательно  ли  изменить  существугощШ  принудительный  норядовъ  взыскания  денеж- 
ный штраФовъ  за  куиышковарев1е  порядкомъ  общимъ? 

Комитета  единогласно  првзвалъ  желательнынъ. 

Зат*мъ  снова  былъ  заслушавъ  докладъ  П.  И.  Александрова  о  распространен^  сельско- 
хозяйственныхъ  знашй,и  вытекаюпря  изъ  него  положешя  единогласно  приняты  Коиятетонъ. 

1)  Желательно  преобразовать  сельскохозяйственные  школы  1-го  разряда  Министерства 
Землед'ВДя  съ  трехгодичнымъ  курсомъ  въ  пятилетия.  Пятый  годъ  долженъ  быть  педагогя- 
ческииъ,  подготовляющииъ  учителей — агрономовъ,  а  первые  четыре  года  носятъ  характеръ 
атрономическШ  съ  возможно  широкой  постановкой  общеобразовательны»  и  естественныхъ 
наукъ.  Ученикамъ,  вончившямъ  первые  4  года,  долженъ  быть  открыть  доетупъ  въ  соответ- 
ственные классы  средннхъ  сельскохозяйственно-техническяхъ  училищъ. 

2)  Желательно,  чтобы  агроноиичесш  учебныя  заведешя  были  центромъ  сельско- 
хозяйственной жизни  среди  м'Ьстнаго  иаселен1Я,  что  возможно  при  наличности,  агрономиче- 
скихъ  деятелей  и  богатаго  матер1ала,  заключающагося  въ  опытно-покааательныхъ  поляхъ, 
въ  питоиникахъ  Фруктовыхъ  деревьевъ,  въ  разсадникахъ  улучшенныхъ  породъ  скота 
и  т.  п.,  а  также  при  наличности  сельскохозяйственныхъ  библмпекъ,  иуэеевъ  и  т.  д. 

Поел*  этого  Комитетъ  заслушалъ  пункты  А  и  Ю  программы  Особаго  Совйщашя  и 
принялъ  по  нимъ  резолющи,  предложенный  комнсс1ей. 

Г.  Председатель  сказалъ  после  этого,  что  онъ  считаетъ  работу  Комитета  оконченной; 
на  24  Ноября  въ  6  часовъ  вечера  онъ  назначаетъ  последнее  заседате  для  заслушашя 
журналовъ  заседашй  Комитета  и  для  подписи  ихъ;  затемъ  объявилъ  заседан!е  закрытымъ. 


Журналъ  засЁданш  24  Ноября  1902  г. 

Въ  заседаше  прибыли:  г.  Председатель  К.  А.  Ленцъ  и  г.г.  члены:  БендаржовскШ, 
Александрову  Первухинъ,  Пережогинъ,  МузаФаровъ,  Шубинъ,  Бороду  л  нвъ,  Овчинниковъ, 
ЗабудскШ,  Садыринъ,  Пол*вовъ,  В.  А.  Батуевъ,  Мокрецовъ,  Е.  А.  Батуевъ,  Касаткянъ, 
В.  А.  Поповъ,  Черновъ,  Кошурвнковъ,  Одвнцовъ,  Орловъ,  Железновъ. 


По  открыли  заседан1я  г.  Председатель  предложилъ  заслушать  журналы  собранШ  отъ 
20,  21,  22,  23  (утреншй)  и  23  (вечерни)  чиселъ  Ноября  месяца. 
Журналы  эти  прочитаны  и  одобрены  Конитетомъ. 
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ЗагЪиъ  г.  Жел*зновъ  благодарить  Председателя  Комитета  за  доиглашеше  его  къ 
участию  въ  зас*дан1яхъ  Комитета. 

Г.  Председатель  въ  ответь  на  это  благодарить  И.  И.  Жел*знова  и  вс*хъ  остальныхъ 
членовъ  Комитета  за  ихъ  трудъ;  особенно  же  считаетъ  нужнымъ  отметить  иъ  этомъ  отно- 
шены деятельность  членовъ  комиссШ. 

Г.  Садырннъ  предлагаетъ  Комитету  выразить  благодарность  секретарю  Комитета 
В.  И.  Орлову  за  понесенные  имъ  труды,  которые  онъ  нотратилъ  на  столь  хорошо  и  подробно 
составленные  протоколы  заседашй  Комитета. 

Комитетъ  благодарить  секретаря. 

В.  И.  Орловъ  отв*чаетъ,  что  онъ  дблалъ  только  то,  что,  по  его  крайнему  разумйшю, 
обязанъ  былъ  делать. 

П.  И.  Александровы  я  съ  своей  стороны  предлагаю  Комитету  высказать  нашу 
искреннюю  благодарность  Председателю  комиссш  И.  И.  ЖелЪзнову  за  его  неустанную 
деятельность  въ  трудахъ  комиссш.  Онъ  чутко  прислушивался  къ  мнешямъ  членовъ 
комиссш  въ  разрешены  столь  важныхъ  вопросовъ,  переданныхъ  на  разработку  въ  коннссш 
и  прилагалъ  свой  трудъ  къ  возможно  полной  разработке  затронутыхъ  вопросовъ. 

Предложеше  г.  Александрова  было  встречено  дружными  аплодисментами. 

Г.  Председателемъ  объявленъ  перерывъ. 

После  перерыва  по  открыли  засёдан!я  членъ  Комитета  г.  Бородулинъ  сказал,  что 
призванные  къ  участие  въ  работахъ  Комитета  крестьяне  поручили  ему  выразить  г.  Предсе- 
дателю глубокую  благодарность  за  предоставленную  имъ  возможность  указать  свои  крестьян- 
ам нужды  и  за  сочувственное  отйипеше  къ  этимъ  нуждамъ  со  стороны  г.  Председателя 
Комитета. 

Г.  Председатель  отвечаетъ  на  это,  что  онъ  съ  своей  стороны  всегда  по  мере  силъ 
старался  защищать  крестьянсше  интересы  и  вникать  въ  ихъ  нужды. 

Г.  Председатель  объявляетъ  засЪдашя  Комитета  закрытыми. 


н 


Перечень  резолющй,  принятнхъ  Малмыжскимъ 

У^зднымъ  Ковдтетомъ. 


I.  Обпце  вопросы. 

А)  Народное  обрааовав!е. 

1)  Первая  основная  и  насущнейшая  нужда  нашей  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности заключается  въ  возможно  широкомъ  распространены  народнаго  образован1Я  и 
просв*щешя  путемъ  учреждешя  необюдимаго  количества  начальныхъ  народныхъ  школъ 
для  достижешя  всеобщего  обучешя  и  школъ  съ  возвышенной  общеобразовательной 
программой'  и  съ  спещальными  программами  и  организации  вн*школьнаго  образования  пу- 
темъ учреждешя  явочнымъ,  а  не  разр*шительнымъ  порядкомъ  библютекъ-читаленъ, 
публичныхъ  народныхъ  чтешй,  учреждешемъ  странствующихъ  каеедръ,  воскресныхъ 
школъ  и  т.  д. 

2)  Необходимо  учреждеше  среднихъ  и  высшихъ  учебныхъ  заведен!»  какъ  обще- 
образовательных^ такъ  и  спец!альныхъ  и  проФессюнэльныхъ  въ  количеств*,  могущемъ 
вместить  вс*хъ  желающихъ  поступить  въ  нихъ. 

3)  Необходимо  вообще  устранение  ограниченШ  и  излншнвхъ  Формальностей,  сгЬсняю- 
щвхъ  распространено  просв*щешя  и  предоставление  въ  этомъ  д*л*  большей  свободц  об- 
щественной и  частной  инициатив*.' 

и  4)  Хотя  обязательное  всеобщее  обучеше  въ  принцип*  желательно,  но  въ  настоящее 
время  оно  не  своевременно. 

В)  Финансово-экономичесж1б  вопросы. 

1)  Существующую  систему  разнообразныхъ  прямыхъ  и  косвенныхъ  налоговъ,  какъ 
крайне  обременительную  и  несоотв*тствующую  платежнымъ  силамъ  землед*льческаго 
населен!я,  желательно  зам*ннть  системой  однообразная  подоходнаго  налога. 

2)  Желательно  облегчев1е  бремени  выкупныхъ  платежей,  путемъ: 

а)  уменыпешя  процента  роста; 

б)  возможно  широкаго  прим*нетя  льготъ  по  отсрочк*  и  рааорочк*  выкупного  долга, 
безъ  производства  предварительнаго  экономическаго  обсл*довашя,  по  одному  только  заявле- 
нию селешя; 

в)  предоставлешя  отд*льнымъ  обществамъ  права  доказывать  неправильность  уста- 
новлена капиталкой  выкупной  суммы  въ  моментъ  выкупа, 

и  г)  общаго  понижешя  капитальной  суммы  выкупного  долга  путемъ  уменыпешя 
принятой  при  переход*  на  выкупъ*оц*нки  земель  вс*хъ  разрядовъ. 
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3)  Натуральный  крестьянсыя  повинности,  удовлетворяюсь  общегосударственнымъ  и 
земскимъ  всесословнымъ  нуждамъ,  желательно  соответственно  отнести  на  государственны!  н 
аемскШ  бюджеты.  Натуральный  повинности,  служаоря  чисто  местнынъ  нуждамъ  отд*льныхъ 
сельски хъ  обществъ,  оставить  на  этихъ  последннхъ,  съ  предоставлешемъ  нмъ  сампмъ  уста- 
навливать снособъ  отбывашя  натуральной  п!м  деве  ж  ной; 

и  4)  Существующую  таможенную  политику,  искусственно  возвышающую  цены  на 
предметы  первой  необходимости,  желательно  заменить  более  Соответствующей  интересамъ 
земледедьческаго  населешя. 

В)  Юридическо-правовые  вопросы. 

1)  Ослаблейе  личной  зависимости  крестьянина  отъ  общества  путемъ  полной  отмены 
круговой  поруки  и  пересмотра  законоподожешй  о  натурадаыхъ  повинностяхъ. 

2)  Отмена  гЬлеснаго  наказашя. 

3)  Строгое  разграничено  въ  врестьянскомъ  управлен!и  Функщй: 

а)  хозяйственныхъ,  которыя  надлежитъ  предоставить  всецело  веденью  общества; 

б)  полицейско-административныхъ,  подлежащихъ  передач*  спец1альнымъ  правн- 
тельствевнымъ  органамъ, 

и  в)  судебныхъ,  съ  сосредоточешемъ  вс*хъ  д*.гь  какъ  подсудныхъ  Волостнымъ 
Судамъ,  такъ  и  подсудныхъ  земскимъ  начальниками  въ  рукахъ  единодичныхъ  судей  съ 
соответствующимъ  образовательнымъ  цензомъ; 

и  4)  Организащя  юридической  помощи  наседешю  путемъ  предоставления  земствамъ  права 
приглашена  для  этого  лицъ,  спещальио  къ  тому  подготовленных^ 

Г)  О  Земотв*. 

1)  Просветительный  и  вкономичесюя  меропр!ят1я  наилучше  могуть  быть  проведены 
въ  жизнь  съ  помощью  земства. 

2)  Для  плодотворной  же  деятельности  земства  необходимо: 

а)  расширеше  круга  его  деятельности,  устойчивость  м  большая  независимость  его, 

б)  увеличеше  представительства  въ  Земскихъ  Собрашяхъ  путемъ: 

1)  усилешя  числа  гласныхъ  отъ  сельекяхъ  обществъ,  съ  предоетавлейемъ 
а  права  уполномоченнымъ  отъ  каждой  волости  избирать  изъ  своей  среды,  положенное  на 

уЪздъ  число  гласныхъ; 

2)  предоставлены  права  участия  въ  земскихъ  избирательныхъ  собрашяхъ  я  на 
съездахъ  мелкихъ  землевладельцевъ  всЬмъ  местнымъ  крестьянам^  имеющпмъ  въ 
уЬзде  земельный  цензъ; 

3)  увеличеше  въ  Губернскомъ  Земскомъ  Собрашн  числа  гласныхъ  отъ  уЬзднаго 
земства,  съ  уравнешемъ  числа  ихъ  между  отдельными  уездами  пропорщально  количе- 
ству земли  въ  посдеднихъ, 

и  4)  допущения  выбора  кандидатовъ  къ  губернокимъ  гласнымъ. 

3)  Увеличеше  бюджета  земства  : 

а)  отменою  закона  о  предельности  земскаго  обложешя, 

б)  освобождешемъ  земства  отъ  обязательныхъ  расходовъ,   имеющнхъ  общегосу- 
дарственное значение, 

в)  предоставлешемъ  земству  новыхъ  видовъ  обложешя 

и  г)  уделен1емъ  на  нужды  земства  государственныхъ  средствъ. 

4)  Разрешить  устройство  перюдическихъ  и  чрезвычайныхъ  областныхъ  съездовъ 
земскихъ  деятелей. 

5)  Создать  мелкую  земскую  единицу  на  началахъ  всесословностж,  обязанности  и  нрава 
самообложешя,  съ  предоставлешемъ  ей  чисто  хозяйствен ныхъ  функщй; 
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и  6)  Желательно,  чтобы  по  законопроектам!,,  затрогивающииъ  чисто  местные  хозяй- 
ственные интересы  населешя,  выслушивалось  мните  земства  но  вопросу  о  соответствии 
законопроекта  съ  местными  хозяйственными  интересами  и  нуждами. 

Д)  Обь  удержан!и  и  привлечены  ннтеллигентнаго  клаоса  общеотва  та  жиаки 

деревеиожой. 

Въ  ц'Ьляхъ  нравственнаго  воздействия  на  крестьянъ  и  улучшешя  ихъ  благосостояшя 
желательно  удержаше  интеллигентнаго  класса  въ  деревне  путемъ  устройства  въ  уЬздныхъ 
городахъ  средне-учебныхъ  заведет  й   съ  надлежаще  устроенными  пансюнаии. 

II.  Вопросы  по  пунктамъ  программы. 

А.  1)  Частвыя  п  общественный  хозяйства,  окаэавпия  благотворное  ншше  на  хозяйства 
окружающнхъ  крестьянъ,  желательно  премировать. 

2)  Желательно,  чтобы  казна  отводила  земству  участки  для  устройства  тавихъ  обраэ- 
цовыхъ  хозяйству  съ  правомъ  передачи  ихъ  для  той  же  цели  сельскимъ  обществамъ,  ар- 
телямъ,  въ  исыючитедьныхъ  случаяхъ  и  частнымъ  лицамъ. 

3)  Желательно  произвести  въ  Мадмыжскомъ  уезде  почвенный  и  климатически  нзсл*- 
доватя  для  того,  чтобы  они  послужили  матер1алоиъ  для  вывода  тЬхъ  или  иныхъ  полез- 
ныхъ  указашй  для  сельсваго  хозяйства. 

4)  Необходимо  произвести  наследования  земных ъ  н*дръ  Малмыжскаго  уезда  чрезъ 
штейгеровъ  и  геологовъ,  при  матер1альномъ  содМотвш  въ  этомъ  деле  земству  со  стороны 
Правительства. 

5)  Желательно  преобразовать  сельскохозяйственный  школы  1  разряда  Министерства 
Земледелия  съ  трехгодичнымъ  курсомъ  въ  пятялйтшя.  Пятый  годъ  долженъ  быть  педаго- 
гическимъ,  подготовляющимъ  учителей  агроноиовъ,  а  первые  четыре  года  носятъ  жарактеръ 
агрономически  съ  возможно  широкой  постановкой  общеобразовательны»  и  естественныхъ 
наукъ.  Ученивамъ,  вончившимъ  первые  четыре  года,  долженъ  быть  открытъ  доступъ  въ 
соответственные  классы  среднихъ  оельсхохозяйственно-техническнхъ  училищъ; 

и  6)  Желательно»  чтобы  агрономическая  учебный  ааведешя  были  цевтромъ  сельско- 
хозяйственной жизни  среди  мйетнаго  населешя,  что  возможно  при  наличности  агронома  че* 
скихъ  деятелей  и  богатаго  иатер1ала,  заключающагося  въ  опытнопоказательныхъ  поляхъ, 
въ  питомникахъ  Фруктовыхъ  деревьевъ,  съ  разсадникомъ  улучшенныхъ  иородъ  скота  и  т.  п., 
а  также  при  наличности  сельскохозяйствевиыхъ  библштекъ,  муаеевъ  и  т.  д. 

В.  1)  Борьба  съ  вредителями  сельскохозяйственной  культуры,  имеющими  местное  зна- 
чение, должна  быть  предоставлена  инищативе  заинтересованная  въ  томъ  населешя,  при  не- 
которомъ  его  матергальномъ  участш  и  обязательств!)  поддерживать  сооружения  на  свой  счетъ, 
съ  пособ*емъ  въ  необходимомъ  размер*  изъ  посторонннхъ  иеточниховъ. 

2)  Борьба  же  съ  вредителями,  захватывающими  более  или  менее  широкШ  районъ  или 
имеющими  общеопасный  характеръ  (напр.  эпизоотш),  должна  производиться  но  ииищативе 
земства  или  государства. 

3)  Въ  обоихъ  случаяхъ  меропр1ят1Я  эти  должны  выполняться,  по  возможности,  по  пред- 
варительно составленному  нлану. 

и  4)  Выполнеше  большинства  изъ  этвхъ  иеропр1ЯТ1Й  могло  бы  служить  трудовой  но- 
мощью  въ  годы  народныхъ  бедствШ. 

Г.  1)  СуществунлщЙ  въ  настоящее  время  въ  селешяхъ  надзоръ  за  применендемъ  про- 
тнвопожариыхъ  правилъ  не  обезпечиваетъ  действительной  въ  томъ  потребности  и  оказывается 
нец'Ьдесообразнымъ  въ  виду  того,  что  лица,  призванный  следить  за  правильнымъ  прммене- 
шемъ  таковыхъ  узаконений,  избираются  изъ  среды  своего  же  общества,  а,  следовательно,  на- 
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ходятся  въ  полной  отъ  него  зависимости  и,  неся  эту  службу,  какъ  повинность,  безвозмездно, 
тяготятся  ею.  Необходимо  надзоръ  за  точнымъ  исподнетемъ  противопожарныхъ  правил* 
'  вверить  чинамъ  сельской  полицш,  назначаемой  отъ  Правительства,  съ  определенным*  на 
этотъ  предметъ  вознаграждешемъ;  крои*  того,  учредить  должность  особы»  инструкторов* 
для  предупрежден)*  при  постройкахъ  нарушешй  со  стороны  крестьян*  чисто  техническая) 
характера. 

2)  Желательно  ст. ст.  65, 66  и  68 Уст.  о  нак.  изъять  нзъ  компетенции  Волостного  Суда  по- 
тому, что  волостные  судьи,  избираемые  изъ  крестьянской  же  среды,  не  придаютъ  должнаго 
значены  нарушешямъ  строительнаго  устава,  отчасти  по  недостатку  сознан!я  важности 
этихъ  нарушешй,  отчасти  по  личнымъ  соображешямъ  или  родственнымъ  отношешямъ. 

3)  Находя  одну  изъ  главныхъ  причинъ  частыхъ  опустошительныхъ  пожаровъ  въ  селе- 
н!яхъ  въ  недостатки  средствъ  у  населешя  для  пршбрйгешя  бохЪе  огнеупорныхъ  ч1шъ  со- 
лома и  дерево  матер1аловъ  для  построекъ,  необходимо  устройство  земскихъ  и  общественныхъ 
кирпичныхъ  и  гончарныхъ  заводовъ,  наличность  которыхъ  понизить  высокую  теперь  цен- 
ность на  кирпичъ  и  черепицу,  отпускъ  населешю  на  возможно  широкихъ  льготны хъ  уело- 
В1яхъ  кирпича,  черепицы,  железа;  прЬбрФтеше  каковыхъ  матер1аловъ  желательно  облегчить 
выдачею  населению  долгосрочныхъ  ссудъ. 

4)  Въ  цЪляхъ  наилучшаго  проведешя  въ  жизнь  всЬхъ  м|Ьропр1ЯТ]й  по  борьб*  съ  пожа- 
рами необходимо  возможно  широкое  ознакомлено  населешя  съ  огнеупорными  постройками 
и  приготовлешемъ  материалов*  для  нихъ  наиболее  доступными  способами:  путемъ  устройства 
уЪздныхъ  школъ  для  соотв*тствующаго  обучения  населешя,  командировки  на  м*ста  масте- 
ровъ,  а  также  путемъ  распространения  въ  населении  безплатныхъ  популярныхъ  брошюръ 
какъ  на  русскомъ,  такъ  и  на  инородческихъ — татарскомъ,  вотякскомъ  и  черемисскомъ  язы- 

кахъ; 

и  5)  Въ  видахъ  разрФжешя  большихъ  селешй  путемъ  устройства  выселковъ,  жела- 
тельно предоставить  выселяющимся  домохозяевамъ,  не  имЪющииъ  средствъ  для  пр1обрФтешя 
л*са  на  поправку  или  на  возведете  новыхъ  построекъ,  безплатный  отпускъ  необходимаю 
матер1ала  изъ  казенныхъ  дачъ,  помимо  выдаваемаго  на  предметъ  трактуемаго  выселешя  Вят- 
скимъ  губернскимъ  земствомъ  денежнаго  пособия;  самый  же  размерь  указаннаго  денежнаго 
пособ1я  определять  сообразно  дФйствительнымъ  нуждамъ  выселяющихся. 

Е.  Охрана  сельскохозяйственной  собственности  можетъ  быть  достигнута  не  столько 
путемъ  карательныхъ  и  полицейскихъ  м*ръ,  сколько  путемъ  возд*йств1я  на  духовную  сторону 
человека,  развипемъ  его  ума  и  нравственности,  слЪдслйемъ  чего  явится  уважен!е  къ  праву 
чужой  собственности. 

3. 1)  Желательно  установить  таковой  принципъ:  дороги,  имЪюпря  общегосударственное 
значеше  и  почтовый,  должны  быть  отнесены  по  устройству  и  содержашю  ихъ  на  счетъ  госу- 
дарства, торговый  и  вообще  съ  большимъ  двпжешемъ — на  счетъ  земства,  а  собственно  просе- 
лочный на  счетъ  той  округи,  какую  он*  обслуживаютъ,болып1яжеидорого  стояния  соору- 
жен1я  на  нихъ  могутъ  быть  приняты  на  счетъ  земства  или  спещальнаго  дорожнаго  капитала; 

и  2)  Необходимо  на  счетъ  государства  открыта  учебныхъ  заведешй  для  образовашя 
техниковъ  и  десятнпковъ  по  дорожному  д*лу. 

Л.  1)  Необходима  возможно  широкая  органнзащя  сельскохозяйственныхъ  союзовъ. 

2)  Желательно  организовать  союзы:  всероссШскШ,  губернсые,  уЬздные  и  седьспе. 

3)  Необходимо  учреждеше  союзовъ  губернскихъ  и  уЪздныхъ  приурочить  къ  Губернским* 
и  УФзднымъ  Земскимъ  Управамъ. 

4)  Учреждеше  губернскихъ  и  уЬздныхъ  союзовъ  можетъ  быть  предоставлено  инициа- 
тив* Губернскихъ  в  Уйздныхъ  Земскихъ  Собрашй,  а  также  и  отд*льныхъ  лицъ;  учреждеше 
же  сельскихъ  союзовъ  должно  быть  предоставлено  нннщатив*  какъ  самихъ  сельскихъ  обще- 
ствъ,  такъ  и  отдфдьныхъ  лицъ  всЬхъ  сосдовШ,  проживающихъ  въ  предала  хъ  данной  мест- 
ности. 
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5)  Дополете  и  некоторое  видоизмйнеше  нормальеаго  устава  сельскохозяйстненныхъ 
союэонъ  сообразно  сг  блшгаЛпшш  местными  усдов!ямн  не  должно  быть  сопряжено  съ  обыч- 
ными въ  этнхъ  сдучаяхъ  большим  Формальностями  и  затруднениями; 

и  6)  Членами  сельскохоаяйственныхъ  союзовъ  могутъ  быть  какъ  отд*льныя  лица  всЬхъ 
сословШ  обоего  пола,  такъ  и  юридически  лица. 

Т)  1 )  Необходимо  имФть  въ  у^зд*  несколько  зернохранилищъ  для  закупки  хлФба  въ 
урожайные  годы  съ  ц*лью: 

а)  продажи  его  населен!ю  въ  годы  неурожайные  по  пониженнымъ,сравнительно  съ  су- 
ществующими въ  данное  время,  ц1шамъ, 

6)  для  выдачи,  по  возможности,  по  дешевымъ  цЪнамъ  ссудъ  населенш, 
и  в)  для  поставокъ  въ  казенныя  учреждешя. 

2)  Вышепоименованный  операцш  должны  быть  предоставлены  м*Ьствымъ  учреждению, 
Правительство  же  должно  дать  для  этой  ц*Ьли  безъ  %  оборотный  капиталъ. 

3)  Постройка  зернохранилищъ  должна  быть  выполнена  средствами  Правительства. 

4)  1)  Разселен1е  крестьянъ  въ  оред'Ьлахъ  ихъ  надфда  въ  интересахъ  сокращешя  чрез- 
палосицы,  большего  удобства  удобрешя  и  обработки  земли  и  предупрежден!*  опустошитель- 
ныхъ  пожаровъ — желательно. 

2)  Желательно  возможно  шире  организовать  помощь  выдачею  денежныхъ  пособШ  ли- 
цамъ,  изъявнвшимъ  согласие  на  разселеше, 

и  3)  въ  цЪляхъ  разселешя  татаръ  необходимо  изменить  ваконъ,  не  донускаюпцй  постройки 
мечетей  въ  седен1яхъ,  ииЪющихъ  иепЬе  200  душъ. 

Ш)  1)  Въ  мЪстахъ,  гд*  ощущается  явное  малоземелье,  является  крайне  жалательнымъ 
выселеше  прироста  населен1я. 

2)  Желательною  и* рой,  способствующей  этому,  является  сложеше  съ  переселяющихся 
части  лежащихъ  на  нихъ  недоимокъ  и  перечислеше  оставшихся  недоимокъ  по  новому  м*сту 
жительства  переселяющихся. 

3)  Желательно  образоваше  снещальнаго  Фонда  на  выдачу  пособШ  выселяющимся. 

4)  Желательно,  чтобы  для  переселяющихся  мЪстныхъ  крестьянъ  отводились  пригод- 
ные для  зеилеподьзован1я  участки,  преимущественно  въ  предФлахъ  Мадмыжскаго  и  сосЪднихъ 
убздовъ,  какъ  заключающихъ  въ  себ*  бодышя  площади  казенныхъ  земельныхъ  угодШ; 

и  5)  Обязательное  привлечете  сельскихъ  обществъ  къ  участию  по  выселешю  прироста 
населешя  нежелательно,  частью  по  несостоятельности  обществъ,  а  иногда  всл*дств1в  безвы- 
годности  нользовашя  землею. 

Ю)  1)  Необходимо  учреждение  въ  Губернскихъ  и  У*здныхъ  Управахъ  при  статистиче- 
скихъ  отд*лахъ  особыхъ  справочныхъ  бюро  для  наиболее  точныхъ  справокъ  и  указашй  о 
сарос*  и  предложенш  рабочихъ  рукъ. 

2)  Необходимо  у  ч  ре  ждете  центральная  бюро,  которое  объединяло  бы  деятельность  гу- 
бернскихъ и  уЬздныхъ  справочныхъ  отдФлешй. 

3)  Желательно,  чтобы  справочный  бюро  давали  точный  указашя  относительно  количе- 
ства работъ,  ихъ  характера,  маршрута  и  стоимости  слфдовашя  до  нФста  рабогь,  условШ  жизни 
и  заработной  платы; 

и  4)  Для  наиболее  успФшнаго  достижешя  справочными  бюро  своей  ц*ли,  желательно 
широкое  распространено  телефонной  сЬти. 

III.  Особые  вопросы,  не  вошедппе  въ  программу  СовЪщатя. 

Общинное    вемдевдадеЬте. 

Общинное  влад^ше  землею,  составляющее  исконную  основу  крестьянскаго  землеполь- 
зования, не  мешающее  введен!ю  улучшенШ  въ  сельскохозяйственной  промышленности  и 
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представляющее  собою  лучшую  Форму  для  сохраненш  за  крестьянами  земли — этого  главнаго 
источника  нашего  матер1альнаго  благополуч1я — должно  быть  сохранено  и  всемирно  поддержи- 
ваемо. 

Виноторговля. 

1)  Неумеренное  потребление  водки,  принявшее  среди  вашего  народа  значительные  раз- 
меры, а  главное  нежелательный  Формы  пагубнымъ  образомъ  дЭДствуютъ  на  экономическую 
и  духовную  сторону  жизни  нашего  крестьянства. 

2)  Винная  моноаол1я  не  оказала  никакого  вл1яшя  на  уменыпеше  неумерен  наго  употре- 
блены водки  и  даже  придала  ему  еще  бол4е  нежелательный  характеръ. 

3)  Единственной  верной  м$рой  для  борьбы  съ  этнмъ  зломъ  являлось  бы  полное  нзъятхе 
водки  изъ  народнаго  потреблен1я  путемъ  арекращетя  выд-Ьлки  ея  изъ  спирта  въ  предЪдахъ 
РоссШской  Имперш  и  запрещешя  ея  ввоза  изъ-за  границы. 

4)  Такъ  какъ  выполнеше  вышеприведенной  реформы  потребуетъ  значительнаго  времени, 
а  потому  теперь  следуете  немедленно  принять  наиболее  энергичный  мфры  въ  борьб*  съ  не- 
умФреннымъ  потребдешеиъ  водки  путемъ  постепеннаго  сокращетя  виноторговли  и  предоста- 
влешя  попечнтельствамъ  о  народной  трезвости  и  отдфльнынъ  лицамъ  широкихъ  правъ  и  пол- 
номоч1й  въ  дФлЪ  борьбы  съ  этимъ  народнымъ  б*дств1емъ. 

Кумышковаревйе. 

Желательно  изменить  существующий  принудительный  порядокъ  взысканы  деиежныхъ 
штраФовъ  за  кумышковареше  порядкомъ  общимъ.  . 

Желйаная  дорога. 

Желательно  прорезать  Малмыжсшй  у*здъ  железною  дорогою,  и  соединиться  такимъ 
образомъ  съ  общею  железнодорожного  сЬтью.  Желательно  постройку  этой  дороги  предоста- 
вить, какъ  трудовую  помощь,  населешю,  пострадавшему  отъ  неурожая.  • 


г. 


Сводъ  суммированныхъ  мн^нШ,  положешй  и 

кратвихъ  мотивировокъ  изъ  докладовъ  но 

пунвтамъ  программы  Особаго  СовЪщашя- 


А. 

Докладов къ  Земшй  Начальникъ  6  участка  К.  В.  ЛъвовскШ  приводить  въ  доклад* 
описаше  евоего  небольшого  хозяйства  (на  20  дес),  веден!е  котораго  онъ  находитъ  поучн- 
тельнымъ  для  крестьянъ.  ЗагЬмъ,  ссылаясь  ва  недостаточность  средствъ,  выражаетъ  желан!е, 
чтобы  казна  отвела  ему  въ  ближайшей  лесной  дач*  участокъ  л^са  до  150  десятинъ  «изъ 
сторублеваго  годового  оброка*  на  24  года,  съ  гбмъ,  чтобы  л*съ  ноступилъ  въ  пользу 
докладчика,  а  на  разработанность  участке  онъ  устроилъ  бы  образцовую  Ферму  для  нагляд- 
наго  обучетя  крестьянъ. 

Докладчикъ  ЗемскШ  Начальникъ  10  участка  О.  А.  ЗабудскИ  предлагаетъ  произвести 
почвенныя  и  климатичесвд  изслЪдован1я,  на  основаши  которыхъ  давать  указан»  и  точные 
я  обоснованные  советы  населенно  устньшъ  путемъ  и  посредствомъ  распространен»  без- 
платныхъ  брошюръ— о  лучшихъ  пр1емахъ  обработки  земли  и  посева  разнаго  рода  хл$бовъ 
и  техническихъ  растеши. 

КромЪ  того,  онъ  предлагаетъ  пригласить  уЬзднаго  штейгера  для  изслЪдовашя  нЪдръ 
земли  съ  ц-Ьлью  изыскашя  рудъ  и  цЪнныхъ  минеральныхъ  породъ. 

Докладчикъ  Мулла  Мухаметъ  ЯвикФевъ  указываетъ,  что  споучительныхъ  хозяйствъ» 
въ  здешней  местности  н*тъ. 

Б. 

Докладчикъ  М.  Д.  Одинцовъ  признаетъ  полезнымъ  устройство  образцовыхъ  школь* 
ныхъ  хозяйствъ,  подходящнхъ  по  размфрамъ  и  средствамъ  къ  среднимъ  крестьянскимъ 
хозяйствами  Учителя  для  такихъ  школъ  должны  быть  съ  сельскохозяйственнымъ  образова- 
темъ  или  практической  подготовкой,  а  работниками  лучшие  ученики,  окончившие  обще- 
образовательный курсъ.  Для  приготовлешя  учителей  къ  таыя  школы  считаетъ  нужнымъ  или 
изифнеше  въ  этомъ  направлен»  программъ  земледйльческвхъ  училвщъ,  или  устройство 
спещальныхъ. 

Полезно,  въ  гЬхъ  же  видахъ,  учаспе  въ  улучшеши  агрикультуры  сельскаго 
духовенства,  если  оно  будетъ  получать  необходимый  для  этого  знашя  въ  училищахъ  и 
семинар1яхъ. 

Докладчикъ  Земшй  Начальникъ  5  участка  А.  А.  Тронинъ  полагаетъ  полезнымъ,  что 
а  следовало  бы  вменить  въ  безусловную  обязанность  агрономамъ  въ  каждой  волости  им*ть 
по  меньшей  м*р*  по  одному  предпршмчивому  домохозяину,  который  бы  сл'Ьдовалъ  указа- 
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шямъ  агронома  какъ  въ  отношевш  прим*нешя  усовершенствованныхъ  и  пригодныхъ  для 
данной  местности  селькохозяйствеиныхъ  орудШ,  такъ  равно  и  для  указашя  пос*внор  почвы. 
Сами  же  крестьяне  не  могутъ  ор1ентироваться,  на  какой  почв*  и  что  сиять  и,  кром*  того, 
у  ннхъ  остается  повсюду  необрабатываемая  земля  по  склонамъ  горъ,  сна  коихъ  прекрасно 
произрастали  бы,  напр.,  огурцы  и  др.,  а  потому  агрономы  и  должны  въ  последовательною 
порядк*  давать  соотв*тствуюпця  указашя. 

Докладчикъ  К.  В.  Львовсшй  указываетъ,  что  «необходимо  развить  въ  сельскомъ  сословии 
стремлеше  пользоваться  современными  улучшен!ями  въ  хозяйств*,  а  не  быть  косными.  Въ 
этомъ  случа*  можетъ  помочь  земство  прим*ромъ  и  увазашемъ  чрезъ  своихъ  агрономовъ 
на  М1ьстахъ,  а  не  на  Фермахъ  или  канцеляргяхъ*. 

Докладчикъ  М.  А.  Яник*евъ  указываетъ,  что  опытовъ  къ  удучшешю  хозяйствъ  про- 
изведено не  было. 

* 

В. 

Докладчикъ  М.  Д.  Одинцовъ  считаетъ  необходимымъ  борьбу  съ  оврагами,  песками, 
болотами  и  т.  п.  вредителями  сельскохозяйственной  культуры — при  чемъ  проведете  вс*хъ 
эгихъ  м*ръ  въ  жизнь  обусловливаетъ  инициативою  самихъ  крестьянъ  и  ихъ  н*которымъ 
матерйльнымъ  учаспемъ,а  также  и  обязательствомъ  поддерживать  сооружешя  на  свой  счеть 
съ  пособ1емъ  въ  необходимомъ  размер*  изъ  посторонаихъ  источнивовъ.  М*ропр1атш  должны 
выполняться  по  предварительно  составленному  плану  и  какъ  трудовая  помощь  въ  неуро- 
жайные годы. 

Докладчикъ  К.  В.  Львовсшй  считаетъ  обл*сете  и  укр*плен!е  овраговъ  настоятельно 
необходимымъ  и  дреддагаетъ  способъ  срыт  отвФсныхъ  ст*нъ  лога  подъ  уклонъ  въ  60°,  такъ 
что  во  время  л*та  образовавшаяся  наклонная  плоскость,  задерживая  влагу  и  воспринимая 
солнечные  лучи,  покрылась  бы  мелкою  травою,  что  значительно  бы  задержало  весеншй 
размывъ.  Не  говоря  уже,  что  лабнне  1 '/»  аРш-  ветловыхъ  кольевъ  по  уклону  вызвало  бы 
скр*плеше  почвы  корнями  деревьеьъ  ветловой  породы. 

Истреблеше  сорныхъ  травъ  для  крестьянъ  возможно  только  полотьемъ  и  трехкратною 
косьбой. 

Докладчикъ  М.  А.  Явик*евъ  указываетъ  на  отоутствхе  м*ръ  борьбы  съ  вредителями 
сельскохозяйственныхъ  культуръ  въ  данномъ  район*. 

Докладчикъ  А.  А.  Тронинъ  высказываете,  что  въ  его  район*  овраги,  пески  и  болота 
не  нм*ютъ  выдающагося  значешя  всл*дств1е  ничтожности  занимаемой  ими  площади. 

Борьба  противъ  эпвзоопй  въ  достаточной  степени  гарантирована  существовашемъ  п 
каждомъ  у*зд*  земскохъ  ветеринарныхъ  врачей  и  Фельдшеровъ. 

Вредителемъ  же  сельскохозяйственной  культуры  въ  данномъ  район*  является  по  вре- 
менамъ  лишь  осенвШ  червь  на  озимовомъ  пос*в*,  который  уничтожается  единственно  ао 
наступлении  сырой  и  холодной  погоды. 

Докладчикъ  М.  К.  МузаФаровъ  находить,  что  хотя  укр*плен1е  и  засаждеше  оврагояъ 
возможно,  но  требуеть  большого  капитала  и  трудно  выполнимо  еще  и  потому,  что  теперь, 
благодаря  приросту  населешя  и  нужд*  въ  земл*,  распахиваются  ложбины,  что  способствуешь 
увелвчетю  овраговъ. 


1 


Докладчикъ  М.  Д.  Одинцовъ  въ  ц*ляхъ  сокращен!*  пожарныхъ  б*дствШ  считаетъ 
необходимымъ:  усилеше  надзора  за  исполнешемъ  изданныхъ  противопожарныхъ  праввлъ 
путемъ  учреждешя  должностей  инструвторовъ  противопожарнаго  д*ла,  въ  виду  недоста- 
точности надзора*  со  стороны  сельскихъ  властей  и  полищи;  изъяне  изъ  волостного  суда 
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такого  рода  дЪхъ,  такъ  какъ  суды  •  сама  не  проникнуты  сознан]еиъ  о  пользе  такихъ  м*ръ. 
Расходъ  на  инструкторовъ  до!женъ  относиться  на  страховой  капиталь  безъ  ущерба  ди 
него  въ  виду  несомненной  эконоим  въ  расходахъ  на  пожарные  убытка  ото  еокращешя 
числа  к  опустошительности  пожаровъ.  ЗатЬмъ,  докладчикъ  считаете  необходимыми  въ 
вндахъ  усилетя  огнестойкости  деревень,  развнпе  въ  деревняхъ  выд*лви  кирпича,  особенно 
саианнаго,  черепицы  и  устройство  глиносоломенныхъ  крышъ.  Какъ  на  способъ  къ  развито 
этого,  указываете  на  обуяете  населетя  въ  этомъ  направленш  ярезъ  спещалистовъ;  на 
устройство  земскихъ,  общественныхъ  и  частныхъ  кирпичныхъ  заводовъ;  на  долгосрочный 
кредите  ддя  такого  рода  заводовъ  при  льготномъ  отпуск*  дровъ  изъ  каэенныхъ  дачъ;  на 
продажу  кирпича  въ  кредитъ  на  самых*  широкнхъ  льготныхъ  услов1яхъ.  Выделку  кирпича 
на  земскихъ  и  общественныхъ  заводахъ  находить  полезной  въ  вид*  трудовой  помощи. 
Самые  заводы  считаетъ  нужнымъ  пр!урочить  къ  м*стамъ  залежей  торфа,  какъ  дешеваго 
продукта  отоплешя.  Дал*е  докладчикъ  настаиваетъ  на  необходимости  издашя  обязательнаго 
постановлен1я  о  полной  замени  соломенныхъ  крышъ  глиносолоиенными  въ  определенный 
срокъ,  съ  выдачей  необходимыхъ  пособШ  изъ  страхового  капитали.  Мотивомъ  для  этого 
приводить  большое  число  массовыхъ  пожаровъ,  локализировать  которые  въ^самомъ  начал* 
невозможно  въ  виду  быстроты  перехода  огня  по  соломеннымъ  крышамъ. 

Докладчикъ  М.  А.  Яник*евъ  находить,  что  въ  настоящее  время  населеше  обращается 
съ  огнемъ  осторожно. 

Докладчикъ  Обуховъ  устно  заявилъ,  что  пожары  сильно  раэоряютъ  население.  Для 
устранешя  следовало  бы  соблюдать  прогалы  и  обсаживать  деревьями  постройки,  а  также 
упорядочить  сушку  хлеба  въ  овинахъ. 

Докладчикъ  В.  Г.  Гагаринъ  указываете,  какъ  на  средство  уменьшешя  массовыхъ 
пожаровъ,  на  разсалеше  большихъ  и  скученныхъ  селешй.  Для  выполнения  же  этого  необхо- 
дима помощь  со  стороны  Правительства  натурою — лесоиъ  и  деньгами  въ  достаточномъ 
количеств*. 

Пособ1е  земства  въ  настоящее  время  на  этотъ  предмете  крайне  ничтожно. 

Докладчикъ — Уездная  Земская  Управа.  Для  уменьшешя  числа  ножарныхъ  случаевъ 
необходимо  поднята  культурности  населетя  и  распространеше  системы  постройки  дли 
жилмщъ  камениыхъ  здашй  съ  желчными  или  черепичными  крышами,  для  чего  необходимо 
устраивать  общественные  м  земсше  кирпичные  и  черепичные  заводы,  а  также  значительное 
удешевление  кроведьнаго  железа  и  предоставление  населенно  возможности  получить  по 
крайней  м*р*  часть  строительнаго  матер1ала  въ  долгосрочный  кредитъ. 

Уничтожеше  ежегодно  имущества  на  огромную  сумму  понуждаете  принять  м*ры  въ 
борьб*  съ  этимъ  зломъ.  Значительная  часть  вс*хъ  пожарныхъ  случаевъ  происходить  по 
вин*  самихъ  же  погор*льцевъ,  коихъ  невнимательность  и  небрежность — отличительная  черта 
некультурныхъ  людей. 

Статистика  указываете,  что  первою  и  самою  главною  противопожарною  м*рою  надле- 
жать признать  подъемъ  умственнаго  уровня  иаселен!я,  культурность  его,  способность  смо- 
треть на  жизнь  серъезн*е,  относиться  къ  явлешямъ  ея  вдумчивее,  иначе  и  огнеупорные 
матер(алы  мало  помогутъ  д*лу;  т*мъ  не  менее  желательно  и  целесообразно  заменить  дерево 
и  солому,  представлягопця  для  огня  обильную  пищу,  другимь  строительнымъ  матер1аломъ— 
кирпичемь,  жел*зомъ,  черепицею.  Чтобы  заменить  деревянную  деревню  каменного,  необхо- 
димо, въ  случае  постройки  крестьяниномъ  дома,  выдавать  ему  долгосрочную  ссуду  оте 
земства  матер1аломъ  иа  постройку  каменнаго  здашя  въ  сумме,  составляющей  разницу  между 
стоимостью  каменнаго  съ  железною  крышею  здаша  со  стоимостью  деревяннаго  съ  соло- 
менною крышею. 

Устройство  общественныхъ  кирпичныхъ  заводовъ  удешевило  бы  кирпичъ  для  членовъ 
общества;  для  скорейшаго  же  достижешя  ц*лн  необходимо  устройство  возиожно  большаго 
числа  кирпичныхъ  заводовъ  земствомъ,  выдача  части  кирпича  крестьянамъ,  желающимъ 
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строить  каменные  дона  въ  кредитъ,  равнымъ  образомъ  отпуска  въ  кредитъ  н  кровельнаго 
железа.  На  все  эти  меропр1яш  необходимы  значительные  средства,  которыми  и  должно 
быть  снабжено  земство. 

Докладчикъ  А.  А.  Тронинъ  находитъ,  что  правительственный  меры  къ  уменыпетю 
ножаровъ  были  бы  вполне  достаточны,  если  бы  наоелеше  внимательно  и  старательно  следо- 
вало указашямъ  правилъ,  издаваемыхъ  эемствомъ.  ЗагЬмъ  онъ  выражаетъ  желаше,  чтобы 
руководители  по  вовведешю  огнеупорныхъ  построекъ  были  более  опытны  въ  этомъ  деле, 
чёмъ  гЬ,  которые  ведутъ  ото  дело  въ  настоящее  время,  потому  что  теперешшя  постройки 
оказываются  никуда  негодными. 

д. 

Докладчикъ  М.  А.  Яникеевъ  высказываетъ,  что  у  крестьянъ  замечается  большой  недо- 
статок въ  л^се  и  топливе,  а  потому,  по  его  инешю,  следовало  бы  мвопа  пустуюпця  неудоб- 
ный земли  распахать  и  засадить  ихъ  лесомъ. 

Докладчикъ  А.  А.  Тронинъ  находитъ,  что:  сдело  земельнаго  улучшения  путемъ  способа 
удобрешя  должно  входить  въ  обязанность  существующие  земскихъ  агрономовъ*  и  что 
меры  къ  лесонасаждение  практикуемый  теперь,  были  бы  вполне  пригодны,  если  бы  тому 
не  препятствовала  косность  и  присущая  простолюдину  апатичность. 

Е. 

Докладчикъ  А.  А.  Тронинъ  находитъ,  что  относительно  нарушешя  права  собствен- 
ности— закономъ  достаточно  гарантированы  собственники  и,  по  его  мнешю,  «никакое  изм'Ьне- 
шо  действующая)  закона  не  въ  силахъ  будетъ  устранить  это  зло  до  тЬхъ  поръ,  пока  населе- 
ше  съ  малолетства  не  будетъ  перевоспитано  къ  уважешю  права  собственности*.  Вагляднымъ 
примеромъ  въ  этомъ  случае  для  докладчика  служитъ  Швейцар1я. 

Докладчикъ  К.  В.  Львовшй  указываетъ  что  «миры  противъ  лесоистреблев1я  настолько 
обширны,  что  по  краткости  времени  онъ  не  можетъ  ихъ  здесь  высказать,  а  меры  эти  крайне 
настоятельны». 

Изъ  доклада  Земской  Управы:  охранеше  сельскаго  хозяйства  и  всякой  другой  собствен- 
ности можетъ  быть  достигнуто  не  путемъ  внешнихъ  м1фъ  полицейскихъ  и  карательныхъ,  а 
путемъ  внутреннихъ,  т.  е.  воэдейетв1емъ  на  духовную  сторону  человека,  развипемъ  его 
ума,  нравственности  и  совестливости.  Нетъ  возможности  наполнить  леса,  сады,  огороды, 
ноля  и  луга  такой  массой  стражниковъ,  чтобы  они  могли  все  это  беречь  отъ  похищешй. 

Ж, 

Докладчикъ  В.  Г.  Гагаринъ  указываетъ  на  вредъ  чрезполосности  въ  смысле  иалиш- 
нихъ  переездовъ  на  отдаленный  полосы,  а  также  трудности  ихъ  удобрен1я,  какъ  на  меру 
для  устранешя  чрезполосности,  признаетъ  полезнымъ  разеелеше  болыпихъ  и  скученныхъ 
селъ  на  менышя  селешя.  Разселеше  же  считаетъ  возмоанымъ  при  значительномъ  аособш 
выселяющимся  со  стороны  Правительства  лесомъ  и  деньгами.  Теперешнее  пособ1е  отъ  зем- 
ства слишкомъ  незначительно.  Переходъ  къ  подворному  владешю  находитъ  желательнымъ. 

Докладчикъ  К.  В.  ЛьвовскШ  говоритъ,  что  узюя  полосы  представляютъ  болышя  неудоб- 
ства въ  смысле  обработки  и  удобрешя  и  что  количество  полосъ  на  душу  доходитъ  иногда  до 
27  отдельныхъ  местъ.  Устранить  чрезполосность  при  существующемъ  общинномъ  землевла- 
дении невозможно. 

Докладчикъ  А.  А.  Тронинъ  находитъ,  что  землеподьзоваше  въ  его  участке  общинное* 
для  котораго  существующШ  законъ  8  поня  1893  года  вполне  применимъ  для  правильнаго 
пользовайя. 


] 


мллмыжсшй  газдный  комитете.  343 


Докладчикъ  г.  Циборовсшй  указываете  на  раздробленность  участковъ,  какъ  на  пре- 
еятсгае  къ  рацншальному  севообороту,  въ  виду  чего  н  аризнаетъ  жадательнымъ  устранено 
зависимости  отъ  общиннаго  землевладения. 

Докладчикъ  М.  Д.  Одинцовъ  указываете  на  невозможность  при  существовали  чрез- 
полосности  какихъ-либо  серьезныхъ  улучшешй  въ  пр1емахъ  зомледОДя:  на  непроизводи- 
тельную трату  земли  подъ  межниками,  на  напрасную  затрату  времени  на  обработку  земли 
при  такой  разбросанности  полосъ.  Какъ  на  м*ру  къ  сокращенно  чрезмерной  дробности 
полосъ,  докладчикъ  указываетъ  на  предоставлеше  для  желающихъ  права  заменять  полосы 
подворными  участками  въ  м-Ьстахъ,  указываемыхъ  для  этого  обществами  при  передал ахъ 
земель,  и  установлеше  таксы  для  вознаграждешя  отдЪльныхъ  домохозяевъ,  не  соглашаю- 
щихся на  добровольную  уступку  своихъ  полосъ  подъ  подворные  участки. 

Докладчикъ  г.  Обуховъ  (устно)  высказываетъ,  что  хотя  чрезполосность  и  мешаете 
обработке  земли,  но  поделать  тутъ  ничего  нельзя,  такъ  какъ  земля  разная:  гд*  удобрено — 
одна  ц*на,  гд*  не  удобрено— совсЪмъ  другая;  каждому  охота  получить  землю  получше.  Если 
же  уничтожить  общинное  землевладЪше  и  перейти  къ  подворному,  то  куда  давать  приросте 
н  асе  лет  я,  Ужъ  если  всЬмъ  мало  земли,  такъ  надо  искать  ремесло. 

3. 

-  Докладчикъ  Земская  Управа  высказываетъ:  необходимо,  чтобы  въ  расходахъ  по 
устройству  и  содержашю  грунтовыхъ  дорогъ  приняло  учаспе  и  государство.  Желательно 
установить  такой  принципъ:  дороги,  им'Ькнщя  общегубернское  значеше,  и  почтовыя  должны 
быть  отнесены  по  устройству  и  содержашю  ихъ  на  счетъ  государства,  торговыя  и  вообще 
съ  большимъ  движешемъ — на  счетъ  земства,  а  собственно  проселочный  на  счете  той  ' 
округи,  какую  он*  обслуживание  болышя  же  и  дорого  стояпця  сооружен1я  на  нихъ  могутъ 
быть  приняты  на  счетъ  земства,  или  спещадьнаго  дорожнаго  капитала.  Крои*  того,  необхо- 
димо на  счетъ  государства  открыпе  учебныхъ  заведешй  для  образовашя  техниковъ  и  десят- 
никовъ  по  дорожному  д*лу. 

Дал^е  Управа  мотивируете  высказанное  лоложеше  следующими  соображев1ями:  значи- 
тельная область  Россш  изрезана  железными  дорогами,  устроенными  на  общегосударственный 
счете,  а  на  сквере  Россш  дорожная  повинность  всецЪло  лежать  на  обязанности  мЪстнаго 
населешя.  Въ  одномъ  м*сгЬ  государство  устраиваете  дороги,  а  въ  другомъ  является  только 
въ  роли  требователя,  чтобы  дороги  устраивались  населешемъ, — государство  должно  отно- 
ситься одинаково  ко  всему  населешю.  Если  насъ  оставляйте  при  грунтовыхъ  дорогахъ,  то 
государство  должно  принять  участ1е  въ  расходахъ  по  содержашю  ихъ,  тогда  земство  могло 
бы  принять  въ  свое  вВДМе  мнопя  проселочный  дороги,  по  которымъ  совершается  большое 
движете  и  которыми  пользуется  огромная  округа,  дороги  же  малаго  движешя  могли  бы  быть 
оставлены  на  несколько  измФненномъ  существующемъ  лоложеши,  а  именно:  болып!я  затраты 
на  мосты,  гати  и  т.  п.  могли  бы  производиться  со  счета  спещальнаго  дорожнаго  капитала, 
общее  же  устройство  и  содержаше  этихъ  дорогъ  могло  бы  быть  отнесено  на  счетъ  всей  той 
округи,  которая  пользуется  этой  дорогой. 

Такое  распредФлете  содержашя  дорогъ  между  государсгвомъ,  земствомъ  и  округой, 
приписанной  къ  дорог*  малаго  движев1я,  сильно  повл1яетъ  на  улучшеше  грунтовыхъ  дорогъ 
м  выгодно  отразится  на  иатер1альномъ  благосостоянш  населешя.  Дурныя  дороги  сокращаютъ 
обманы  произведен^  земли  и  товаровъ — удорожаютъ  ихъ;  кроме  того,  он*  нм^юте  огромное 
отрицательное  вл1яше  на  качество  лошадей. 

НастоящШ  распорядокъ  по  отбыванию  дорожной  повинности — несправедлива 

Чтобы  непроизводительно  не  тратились  средства  на  дорожное  дЬло— необходимо  имйть 
знающихъ  это  д*ло  техниковъ  и  десятниковъ,  съ  каковой  целью  государство  должно 
открыть  достаточное  число  учебныхъ  заведешй. 
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Докладчикъ  А.  А.  Тронннъ  высказываетъ,  что,  для  устройства  ■  содержание  м*стныхъ 
грунтовы»  дорогъ  общаго  польаоватя,  взаимным  отвошен1я  государства,  земства»  крестьян- 
скихъ  обществъ,  обществъ  акцюнерныхъ  и  частныхъ  владйльцевъ  въ  достаточной  степени 
урегулированы  существующимъ  закономъ. 

Докладчикъ  Земсшй  Начальникъ  8  участка  И.  Михновичъ  указывает*,  на  основаяШ 
прнводимыхъ  имъ  прим*ровъ,  что  исправлеше  дорогъ  общаго  нодьзовашя  и  сооруженМ  на 
нихъ  мостовъ  является  непосильнымъ  для  крестьянскихъ  обществъ,  по  аемлямъ  которыхъ 
они  пролегаютъ;  а  потому  необходимо  отнесете  къ  безусловной  обязанности  земства  испра- 
влеше такихъ  дорогъ  и  сооружешй  на  нихъ. 

И. 

Докладчикъ  О.  А.  ЗабудскШ  указываетъ  на  недостаточное  количество  луговыхъ  уго- 
Д1й  у  крестьянъ,  что  лншаетъ  ихъ  возможности  им*ть  достаточное  количество  скота  какъ 
для  удобрешя  полей  полученнымъ  отъ  него  нэвозомъ,  такъ  и  для  полученгя  молочныхъ 
продуктовъ. 

Желательно  поэтому  образоваше  луговыхъ  оброчныхъ  статей  въ  казенпыхъ  л*сныхъ 
дачахъ. 

Докладчикъ  А.  А.  Тронинъ  указываетъ,  что  отдача  въ  аренду  частными  лицами,  или 
членами  общества  над*льной  пахотной  земли,  а  равно  и  одворичной  составляете  величайшее 
зло  для  крестьянскихъ  обществъ.  Изъ  этого  изцлекаютъ  выгоду  гЬ  лица  изъ  однообществен- 
никовъ,  которыя,  будучи  сами  не  въ  состояши  обрабатывать  землю,  все-таки  требуютъ  себ* 
.  над*лъ,  который  загЬмъ  эксплоатируютъ  путемъ отдачи  въ  аренду  и  истощаютъ  его  хищниче- 
скимъ  исподьзовашемъ. 

По  мн*нш>  докладчика,  передачу  одворицъ  въ  аренду  следовало  бы  ограничить  въ 
томъ  смысле,  чтобы  лишены  были  этого  права  крестьяне,  не  им*ющ!е  полевого  надЪла,  а 
потому  не  участвуюпйе,  въ  уплати  податныхъ  сборовъ. 

I. 

Докладчикъ  А.  А.  Тронинъ  находить,  что  смелмй  кредитъ  въ  крестьянскомъ  быту 
им*еть  весьма  важное  и  существенное  значен!е,  а  для  удовлетворения  такового  вполне  доста- 
точно закона  о  вспомогательныхъ  кассахъ». 

Докладчикъ  О.  А.  ЗабудскШ  указываетъ,  что  крестьяне  часто  испытываю»  нужду 
въ  мелкомъ  кредит*  для  покупки  иатерйаловъ  при  кустарныхъ  промыслахъ,  или  при  покупке 
необходимаго  живого  и  мертваго  инвентаря.  Всл*дств1е  необходимости  они  приб*гаютъ  часто 
къ  продаж*  рогатаго  и  мелкаго  скота,  закладу  одежды  и  пр.,  при  чемъ  платятъ  громадные 
проценты. 

Желательно  поэтому  учреждение  мелкаго  кредита  средствами  казны.  Весьма  нолезны 
таюя  м*стныя  учрежден!я  спещально  крестьянсша,  но  лишь  въ  томъ  случай,  когда  ссуды 
будутъ  выдаваться  безъ  поручительства  посторонни хъ  лицъ  (до  взв*стной  суммы,  иапри- 
м*ръ,  до  15 — 20  р.). 

Докладчикъ  В.  Г.  Гагаринъ  высказываете,  что  медкМ  кредитъ  необходимъ;  оиъ 
долженъ  быть  организованъ  ори  Волостныхъ  Правдешяхъ,  или  при  другихъ  независимыхъ 
•  учрежден!яхъ;  для  чего  можно  было  бы  воспользоваться  суммами  теперешнихъ  сберегатель» 
ныхъ  кассъ,  выдавая  ссуды  изъ  5%  годовыхъ,  однако  на  бол*е  простыхъ  ч*мъ  нын*  усло- 
в1яхъ.  Разница  между  5%  и  3,в°/0  покроетъ  необходимые  при  этих*  операц!яхъ  расходы. 
Во  глав*  этихъ  учреждешй  должны  стоять  уполномоченные,  избранные  отъ  волости  и  не 
связанные  другими  обязанностями. 
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Необходимость  мелкаго  кредита  вызывается  т*мъ,  что  крестьянин*  часто  прнб*гаетъ 
нужд*  къ  зайиамъ  у  мйстныхъ  богатыхъ  сосЬдей  за  больпНе  %,  испытыаая  аре  этомъ 
всевозможный  мытарства. 

Докхадчикъ  Земская  Управа  выскаэываетъ,  что  желательно  установление  кредита  въ 
вид*  заимообразной  выдачи  населешю  сЬмени,  орудШ,  жел*за,  при  крайнее  необходимости 
скота  и  т.  д.  Операцш  по  выдач*  ссудъ  должны  производиться  при  Управ*. 

Мотивъ  для  этого  тогь,  что  такой  натуральный  кредитъ  окажетъ  существенную  под- 
держку населешю  къ  тому  же  непосредственно;  между  гкмъ  кавъ  взятыя  взаймы  деньга, 
израсходованный  непроизводительно,  могутъ  повлечь  за  собой  разорение  хозяйства.  Земство 
для  этой  цЪли  должно  обладать  достаточными  оборотными  средствами.  По  способу  взыскания 
кредитъ  этотъ  долженъ  быть  сравненъ  съ  земскими  и  государственными  сборами. 

Довладчикъ  Б.  В.  Ль  вовек!  й  высказываете,  что  скредитъ  на  различный  сельскохозяй- 
ственный улучшены  вообще  необходимъ  какъ  для  интеллигентныхъ  лицъ,  который,  ведя 
правильное  хозяйство,  будутъ  служить  наглядны мъ  прим*ромъ  для  многихъ  крестьян ъ;  пре- 
имущество, конечно,  должно  остаться  за  последними.  Разсрочка  платежа  капитальной  суммы 
съ  небольшими  %  должна  быть  не  мен'Ье  5  лить.  Выдача  ссуды  можетъ  быть  произведена 
имъ  за  поручительствомъ  2-хъ  крестьянъ  или  по  удостоверен^  земскаго  начальника. 
Организащя  кредита  въ  уЬзд*  должна  группироваться  въ  Уездной  Управ*.  Суммы  образуются 
или  изъ  губернскаго  земскаго  сбора  по  раскладки,  или  будутъ  взяты  изъ  Государственная 
Банка  Губернской  Управой  съ  санкщей  Губернскаго  Земскаго  СобранЫ. 

Докладчикъ  М.  Д.  Одинцовъ  првзнаетъ,  что  вспомогательный  кассы  не  отв^чаютъ 
потребностямъ  мелкаго  кредита,  какъ  учреждешя  устарения  съ  несовершенной  органи- 
эащей  н  не  нм*ющ1я  оборотныхъ  средствъ,  а  потому  и  указываетъ  на  замену  ихъ  учрежде- 
шями  иного  типа  въ  вид*  сельскихъ  банковъ  на  несколько  волостей,  съ  администращей, 
не  зависящей  отъ  волостныхъ  властей,  а  избираемой  Земскими  Собран  1я  ми  изъ  мФстныхъ 
жителей  всЬхъ  сословШ. 

Средствами  для  тавихъ  учреждений  должны  служить  народный  сбережешя,  помещен  - 
ныя  въ  Государственныхъ  Сберегательныхъ  Кассахъ.  Контроль  учрежден) й  мелкаго  кредита 
долженъ  принадлежать  Комитетамъ  изъ  представителей  земства,  админнстрацш,  Финансоваго 
ведомства  и  волостей. 

К- 

Докладчикъ  А.  А.  Тронннъ  находить,  что  спримЪнеше  ме^оративнаго  кредита  въ 
зав*дуемомъ  имъ  участки  не  иийотъ  м*Ьстя». 

Л. 

Докладчикъ  г.  ЦиборовскШ  признаетъ,  что  учреждеше  сельскохозяйственныхъ  коопе- 
раций желательно,  такъ  какъ  необходимо  урегулировать  сбыть  сельскохозяйственныхъ  продук- 
товъ  и  поднять  производительность  труда  въ  области  сельскаго  хозяйства,  такъ  какъ  Рота 
сбываегь  свои  продукты  на  м1ровомъ  рынк*  и  встрЪчаетъ  тамъ  конкурентовъ,  вооружен- 
ныхъ  последними  словами  науки  и  сплоченныхъ. 

Для  достижешя  этихъ  ц*лей  необходимо  сельскимъ  хозяевамъ  организоваться,  такъ 
какъ  бороться  въ  одиночку  трудно. 

ПримФромъ  можетъ  служить  яичная  кооперащя  въ  Даши,  захватившая  почти  ц*лн- 
комъ  яичный  рынокъ. 

М. 

Докладчикъ  Земская  Управа  указываетъ,  что  земству  необходимо  предпринимать  въ 
шировихъ  размера хъ  опыты  по  удобрешю  полей  минеральными  туками,  опыты  съ  посЬвомъ 
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различны»  хл*6овъ  для  уставовдетя  пршгЬишюетн  игь  въ  данной  м*стноетн,  а  также 
принять  м*ры  гь  поднято  животноводства  въ  количественном*  н  качесгвенномъ  опюше- 
шяхъ. 

Указывая,  что  скверная  сельскохозяйственная  промышленность  основывается  на 
трехъ  ♦акторахъ:  корм*,  скот*  и  навоз*,  докладчикъ  находить  навозное  удобрен!е  слншкомъ 
дорогнмъ,  почему  и  желательна  зам*на  его  другими  удобрительными  туками. 

Докладчикъ  крестьянин*  А.  Е.  Кронотовъ  находить  весьма  полезнымъ  введете  вь 
крестьянское  хозяйство  травос*яшя,  приводя  въ  нрим*ръ  введете  правнльнаго  травосЪятя 
обкцествомъ  дер.  Подгорней. 

Довладчикъ  К.  В.  ЛьвовсвШ  признаетъ,  что  с  вводить  травос*яв1е  ори  мелкополосномъ 
д*леж*  пахотной  земли,  при  весьма  недорогой  арендной  плат*  за  с*нокосы,  при  ихъ  доста- 
точности,— бу деть  несвоевременно,  хотя  травос*яше  крайне  желательно  при  плодоперем*н- 
номь  хозяйств*,  но  такъ  кавъ  крестьяискШ  скотъ  ходить  безъ  пастуховъ  и  исправление 
изгородей  всегда  д*лается  несвоевременно,  а  т*мъ  бол*ё  при  двухпольной  вотской  систем* 
введев!е  въ  крестьянское  хозяйство  травос*ншя  не  возможно  въ  данное  время».  Загбмъ 
докладчикъ  высказываете,  что  «ежегодный  вредный  д*лежъ  крестьянами  с*нокосныхъ  м*стъ 
не  позволяетъ  заняться  н*которымъ  домохозяевамъ  улучшешемъ  луговъ,  такъ  что  нын* 
существуют! я  крестьянше  луга  заростаютъ  сплошнымъ  кустарникомъ.  Было  бы  жела- 
тельно установить  норму  сроковь  перед*ловъ  земли  законодательнымъ  нутемъ  прим*рно 
оть  15  до  20  л*тъ.  Большой  срокъ  неудобенъ   въ  виду  подростающаго  покол*шя».  Зат*мь 
довладчикъ  находить,  что  «местными  удобрительными  веществами  можетъ  быть  торФЪ,  про- 
лежавшШ  зиму  на  высокомъ  м*ст*  и  въ  особенности,  если  въ  торф*  прибавлена  печная 
зола.  Зат*мъ  хл*бный  навозъ,  который  у  крестьянъ  очень  хорошаго  качества,  они  не 
знають  только,  вакь  имъ  лучше  воспользоваться.  Они,  вывозя  его  на  полосу,  весьма  долго 
оставдяютъ  подъ  вл1яшемъ  в*тра  и  солнца  и  запахиваютъ  почти  сухой. 

И,  наконецъ,  докладчикъ  признаетъ,  что  сввести  улучшенную  обработку  пашни  только 
возможно  наглядвымъ  прим*ромъ,  улучшить  же  почву,  при  недостаточности  удобреша, 
возможно  своевременными  парами»,  вакъ  объ  этомъ  изложено  въ  прйведенномъ  нмъ  въ 
доклад*  циркуляр*. 


Докладчикъ  Земская  Управа  находить,  что  опытъ  предоставлешя  крестьянами  въ 
подьзоваше  и  распоряжеше  производителей  оказывается  неудачны  мъ:  крестьяне  не  могутъ 
столковаться  между  собою  относительно  содержашя  быковъ-производителей  и  потону 
беруть  ихъ  неохотно.  Въ  виду  этого  разсадниками  улучшенной  породы  скота  должны  быть 
частновладельчески  им*шя.  Въ  нихъ  надлежитъ  раздавать  хорошнхъ  производителей  съ 
т*мъ,  чтобы  этими  производителями  пользовался  и  крестьянски  скотъ  и  чтобы  крестьяне 
могли  въ  этпхъ  усадьба хъ  пр!обр*тать  за  недорогую  ц*ну  приплодъ. 

Земство  должно  согласиться  съ  владельцами  им*шй  относительно  материальна™  ихъ 
вознаграждения  за  содержите  производителей  и  по  приплат*  за  приплодъ,  отпускаемы! 
крестьянамъ;  въ  н*которыхъ  же  м*стахъ  земству  необходимо  устраивать  скотные  дворы  съ 
ц*лью  улучшешя  породы  рогатаго  скота. 

Для  улучшен! а  породы  лошадей  земству  необходимо  устроить  н*сколько  случныхъ 
конюшенъ.  Для  подняла  коневодства  въ  количествепномъ  отношеши  необходимо  распро- 
странена травос*яшя  и  срд*йств!е  со  стороны  земства  и  Министерства  Землед*л]я  къ 
расширешю  земельной  площади  для  пастбищъ. 

Скотный  дворъ  необходимо  организовать  такъ,  чтобы  онъ  не  по*далъ  вс*хъ  плодовъ 
сельскохозяйственной  промышленности,  а  чтобы  самъ  служилъ  источникомъ  дохода:  въ 
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зависимости  отъ  требовашй  рынка — разводить  улучшенный  породы  скота  модочнаго  или 
мясного. 

Докладчикъ  А.  А.  Тронинъ  высказываете,  что  «въ  отношеши  поднят  скотоводства 
хорошей  и  вполз*  достаточной  м*рой  служить  практика  у*здныхъ  земствъ  по  прюбр*те- 
шю  породистаго  скота  на  сторон*  для  и*стнаго  сбыта  такового  въ  ц*ляхъ  улучшешя 
породы». 

Докладчикъ  М.  К.  МузаФаровъ  находить,  что  разведен!ю  скотоводства  вь  нашей, 
местности  препятствуете  малоземельное»,  въ  виду  этого  скотъ  разводить  почти  невоз- 
можно, а  поэтому  удобреше  полей  плохое  и  урожай  хл*бовъ  уменьшается.  Травы  вь  дан- 
ной местности  на  душу  берутъ  не  бол*е  одной  копны. 

Докладчикъ  К.  В.  ЛьвовсвШ  признаете,  что  сулучшеше  скотоводства  возможно  только 
при  кредит*  и  заведети  въ  н*сколькихъ  пунцгахъ  волости  хороши  хъ  производителей  и 
продаж*  маловозрастнаго  скота,  отведеннаго  на  Образцовы  хъ  Фермахъ  и  пунктахъ,  или  гд* 
бы  то  ни  было  за  небольшую  плату.  Этимъ  только  посл*днимъ  путемъ  и  возможно  улуч- 
шить скоте».  Дал*е  докладчикъ  высказываете,  что  сулучшенное  хл*бопашество  у  крестьянь 
поведете  за  собою  и  улучшеше  рабочей  лошади,  такъ  кавь  правильное  хозяйство  пр1учитъ 
къ  аккуратности  и  вызоветъ  бережливое  отношеше  ко  вс*мъ  предметами  хозяйства.  Случ- 
ные пункты  были  образованы  во  вс*хъ  у*здахъ  при  основанш  земства,  но  что-то  породы 
лошадей  у  крестьянь  до  сихь  поръ  не  улучшились.  Прежде  нужно  стремиться  къ  главному, 
именно:  ввести  у  крестьянь  правильное  хозяйство,  а  зат*мъ  и  обратиться  къ  побочному». 

Но  докладчикъ  высказываете,  что  онъ  не  противъ  случныхъ  пунктовъ,  но  только  съ 
производителями:  сне  рысаками,  иноходцами  и  скакунами,  а  першеронами  или  въ  крайнемъ 
ел  уча*  сибиряками». 

О. 

Докладчикъ  А.  А.  Тронинъ  высказываете,  что  сземлевлад*ше  въ  зав*дуемомъ  имъ 
участк*  мелкое,  а  потому  крестьяне  скота  держать  вь  столь  ограниченномь  количеств*, 
что  въ  молов*  никогда  не  ощущается  избытка,  а  таковое  служите  пищей  для  семьи  въ 
вид*  пр*снаго  и  кислаго  молока,  а  равно  топленаго  масла,  посл*днимъ,  впрочемъ,  какъ 
яаибол*е  ц*ннымъ  продуктомъ,  крестьяне  пользуются  въ  ограниченномь  разм*р*,  а  таковое 
обращайте  въ  продажу;  соввусомъ  молочныхъ  сыровъ  крестьяне  незнакомы». 

П. 

Докладчикъ  О.  А.  Забудшй  находить,  что  крестьяне  даже  въ  среднШ  по  урожаю 
годъ  должны  заниматься  побочными  заработками  для  прюбр*тешя  недостающего  для  про- 
питатя  хл*ба  и  уплаты  податей.  Подспорьемъ  въ  этомъ  отношенш  могли  бы  служить  также 
садоводство,  пчеловодство,  хм*леводство  и  т.  п.  Для  этого  сл*довало  бы  выдавать  крестья- 
намъ  на  возможно  льготныхъ  услов1Яхъ:  саженцы,  улучшенный  с*мена,  оруд1я,  команди- 
ровать спещалистовъ  по  этимъ  отраслямь  хозяйства,  поощрять  лучеша  хозяйства  прен1ями, 
устраивать  выставки,  находить  м*ста  сбыта  и  раздавать  безплатно  брошюры  по  указаннымъ 
отраслямь  хозяйства. 

Докладчикъ  г.  Обуховъ — вы  сказал  ъ,  что  хорошо  бы  расширить  и  распространить 
с*въ  конопли. 

Докладчикъ  А.  А.  Тронинъ  указываете,  что  въ  ц*ляхь  улучшены  и  распространения 
спещальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  (огородничества,  садоводства,  пчеловодства  и 
проч.),  а  равно  возд*лывашя  промышденныхъ  растеши  рацшнальной  м*рой  служила  бы 
на  первые  года  раздача  даровыхъ  с*мянъ.  Для  распространена  же  въ  условшхъ  современ- 
наго  улучшешя  ведешя  пчеловодства  въ  каждомъ  у*зд*  земству  необходимо  ии*ть  за  плату 


348  МЛЛМЫЖСК1Й  УФЗДНЫЙ  комитктъ. 

-  —  -         -        ■   -  ■   - ■     -у    - -      -        - -, , ■ , , „ -, ■ — — -^— ^— 

изъ  числа  м*стныхъ  обывателей — одного  изъ    лучшихъ    пчеловодовъ — руководителе» 
этого  полезнаго  въ  хозяйств*  предпр1ят1Я. 

Р. 

Докладчвкъ  М.  К.  МузаФаровъ  призваетъ,  что  въ  сельскомъ  хозяйств*  громадную 
пользу  принесло  бы  возрождено  ремеслъ,  потребныхъ  въ  сельскомъ  хозяйств*. 

Для  этого  наилучшимъ  было  бы  распространено  брошюръ  по  руководству  реиесламъ, 
при  чемъ  для  татарсваго  населешя  весьма  желательно  было  бы  перевести  эти  брошюры  на 
татарски  языкъ.  Съ  этой  же  ц*лыо  было  бы  весьма  полезно  открывать  въ  у*здныхъ  горо- 
дахъ  ремесленныя  школы  для  мальчиковъ  и  рукод*льныя  школы  для  д*вочекъ. 

Чтобы  доставить  сбыть  кустарнымъ  производствам^  земство  должно  брать  для  сбыта 
предметы  производства  въ  свои  склады  и  т*мъ  аоощрять  распространено  ремеслъ. 

С. 

По  этому  пункту  докладовъ  не  поступило. 

Т. 

Докладчикъ  В.  Г.  Гагаринъ  находитъ  необход имымъ  устройство  въ  у*зд*  двухъ- 
трехъ  зернохранилищъ  за  счетъ  Правительства  для  скупки  хл*ба  въ  йеурожайные  годы. 
При  устройств*  такихъ  зернохранилищъ  и  скупк*  хл*ба — ц*ны  на  хл*бъ  урегулируются 
въ  урожайные  и  неурожайные  годы;  экспортная  торговля  улучшится,  такъ  какъ  ркзкихъ 
скачковъ  въ  ц*нахъ  на  хл*0ъ  не  будетъ;  существуюпця  выдачи  ссуды  при  неурожаяхъ 
сократятся  до  минимума;  органнзащя  поставки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для 
потребностей  казенныхъ  в*домствъ  при  участ!и  земства  будетъ  легко  достижима. 

Устройство  зернохранилищъ  весьма  значительно  послужить  и  къ  улучшетю  сельско- 
хозяйственной промышленности. 

Докладчикъ  М.  Д.  Одинцовъ  указываете  на  ненормальное  явлеше  въ  д*л*  сбыта 
зерновыхъ  продуктовъ,  а  именно:  въ  неурожайные  годы,  когда  населеше  нуждается  въ  про- 
довольствие ц*ны  на  хл*бы  чрезвычайно  высоки,  въ  годы  же  урожайные  он*  становятся 
крайне  низкими. 

Въ  этомъ  обстоятельств*  докладчикъ  видитъ  одну  изъ  важныхъ  причинъ  об*дн*шя 
крестьянъ,  которые  въ  неурожайные  годы  терпятъ,  всл*дств1е  этого,  еще  и  громадный 
потери  отъ  продажи  за  безц*нокъ  скота.  Отъ  этого  же  въ  неурожайные  годы  провсходитъ  и 
большое  понижете  заработной  платы. 

Для  устранешя  вышеуказаннаго  ненормальна™  явлешя,  по  мн*шю  докладчика,  необ- 
ходимо дать  крестьянину  дешевый  хл*бъ  въ  годы  неурожаевъ  какъ  за  деньги,  такъ  и  въ 
ссуду  и  для  этого  им*ть  земств  или  государственные  запасы,  образуемые  или  покупкою 
хл*ба  въ  урожайные  годы,  или  путемъ  пр1ема  хл*ба  въ  уплату  денежныхъ  сборовъ. 

У. 

По  этому  пункту  докладовъ  не  поступило. 

Ф. 

Докладчикъ  М.  Д.  Одинцовъ  указываете  на  полное  неустройство  проселочныхъ  дорогъ 
къ  пристанямъ  и  другимъ  пунктамъ  сбыта  продуктовъ,  благодаря  чему  продукты  сбываются 
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крестьянами  скушцикамъ  съ  бодыпимъ  убыткомъ,  подрывающвмъ  нъ  бдагосостояя1е.  Счи- 
таете необходимымъ  упорядочеше  этихъ  путей  передачею  заботь  объ  ихъ  устройств*  зем- 
ству в  объ  усялеши  ддя  сего  средства  посдЪдняго  путемъ  освобождена  отъ  обязатедьныхъ 
расходовъ.  Въ  этихъ  же  цфдяхъ  находить  полезнымъ  установлете  особаго  въ  пользу  зем- 
ства сбора  съ  документовъ  на  торговлю  и  промышленность,  такъ  какъ  она  обложена  вообще 
слабо. 

Докладчикъ  О.  А.  ЗабудскМ  указываете,  что  крестьяне  принуждены  продавать: 
льняное  семя,  яйца»  рябчиковъ,  б*Ьлку  по  низкимъ  цфнамъ  мелкимъ  скушцикамъ,  которые 
оря  дальнфйшнхъ  продажахъ  получаютъ  громадные  барыши.  Если  бы  земство  приняло  на 
себя  посредничество  по  продаж*  этихъ  предметом,  то  гЬмъ  самымъ  значительно  увеличило 
бы  заработокъ  крестьянъ. 

Докладчикъ  В.  Г.  Гагаринъ  находить,  что  органнзацк  поставки  сельскохозяйствеиныхъ 
продуктовъ  для  потребностей  вазенныхъ  вЪдомствъ  будетъ  легко  достижима  при  участш 
земствъ  устройствомъ  зернохранилищ!»  въ  уЬздЪ  за  счетъ  Правительства  для  скупки  хлЪба 
въ  урожайные  годы. 

д. 

Докладовъ  не  поступило. 


Докладчикъ  г.  Михновичъ  признаетъ,  что  разселеше  крестьянъ  болФе  значительныхъ 
селешй  въ  предШахъ  ихъ  надела  во  многихъ  случаяхъ  является  безусловно  необходимымъ 
какъ  дли  удобства  удобрешя  и  обработки  земля,  такъ  и  въ  предупреждено  опусгошительныхъ 
пожаровъ.  Но  такъ  какъ  это  сопряжено  съ  звачательнымъ  расходойъ,  то  оно  не  всегда 
возможно  для  мяогихъ  крестьянъ  оо  недостатку  средствъ.  Поощрешемъ  къ  тому  могло  бы 
служить  усилеше  пособШ,  нын!»  выдаваемыхъ  отъ  земства  изъ  страхового  капитала. 

Ш. 

♦ 

Докладчикъ  г.  Михновичъ  находить,  что  необходимость  выселешя  части  прироста 
населешя  въ  нйкоторыхъ  селеншхъ  съ  каждымъ  годомъ  становится  болФе  настоятельной 
при  недостатки  земельныхъ  надфдовъ.  Привлечете  въ  подобныхъ  случаяхъ  сельскихъ 
обществъ  къ  выдач*  необходимыхъ  вОспособлешй  лицамъ,  изъ  нихъ  выселяющимся,— было 
бы  весьма  желательно.  Въ  н^которыхъ  случаяхъ  могло  бы  быть  применимо  возвращеше 
обществомъ  выселяющемуся  той  части  погашеннаго  уже  выкупного  долга,  которая  падаете 
на  состояний  въ  пользоваши  выселяющагося  земельный  надбдъ. 

Докладчикъ  В.  Г.  Захватаевъ  находить,  что  разселеше  безусловно  желательно,  для 
этого  надо  бы  отдавать  казенный  земли  въ  долгосрочную  аренду  я  давать  денегъ  отъ  зем- 
ства на  переселение  не  въ  размер*  25  руб.,  какъ  теперь,  а  въ  значительно  большемъ. 

Докладчикъ  М.  Д.  Одинцовъ  (устный  докладь)  высказадъ,  что  среди  татарскаго 
населетя  бедность  особенно  развита  и  что  одной  изъ  причинъ  этого  является — малоземелье 
и  удаленность  надЬдовъ  отъ  селешй  (до  17  вер.).  Поэтому  разселеше  необходимо,  но  этому 
препятетвуетъ  въ  значительной  степени  законь  о  мечетяхъ — (одна  мечеть  на  200  душъ), 
безь  мечетей  татары  никогда  не  выселятся.  Желательно  разрЪшеше  устройства  мечетей 
на  меньшее  количество  душъ. 
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Кром*  того,  по  закону  при  выселенш  на  новыя  земли  (крон*  Сибири,  Уфимской  и 
Оренбургской  губ.)  необходима  ушата  всЪхъ  недонмокъ — это  обстоятельство  служить 
болынинъ  препятсшемъ  кг  разеелешю. 

Докладчикъ  г.  Гизять  Хамидуллинъ  высказался  по  вопросу  о  препятствш  къ  разееле- 
шю закона  о  мечетях ъ  въ  томъ  же  смысл*,  какъ  и  докладчикъ  г.  Одинцовъ. 

щ. 

Докладчикъ  М.  К.  МузаФаровъ  находить,  что  для  сод*йств1я  кустарной  промышлен- 
ности и  развитно  ремеслъ  въ  сельскомъ  населенш  следовало  бы  устроить  земств  склады, 
которые  покупали  бы  предметы  производства  кустарей  и  ремесленниковъ  по  удовлетвори- 
тельнымъ  ц*намъ. 

Ю. 

Докладчакъ  О.  А.  Забудсюй  указы ваетъ,  что  л*сныя  работы  въ  Малмыжскомъ  у*зд* 
доставляютъ  значительный  заработокъ  населенш,  а  между  т*мъ  крестьяне  часто,  не  зная 
ни  о  разм*рахъ,  ни  о  м*ст*  выработки  л*сныхъ  матер1аловъ,  заключаютъ  заранее 
услов1я,  не  выгода ыя  для  себя  въ  смысл*  оплаты  труда.  Въ  виду  этого  было  бы  желательно, 
чтобы  чины  лесного  ведомства  давали  бы  заран*е  эти  св*д*шя  населенш  чрезъ  Волостныя 
Правлешя. 

Важиымъ  подспорьемъ  для  рабочаго  класса  было  бы  издаше  какииъ-либо  централь- 
нымъ  органомъ  бюллетеней  и  наличности  работъ  въ  томъ  или  другомъ  м*ст*,  гд*  есть 
спросъ  на  рабоч1Я  руки,  гд*  предложете  превышаетъ  спросъ;  въ  этихъ  бюллетеняхъ  кратко 
перечислялись  бы,  кашя  услов1я,  какая  плата,  продолжительность  работы,  маршрутъ  къ  м*сту 
работъ  и  т.  п. 

Докладчикъ  Земская  Управа.  Общинное  влад*ше  землею,  составляющее  исконную 
основу  крестьянскаго  землепользоватя,  не  м*шающее  введешю  улучшетй  въ  сельскохозяй- 
ственной промышленности  и  представляющее  собою  лучшую  Форму  для  сохранешя  за 
крестьянами  земли— этого  главнаго  источника  нашего  матертальнаго  благополуч1я, — должно 
быть  охранено  и  всемирно  поддерживаемо. 

Общинное  влад*ше  землею  не  служить  тормозомъ  къ  усовершенствована  сельско- 
хозяйственной промышленности.  Положеше  сельскохозяйственной  промышленности  нахо- 
дится на  одинаковомъ  уровн*  при  вс*хъ  Формахъ  и  видахъ  землевлад*н1я:  при  общинномъ 
влад*ши,  влад*нш  на  прав*  собственности  частной,  на  прав*  собственности  общей: 
т*  же  пр'юмы  обработки  земли,  та  же  рутина  въ  посев*  хл*ба,  та  же  урожайность,  отсут- 
ств1е  травос*яшя.  Крестьяне  не  тяготятся  Формой  общиннаго  землепользованЁя:  законъ  раз- 
р*шаетъ  по  желанш  самихъ  общинноковъ  переходить  отъ  этой  Формы  къ  подворному 
владМю  землею,  однако,  крестьяне  этимъ  не  пользуются.  Наоборотъ,  свои  выкупленные 
над*лы  крестьяне  оставляютъ  въ  общемъ  пользоваши  съ  остальными  крестьянами.  Рав- 
нымъ  образомъ  и  прюбр*таютъ  они  землю  вновь  въ  полную  собственность.  Иной  порядокъ 
былъ  бы  разорителенъ  для  крестьянъ;  сейчасъ  вся  ихъ  земля  служить  выгономъ  для  нхъ 
скота,  при  раздал*  же  земли  на  подворные  участки,  въ  ел  уча*  воспренятствовашя  со 
стороны  н*сколькихъ  владЪльцевъ  пастьб*  скота  на  пару  или  жнив*,  пришлось  бы  держать 
скотину  на  двор*,  т.  к.  особы хъ  выгоновъ  у  крестьянъ  очень  мало. 

При  общинномъ  пользоваши  землею  община  можетъ  давить  и  нер*дко  давить  своихъ 
отд*льныхъ  членовъ:  но  это  зависитъ  не  отъ  Формы  влад*шя  землею,  а  отъ  грубости  нра- 
вовъ,  отъ  неразвит  добрыхъ  чувствъ,  отъ  той  страшно  низкой  степени  развит,  на 
которой  находятся  общинники.  Въ  этомъ  отношенш  должно  оказать  вл1яше  проев*щенае 
народа. 
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Желательно  лишить  крестьянина  права  произвольно  продавать  свою  долго  въ  общин - 
номъ  владЪши,  чтобы  этпгь  предупредить  разложеше  общины  и  уведичеше  пролетариата. 

Противъ  общиннаго  порядка  зеклепользовашя  возражать,  что  несправедливо  лишать 
данное  лицо  права  распоряжаться  гЬмъ  надФломъ,  который  оно  выкупило,  а  гЬиъ  болЪе 
отбирать  отъ  него  землю,  за  которую  оно  внесло  деньги,  добытый  трудонъ  семьи.  Это 
справедливо  только  съ  точки  зрФшя  эгоистической  и  при  томъ  лишь  даннаго  ио мента:  в*дь 
составляетъ  же  имущество  оеиьи  ея  общее  достояйе;  равнымъ  обрааоиъ  никому  изъ  сыновъ 
отечества  не  приходить  въ  голову  сЬтовать,  что  на  обпщ  средства  строится,  предположинъ, 
такая  огромная  и  дорого  стоящая  железная  дорога,  вакъ  Сибирская.  Всякоиу  понятно  и 
всишй  сознаетъ,  что  сегодня  онъ  вкладываетъ  свою  лепту  въ  пользу  другихъ,  а  завтра 
эти  друпе  вонесутъ  свою  въ  его  пользу.  Тогь  же  самый  взглядъ  прнсущъ  и  члену 
общины. 


Представлете    въ    МалмыжскШ    УЪздный   Еомитехъ    о 
нуждахъ     сельскохозяйственной    промышленности    Мал- 

мыжской  УЪздной  Земской  Управы. 

Представляя  на  обсуждение  Малиыжскаго  Еоиитета  основные  положешя  доклада 
Костромской  Управы  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  Малмыжская 
У*здная  Управа  инФетъ  честь  доложить: 

1)  что  указанные  въ  упомянутомъ  доклад*  нужды  она  считаетъ  наиболее  существен- 
ными и  въ  отношенш  Малиыжскаго  уЬзда, 

и  2)  что  удовлетвореше  этвхъ  нуждъ  полнее  всего  может ъ  быть  достигнуто  предложен- 
ными въ  этомъ  докладе  мирами. 


Докладъ  Малмыжской  УЪздной  Земской  Управы  *)• 

Прежде  ч*мъ  говорить  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  по  мн*- 
шю  У оравы,  необходимо  определить  сущность  задачи,  возложенной  на  Уездные  и  Губерн- 
сие  Комитеты  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности.  Для  сего  необходимо 
обратиться  къ  протоколамъ  засЬдашй  Особаго  Сов1щаша  и  выработанной  имъ  программ* 
вопросовъ,  поддежащихъ  обсуждению.  Особое  СовЪщайе  высказало,  что  оно  не  ждетъ  отъ 
м'Ьстныхъ  Комитетовъ  указашя  м1зропр1ЯтШ;  это,  по  мпбшю  Сов1нцан1я,  д4ло  его  и  его  под- 
комнссШ;  главная  ц'Ьль  опроса  должна  заключаться  въ  выяснеши  взглядовъ  м'Ьстныхъ 
деятелей  на  нужды  сельскохозяйственной  промышленности.  Посему  Сов*Ьщате  а  пред- 
ложило Комитетамъ  высказать  свой  взглядъ  вообще  по  означенному  вопросу  и  затФмъ  уже 
разсмотрЪть  т*  пункты  программы,  которые  ииФютъ  значеше  для  данной  местности.  При 
этомъ  СовЪщаше  предоставило  Комитетамъ  возбуждать  самостоятельные  вопросы,  им-Ёюпце, 
по  ихъ  мпйшю,  значенье  для  сельскохозяйственной  промышленности.  Такимъ  образоиъ 
Комитеты  не  только  въ  прав*,  но  и  обязаны  обсудить  вопросъ  о  нуждахъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности  всесторонне  и  наивозможно  полнее.  Особое  СовЪщаше  въ  лиц* 
своего  Председателя  признало,  что  ссъ  сельскимъ  хозяйствомъ  прямо  или  косвенно  связаны 


*)  НастоящШ  докладъ  аредсташетъ  копио  доклада  Костромской  Удравы  съ  некоторым!  редакодон- 
яаго  характера  поправками  и  нзмЪнешямн.  # 
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почтя  во*  стороны  государствеаной  жизни*.  Справедливость  этого  взгляда  во  поджить  ни 
малейшему  сомнении.  По  мнйшю  Управы,  сельское  хозяйство  м  только  связано  со  всеми 
еторояаяя  государственной  жизни,  но  оно  всецело  зависите  отъ  ннхъ.  Поэтому  говоря» 
объ  удовлетворения  нуждъ  сельскохозяйственной  промышленности — значить  говорить  объ 
изм!шея1н  г1гь  условШ,  кои  окружаютъ  ее.  По  признашю  Особаго  Совещашя  %  населен!* 
РоесШскоЙ  Импер1я  ааняяаетея  земледелъческииъ  промысломъ.  Такямъ  образояъ  существо- 
вание более  ста  ниллшновъ  жителей  завясятъ  огь  этого  промысла.  Говоря  о  сельскяхозяй- 
ственяой  промышленности,  мы  собственно  говорнмъ  объ  участи  ста  миллмшовъ  жителей 
Росс! в,  иди  иначе  сказать,  о  судьбе  всего  нашего  крестьянства.  Оно  я  далию  составить 
гдавяЫшШ  предяетъ  суждешй  какъ  въ  Совещанш,  такъ  н  въ  Коиитетахъ.  Признано,  что 
Роеод  представляете  собою  мужицкое  государство.  На  благосостоянии  крестьянства  заждется 
благосостоян!е,  сила  и  велич1е  саяого  государства.  Въ  какояъ  же  положенш  находятся 
иатергадьное  благосостояше  крестьянъ,  огь  чего  зависитъ  данное  положеше  его,  что  необ- 
ходимо предпринять  для  улучшешя  этого  подожетя? 

Вогь  те  капитальные  вопросы,  отъ  решешя  которыхъ  зависитъ  все  будущее  нашего 
отечества. 

Не  далеко  еще  то  время,  когда  Россш  считалась  кормилицей  Европы,  когда  въ  хлебе 
ея  нуждались  почти  веб  Европейсшя  страны  и  когда  она  действительно  кормила  сжшиъ 
хл*бомъ  и  нФмцевъ,  и  ангдичанъ,  и  Французовъ.  Она  питалась  сама  и  питала  другихъ. 

Времена  изменились:  Америка  и  Австрал!я  заполнили  своимъ  хорошимъ  и  дешевымъ 
хдебомъ  и  вытеснили  насъ  изъ  европейски»  рынковъ,  да  намъ  въ  сущности  и  везти  туда 
нечего.  Мы  возимъ  не  избытокъ  хлеба,  а  ту  часть  его,  которую  можемъ  съэкономить  отъ 
своего  бедственная)  существовала.  Рошя  дошла  до  того,  что  изъ  года  въ  годъ  въ  ней 
недородъ  хлебовъ  охватываетъ  огромный  пространства  и  населеше  голодаете.  Нигде 
въ  м!ре  н*тъ  такой  благодати,  какъ  у  насъ:  глубок!я  залежи  чернозема  на  громаднейшей 
площади  Россш,  а  между  гЬмъ  и  эта  черноземная  часть  Россш  подвергается  голодовкам*, 
и  въ  ней  населен!е  кормится  на  государственный  счетъ,  на  счетъ  благотворительности  и 
мреть  отъ  тифэ,  цынги,  куриной  слепоты  и  вообще  отъ  всевозможныхъ  болезней,  имею- 
щихъ  своимъ  источи  и  ко  мъ  истощеше  организма,  отъ  голода.  Стало  уже  обычнымъ  явле- 
шемъ,  что  одна  часть  Россш  кормить  другую.  Пока  голодовки,  такъ  сказать,  еще  частичны; 
но  повторность  неурожая  въ  одйехъ  и  гЬхъ  же  губершяхъ  служитъ  тревожнымъ  показа- 
телемъ  возможности  и  общихъ  всероссШскихъ  голодовокъ.  Теперь  одна  часть  Россш  кормить 
другую, но  кто  будетъ  прокармливать  насъ  при  общихъ  голодовкахъ, — это  вопросъ  и  притомъ 
вопросъ  уже  надввгающМся  съ  требовашемъ  о  разрешеши  его.  На  случай  недорода 
хлебовъ  у  наседешя  ветъ  никакихъ  сбережешй  для  пропиташя  себя  запасами.  Посему, 
какъ  только  недородъ,  такъ  прежде  всего  продажа  населешеиъ  скота  и  всего,  что  только 
можегь  быть  продано,  правильно  говоря,  что  только  имеется  въ  наличности,  а  ватемъ  или 
голодная  смерть,  или  кормлеше  на  государственный  счетъ. 

Населеше  до  такой  степени  обнищало,  что  оно  почти  не  въ  состояши  стать  на  ноги 
въ  матер1альномъ  отношеши.  Статистически  описан1я,  да  и  сама  жизнь  въ  виде  постоянныхъ 
кормдешй  на  государС1венный  счетъ  несомненно  свидетедьствуютъ,  что  матер1альное  поло- 
жеше крестьянъ  не  только  понизилось  противъ  сравнительно  недавняго  прошлаго,  но  оно 
окончательно  уничтожилось.  За  иекдючешемъ  кулаковъ  и  м1роедовъ  все  остальное 
крестьянство — это  просто  нищенствующее  населеше. 

Не  только  обеднели  крестьяне,  но  обеднела  и  самая  русская  природа:  земляне 
даетъ  и  не  можетъ  дать  большихъ  урожаевъ;  на  юге  Россш  тысячи  десятинъ  некогда  плодо- 
родной земли  засыпаны  пескомъ  и  представляютъ  собою  безплодныя  пустыни,  леса  выру- 
блены, где  только  возможно  было  сплавить  ихъ  по  рекамъ  и  ручейкаиъ  и  везти  по  построен- 
нымъ  железнымъ  дорогамъ;  реви  обмелели;  благодаря  иетреблешю  лесовъ,  уменьшилось 
количество  влаги  и  появились  засухи,  а  между  гЬмъ  истощенная  почва  для  произрастала 
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хл$бовъ  и  травъ  требуете  большаго  количества  влаги  противъ  прежняго.  Стало  трудно  жить 
крестьянину  на  Руси.  Онъ  аачалъ  искать  выхода  изъ  своего  тяжелаго  положен!я.  Прежде 
всего  онъ  ухватился  за  мысль  объ  отысваши  такихъ  бдагодатныхъ  странъ,  где  текуте 
молочный  реки  въ  киседьныхъ  берегахъ.  Въ  его  глазахъ  такою  обетоваиною  страною  пред- 
ставляется Сибирь  и  какой-то  Аиуръ. 

И  потянулись  ежегодно  сотни  тысячъ  креотышъ  въ  эти  неведомые  для  нихъ  страны. 
Часть  переселенцевъ  остается  тамъ,  но  немалая  доля  ихъ,  не  найдя  въ  Сибири  желанныхъ 
благь,  возвращается  иазадъ  въ  Россш,  но  уже  совершенно  разоренная. 

Прежде  все  человечество  вело  кочевую  жизнь,  переходя  съ  места  на  место  со  своими 
стадами,  но  затенъ  оно  осело  на  определенные  гбстахъ  и  получило  наименоваше  оседлаго 
населенья.  Но  Русь  мало  по  малу  начинаете  возвращаться  въ  первобытное  состояше:  она 
снова  начинаетъ  кочевать;  кочуете  въ  Сибири,  кочуете  на  Фабрики  и  заводы,  кочуете  въ 
болыше  города,  кочуете  на  заработки, где  по  слухаиъ  или  скорее  ни  на  чемъ  неоснованныиъ 
предположениями  обильный  урожай  хлебовъ  и  травъ.  Жители  Е  катерн  но  ела  вской  губернш 
переселяются  въ  Курскую,  а  куране,  недовольные  своею  жизнью,  идутъ  искать  счастья  на 
Амуръ  и  т.  д.  Все  движется,  переходить  съ  места  на  место,  ищете  лучшаго  и  всюду 
несете  свою  нищету,  отъ  которой  нигде  не  можетъ  избавиться.  Кочеван1е,  однакожъ,  не 
единственное  средство,  до  котораго  додумалось  населеше  для  улучшешя  своего  иатергаль- 
наго  быта.  Оно  избрало  и  другой  путь,  который  давно  уже  наводите  мыслящихъ  людей  на 
грустныя  рааиышлешя. 

Статистика  преступленШ  показываете,  что  въ  Россш  совершается  громадное  количе- 
ство преступлен^  имущественнаго  характера,  но  эти  преступления  совершаются  отдельными 
лицами,  такъ  сказать,  одиночно. 

Между  гЬмъ  экономичеше  вопросы  разрешаются  уже  и  массовыми  преступлен1ями. 
Началось  это  съ  еврейскихъ  погроиовъ,  бывшихъ  неоднократно  на  юге  Россш;  зат*мъ 
подверглись  нападению  и  разграблешю  некоторые  заводы  и  Фабрики;  а  въ  этомъ  году,  какъ 
это  засвидетельствовано  Правительственнымъ  Сообщетемъ,  въ  Полтавской  п  Харьковской 
губертяхъ  народный  массы  грабили  владельчесшя  и  метя.  Не  только  въ  давшя  времена,  но 
и  во  времена  позднейппя — въ  конце  недавняго  прошлаго  столеш  он*  во  время  эпидемиче- 
скихъ  болезней,  думая,  что  болезнь  напускается  на  нее  врачами  изъ  устроенныхъ  на  сей 
случай  боль  ни  цъ,  убивали  первыхъ  и  разрушали  вторыя.  Очень  недавно  Поволжье  пережило 
такое  постыдное  время:  толпы  безжалостно  убивали  врачей  и  превращали  въ  щепы  холерные 
бараки.  Крестьянское  населеше  не  доросло  еще  до  понимания,  что  следуете  лишь  пользо- 
ваться плодами  земли,  дарами  природы.  Оно  истощаете  землю,  разомъ  уничтожаете  л*съ, 
старается  быстро  выжать  изъ  земли  все,  что  она  можетъ  дать  въ  данный  моменте  и,  выжавъ 
изъ  нея  все  соки  бросаете  землю,  какъ  выбрасываете  выжатый  лимонъ.  До  чего  доходитъ 
хищнически  взглядъ  на  природу  можно  судить  по  сообщешю  путешественниковъ,  что 
сибирское  населеше  для  сбора  кедровыхъ  ореховъ,  не  желая  безпокоить  себя  трудностями 
срывашя  ихъ,  рубитъ  самые  кедры  и  съ  поваленныхъ  деревьевъ  обираетъ  плоды:  благодаря 
такому  способу  собирашя  ореховъ  загублены  тысячи  десятинъ  вековыхъ  кедровыхъ  лесовъ. 
Никакая  богатая  Фантаз1я  не  въ  состояши  изобрести  лучшаго  Факта  въ  подтверждеше  того, 
что  наше  крестьянское  населеше  находится  въ  умственномъ  отношеши  на  ступени  истыхъ 
номадовъ. 

Бедственное  положеше  крестьянъ  обратило  уже  на  себя  внимаше  и  Правительства  и 
интелигентной  части  общества.  По  свойственной  намъ  быстроте  къ  обобщешямъ  и  заклю- 
чешямъ  мы  объявили,  что  нашли  причину  этого  положешя,  что  вся  беда  происходите 
отъ  малоземелья.  Стоите  только  увеличить  площадь  врестьянскаго  землевдадешя,  какъ  все 
наши  беды  исчезнутъ  съ  лица  земли. 

Началось  поощреше  переседенШ;  отводятся  для  переселенцевъ  казенный  земли,  даро- 
ваны льготы  имъ  и  т.  п.  Местные  ряды  наседешя  редели,  земли  уходящихъ  перешли  къ 
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оставшимся,  а  посл*дте,  т*мъ  не  мен*е,  не  только  не  богат*лн,  а  все  такъ  же,  какъ  и  прежде, 
катились  по  наклонной  плоскости  къ  обнищанш.  Нпкане  переселенчеопе  комитеты  не 
избавили  оставшееся  населеше  отъ  голода  и  забол*вашй  на  почв*  снеполнаго  гододашя». 
Очевидно,  что  къ  заключешю  о  спасительности  расширена  крестьинскаго  землевлад*н1я 
прошли  по  воспоминашямъ  недавняго  прошлаго,  при  чемъ  прежнее  лучшее  матер1альное 
положеше  отнесли  къ  тому  широкому  земельному  простору,  какимъ  пользовалось  населеше. 
Отсюда  уже  одинъ  шагъ  къ  желашю  возстановить  прошлое,  забывая,  что  прошлое  не 
повторяется,  что  жизнь  идетъ  впередъ  и  что  въ  жизни  необходимо  приспособляться  къ  воз* 
никающимъ  новымъ  услов1ямъ  ея.  При  постоянно  умножающемся  населеши  не  мыслимо  м 
мечтать  о  быломъ  простор*.  Напротивъ,  необходимо  примириться  съ  мыслю,  что  съ  каж- 
дымъ  годомъ  жить  будетъ  все  т*сн*е  и  т*сн*е,  хотя  при  нашихъ  и  досол*  еще  необъятиыхъ 
пространствахъ  пустующей  земли  странно  и  говорить  о  т*снот*. 

Собственно,  мы  страдаемъ  не  отъ  недостатка  земли,  а  скор*е  отъ  недостатка  людей. 
Что  причина  нашего  общаго  б*дств1я  коренится  не  въ  малоземелья — тому  яркимъ  доказа- 
тельствомъ  служите  Самарская  губершя.  Тамъ  и  до  сихъ  поръ  н*тъ  недостатка  въ  земл*; 
тамъ  изобил1е  ея  и  такой  еще  широый  просторъ,  что  село  отъ  села  отстоитъ  на  десятка 
верстъ.  Давно  ли  Самарская  губершя  изобиловала  буйными  урожаями  прекрасной  б*лотуркн. 
Она  считалась  житницей  всего  Поволжья.  Волжская  флопшя  создана  собственно  для  возки 
хл*ба  изъ  нея  въ  Рыбинскъ.  Ц*лое  л*то  масса  пароходовъ  водила  въ  Рыбинскъ  баржи, 
нагруженный  хл*бомъ  на  богатыхъ  волжскихъ  пристаняхъ  Самарской  губершя.  И  что  же 
оказалось  въ  результат*?  Населеше  Самарской  губерши  не  могло  выдержать  и  перваго  не- 
урожайнаго  года,  потребовалась  правительственная  помощь  населенно.  Несмотря  на  высоки 
ц*ны,  стоявпня  прежде  на  зерновой  хл*бъ,  населеше  не  прюбр*ло  средствъ,  оно  жило 
данною  минутою,  не  заботясь  о  завтрашнемъ  дв*,  помятуя  молитвенное  изр*чеше  сдовл*етъ 
бо  дневи  злоба  его»  и,  полагая,  что  у  него  будутъ  в*чно  урожаи  и  что  «в*мецъ  не  обойдется 
безъ  нашего  хл*ба,  и  что  мы  всегда  будемъ  диктовать  ему  ц*ны  на  хл*бъ».  Словомъ,  жили, 
какъ  птицы  небесныя.  Первый  неурожайный  годъ  лодкосилъ  благосостояше  населения 
Оно  было  поставлено  на  наклонную  плоскость  и  покатилось  по  ней  вм*ст*  со  вс*ми  своими 
соотечественниками.  Изъ  житницы  Самарская  губерн1я  съ  быстротой  молши  превратилась  въ 
сборище  нищихъ.Она  протянула  къ  государству  руку;  такъ  и  окамее*ла  въ  этой  поз*.  Много 
уже  л*тъ  государство  кормитъ  Самарскую  губервно.  На  ней  числится  продовольственной 
недоимки  22  миллнша  рублей.  Она  уже  несостоятельная  должница. 

Прежде  въ  нее  входили  на  заработки  ц*лые  десятки  тысячъ,  если  не  сотни,  рабочихъ 
изъ  центральныхъ  губернШ,  а  теперь  ея  коренное  населеше  идетъ  на  заработки  на  чужбину. 
Судьба  Самарской  губерши  приводить  къ  заключению,  что  д*ло  не  въ  многоземелья,  а  въ 
чемъ-то  другомъ.  Это  другое  и  должно  быть  найдено. 

По  мн*шю  Управы,  если  бы  при  настоящихъ  условшхъ,  вс*  земли  казенный  и  частно- 
влад*льческ'ш  были  отданы  въ  обладаше  крестьянъ,  то  и  при  этомъ  крестьянство  продол- 
жало бы  голодать  и  нищенствовать.  При  .настоящихъ  жизненныхъ  услов1яхъ,  никакое 
отд*льно  взятое  государство  не  можетъ  быть  разсматриваемо  какъ  н*что  совершенно  само- 
стоятельное, самодовл*ющее.  Оно  составляете  лишь  часть  ц*лаго,  отд*льный  членъ  общей 
семьи,  состоящей  изъ  совокупности  отд*льныхъ  государствъ.  Чтобы  отд*льный  членъ  не 
отсталъ  отъ  семьи,  онъ  долженъ  стараться  сл*довать  за  семьей.  Иначе  онъ  захир*етъ  и 
погибнетъ  одиновимъ. 

На  европейскихъ  хл*бныхъ  рынкахъ  мы  встроились  съ  сильными  конкурентами. 
Америка,  Австралия,  бладодаря  открытым  ъ,  изобр*тешямъ,  усовершенствовашямъ  и  при- 
м*нен1ямъ  въ  землед*льческой  промышленности  посл*двяго  слова  науки  и  техники,  удеше- 
вляли стоимость  производства  хл*ба  и  роняли  ц*ну  его;  мы  же  съ  своею  неподвижностью  и 
неизм*нно  примитивными  пр1емами  обработки  земли,  могли  удержаться  на  рынк*  лишь 
путемъ  распахивани  новыхъ  земель,   хищническимъ  извлечешемъ  изъ  земли  вс*хъ  ея 
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соковъ,  выбрасывашемъ  на  рынокъ  все  болыпаго  в  болыпаго  количества  хлеба  ради  полу- 
чения той  суммы,  какая  прежде  доставалась  намъ  за  меньшее  количество  хлеба. 

Такимъ  образомъ,  вывоэъ  совершался  на  счетъ  собственнаго  питашя  и  уничтожешя 
источника  благосостоятя.  Къ  этому  присоединились  друпя  причины  и  въ  результат*  полу- 
чалось постепенное  разореше  населешя. 

На  обсуждеше  Комитетовъ  представлена  программа,  выработанная  для  заняпй  Особаго 
Сов*щатя.  Повидвмому,  СовЪщате  предполагаете,  что  эта  программа  можетъ  быть 
осуществлена  въ  жизни  и  что  отъ  осуществлена  ея  поднимется  матер1альное  бдагосостояше 
крестьянъ.  Указанвыя  въ  этой  программ*  мЪрощнявд  направлены  къ  увеличешю  производи- 
тельности земли  и  къ  улучшешю  и  облегчешю  способовъ  сбыта  произведешй  земли,  т.  е.  въ 
тому,  что  уже  было  въ  Россш  и  что  или  мы  не  сумели  сохранить,  или  не  могли  удержать 
въ  силу  м1ровыхъ  причинъ. 

Была  у  насъ  плодородная  почва,  которая  безъ  всякихъ  удобрительныхъ  туковъ 
давала  орекрасные  урожаи,  были  вековые  леса,  былъ  сбыть  хлеба  до  ц*намъ,  нами  уста- 
навливав мымъ,  были  стада  скота,  гулявшаго  по  обширнымъ  степямъ,  л*са  изобиловали 
пушными  зверями,  реки  рыбою.  Почву  мы  выпахали,  леса  вырубили,  о  табунахъ  лошадей 
остались  одни  воспоминашя,  пушной  зверь  и  рыбы  переводятся.  Если  мы  не  сохранили  то, 
что  дала  намъ  природа  и  при  томъ  давала  безъ  труда  съ  нашей  стороны,  то  где  ручательство 
того,  что  при  настоящемъ  положеши  наше  крестьянство  искусственно,  съ  большими  трудами 
и  усил!ями  возстановитъ  и  будетъ  поддерживать  то,  что  оно  не  сохранило  и  не  поддержало, 
какъ  естественное  богатство? 

Легко  написать  программу  о  распространен^  сельскохозяйственныхъ  знашй  и  ум*- 
шя,  объ  улучшеши  и  развитш  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д*ла,  о  распространении 
усовершенствованны  хъ  системъ  и  пр1вмовъ  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д*ла,  о  рас* 
пространеши  усовершенствованныхъ  системъ  и  пр1емовь  сельскаго  хозяйства,  лучшихъ 
орудШ,  машинъ  и  приборовъ,  удобрительныхъ  туковъ,  о  поднятш  въ  количественномъ  и 
мачественномъ  отношеши  вс*хъ  отраслей  животноводства,  о  развитш  производствъ,  т*сво 
связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ  и  т.  д.  и  т.  д.  Но  какъ  осуществить  ихъ,  какъ  съ 
бумаги  перенести  на  землю  и  какъ  перенести  ихъ  изъ  канцелярш  въ  жизнь? 

Земство  давно  уже  озабочено  осуществлешемъ,  по  крайней  м*р*,  н*которыхъ  изъ 
смхъ  указанныхъ  м*ропр1ятШ.  Оно  усиленно  стремится  привить  травосеяше,  распространить 
уеовершенствованныя  оруд1Я,  улучшить  скотъ  и  т.  д. 

Но  вс*  его  стремлейя  и  попытки  въ  этомъ  направлеши  остаются  почти  безрезультат- 
ными. Въ  этомъ  отношеши  оно  им*етъ  могучаго  врага,  котораго  оно  никакъ  не  можетъ 
преодолеть.  Врать  этотъ— глубокое  нев*жество  народа.  Онъ  довелъ  его  до  нищенства. 
Благодаря  ему,  уничтожаются  естественныя  богатства  страны,  истощается  почва,  вырубаются 
леса,  самъ  землед*лецъ  изъ  осЬдлаго  превращается  въ  кочевника,  благодаря  ему,  народъ 
такъ  легков*ренъ,  что  в*ритъ  всякому  слуху  о  перед*!*  земли,  о  напускает  заразы 
врачами  и  больницами,  испов*дуетъ  нел*пыя  и  диия  в*роучен1я,  чурается  всего,  что  не 
осв*щено  тысячел*т1ями,  смотритъ  на  всякое  нововведение,  какъ  на  глупую  зат*ю  господъ. 

Касимъ  образомъ  можно  распространить  сельскохозяйственный  зиашя  между  людьми 
абсолютно  невежественными  и  въ  большинстве  даже  неграмотными?  Нрюбретеше  спещаль- 
ваго  зиашя  мыслимо  лишь  при  н*которомъ  общемъ  развитш  лица,  коему  оно  предлагается, 
или  по  меньшей  м*р*  при  грамотности  его,  а  между  т*мъ  наше  крестьянство  даже  не 
грамотно.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  неграмотнаго  человека  трудно  снабжать  какими  бы  то 
ни  было  знашями,  но  трудъ  усиленнаго  распространена  сельскохозяйственныхъ  знашй 
среди  нев*жественныхъ  лицъ  не  даетъ  и  не  можетъ  дать  соотв*тствующихъ  результатов!». 
ПроФессюнальное  образование  можетъ  дать  известную  сумму  знанШ,  им*ющихъ  практиче- 
ское значеше,  но  оно  мало  действуете  на  развипе  собственно  мыслительной  способности. 
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Между  гЪмъ  въ  этомъ  въ  особенности  и  нуждается  нашъ  крестьянина  До  появлеши 
земскихъ  учреждений  крестьянство  не  имело  даже  поняш  о  шкод*.  Оно  было  поголовно 
безграмотво,  оно  даже  не  подозреваю,  что  существуютъ  на  свете  книги,  кроме  гбхъ, 
которые  оно  видело  въ  церквахъ.  Лишь  земство  ввело  въ  крестьянскую  жизнь  школу  а  въ 
этомъ  его  историческая  заслуга.  Отъ  сотворены  юра  безграмотное,  вечно  живущее  подъ 
опекой ,  не  имеющее  ни  махЬйшпхъ  понятШ  о  культу рныхъ  потребностяхъ,  целое  тысяче- 
лЪш  прожившее  чисто  зоологическою  жизнью, — наше  крестьянство  не  могло  выработать 
способности  къ  умственной  работе,  къ  смышлешю.  При  почти  полной  безграмотности  кре- 
стьяне какимъ  образомъ  можно  водворить  въ  крестьянстве  все  те  прекрасныя  меропр1ят1я, 
вам  изложены  въ  программе  Совещашя?  Управа,  по  долгу  совести,  по  искреннему  жела- 
шю  оправдать  оказанное  м*стнымъ  людямъ  и  учреждешямъ  Высочайшее  дов*р1е  и  по  со- 
знашю  важности  настоящаго  момента,  когда  решается  вопросъ  о  главнейшихъ  и  насущ- 
нейшихъ  нуждахъ  %  всего  населения  Россш,  считаетъ  своимъ  долгомъ  высказать  следую- 
Щ1Я  свои  соображешя: 

1)  Самая  первая,  основная,  насущная  и  неотложная  потребность  Россш  заключается 
въ  народномъ  образованш  и  просвещенш,  не  въ  распространении  простой  грамотности,  на 
чемъ  мы  держимся  доселе,  а  именно,  въ  народномъ  образованш  и  просвещенш  и  что  безъ 
удовлетворения  этой  потребности  не  можетъ  быть  достигнуто  улучшоше  въ  народной  жизни. 
Разъ  эта  потребность  не  удовлетворена,  каш  бы  меропр1ят!я  ни  предпринимали  и  вайя  бы 
государство  ни  приносило  жертвы  для  подъема  матер1альнаго  благосостояния  населешя. 

Въ  народномъ  просвещенш  все  наше  спасе  ше.  Правда,  этотъ  путь  длиненъ,  но  зато 
онъ  правиленъ,  и  къ  тому  же  это  единственный  путь,  ведущМ  къ  желанной  цели.  Другого 
пути  н*гь.  Понятно,  что  само  по  себе  распространено  народнаго  образовала  и  просвеще- 
шя  не  можетъ  бедняка  превратить  въ  богатаго,  но  народное  просвещен!е  это  рычать,  кото- 
рый сдвинетъ  народ ъ  съ  той  мертвой  точки,  на  которой  онъ  стоить  теперь;  это  самое  лучшее 
удобреше,  какое  только  доступно  человечеству  для  подготовлена  почвы  для  произрастит* 
лучшей  растительности.  Крестьянство  ведь  это  почва,  на  которой  хотятъ  сеять  семена  земле- 
дёльческихъ  орудШ  и  машинъ  и  т.  д.  - 

Возможно  ли  разсчитывать  на  всходы  этихъ  семянъ,  когда  почва  для  нихъ  не  только  не 
подготовлена,  но  и  не  тронута  даже. 

Тотъ  не  агрономъ,  кто  безъ  подготовлена  почвы,  безъ  введешя  въ  нее  света  и  воздуха, 
лосоветуетъ  прямо  бросить  на  каменную  почву  семена  злаковъ  и  на  заболоченные  и 
кочковатые  луга  семена  травъ.  При  тавихъ  условйяхъ  семена  не  дадутъ  всходовъ;  следова- 
тельно нельзя  о  разсчитывать  на  ъполучен1в  плодовъ.  Не  надо  обладать  государственнымъ 
умомъ,  чтобы  предсказать  полную  неудачу  всякаго  рода  попыткамъ  къ  удовлетворенно 
нуждъ  сельскохозяйственной  промышленности,  безъ  предварительнаго  подготовлена  для 
сего  почвы,  т.  е.  безъ  самаго  широкаго  и  глубоваго  распространена  въ  народе  образовашя, 
безъ  соблюдешя  этого  услов1я  всякая  работа  окажется  Сизифовой  работою:  сколько  ни  тащи 
камень  въ  гору,  его  никогда  не  втащишь.  Справедливость  высказаннаго  Управою  взгляда 
подтверждается  и  российской  практикой  относительно  другой  промышленности. 

Желая  водворить  горную  и  заводско-Фабричную  промышленность,  Правительство  для 
сего  прибегло  къ  системе  протекционизма.  Исходя  изъ  того  вполне  вернаго  положеИя,  что 
вновь  возникающей  промышленности  должна  быть  оказана  поддержка  въ  борьбе  ея  съ 
иностранной  промышленностью,  ввозимые  изъ  за  границы  Фабрикаты  были  обложены 
пошлиной.  Пошлины  эти  постепенно  возвышались;  Фабрично-заводская  промышленность, 
повидвмоиу,  развивалась,  но  въ  существе  евоемъ  она  не  прогрессировала.  По  мере  возвы- 
шен1Я  пошлинъ  удорожались  Фабрикаты;  качество  же  ихъ  оставляло  желать  очень  многаго. 
Этотъ  способъ  поддержки  не  принес  ъ  пользы  населенно. 

Онъ  далъ  отдел ьнымъ  лнцамъ  возможность  нажить  колоссальные  сое  тон  ша,  а  Фабрично- 
заводское  производство  пребывало  въ  первобытномъ  состоянш.  Было  очевидно,  что  эта  про- 


МАЛМЫЖСК1Й  УВЗДНЫЙ  КОИИТЕТЪ.  357 


мышленность  бсзъ  нскусственаой  поддержки  не  можетъ  стоять  на  собственвыхъ  ногахъ,  в, 
что  для  насъ  очень  важно,  не  могла  встать,  именно,  по  невежеству  лицъ,  прикосновен» 
ныхъ  къ  этой  промышленности. 

Министерство  Финансовъ  убедилось,  'что  невежественный  лица  не  могутъ  поддержать 
п  развить  промышленность.  Признаше  этой  аксюмы  породило  стремительную  деятельность 
въ  Министерств*  Финансовъ  по  части  открыт  учебныхъ  заведешй,  подведомственные 
этому  Министерству.  Открывается  торговыя  школы,  коммерчески  училища,  политехниче- 
ские институты  и  въ  последнее  время  издается  положеше  объ  учебныхъ  мастерскихъ  и  реме- 
сленныхъ  классахъ. 

Такимъ  образомъ  Министерство  Финансовъ  направило  свои  силы  на  распространено 
образовашя  между  Фабрикантами,  служащими  на  Фабрикахъ  и  заводахъ  и  рабочими  на  нихъ. 
Не  помогли  никашя  правительственный  пошлины.  Пришлось  прибегнуть  къ  испытанному 
другими  странами  средству — къ  просвещенно  техъ  лицъ,  кои  заняты  Фабрично-заводской 
промышленностью,  начинав  съ  хозяевъ  Фабрикъ,  продолжая  торговцами  и  кончая  рабочими. 
Итакъ  одна  протекцюнная  система  не  могла  содействовать  расцвету  Фабрично-заводской 
промышленности:  промышленность  не  только  не  расцвела,  а  обнаружила  явные  признаки 
увядашя.  Если  заводско-Фабричная  промышленность  нуждается  въ  развитш  просвещешя,  то 
спрашивается,  какимъ  образомъ  можетъ  обойтись  безъ  него  сельскохозяйственная  промыш- 
ленность? Последняя  еще  больше  нуждается  въ  немъ.  Ведь  съ  хлебомъ  мы  должны  про- 
биваться на  европеисте  рынки.  Для  иностранныхъ  товаровъ  мы  ставимъ  преграды,  а  для 
нашего  хлеба  намъ  ставятъ  преграды,  преодолеть  которые  можно  лишь  во  всеоружш  знашя, 
энергш,  предпршмчивости  и  съ  развитыми  способностями  въ  настоящему  прогрессу.  Законы, 
управляющее  промышленностью,  одинаковы  для  вс*хъ  наименован*^  ея, — будетъ  ли  то 
промышленность  металлургическая,  Фабрично-заводская,  сельскохозяйственная  и  т.  д.  Про- 
изведенный опытъ  съ  однимъ  видомъ  промышленности  д оказал ъ,  что  водвореше  и  развитее 
ея  всецело  зависитъ  отъ  распространена  образовашя  въ  той  среде,  которая  занимается  этой 
промышленностью.  Понятно,  что  на  усггЬхъ  и  другого  рода  промышленности  можно  раэ- 
считывать  лишь  въ  томъ  случае,  если  въ  среде  лицъ,  занятыхъ  этимъ  видомъ  промышлен- 
ности также  будетъ  отведено  подобающее  место  образованно. 

Признавая,  что  въ  числе  нуждъ  сельскохозяственной  промышленности  на  первомъ 
месте  следуетъ  поставить  нужду  въ  народномъ  образовали,  Управа  счптаетъ  необходимымъ 
высказать  свой  взглядъ  на  способъ  удовлетворена  этой  нужды.  По  мнешю  Управы,  народный 
школы  съ  ныне  существующей  программой  совершенно  не  достаточны  для  этого.  Ныне 
кончающШ  въ  школе  ученикъ  обладаетъ  лишь  такими  сведениями,  запасъ  коихъ  требуется 
отъ  поступающихъ  въ  1  классъ  гимназш  или  реальнаго  училища. 

Такимъ  образомъ  крестьянский  мальчикъ  оканчиваетъ  свое  образоваше  съ  такимъ  запа- 
сомъ,  съ  какимъ  дети  другихъ  сословШ  только  начинаютъ  свое  школьное  образоваше.  Чтобы 
народная  шволадала  известный  запасъ  знашй,  развила  умъ  и  вызвала  потребность  къ 
дальнейшему  самообразовашю,  необходимо  значительно  расширить  ныне  существующую 
программу.  Число  школъ  въ  уезде  должно  соответствовать  числу  детей  школьнаго  возраста, 
дабы  все  они  могли  получить  школьное  образоваше.  Кроме  такихъ  школъ,  въ  уезде  должно 
быть  несколько  школъ  высшаго  типа,  въ  которыя  могли  бы  поступать  желакмще  изъ 
низшихъ  школъ  для  дальнейшего  образовашя. 

Для  вяешкольнаго  образовашя  и  вообще  для  поддержатя  и  расширешя  полученныхъ 
въ  школе  сведешй  при  каждой  школе  должны  быть  библ1агеки — читальни.  Кроме  того 
необходимо  организовать  чтеше  лекцШ  по  деревнямъ,  учредить  странствующая  каеедры. 

Словомъ,  всевозможными  способами  распространять  народное  образовало,  стараться 
превратить  невежественнаго  крестьянина  въ  культурнаго  человека  съ  человеческими  пра- 
вами, привычками,  потребностями,  съ  запросами  на  умственную  пищу. 
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Поставленная  цель  можетъ  быть  достигнута  быстро.  Земство  уже  до  некоторой  степени 
разсчвтало  путь  къ  достижешю  ея.  Въ  населеши  явилась  потребность  къ  обучешю  свонхъ 
детей,  а  это  самое  главное. 

Рааъ  потребность  зародилась,  стоитъ  только  поддерживать  и  удовлетворять  ее,  и  тогда 
цель  будетъ  достигнута.  Чтобы  образоваше  дало  плодъ,  необходимо  искренно  созвать,  что 
безъ  него  нельзя  предпринимать  никакихъ  меръ,  направленных*  къ  улучшению  быта  всего 
населешя;  необходимо  поставить  его  въ  положеше  любимаго  детища,  заботиться  о  развили 
и  распространенна  его,  предоставить  ему  свободно  распространяться. 

Когда  наше  отечество  покроется  сетью  школъ  народныхъ  и  библютекъ-читаленъ; 
когда  эти  учреждешя  будутъ  признаны  необходимымъ  и  лучшимъ  украшешемъ  деревни; 
когда  проникнетъ  въ  каждую  деревенскую  избу  умная,  полезная  книжка;  когда  крестьянинъ 
охогно  пойдетъ  слушать  лектора  по  вопросамъ  сельскаго  хозяйство,  гипены;кагдаояъ  получить 
возможность  превратиться  изъ  темнаго  человека  въ  человека  сведущаго  в  любознательная), 
тогда  и  только  тогда  можно  будетъ  разсчитывать  на  усп$хъ  меропр1ят1й>  направленнмхъ  къ 
подъему  мотер1альнаго  благосостояшя  народа.  Хотя  развипе  народнаго  образовашя  является 
краеугольнымъ  камнемъ  въ  деле  поднят  благосостояшя  населешя,  но  само  собой  разумеется, 
что  даже  надлежащею  постановкою  дела  собственно  народнаго  образовашя  еще  не  решается 
вопросъ  о  значеши  меръ,  необходимыхъ  для  уврачевашя  нашихъ  недуговъ.  Кроме  крестьян- 
ства, есть  и  друпя  сослов1я  и  классы  и  есть,навонецъ,и  общероссШшя  потребности,  вызываю- 
щая необходимость  обратить  внимаше  и  на  постановку  дела  средняго  и  высшаго  образовашя. 
Въ  этомъ  отношеши  нельзя  не  отметить  того  печальнаго  явлетя,  что  число  среднихъ  и  вые- 
шихъ  учебныхъ  заведешй  не  соответствуетъ  потребности  въ  нихъ.  Среднихъ  учебныхъ 
заведенШ,  также  и  высшнхъ,  а  въ  особенности  спещальныхъ — такъ  мало,  что  места  въ 
нихъ  берутся  съ  бою.  Масса  лицъ  не  можетъ  быть  помещена  въ  нихъ  в  остается  вне  школы 
за  неимешемъ  месть  въ  учебныхъ  заведешяхъ.Не  говоря  уже  о  ненормальности  такого  явле- 
Н1Я  вообще,  нельзя  не  признать,  что  оно  имЪетъ  пагубное  вдгяше  и  на  матер1альное  благо- 
состояше;  мы  не  имФемъ  для  земской  службы  агрономовъ  за  недостатвомъ  таковыхъ;  не 
им'Ьемъ  сведующихъ  техниковъ  для  надлежащаго  устройства  грунтовыхъ  земскихъ  дорогъ  и 
возведешя  дорожныхъ  сооружешй;  нуждаемся  въ  земскихъ  врачахъ,  население  по  необходи- 
мости должно  обращаться  по  судебнымъ  дфдамъ  къ  помощи  лицъ,  не  получившихъ  юрнди- 
ческаго  образован1я,  н4тъ  лицъ,  надлежаще  подготовленныхъ  къ  занятою  учительскихъ 
м*стъ  въ  народныхъ  школахъ.  Словомъ,  во  всемъ  и  везде  испытывается  огромный  недоста- 
токъ  въ  надлежаще  образованныхъ  и  подготовленныхъ  дФятеляхъ.  Русь  нуждается  въ  нихъ; 
юношество  стучится  въ  дверь  учебныхъ  заведешй,  но  не  можетъ  попасть  въ  нихъ  за 
теснотою  помещевШ  и  за  неимешемъ  должна  го  числа  ихъ. 

Съ  одной  стороны,  недостатокъ  въ  учебныхъ  заведешяхъ,  а  съ  другой — крайнее  стиснете 
для  распространена  просвещешя  другими  способами.  Въ  этомъ  отношеши  достаточно  указать 
на  то  ,что  для  публичнаго  прочтешя  даже  печатнаго  произведена  требуется  исподнеше  такой 
сложной  процедуры  по  испрошешюразрешенМ,  что  трудно  даже  представить  себе  возможность 
такой  процедуры  въ  стран*,  где  бы  знанию  и  умственному  развитио  придавалось  большое 
значен!е.  Отсутеше  въ  провинцш  свободной  перюдической  печати  л ишаетъ  местное  общество 
возможности  контролировать  ходъ  мЪстныхъ  общественныхъ  д*лъ  и  принимать  учаспе  въ 
решети  вопросовъ  относительно  своихъ  м$стныхъ  жизненныхъ  интересовъ.  Нровинщальная 
печать  должна  быть  сравнена  въ  правахъ  съ  печатью  столичною. 

2)  Распространено  одного  образовашя  въ  народ*  еще  не  достаточно  для  подъема  его 
матер1альнаго  благосостояшя.  Отсутстств1е  предусмотрительности,  предпршмчивооти,  энерпи, 
настойчивости  въ  достижеши  намеченной  ц^ли— словомъ,  отсутств1е  самодеятельности — этого 
рычага  въ  прогрессе — служить  величайшимъ  тормозомъ  въ  деле  преуспеянгя  какъ  мате- 
р1альнаго,  такъ  и  духовнаго.  Впереди  идутъ  и  побеждаюсь  те  нащи,  где  населеше  самодея- 
тельно, где  каждый  членъ  его  представляетъ  изъ  себя,  именно,  личность  способную  къ  труду 


МАЛМЫЖСК1Й  УВЗДНЫЙ  КОМИТЕТЪ.  359 

упорному,  постоянному  н  при  томъ  еъ  труду  не  по  проторенной  дорог*,  а  способная)  къ 
проложена  новыхъ  путей. 

Эти  качества  отсутствую»  у  насъ,  а  въ  особенвости  въ  крестьянсномъ  сословш,  что  и 
весьма  понятно.  Вечно  опекаемое,  всЬмъ  и  каждому  подчиненное,  исполняющее  лишь  при- 
казашя  другихъ — оно  исторически,  не  могло  выработать  гЬхъ  положительныхъ  качествъ, 
который  необходимы  для  проявлен1Я  творческой  деятельности.  До  самой  смерти  крестьянинъ 
считается  майюлФтнимъ:  безъ  разрешешя  схода  онъ  не  можетъ  произвести  семей  наго  раз- 
дала; ради  Фнскальныхъ  целей  власть  можетъ  сменить  естественную  главу  семьи  и  распоря- 
дителя и  назначить  таковымъ  любого  члена  семьи;  безъ  разрешешя  сельскаго  схода  не  мо- 
жетъ распорядиться  даже  временно  своимъ  надел  ьнымъ  у  часткомъ;  сходъ  можетъ  посред- 
ствомъ  передела  земли  постоянно  вл!ять  на  участь  семьи. 

Крестьянство  овружаетъ  масса  начальства,  которое  предъявляетъ  къ  нему  всевозможныя 
требовашя,  даетъ  ему  приказы,  дЪдаетъ  распоряжешя.  Этотъ  крестьянскШ  правопорядокъ 
совершенно  обезличмваетъ  крестьянина,  притупляетъ  его  и  не  даетъ  возможности  даже 
народиться  гЬмъ  качествамъ,  ваюя  необходимы  для  выработки  самодеятельности.  Если'  же 
присоединить  къ  этому  право  крестьянскаго  суда  подвергнуть  крестьянина  позорному  телес- 
ному наказатю,  то  следуете  признать,  что  отъ  нашего  крестьянина  и  нельзя  ожидать 
стремлен1я  и  способности  улучшить  свой  бытъ.  Для  развита  самодеятельности  опека  надъ 
крестьяниномъ  должна  быть  ослаблена» 

3)  Возд*йств1е  на  наседеше  путемъ  распространения  просвещешя  во  всехъ  слояхъ  его, 
предоставлеше  отдельному  лицу  возможности  выработать  самодеятельность  и  т*мъ  вызвать  его 
способности  къ  плодотворной  деятельности,  признаке  за  лицомъ  правъ  личности  и  огра- 
ждешя  ихъ  отъ  произвольныхъ  посягательствъ  должно  оказать  могущественное  вл1яше  на 
перерождеше  населешя  въ  духовно- нравственномъ  отношеши;  но  еще  далеко  недостаточно 
быть  деятельнымъ,  энергнчнымъ  и  образованные  человевомъ  для  того,  чтобы  создать  себе 
матер1альное  благосостояюе. 

Для  достижешя  этой  цели  необходимо  существование  благогрятныхъ  эвономическихъ 

УСЛОВ1Й. 

Въ  этомъ  отношеши  все  наше  населеше  находится  въ  крайне  пеблагопр1ятныхъ 
услов!яхъ,  при  нихъ  оно  и  не  можетъ  улучшить  своего  быта. 

Нашъ  государственный  бюджетъ  достигъ  почти  двухъ  милл1ардовъ.  Онъ  покоится 
исключительно  на  системе  косвенныхъ  налоговъ. 

Въ  смысле  платежа  повинностей  крестьянское  сослов1е,  самое  слабое  въ  матер1альноиъ 
отношеши  сослов1е,  находится  въ  наихудшихъ  условйяхъ.  Платя  вместе  съ  другими  налоги 
на  все  предметы  первой  необходимости  и  по  численности  своей  вынося, такъ  сказать, государ- 
ственный бюджетъ  на  своихъ  плечахъ, — платя  наравне  съ  другими  земсшй  налогъ,  оно  отбы- 
ваетъ  еще  повинность  по  уплате  выкупныхъ  платежей  и  апрскихъсборовъ,  изъкоихъпоследше 
составляютъ  очень  солидную  цифру  въ  крестьянсномъ  бюджете.  Хотя  местное  крестьянское 
управдеше  существуетъ  не  столько  ради  удовлетворешя  местныхъ  крестьянскихъ  нуждъ 
чисто  государственных^  хотя  местнымъ  благоустройствомъ  пользуются  все  местные  жители 
и  землевладельцы,— въ  какому  бы  сословие  они  не  принадлежавши,  но  М1рсюя  повинности 
отбываются  только  крестьянами.  Понятно,  что  такая  Финансовая  политика  угнетающимъ 
образомъ  действуетъ  на  ослабевшее  крестьянское  сослов1е.  Необходимо,  чтобы  Финансовая 
политика  создалась  на  матер1альномъ  благосостояши  населешя,  т.  е.  платежи  соответство- 
вали бы  средствамъ  плательщика,  иначе  сказать,  чтобы  система  косвенныхъ  налоговъ  была 
заменена,  или  по  крайней  мере  въ  значительной  степени  ослаблена  системою  прямыхъ 
налоговъ. 

Уплата  косвенныхъ  и  прямыхъ  налоговъ  настолько  тяжела  для  крестьянина  и  такъ 
много  беретъ  изъ  его  кармана,  что  для  удолетворен1я  другихъ  потребностей  у  него  уже  не 
остается  средствъ.  Но  тяжелое  бремя  налоговъ  въ  пользу  государства  и  местныхъ  учрежде- 
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шй  еще  не  единственное  зло,  подкапывающееся  подъ  матер1альное,  а  вместе  съ  ншгь  ■ 
духовное  состоите  населешя.  Есть  еще  одинъ  видъ  налога,  умственный  въ  пользу  роодй- 
ской  Фабрично-заводской  промышленности,  который  окончательно  избыдъ  сельскохозяйствен- 
ную промышленность  и  уже  до  такой  степени  пошатнулъ  ее,  что  надо  употребить  велиюя 
усил1я  для  поднят! я  этой  промышленности. 

Огражденные  непомерно  высокими  ввозными  пошлинами  отъ  иностранной  конкуренцш, 
не  тгЬюпце  стимула  къ  прогрессироватю  въ  Фабрично-заводской  промышленности,  къ  уде- 
шевлешю  производства  и  къ  удешевлешю  товаровъ,  заводчики  и  Фабриканты  не  оправдали 
возлагавшихся  на  нихъ  надеждъ,  мпопе  изъ  нихъ  нажили  огромаыя  богатства,  но  Фабрично- 
заводской  промышленности  они  не  насадили,  а  напротивъ,  они  блистательно  доказали,  что  при 
настоящихъ  условйяхъ  она  и  не  можетъ  существовать  у  насъ.  Въ  то  время  какъ  въ  западно- 
европейскихъ  государствахъ  и  въ  Америке  цены  на  произведете  горной  и  Фабрично-завод- 
ской промышленности,  благодаря  усовершенствованно  и  удешевлешю  производствъ,  шли  на 
понижете  и  благодаря  этому  провзведен1я  эти  находили  все  болышй  и  болыпШ  сбыть  въ  насе- 
ление,— у  насъ  цены  на  все  шли  въ  гору,  все  дорожало  и,  благодаря  этому,  произведет* 
покровительствуемой  промышленности  делались  все  недоступнее  и  недоступнее  населенш. 
Заграничный  чугунъ  и  железо — этотъ  основной  матер1алъ  для  сельскаго  хозяйства — по 
дешевизне  своей  сделались  общимъ  достояшемъ;  у  насъ  же  они  до  сихъ  поръ  запретный 
плодъ  для  земледельчесваго  населешя.  Чрезмерный  протекцюнизмъ  даетъ  возможность 
нашимъ  доморощеннымъ  промышленникамъ  держать  высошя  цены  на  железо,  земл  ед*льче- 
сшя  орудия  и  на  в  се,  что  требуется  для  сельскохозяйственной  промышленности  и  жизни  земле- 
дельца. Поэтому  мы  обрабатываемъ  землю  деревянными  оруд1ями,  кроемъ  крыши  нашихъ 
построекъ  соломой,  живемъ  впроголодь  и  одеваемся  въ  рубища.  Земля,  обрабатываемая  дере- 
вянными оруд1Ями,  даетъ  плох1в  урожаи,  огонь  уничтожаетъ  ежегодно  значительную  часть 
соломенной  Россш,  а  поощряемая  Фабрично-заводская  промышленность  собираетъ  много- 
миллюнную  дань  съ  обнищавшаго  населешя.  Господствующая  ныне  экономическая  политика, 
вполне  благопр1ятная  лишь  для  заводско-Фабричной  промышленности,  создала  крайне 
неблагощнятныя  услов1я  для  земледельца,  а  следовательно  и  длц  сельско-хозяйственноМ 
промышленности. 

Понятно,  что  при  тавихъ  услов1ЯХъ  промышленность  эта  не  могла  бороться  на  м1ро- 
выхъ  рынкахъ  съ  хлебными,  поступающими  на  эти  рынки  изъ  странъ,  где  земледелец* 
образованъ,  предршмчнвъ  и  самодеятеленъ,  и  где  онъ  имеетъ  за  дешевую  цену  и  железо,  и 
хоропня  зеиледельчешя  оруд!я  и  дешевый  тариФъ  за  доставку  произведен^  земли.  Нетъ 
въ  М1ре  страны  столь  изобильной  естественными  природными  богатствами,  какъ  Рота;  все 
въ  ней  есть:  и  громадная  площадь  плодородной  земли,  больопя  реки  леса,  каменный  уголь, 
чугунъ,  неФть,  благородные  металлы  и  т.  д.  и  т.  д.  и  въ  то  же  время,  кажется,  нетъ  страны, 
въ  коей  населен!е  было  бы  тавъ  бедно,  какъ  въ  Россш. 

Издревле  русское  дворянство  и  крестьянство  занимаются  сельскимъ  хозяйствомъ.  Па 
этой  промышленности  основано  все  ихъ  благополуч1е,  а  вместе  съ  ними  и  благополуч1е 
РоссШсваго  государства.  Статистика  свидетельствуетъ,  что  площадь  дворянскаго  землевладе- 
Н1я  съ  важдымъ  годомъ  все  более  и  более  сокращается,  остающаяся  въ  рукахъ  дворянства 
земля  обременена  громаднымъ  ипотечнымъ  долгомъ,  платежи  процентовъ  по  этимъ  долгамъ 
становятся  непосильными  благодаря  бездоходности  именШ.Это  высшее  сое  л  ов1е,  представляю- 
щее собою  самую  культурную  часть  населешя,  приходить  въ  упадокъ.  Что  касается  до 
крестьянства,  то  оно  дошло  уже  почти  до  полнаго  обнищанш.  Упадокъ  этихъ  двухъ  земле- 
дельческихъ  сословШ  несомненно  доказываете,  что  источникъ  ихъ  благосостояшя  поко- 
лебленъ. 

Несомненно,  что  Финансовая  политика,  построенная  на  косвенныхъ  налогахъ,  и  эко- 
номическая, основанная  на  протекцшнизме,  направленномъ  исключительно  на  развито  и 
поддержаше  отечественной  завод  ско- Фабричной  промышленности,  имели  своимъ  послед- 
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стюемъ  неслыханную  нигде  дороговизну  предметовъ  первой  необходимости.  Сельскохозяй- 
ственная промышленность,  которой  во  время  не  оказали  поддержка  и  не  откликнулись  на  ея 
призывъ  о  спасенш,  не  вынесла  наложеннаго  на  нее  бремени,  и  потому  земледельцы  разо- 
рились и  вмести  съ  собою  повлекли  къ  упадку  и  покровительственную  Фабрично-заводскую 
промышленность. 

4)  Для  выхода  изъ  того  глубоко  печадьнаго  матер1альнаго  положешя,  въ  какомъ  нахо- 
дится почти  все  наше  население,  требуется  осуществлено  стройной  системы  просвети- 
тельныхъ,  правовыхъ  и  экономическихъ  меропргяпй.  По  действующему  закону  попечеше  о 
развит  промышленности,  торговли  и  забота  о  матер1адьномъ  благосостояши  населешя  воз- 
лагается на  земск1я  учреждешя. 

Съ  уверенностью  можно  утверждать,  что  только  съ  помощью  этихъ  учреждешй  и  воз- 
можно осуществить  меропр!ят1я,  непосредственно  направленныя  на  улучшению  быта  насе- 
лешя. 

Жизнь  такъ  осложнилась,  явились  таыя  многообразные  потребности,  нужды,  такъ 
быстро  возникаютъ  жизненные  вопросы  и  явлешя,  что  все  это  уловить,  обнять,  Формулиро- 
вать и  удовлетворить  только  и  могугь  местные  люди,  знакомые  съ  местными  условЫии  и 
при  томъ  признавшие  местныя  нужды  и  интересы  своими  близкими,  кровными  интере- 
сами. 

Подъемъ  духовный  о  матер1альный  только  и  можетъ  совершиться  усилями  и  помощдо 
самого  населешя,  по  крайней  мере  лучшей  части  его.  Нельзя  достичь  этого  приказами  и 
распоряжешями  извне. 

Никакое  начальственное  лицо  и  не  въ  силахъ  этого  делать.  Тутъ  требуется  общая, 
массовая  местная  работа.  Российское  государство  жвветъ  уже  тысячедет'ю. 

Земство  же  существуете  всего  лишь  три  десятилёпя.  За  этотъ  коротвШ  перюдъ  оно 
покрыло  земскую  Роодю  школами,  больницами  и  стало  уже  на  путь  меротр1ят!й,  направлен- 
ны хъ  къ  улучшешю  материальна™  благосостояшя  населешя. 

Его  деятельность  была  бы  обширнее  и  результаты  деятельности  виднее  и  значитель- 
нее, если  бы  для  сего  были  более  благоприятные  услов1я. 

Всякое  лицо  и  учреждеше  т'Ьмъ  напряженнее  и  плодотворнее  работаете,  чемъ  более 
оно  обладаете  для  сего  свободою  и  чемъ  оно  увереннее  въ  прочности  и  продолжительности 
своего  существования. 

Больной  человекъ  или  учреждеше  временное,  коему  угрожаете  опасность  быть  или 
закрыты мъ,  или  умаленнымъ  въ  сфере  своей  деятельности,  никогда  не  можетъ  проявить  и 
использовать  всехъ  своихъ  творческихъ  силъ.  Неуверенность  въ  прочности  своего  существо- 
вашя  парализуете  эти  силы. 

Со  времени  своего  недавняго  учреждешя  земство  уже  претерпело  существенный  изме- 
нена и  умалешя  въ  своихъ  правахъ.  Лишившись  въ  1890  году  независимости  и  будучи 
подчинено  администрации,  оно  не  удержалось  и  въ  этомъ  по  ложен  ш,  оно  подверглось 
новымъ  ограничешямъ.  (Лечебный  Уставъ  и  Полож.  о  народн.  иродов.).  Прочность  положе- 
шя земства  колеблется  не  только  уже  совершимися  ограничешями  его  круга  ведомства,  но  и 
постоянными  слухами  о  новыхъ  ограничен1яхъ.  Съ  этими  слухами  невольно  приходится 
считаться,  потому  что  прошлая  история  земства  являете  уже  примеры  разнаго  рода  ограни- 
чеши.  Незнающему  провинцш,  или,  вернее  сказать,  незнающему  Россш  трудно  себе  и 
представить,  какое  губительное  вл1яше  ииеютъ  ограничивавшее  роль  земства'  Факты  и 
слухи  на  деятельность  земства,  его  энерпю,  преднршмчивость,  стремлеше  къ  широкой 
деятельности  для  удовлетворешя  местныхъ  нуждъ.  Устойчивое,  уверенное  въ  своей  незыб- 
лемости земство,  способное  и  готовое  къ  состав  л  енш  широкихъ  культурно-экономическнхъ 
плановъ  для  проведения  ихъ  въ  жизнь  представляетъ  собою  прочную  гаранпю  лучшаго 
будущего  нашего  отечества.  Безъ  прочности  и  значительной  доли  свободы  и  безъ  расшире- 
ния круга  ведомства  земства  никоимъ  образомъ  не  мыслимо  разе  читывать  на  успехъ  и  даже 
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на  возможность  проведешявъ  жизнь  меропрйяпй,  направленвыхъ  хота  бы  только  къ  материал  ь- 
ному  благосостоянию  населешя.  Проведете  ихъ  въ  жизвь  требуетъ  общаго  напряжены 
всФхъ  м*стныхъ  культурныхъ  силъ,  соединенныхъ  воедино  въ  земств*.  Эта  коллективная 
работа  местныхъ  выбора ыхъ  лучшихъ  людей  не  можетъ  быть  успешно  заменева  никакими 
суррогатами.  Но  Управа  счатаетъ  необходимымъ  вновь  повторить,  что  плодотворность  зем- 
ской работы  значительно  зависать  отъ  устойчивости  эемскихъ  учреждешй.  Уверенность 
въ  атомъ  необходима  для  земскихъ  деятелей.  Но  кроне  устойчивости  земсвихъ  учреждений 
для  ихъ  плодотворной  деятельности  на  пользу  отечества  необходимо  еще  некоторое  допол- 
неше  въ  ихъ  орган изацш.  Не  говоря  уже  о  земств*  русскомъ  вообще,  но  если  взять  одну 
земскую  губершю,  то  смело  можно  сказать,  что  и  въ  своей  губернш  уЬздныя  земства  мало 
осведомлены  о  деятельности  другихъ  уЬздвыхъ  земствъ.  Благодаря  неизвестности,  мы 
теряемъ  массу  силъ  и  средствъ  совершенно  непроизводительно:  намъ  приходится  делать 
только  опыты  относительно  такихъ  меропр1ятШ,  который  давно  уже  привились  въ  некото- 
рых ъ  земствахъ;  но  благодаря  тому,  что  объ  этомъ  не  знають,  да  и  не  имеютъ  средстгь 
узнать  друпя  земства  иногда  повторяютъ  гЪ-же  ошибки,  который  давно  уже  проделаны  и 
сданы  въ  архивъ  исторш.  Оттого  то  мы  такъ  часто  и  открываемъ  Америку,  что  мало  кто 
знаетъ  о  давнемъ  уже  открыпи  ея.  Въ  значительной  степени  это  происходить,  благодаря 
отеутствйо  местной  перюдической  печати,  невмешю  органа,  посвященнаго    спедеально 
вопросамъ  самоуправлешя.  Нужда  въ  такомь  органе  засвидетельствована  земствомъ,  но  по 
какимъ  то  соображетямъ  издаше  такого  органа  не  было  разрешено.  Понятно,  что  земскШ 
печатный  органъ  не  можетъ  выполнить  всеми  чувствуемаго  и  сознаваемаго  пробела  въ  зем- 
ской организащи.  Есть  вопросы  и  нужды,  которые  нельзя  уместить  въ  узйя  местный  рамки. 
Они  настолько  же  важны  для  Вятской  губерши,  какъ  и  для  другихъ  местностей;  взять  хотя 
бы  разсматриваемый  ныне  вопросъ  о  нуждахъ  сельско-хозяйственной  промышленности,  или 
вопросъ  по  народному  образованию,  страховатю  и  въ  особенности  вопросы  по  медицинской 
части.  Эпидемш  и  эпизоотш  сразу  охватываютъ  несколько  губернШ.  По  этимъ  вопросамъ 
небходимо  столковаться  между  собою  если  не  всегда  всЬмъ  земствамъ,  то  по  меньшей  мере, 
несколькимъ  соседнимъ.  Часто  является  крайняя  необходимость  выработать  обпцй  плань 
действ1й,  какъ,  вапримеръ  во  время  появлешя  эпидеиМ,  принять  обпця  меры  въ  борьбе  съ 
надвигающеюся  бедою.  Разрозненный,  несогласованный  действ1я  не  приносятъ  надлежащей 
пользы.  Въ  подобныхъ  случаяхъ  необходимо  единеше  между  земствами  отдельныхъ  губер- 
ши, каковое  не  можетъ  быть  достигнуто  путемъ  переписки,  путемъ  бумажныхъ  сношевШ. 
Лучшимъ  способомъ  для  сего  надлежать  признать  перюдичесме  и  экстренные  областные 
съезды  представителей  земствъ,  когда  потребность  является  въ  какомъ  нибудь  меропритш 
относительно  отдельной  области.  Съезды  земскихъ  представителей  избавятъ  мнопя  земства 
отъ  прокладывав  путей,  проложенныхъ  уже  другими  земствами,  отъ  ошиборъ,  всегда  воз- 
можныхъ  въ  новомъ  деле  и,  кроме  того,  дадутъ  возможность  неподвижнымъ  и  отсталымъ 
земствамъ  следовать  за ,  земствами  передовыми.  Ведь  вся  Рошя  одинаково  нуждается  въ 
поступательномъ  движеши  впередъ  и  следовательно  все  земства  должны  стремиться  къ  этому. 
Отсутств1е  подобныхъ  съездовъ  только  и  можно  объяснить  или  какимъ-то  недоразу- 
мешемъ,  или  же  темь,  что  до  сихъ  поръ  не  возбуждался  вопросъ  объ  этомъ.  У  насъ  есть 
организованные  съезды  горнозаводчиковъ,  неФтяныхъ  промышленниковъ,  иукомоловъ,  у 
нихъ  оФищально  существуютъ  постоянныа  бюро,   который  подготовляють  для  съездовъ 
вопросы,  исполняютъ  постановления  съездовъ,  ходатайствуют  предъ  Правятельствомъ  о 
нуждахъ  соответственной  промышленности.  Все  эти  съезды  состоять  изъ  дицъ,  преследую- 
щихъ  личныя  цели,  цели  наживы.  Невидимому,  на  нихъ  речь  идетъ  о  развит  известной 
промышленности,    какъ    бы    о   государственномъ   значены  этой   промышленности,  но 
въ    сущности    все    дело    въ    установлении    возможности    получить   болыше    барыши 
отъ  заняш  ею.  Обыкновенно  дело  съезда  ограничивается  или  ходатайствомъ  о  оони- 
женш  провозной  платы  по  железнымъ  дорогамъ,  или  прямо  о  поддержаши  промышлен- 
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ности  путемъ  субсидировала  ея  и  т.  д.  {Если  оризнаютъ  возможнымъ  допускать  съезды 
лицъ  ради  наживы  ихъ  самихъ  и  къ  тому  же  нередко  во  вредъ  потребителя,  то  спраши- 
вается, какимъ  образоиъ  можно  отвергать  полезность,  необходимость  и  даже  законность 
съездовъ  представителей  земствъ,  когда  эти  представители  съедутся  не  ради  интересовъ 
личныхъ  а  ради  интересовъ  другихъ  лицъ,  ради  интересовъ  общественныхъ?  Если  съез- 
жаются горнозаводчики  ради  своихъ  личныхъ  интересовъ,  то  почему  же  не  допустить 
съезда  представителей  земствъ  для  обсуждешя  вопроса  объ  удешевлеши  железа,  каковой 
вопросъ  им*егъ  капитальное  значете  какъ  для  сельскохозяйственной  промышленности, 
такъ  н  для  горимости  деревень,  где  здашя  кроются  соломой  и  лишь  въ  лучшемъ  случае 
тесоиъ.  Обрабатывающая  промышленность  чувствительна  къ  закону  спроса  и  предложен1я. 
Лишь  только  увеличивается  на  рынки  спросъ  на  товаръ,  какъ  цена  на  него  повышается 
безъ  всякихъ  съездовъ  и  соглашешй.  СовсЬмъ  другое  дело  сфера  зиждительная.  Эта  СФера 
требуетъ  обдумывала,  обсуждешя,  всесторонней  критики.  Земская  деятельность — по  преиму- 
ществу зиждительная.  Тутъ  более,  чЪиъ  где  нибудь,  требуется  общеше  я  всестороннее  обсуж- 
деше  разнаго  рода  м*ропр1ятШ.  Поэтому  то  съезды  земскнхъ  представителей  должны  быть 
узаконены  и  надлежаще  организованы.  Необходимость  ихъ  особенно  бросается  въ  глаза  при 
лоявденш  народныхъ  бФдствШ.  Въ  прошломъ  году  Костромская,  Ярославская  и  друпя  сопре- 
дельный губернш  были  охвачены  эпидем1ей  скарлатины.  Никто,  конечно,  не  станетъ  отри- 
цать, что  борьба  съ  нею  требовала  объединения  земствъ  этихъ  губершй,  выработки  общаго 
плана  борьбы  съ  заразою  и  целесообразные  м*ръ  къ  искоренешю  ея.  Этотъ  прим*ръ 
какъ  нельзя  более  подтверждаетъ  справедливость  мысли  о  безусловной  необходимости  Обда- 
стныхъ  Съездовъ  представителей  отдельныхъ  губернскихъ  земствъ,  а  въ  нЪкоторыхъ  част- 
ныхъ  случаяхъ  и  Уездиыхъ. 

5)  Въ  программе,  предложенной  Особымъ  Совещашемъ  на  раэсмотрйше  местныхъ 
Комятетовъ,  указанъ  целый  рядъ  меропр1ЯтШ,  могущихъ  оказать  вл1яше  на  подъемъ  сель- 
скохозяйственной промышленности.  Мвопе  изъ  нихъ  уже  практикуются  некоторыми  зем- 
ствами и  большинство  ихъ  давно  бы  практиковалось  всеми  земствами,  если  бы  земство  имело 
къ  тому  Финансовую  возможность.  Рекомендуя  меропр1яш,  необходимо  въ  то  же  время 
изыскать  и  способы  ихъ  пряменетя  въ  жвзни.  Земство,  при  данныхъ  услов1яхъ,  не  распо- 
лагаем необходимыми  для  сего  денежными  средствами.  Средства  его  вообще  не  соответ- 
ствуют возложенной  на  него  задаче,  и  вопросъ  о  средствахъ  земства  на  столько  важенъ, 
что  на  немъ  необходимо  остановиться. 

Дореформенная  Росадя  не  знала  ни  народной  медицины,  ни  народнаго  образовашя,  ни 
ислравлешя  путей  сообщешя,  ни  экономическихъ  мероприятий,  направленныхъ  къ  поднятш 
матер1альнаго  благосостояшя.  Съ  введешемъ  въ  действ1е  положешя  о  земскихъ  учреждешяхъ 
въ  крестьянскую  среду  проникла  школа  и  медицина.  Здоровье  и  образоваше  народа,  а 
также  и  пути  сообщен1я  составляютъ  главную  заботу  земства.  Собственно  на  народное 
образоваше  государство  отпускаетъ  незначительную  сумму,  на  народную  медицину  и  на 
грунтовый  дороги  почти  ничего,  на  улучшеше  матер!альнаго  быта  населешя  также  почти 
ничего.  Что  только  делается  въ  этихъ  областяхъ,  то  делается  исключительно  эемствомъ. 
Только  имъ  однимъ,  по  мере  возможности,  удовлетворяются  местный  культурно-экономи- 
ческая потребности  населенЫ.  При  такой  важной  государственно-общественной  роли  земства 
казалось  бы,  что  оно  должно  располагать  для  сего  значительными  и  во  всякомъ  случае 
достаточными  по  потребностямъ  Финансовыми  средствами.  Между  гЬмъ  средства  его  более 
чемъ  ограниченный.  Весь  бюджетъ  земствъ  34  губершй  на  1900  годъ  выразился  цифрою 
88.642.000  руб.  сер.,  государственный  бюджетъ  на  1902  годъ  достнгъ  колоссальной  циФры 
1.946.000.000  руб.  сер. — почти  два  миллиарда  рублей.  Сравнивая  эти  два  бюджета,  нельзя 
не  признать,  что  на  долю  земства  достаются  одне  крупицы,  а  между  гЪмъ,  земство  выно- 
ситъ  на  своихъ  плечахъ  заботу  объ  удовлетворен^  самыхъ  насущныхъ  нуждъ  местнаго 
населешя.  Безъ  этого  сравнительно  ничтожнаго  бюджета  народъ  оставался  бы  неграмот* 
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нымъ,  умирать  бы  отъ  эпвдешй,  скотъ  погибалъ  бы  отъ  эпизоопй,  в  местные  жители  не 
имели  бы  возможности  ездить  по  грунтовымъ  дорогамъ  и  не  имели  бы  ни  магЬйшаго  поня- 
Т1я  ни  о  посеве  травъ,  ни  о  земледельческихъ  оруд'шхъ  современна™  типа  и  т.  д.  Но  и 
означенная  -  сумма  не  вся  одеть  на  удовлетворено  собственно  местныхъ  нуждъ.  Часть 
ея,  именно  6.810.000  руб.  сер.  или  7,7  процента  всего  земскаго  бюджета  и  деть  на  участие 
земства  въ  расходахъ  Праввтельственныхъ  Учреждений  (квартирная,  подворная  повин- 
ности и  др.)  (см.  доходы  и  расходы  земствъ  34  губернШ  по  см*тамъ  на  1900  г.  изд*  Департа- 
мента Овладныхъ  Сборовъ  стр.  XXXII).  Тавимъ  образомъ  на  счетъ  скуднаго  земскаго  бюд- 
жета содержатся  Правительственный  Учреждены.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  земскШ  бюд- 
жетъ  ничтоженъ  по  сравнен!ю  съ  государственнынъ  в  съ  удовлетворяемыми  имъ  мест- 
ными насущными  потребностями,  но  и  самъ  по  себе  онъ  представляете  собою  для  ц'Ьлыхъ 
34  губернМ  величину  небольшую,  а  между  темъ  и  этотъ  бюджетъ  признанъ  обремени- 
тельнымъдлямесгнаго  населешя,  почему  и  установилизакономъпредЪльностьобложсшя,н при- 
знали, что  съ  недвижимыхъ  нмешй  не  можетъ  быть  увеличиваемъ  земскШ  сборъ  более  3%%. 
Несомненно,  что  это  законоположеше  издано  ради  сохранешя  платежныхъ  силъ  населешя. 
Но  въ  то  же  время,  когда  проектировался  и  издавался  этотъ  законъ,  на  Россио  распростра- 
нено д$йств)е  другого  законоположешя  о  казенной  продаж*  вина.  До  монополии  вино 
продавалось  по  6  руб.  за  ведро,  казна  же  установила  продажную  цену  вина  по  7  руб. 
60  коп.  за  ведро.  Тавимъ  образомъ  цена  ведра  увеличена  на  1  руб.  60  коп.  Въ  среднемъ 
водки  продается  ежегодно  60  милл!оновъ  ведеръ.  Следовательно  отъ  увеличешя  цены  на 
вино  съ  населешя  взимается  ежегодно  добавочнаго  косвеннаго  налога  96  миллюновъ  руб- 
лей. Одно  это  увеличение  превышаетъ  на  8  миллюновъ  рублей  весь  РоосШскШ  земскШ 
бюджетъ.  На  наеелеше  сразу  наложенъ  новый  сборъ,  превышающШ  ту  сумму,  какую  оно 
платить  на  удовлетворение  всехъ  своихъ  местныхъ  культурно-экономическихъ  пЪтребно- 
стей.  Протввъ  этого  можно  возразить,  что  отъ  самаго  населения  зависмтъ  платить  или  не 
платить  этотъ  увеличенный  косвенный  налогъ,  но  такое  возражеше  можно  делать  лишь  при 
игнорировали  склонности  руссваго  народа  къ  потреблошю  водки  и  веками  установившихся 
обычаевъ,  требующихъ  въ  известныхъ  случаяхъ  угощен!я  водкою,  по  какой  бы  цене  она 
не  продавалась.  Нельзя  не  признать,  что  на  воображаемую  тяжесть  земскихъ  налоговъ  раз- 
даются жалобы  и  между  плательщиками  ихъ.  Несомненно,  что  жалобы  эти  основаны  на 
недоразуменш.  Не  потому,  что  плательщики  вообще  обременены  налогами  и  что  въ  силу 
нашей  Финансово-экономической  политики  наеелеше  обеднело,  платить  же  за  все  прихо- 
дится дорого.  Средствъ  для  сего  нетъ,  насущный  нужды  остаются  неудовлетворенными  во 
всемъ  ощущается  недостатокъ.  При  такихъ  услов1яхъ  всявШ  земскШ  налогъ,  какъ  бы  малъ 
онъ  ни  быль,  будетъ  казаться  тяжкимъ.  Этотъ  налогъ,  какъ  прямой,  всякому  виденъ  и  всякШ 
чувствуетъ  его.  Между  т*мъ  значительное  бремя  составляете  не  земскШ  налогъ  а  Государ- 
ственный. Почти  два  миллиарда,  составляюпце  государственный  бюджетъ,  собираются  путемъ 
косвенныхъ  налоговъ.  Хотя  обыватель  платить  ихъ  ежедневно  и,  можно  сказать,  ежечасно; 
но  онъ  не  сознаетъ  этого,  а  потому  онъ  какъ  бы  не  замечаетъ  тяжести  государственна™  на- 
лога, земскШ  же  сравнительно  малый  налогъ,  а  между  темъ,  какъ  видимый,  вызмваетъ  неко- 
торое неудовольств1в.  Плателыцикъ,  конечно,  сознаетъ,  что  этотъ  налогъ  въ  высшей  степени 
производительный,  что  благодаря  только  ему  и  можно  еще  существовать  въ  глухой  провин- 
цш.  Но  въ  виду  крайняго  подрыва  платежной  способности  и  этотъ  налогъ  кажется  ему 
высокимъ.  Добрая  доля  взимаема  го  съ  населешя  налога  должна  идти  на  него  же  по  крайней 
мере  въ  размере,  необходимомъ  для  поддержатя  платежеспособности  его  на  должноцъ 
уровне.  О  производительныхъ  силахъ  и  средствахъ  населешя  необходимо  позаботиться. 
Нашъ  государственный  бюджетъ  составляется  такимъ  образомъ,  что  ежегодно  оказывается 
избытокъ  въ  средствахъ,  остается  обыкновенно  излишекъ  въ  100  миллюновъ  рублей,  такъ 
называемая  «свободная  наличность».  Накоплению  средствъ,  конечно,  крайне  желательно 
п  нельзя  спорить  противъ  того  лоложешя  что  желательно  с  про  черный  день»  иметь  копейку. 
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Но  если  это  накопление  свободной  наличности  подрываетъ  источники  его  благосостояшя, 
то  такое  накоплеше,  безъ  сомнешя,  не  желательно. 

Изъ ,  государственныхъ  средствъ  дочти  ничего  не  удаляется  на  удовлетвореше  куль- 
турно-экономическихъ  нуждъ  народа,  на  поддержите  и  развито  сельскохозяйственной 
промышленности,  на  умственное  развитее  и  улучшеше  матер1альнаго  благосостояшя  его. 
Удовлетвореше  этихъ  потребностей  совершается  но  почину  и  со  счета  земства,  но  благо- 
даря отсутствие  Финансовыхъ  средствъ,  оно  и  не  въ  состоянш  удовлетворить  даже  самыхъ 
вошющихъ  нуждъ  населешя.  Нельзя  не  обратить  саиаго  тщательваго  внимашя  на  такую 
ненормальность.  Земство  это  зиждительная  сила  страны  не  имеетъ  денежныхъ  средствъ  и 
посему,  не  можетъ  надлежащимъ  образомъ  Функционировать  на  пользу  отечества.  При  чеиъ 
государство  имеетъ  въ  виду  решеше  задачъ  общихъ,  государственныхъ,  а  земство  служитъ 
удовлетворенно  нуждъ  мФстныхъ,  его  область  деятельности  ограниченная:  но  за  то  оно 
действуете  непосредственно,  оно  имеетъ  дело  съ  даннымъ  населешемъ,  прямо  воздей- 
ствуетъ  на  него  и  непосредственно  влхяетъ  на  ходъ  общественной,  умственной  и  экономи- 
ческой жвзни  его.  Для  оказашя  должнаго  воздейсшя  и  достижешя  цели  ему  необходимы 
достаточный  Финансовый  средства.  Безъ  нихъ  безсильно  земство;  оно  не  въ  состоянш  пред- 
принять  и  осуществить  мероар1ят1й  необходпмыхъ  для  пользы  населешя.  Что  земскШ  бюд- 
жета долженъ  быть  значительно  увеличенъ,  противъ  этого  не  можетъ  быть  спора.  Вопросъ 
только  въ  томъ,  вакимъ  образомъ  достичь  этого?  Для  сего  лишь  два  способа:  или  предоста- 
влеше  земству  новыхъ  источниковъ  земскаго  обложен!*,  или  выдача  казною  земству  изъ 
государственная  бюджета  определенной  суммы.  Въ  другихъ  странахъ  самоуправлеше  обла- 
даетъ  значительными*  бюджетами,  и  при  всемъ  томъ  государство  идетъ  ему  на  помощь  уде- 
лешемъ  части  своихъ  средствъ  на  удовлетворено  местныхъ  нуждъ.  Въ  этомъ  отношении 
Црусйя  являетъ  собою  примеръ  достойный  подражешя.  Бывши  Министръ  Финансовъ 
Минель  отличался  бережливостью  п  даже  скупостью;  но  гЬмъ  не  менее,  онъ  удЪдялъ  часть 
государственныхъ  средствъ  общннамъ,  мотивируя  выдачу  ихъ  провзводительностью  подоб- 
ныхъ  расходовъ.  Оттого-то  немцы  ц  опередили  друпя  нащи  и  сделались  господствующимъ 
народомъ,  что  они  поняли  ^начете  затрать  на  удовлетвореше  своихъ  культурно-экономи- 
ческахъ  нуждъ.  Они  не  жалЪютъ  денегъ  на  это  дело  п  открыто  асповедуютъ  и  последова- 
тельно проводятъ  въ  жизни  начало,  что  местные  нужды  и  интересы  должны  удовлетво- 
ряться местными  общественными  силами  при  духовной  и  материальной  поддержке  государ- 
ства. При  правильномъ  взавмодЪйствш  государства  и  общества  страна  процвЪтаетъ  и  дости- 
гаетъ  такой  высоты,  что  друпе  съ  завистью  глядятъ  на  нее. 

Предоставьте  земству  въ  распоряжеше  къ  его  постоянному  бюджету  ежегодную  «свобод- 
ную наличность»,  предоставьте  ему  больше  свободы  въ  его  деятельности  и  тогда  съ  уверенно- 
стью можно  сказать,  что  чрезъ  какой-нибудь  десятокъ  летъ  наше  отечество  достигнешь 
поразительныхъ  успеховъ  въ  умственной  и  матер1альной  сФерахъ. 

6)  Къ  числу  общихъ  Факторовъ,  влхяющихъ  на  жизнь,  подлежитъ  отнести  законодатель- 
ный распоряжения.  Законоположеше  можетъ  быть  тщательно  обдумало,  симметрично  построено 
теоретически  прекрасно  обосновано,  и,  пожалуй,  представить  собою  чудное  произведете 
ума  человеческая),  но  въ  то  же  время  можетъ  оказаться  совершенно  непригоднымъ  для 
жизни.  Подобный  явлешл  могутъ  встречаться  въ  особенности  въ  нашемъ  отечестве. 

РоссШская  Импер1я  занимаетъ  громаднейшее  пространство,  населена  всевозможными 
племенами,  состоять  изъ  самаго  разнообразнаго  населешя,  начиная  отъ  дикарей  и  кончая 
высоко-культурымъ  классомъ,  она  отличается  такимъ  геограФическимъ  и  этнограФическимъ 
разнообраз1емъ,  что  трудно  ее  мыслить  какъ  нечто  целое,  единое.  Поэтому  крайне  трудно 
создавать  для  нея  единыя  законодательный  нормы.  Пе  говоря  уже  объ  иноплеменной  части 
ея  населешя,  но  н  коренное  русское  населеше,  по  местностями  отличается  между  собою 
весьма  существенно.  Что  пригодно  и  своевременно  для  одной  местности,  можетъ  быть 
совсемъ  не  лриложимо  для  другой. 
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.  Вообще  составление  законодательныхъ  нормъ  вдали  отъ  жизни  затруднительно  и  не 
целесообразно,  а  въ  особенности  у  еасъ,  при  нашеиъ  болыпомъ  разнообразш  жизненныхъ 
условШ,  знаше  которыхъ  не  мыслимо  им*ть  лицамъ  не  живущимъ  среди  народа,  не  изучаю- 
щимъ  непосредственно  его  нуждъ  и  не  сл*дящимъ  безнрерывно  за  его  духовными  и  мате- 
р1альными  запросами.  Желательно,  чтобы  законопроекты,  существенно  затрагивающие 
жизненные  интересы  м*стнаго  населешя,  предварительно  ихъ  превращешя  въ  положитель- 
ный законъ,  передавались  въ  Губернски  Земсюя  Собрашя  на  предметъ  дачи  по  нимъ 
заключен  1а.  Голосъ  м*стныхъ  людей,  знающихъ  местную  жизнь  и  руководящихся  интере- 
сами мйстнаго  населешя,  не  лишне  выслушать  и  принять  во  внииаше  при  разсмотрЪнш 
законодательнымъ  учреждешемъ  законопроекта. 

Такой  порядокъ  не  уиалитъ  значения  законодательной  власти  и  не  уменьшить  ея 
прерогативъ.  Напротивъ,  онъ  придастъ  большую  авторитетность  закону,  а  следовательно  и 
законодательной  власти,  какъ  отв*чающ1й  потребностямъ  населешя.  Весьма  не  р*дки  при- 
меры, ихъ  можно  указать  много,  что  тотчасъ  за  обнародовашемъ  новаго  закона,  подвер- 
гаютъ  его  пересмотру,  дополнешю  и  изи*нешю;  или  же  практикуется  другой  способъ 
разъяснешя  закона  циркулярами,  но  эти  разъяснешя  иногда  совс-Ьмъ  изийняютъ  смысжъ 
закона,  такъ  сказать,  отм*няютъ  его  и  постановлено  закона  заминается  циркуляромъ,  его 
якобы,  разъясняющими  Таше  прьемы  свид*тельствуютъ,  что  при  прим*неши  закона  къ 
жизни  сразу  обнаружились  погрешности  его,  которыя  и  пришлось  исправлять  гЬмъ,  или 
инымъ  способомъ.  Завонъ  оказался  не  въ  соотв*тствш  съ  жизшю,  что  могло  произойти  отъ 
недостаточная)  знакомства  съ  нею.  Мн*ше  земства  по  поводу  законопроектовъ  и  надлежать 
разсматривать  какъ  голосъ  самой  жизни. 

7)  Недавно  изданнымъ  закономъ  продовольственное  д*ло  изъято  отъ  земства  и  пере- 
дано ведешю  администрации  При  чемъ,  законъ,  возлагающШ  на  земство  пооечеше  о  разви- 
ли торговли,  промышленности  и  вообще  заботу  о  матер'шьномъ  благополучии  населешя 
остался  въ  сил*.  Министерство  Внутреннихъ  Д4лъ  истолковало  новый  законъ  по  продоволь- 
ственной части  такимъ  образомъ,  что  на  земств*  остались  некоторый  обязанности  и  по  ока- 
зание помощи  населешю  во  время  нашихъ  обычныхъ  же  голодовокъ,  хотя  первенствующая 
распорядительная  часть  при  этомъ  всецЪло  перешла  въ  в*д*ше  администращи. 

Обязанность  попечешя  о  матер1альномъ  благосостояши  населешя  состоатъ  нзъ  сл*дую- 
щихъ  двухъ  составныхъ  частей:  а)  язъ  заботы  о  достиженш  полнаго  матертальнаго  благо- 
получия населешемъ;  о  создаши  такихъ  условШ,  кои  предупреждали  бы  возможность  голодо- 
вокъ и  въ  столь  достаточномъ  накоплеши  населешемъ  достатка,  чтобы,  въ  случа*  неурожая 
оно  могло  до  новаго  урожая  прокармливаться  собственными  средствами,  т*ми  запасами,  кои 
у  него  образовались,  благодаря  прежнимъ  урожайнымъ  годамъ,  благодаря  развившейся  въ 
немъ  бережливости  и  предусмотрительности  и  б)  въ  оказаши  матер1альной  помощи  населе- 
шю, постигнутому  неурожаемъ,  выдач*  ему  ссудъ,  прокормленш  его,  до  ста  в  к*  ему  зара- 
ботка и  т.  д.  Дв*  эти  части  такъ  т*сно  связаны  между  собою,  что  расчленять  ихъ  не  мыс- 
лимо. 064  он*  должны  находиться  въ  одн*хъ  и  т*хъ  же  рукахъ.  Иначе  можетъ  нарушиться 
гармошя  и  произойти  явлеше,  способное  оказать  неблагопр1ятыое  вл1ише  на  положеше 
населешя.  Пред  пол  ожнмъ,  что  известное  земство,  конечно,  съ  большими  усил1ями  и  затра- 
тами предприняло  въ  области  сельскохозяйственной  промышленности  ц*лый  рядъ  полеэ- 
ныхъ  м*ропр1япй:  распространило  землед*льчесшя  орудая  и  даже  машины,  достигло  подня- 
ты скотоводства  въ  качественномъ  и  количественномъ  отношенш,  ввело  удобрительные 
туки  въ  обиходъ  сельскаго  хозяйства  и  т.  д.  и  т.  д. 

Безъ  сомн*шя,  и  такая  местность  не  избавлена  отъ  веурожаевъ  и  другихъ  б*дствШ, 
могущихъ  поколебать  иатер1альное  благосостояше  населешя.  Будь  продовольственная  часть 
въ  рукахъ  земства,  оно,  несомненно,  приметь  м*ры,  напряжетъ  всЬ  свои  усил]я  къ  поддер- 
жание населешя.  Но  при  нын*  д*йствующемъ  закон*,  это  не  во  власти  земства  и  легко 
можетъ  случиться,  что  н*сколько  запоздалая  или  недостаточная  продовольственная  помощь 
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вынудитъ  бедствующее  населеше,  ради  прокормлешя  себя  продать  оруд1я,  машины  и  сбыть 
за  дешевую  цену  свой  улучшенный  скотъ.  Такимъ  образомъ  нужда,  во  время  не  устранен- 
ная, снесетъ  разомъ  все  то,  что  земство  годами  устраивало  и  водворяло.  Одна  возможность 
такого  явлешя  охлаждающямъ  образомъ  действуете  иа  земство.  Нельзя  требовать  отъ  чело- 
века энерпи  и  предпршмчивости,  когда  онъ  не  ув*ренъ,  что  плоды  его  уснлШ  не  будутъ 
уничтожены  волею  или  усмотрЬшемъ  другого  лица,  постановленнаго  выше  его.  Странно 
было  бы  расчленить  заботу  о  народномъ  здравш  между  двумя  учреждешянн,  одно  в*даи» 
бы  меры  са ннтарныя,  предупредительный,  а  другое  только  бы  лечило  отъ  болезней.  Пред- 
положить, что  первое  действуете,  а  второе  бездействуете.  Что  толку  въ  санитарныхъ 
м*ропр1ят1яхъ,  если  не  лечить  больныхъ  при  появившейся  эпидемш.  Изложенный  сообра- 
акен1я  проводить  къ  тому  несомненному  заключение,  что  продовольственная  часть  должна 
быть  возвращена  въ  ведете  земства. 

8)  Въ  вышеизложенныхъ  пунвтахъ  Управою  изложены  обпря  услов1я,  необходимые, 
по  ея  глубокому  убежденно,  къ  осуществление  въ  жизни  для  того,  чтобы  достигнуть 
подъема  благосостояшя,  или,  правильнее  и  откровеннее  говоря,  чтобы  дать  возможность 
васелешю  выбиться  изъ  того  печальнаго  духовнаго  и  матер'шьнаго  положен! а,  въ  коемъ  оно 
находится  въ  настоящее  время.  Но  эти  услов1я  хотя  и  существенно  важны  и  необходимы,  что 
безъ  осуществлена  ихъ  не  мыслимо  улучшить  быть  населешя,  но  они  сами  по  себе  имеютъ 
значеше  такое  же,  какъ  св'Ьгъ  и  воздухъ,  безъ  которыхъ  не  можетъ  быть  высшей  органиче- 
ской жизни,  но  ихъ  однихъ  еще  недостаточно  для  нея.  Заботясь  о  коренномъ  улучшеши 
положбшя  населешя  и  съ  этою  целью  выдвигая  на  первый  планъ  то,  что  имеете  принциш- 
альное,  основное  значеше,  следуетъ  также  подумать  и  о  мерахъ,  хотя  и  палл1ативныхъ,  но 
полезныхъ  для  удовлетворения  нужды  данной  минуты,  способныхъ  хоть  сколько-нибудь, 
хоть  временно  утолить  голодъ.  Некоторый  подъемъ  матер1альнаго  благосостояшя  необходимъ 
и  ради  того,  чтобы  дать  возможность  населенно  учить  своихъ  детей. 

Особымъ  Совещашемъ  выработана  программа  вопросовъ,  разсчитанная  именно  на 
удовлетворено  насущной,  неотложной  нужды  населешя.  Программа  эта  есть  своего  рода 
рецентъ  для  составлены  сложнаго  лекарства,  предназначеннаго  тяжко  больному.  Лекарство 
должно  сообразоваться  не  только  съ  ходомъ  болезни,  но  и  съ  природою  организма  больного. 
Не  всяк1й  организмъ  можетъ  воспринять  прописанное  лекарство  и  действ1е  его  на  больныхъ 
не  одинаково. 

Способы  и  пр1емы  сельскаго  хозяйства  въ  нредЪлахъ  нашего  отечества  чрезвычайно 
разнообразны.  У  насъ  на  севере  все  сводится  въ  следующему:  для  урожаевъ  необходимо 
удобреше  зем^,  для  удобрешя — скотъ,  для  скота  кормъ.  Следовательно  кормъ,  скотъ, 
навозъ — это  те  три  кита,  на  которыхъ  держится  северная  сельскохозяйственная  промышлен- 
ность. Для  достижешя  хорошихъ  урожаевъ — необходимо  иметь  много  скота,  а  для  большого 
количества  скота  требуется  много  корму.  Наше  сельское  хозяйство  вертится  въ  заколдован- 
ною кругу;  что  летомъ  съ  полей  получается,  то  скотнымъ  дворомъ  зимой  поедается.  Изъ 
этого  заколдованнаго  круга  можно  выбраться  лишь  решивъ  вопросъ:  можно  ли  заменить 
дорогое  навозное  удобреше  какимъ  нибудь  дешевымъ  минеральнымъ,  или  же,  какъ  достичь 
того,  чтобы  скотный  дворъ  самъ  себя  провармливалъ?  Эти  вопросы  имеютъ,  конечно, 
наибольшее  значеше  для  крестьянскаго  хозяйства,  такъ  какъ  крестьяне  и  по  своей  мало- 
культурности  и  по  отсутснню  матер1альныхъ  средствъ  уже  никакъ  не  могутъ  сами  по  себе 
справиться  съ  ними. 

Прежде  всего  необходиио  производить  опыты  въ  шировихъ  размерахъ  съ  удобритель- 
ными туками,  съ  аосЪвомъ  разныхъ  породъ  зерна,  для  определены  наиболее  прибыльнаго 
въ  данной  местности.  Конечно,  это  следуетъ  делать  земству  съ  помощью  хорошо  организо- 
ванной агрономической  части.  То  же  земство  должно  опытными  примерами  распространить 
въ  населенш  заняпе  огородничествомъ,  садоводствомъ  и  плодоводствомъ. 
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Странно  читать  и  слышать,  что  въ  крестьянскомъ  населении  гн*здятся  болезни  по  при- 
чин* отсутствЫ  въ  пищ*  крестьянъ  овощей  и  плодовъ.  Еще  страннее  узнавать,  что  въ 
Николаевскомъ  уЬзд*  Самарской  губерши  калмыки  поняли  значеше  этихъ  продуктовъ  въ 
питаши  человека,  воспользовались  этою  потребностью  и  на  удовлетворен»  ея  наживаютъ 
капиталы.  Они  весною  являются  въ  большое  село,  аренду ютъ  у  крестьянъ  землю,  роютъ 
колодезь,  засажнваютъ  участокъ  семенами  плодовъ  и  овощей.  Эти  участки  тамъ  носятъ 
нааваше  плантацией.  Калмыки  ухаживают*  за  своими  плантациями,  выпалываютъ  ихъ,  свое- 
временно поливаютъ  и,  благодаря  этимъ  нехитрымъ  средствамъ,  достигаютъ  хороши» 
урожаевъ  и  ранвяго  созрйватя  овощей.  Продукты  эти  продаются  мФстнымъ  русски мъ 
жителямъ  по  дорогой  цЪнЪ,  и  они,  быстро  распродавши  ихъ,  уЪзжаютъ  съ  деньгами  въ  свои 
степи.  Дишй  валмыкъ  опередилъ  росс!янина. 

Не  только  желательно,  но  и  крайне  необходимо  въ  нашей  местности  достичь  улучшеипя 
животноводства  какъ  въ  вачественномъ,  такъ  и  въ  количественномъ  отношении.  По  мнЪшю 
Управы,  разсадниками  улучшенной  породы  скота  должны  быть  частно-владЪльчешя  шгЬтя. 
Въ  нихъ  надлежигь  раздавать  хорошихъ  производителей  съ  т*мъ,  чтобы  этими  производите- 
лями пользовался  и  крестьянскШ  скотъ  и  чтобы  крестьяне  могли  въ  этихъ'усадьбахъ  прюбрЪ- 
тать  за  недорогую  цфну  приплодъ.  Понятно,  что  при  этомъ  земство  должно  войти  въ  согха- 
шеше  съ  владельцами  имШй  на  счетъ  матер1альнаго  ихъ  вознаграждешя  за  содержаше 
производителей  и  по  приплат*  за  приплодъ,  отпускаемый  крестьянамъ.  Въ  пЪкоторыхъ  же 
м'Ьстахъ  придется  земству  устраивать  свои  скотные  дворы  съ  цЪлью  улучшена  въ  данной 
местности  породы  рогатаго  скота. 

Что  касается  лошадей,  то  для  улучшены  ихъ  придется  земству  устраивать  въ  уЬзд* 
нисколько  случныхъ  конюшенъ  и  даже,  можетъ  быть,  явится  необходимость  содержать  и 
маленыне  коиные  заводы.  Только  такимъ  путемъ  и  возможно  достичь  поднят  животновод- 
ства въ  качественномъ  отношенш.  Труднее  задача  подняпя  его  въ  количественномъ  отно- 
шен!и.  Решете  этой  задачи  всецФло  зависитъ  отъ  вормовыхъ  средствъ,  но  проще,  чЪмъ 
добыть  хорошаго  и  въ  достаточномъ  количестве  навоза — надо  прокормить  зиму  скотъ. 
Откуда  взять  этого  корма?  Единственно  путемъ  распространена  травосЬяшя,  содВДствхемъ 
со  стороны  земства  и  Министерства  ЗемледЗшя  къ  расширешю  земельной  площади  для 
пастбищъ.  Какимъ  образомъ  достичь,  покажетъ  уже  практика.  Одно  необходимо  имЪть  въ 
виду:  пока  польза  травосЬяюя  и  сознаше  необходимости  его  не  войдетъ  въ  плоть  и  кровь 
крестьянина,  дотоле  придется  расходовать  значительный  средства  на  даровую  раздачу 
с$мянъ  травъ.  Съ  этими  семенами  необходимо  пробиваться  въ  жизнь.  Чтобы  скотный  дворъ 
не  поФдалъ  всФхъ  плодовъ  сельскохозяйственной  промышленности,  необходимо  организовать 
д*ло  такъ,  чтобы  онъ  самъ  служилъ  источникомъ  дохода.  Отъ  требовавШ  м1ютнаго  рынка 
зависитъ  опредйдеше  качества  рогатаго  скота,  разводить  ли  улучшенный  породы  скота 
молочнаго  или  мясного. 

9)  Признавая  полезность  органнзацш  мелкаго  народнаго  кредита  и  не  касаясь  этого 
вопроса  въ  подробностяхъ, — Управа  считаегь  необходимымъ  высказать,  что,  по  ея  мн1*шю, 
было  бы,  пожалуй,  полезнее  предоставить  уЬзднымъ  земствамъ  возможность  организовать 
для  крестьянъ  кредитъ  не  денежный,  а,  такъ  сказать,  натуральный:  отпускать  въ  креднтъ 
населейю  съ  разе  роя  кою  платежа  земле  дЪльчесш  оруд1я,  семена  травъ  и  хдФбовъ,  железо, 
а  въ  случай  крайней  необходимости  и  кредитовать  крестьянъ  рогатымъ  скотомъ  и  лошадьми. 
Кредитъ  въ  этой  СФвр*  окажетъ  существенную  поддержку  крестьянамъ  и  къ  тому  же  онъ 
достигнетъ  непосредственной  цЪли  поддержашя  хозяйства.  Кредитъ  же  денежный  не  всегда 
делается  съ  производительною  цЗмью.  Взятыя  въ  кредитъ  деньги  и  израсходованный  непроиз- 
водительно могутъ  повлечь  за  собою  разореше  хозяйства.  Тогда  какъ  во-время  данный 
сФмена,  или  снабжеше  безлошаднаго  крестьянина  лошадью,  несомненно,  послужить  къ  под- 
держашю  матер1альнаго  благосостояшя  крестьянина.  Понятно,  что  для  сего  земство  должно 
обладать  достаточнымъ  оборотнымъ  капиталомъ.  По  способу  взыскашя  этотъ  долгъ  необ- 
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ходимо  сравнять  съ  земскимъ  и  государственвымъ  сборомъ,  а  также,    какъ  взыскиваются 
недоимки  означенныхъ  сборовъ. 

Вся  эта  операщя  должна  быть  сосредоточена  при  Управ*  съ  предоставдешемъ,  конечно, 
права  открыла  ФИЛ1альныхъ  отд*лешй  подъ  ея  контролемъ. 

10)  Въ  чвсл*  вопросовъ,  предложенныхъ  Особымъ  Совфщашемъ,  м*стнынъ  Коми- 
тетонъ  между  прочпиъ  поставленъ  водросъ  объ  устройств*  и  содержании  м*стныхъ  дорогъ 
общаго  польэовашя  и  взаимных ъ  отношешяхъ  въ  этомъ  д*л*,  государства,  земства,  кресть- 
янски хъ  обществъ,  обществъ  авщонерныхъ  и  частныхъ  владЪльцевъ.  Для  нашей  местности 
этота  вопросъ  капитальной  важности.  Средняя  в  южная  Росмя  изобилуютъ  въ  разныхъ 
направдешяхъ  железными  дорогами.  Есть  губерши,  въ  которыхъ  едва  ли  не  вс*  убздные 
города  соединены  железными  дорогами  съ  губернсвпмъ  городомъ.  Поэтому  тамъ  грунтовыя 
дороги  нм*ютъ  второстепенное  значение  и  посему  для  своего  содержашя  не  требуютъ  боль- 
шихъ  денежныхъ  затрата.  СовсЬмъ  иное  положеше  въ  нашихъ  сФверныхъ  губершяхъ.  За 
отсутств1емъ  жел*зныхъ  и  шоссейныхъ  дорогъ,  у  насъ  сообщете  производится  по  грунто- 
вымъ  дорогамъ.  Въ  силу  климатическихъ  и  почвенныхъ  условШ  дороги  эти  такъ  плохи,  что 
временами  он*  делаются  почти  непро*здными.  Содержание  ихъ  въ  сколько  нибудь  сносномъ 
вид*  требуеть  огромныхъ  денежныхъ  затрата.  Въ  содержали  ихъ  государство  не  прини- 
маете учаспя.  Они  содержатся  на  м*стныя  средства:  содержать  почтовыхъ  и  торговыхъ 
трактовъ  отнесено  на  счета  земства,  а  проселочныхъ  на  счетъ  т*хъ  влад*льцевъ  земли,  по 
коимъ  он*  проходятъ.  Въ  Малмыжскомъ  у*зд*  за  счетъ  земства  содержатся  2  тракта  протя- 
жешемъ  340  вер.  212  саж.  Съ  образовашемъ  дорожнаго  капитала  земство  могло  присту- 
пить къ  бол*е  или  мен*е  основательному  исправлению  этихъ  лишь  почтовыхъ  трактовъ.  На 
псправлеше  земскихъ  трактовъ,  при  настоящихъ  денежныхъ  средствахъ,  потребуется 
н*сколько  десятил&пй.  Но  по  м*р*  исправдешя  новыхъ  трактовъ,  прежде  исправленные 
тракты  потреб  у  ютъ  снова  капитальнаго  ремонта  и  следовательно  новаго  крупнаго  расхода. 
Очевидно,  что  земство  никогда  не  достигнете  приведения  своихъ  дорогъ  въ  сносное  состояв1е. 
ВъчислЪ  дорогъ  проселочныхъ,  содержаше  которыхъ  отнесено  на  счетъ  влад*льцевъ 
земель,  есть  тамя  дороги,  который  по  разм*рамъ  движешя  по  нимъ  следовало  бы  принять  на 
счетъ  земства;  но  за  недостаткомъ  средствъ  этого  не  додается.  Понятно,  что  содержаше 
такихъ  дорогъ  въ  надлежащемъ  вид*  непосильно  влад*льцамъ  земель,  а  въ  особенности 
устройство  мостовъ  и  гатей.  Естественно,  что  эти  дороги  такъ  и  остаются  непро*здными. 
Мучаются  лошади,  мучаются  с*докв,  платятся  больппя  деньги  за  перевозку  грузовъ,  а  осенью 
и  весной,  въ  дождливое  время  л*томъ,  даже  не  берутся  перевозить  грузъ  по  такимъ  дорогамъ. 
Кажется  н*гь  надобности  даже  и  упоминать  о  томъ,  что  таюя  пути  сообщешя  д*йствуютъ 
разрушительно  на  экономическую  жизнь  страны.  Хотя  законъ  и  аредписываетъ  содержаше 
дороги  въ  исправности»  но  это  требоваше  закона  не  исполнимо,  на  то  н*тъ  средствъ  у  зем- 
ства, а  объ  отд*львыхъ  влад*льцахъ  земель,  обязанныхъ  содержать  проходимыя  по  ихъ 
землямъ  дороги,  и  говорить  нечего.  Разв*  мыслимо  требовать  отъ  бЬдной  деревни  устройства 
большого  моста  или  на  значвтельномъ  протяжеши  гати?  Такой  распорядокъ  по  отбывашю 
дорожной  повинности  и  несправедливъ.  Значительная  область  Россш  изрезана  железными 
дорогами,  устроенными  на  обще-государственныя  средства,  а  на  с*вер*  Россш  дорожная 
повинность  всец*ло  лежать  на  обязанности  м*стнаго  населешя.  Въ  одномъ  м*ст*  государ- 
ство устраиваетъ  дороги,  а  въ  другомъ  является  въ  роли  только  требователя,  чтобы  дороги 
устраивались  только  самимъ  населешемъ.  Государство  должно  относиться  одинаково  ко  всему 
населетю.  Беря  на  себя  тяготу  въ  одномъ  м*ст*,  оно  для  равноправности  должно  брать  ее  и 
въ  другомъ.  Если  насъ  оставляютъ  при  грунтовыхъ  дорогахъ,  то  государство  должно  принять 
учасш  въ  расходахъ  по  содержашю  ихъ.  Въ  этомъ  отношеши  было  бы  правильнее  всего 
держаться  принципа:  дороги,  шгёюсщя  обще-губернское  значеше,  и  дороги  почтовыя  должны 
быть  отнесены,  по  устройству  о  содержашю  ихъ,  на  счетъ  государства. 

24 
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Если  устройство  и  содержание  означенныхъ  дорогъ  будетъ  принято  на  счетъ  государ- 
ства, то  тогда  земство  въ  состоя В1  в  будетъ  часть  изъ  проселочные  дорогъ,  съ  наиболее 
развитымъ  движешемъ,  принять  въ  свое  ведете  и  содержать  ихъ  на  свой  счетъ.  Теперь,  за 
еедостаткомъ  средствъ  у  земства,  оно  незначительную  часть  дорогъ  беретъ  на  свое  содер- 
жаще. Между  гЬмъ,  въ  каждомъ  уезде  имеется  много  дорогъ,  считающихся  проселочными, 
по  которымъ  совершается  большое  движете,  и  пользуется  ими  огромная  округа.  Содержатся 
же  эти  дороги  на  средства  владЪльцевъ  земель,  по  воииъ  он*  проходить.  Явная  несправедли- 
вость. Было  бы  справедливее,  и  отбывайе  дорожной  повинности  распределилось  бы  равно- 
мернее въ  уезде,  если  бы  проселочный  дороги,  по  коимъ  происходвтъ  более  или  мед*Ье 
оживленное  движение,  были  переведены  въ  разрядъ  земскихъ  трактовъ.  Но  это  возможно 
лишь  при  томъ  услов1и,  если  государство  приметъ  учаспе  въ  расхода хъ  по  содержашю 
грунтовыхъ  дорогъ.  Что  же  касается  до  проселочныхъ  дорогъ  мэлаго  движен1я,  то  таковым 
могутъ  быть  оставлены  на  несколько  измененномъ  существующемъ  положешн,  а  именно: 
больш1я  затраты  на  мосты,  гати  и  т.  д.  могутъ  быть  производимы  со  счета  спещальнаго 
дорожнаго  капитала,  общее  же  устройство  и  содержаше  этихъ  дорогъ  можетъ  быть  отнесено 
не  на  счетъ  только  влэдельцевъ  земель,  по  коимъ  он*  продегаютъ»  а  на  счетъ  всей  той 
округи,  какая  пользуется  этою  дорогою.  При  чемъ  опытъ  покажетъ,  оставить  ли  содержан1в 
этой  дороги  въ  качестве  натуральной  повинности,  или  же  перевести  ату  повинность  на 
денежную. 

Учаспе  государства  въ  деле  устройства  и  содержашя  грунтовыхъ  дорогъ — въ  вашихъ 
местностяхъ  составляетъ  одну  изъ  насущнейпгихъ  потребностей,  удовлетворено  которой 
ответить  требовашямъ  необходимости  и  справедливости. 

При  такомъ  порядке  вещей,  содержаше  въ  исправности  грунтовыхъ  дорогъ  со  всеми 
на  нихъ  сооружешями  распределится  между  государствомъ,  земствомъ  и  округою,  приписан- 
наго  такъ  сказать  къ  дороге  малаго  движения,,  но  однакожъ  играющей  роль  некоторой 
частной  магистрали.  Такое  дедеше  дорожной  повинности  несомненно  сильно  повл1яетъ  на 
улучшение  грунтовыхъ  дорогъ,  что  чрезвычайно  важно  для  матер1альнасо  благосостояния 
населения.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  дурныя  дороги  сокращаютъ  обменъ  проивведешй  земля 
и  товаровъ,  удорожаютъ  ихъ,  но  оне  и  имеютъ  огромное  вл1яше  на  качество  лошадей.  Въ 
местностяхъ  съ  дурными  дорогами,  обыкновенно  лошади  измученный,  искалеченный, 
измельчавппя  и  слабосильный.  Лошадь  же  въ  хозяйстве  крестьянина  имеетъ  огромное  знача- 
ще. Хорошая  лошадь  одна  взъ  коренныхъ  основъ  его  благополучия. 

Кроме  денежныхъ  средствъ  для  псправнаго  содержашя  дорогъ,  требуется  составь  лнцъ, 
знающихъ  дорожное  дело,  способныхъ  вести  его.  Необходимы  техники  и  дорожные  десят- 
ники. Въ  нихъ  испытывается  большой  недостатокъ.  Въ  этомъ  отношенш  государство  должно 
принять  меры  къ  удовлетворенно  потребности.  Необходимо  открьгпе  достаточная  числа 
учебныхъ  заведешй,  которыя  бы  выпускали  юношей  вполне  подготовденныхъ  для  занят1и 
должностей  по  дорожному  делу.  Безъ  достаточнаго  контингента  такихъ  лнцъ  будутъ  не  про- 
изводительно тратиться  деньги  на  дорожное  дело. 

11)  По  вопросу  о  содействш  мерамъ  къ  уменьшение  пожаровъ,  развипю  производства  и 
распространен^  огееупорныхъ  матер'шловъ  Управа  считаетъ  необходимымъ  высказать 
следующее:  пожары — это  настоящее  бедеше  нашего  отечества.  По  статистическимъ 
сведешямъ  оказывается,  что,  за  последшя  10  л*гь  (съ  1892  по  1902  г.)  въ  Малмыжскомъ 
уезде  было  4,710  пожарныхъ  случаевъ,  строетй  сгорело  23,935,  сумма  понесенныхъ 
убытковъ  определилась  въ  624.017  руб.  Въ  возмещеше  этихъ  убытковъ  выдано  населешю, 
какъ  страховая  прем1я  за  сгоревппя  строетя,  388.083  руб.  Такимъ  образомъ  около  235.934  р. 
составляютъ  чистейппй  убытокъ  населещя.  Средняя  цифра  пожарныхъ  убытковъ  въ  годъ 
составить  62.401  руб.,  т.  е.  около  уз  части  всего  земскаго  бюджета. 

У ничтожеше  ежегодно  имущества  на  такую  огромную  сумму  побуждаетъ  принять  меры 
въ  борьбе  съ  этимъ  зломъ. 
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Большинство  пожаровъ  происходить  отъ  неисправности  печей  и  трубъ  и  неосторож- 
ности, т.  е  по  вин*  саиихъ  же  погор*льцевъ,  по  ихъ  невнимательности,  небрежности. 
Невнимательность  и  привычка  относиться  ко  всему  небрежно  и  разсчитывать  на  «авось»  да 
скакъ  нибудь»,  отличительная  черта  некультурныхъ  людей.  Нашъ  крестьянинъ  не  только 
къ  имуществу ,  но  и  къ  своему  здоровью  и  даже  жизни  относится  крайне  небрежно.  Масса 
поврежденШ  здоровья  и  ув*чШ  на  «абрикахъ  и  заводахъ  происходите,  именно,  отъ  этихъ 
отрицательныхъ  качествъ  рабочего. 

Статистика  несомненно  поучаете,  что  первою  и  самою  главною  противопожарною  мерою 
надлежитъ  признать  оодъемъ  умственнаго  уровня  наседешя,  культурность  его,  развить  въ 
немъ  способность  смотреть  на  жизнь  серьезнее, —относиться  къ  явдешяиъ  ея  вдумчивее, — 
по  крайней  мере,  довести  его  до  понимашя  такой  простой  вещи,  что  развалившаяся  труба  на 
изб^,  да  еще  покрытой  соломой,  представляете  большую  опасность  въ  пожарномъ  отвошенш. 
Когда  такая  низкая  степень  внимательности  и  сообразительности  составляете  еще  предмете 
пожелашй,— представляется  еще  идеаломъ,  коего  надо  достигать,  то  понятно,  что  при  оодоб- 
ныхъ  услов1яхъ  и  огнеупорные  матер1алы  мало  помогутъ  делу.  Ведь  и  каменные  дома, 
крытые  железомъ, — горяте.  Что  при  нашей  настоящей  культурности,  каковъ  бы  ни  былъ 
строительный  матер1алъ  нашихъ  зданЩ,  число  пожаровъ  будетъ  велико, — такъ  сказать 
бол^е,  ч*мъ  полагается  по  статистике  въ  странахъ  культурныхъ, — это  вне  всякаго  сомн*шя, 
но  гЬмъ  не  менее  употребляемый  строительный  матер1алъ  несомненно  оказываете  вляше 
на  размеры  пожаровъ,  на  объемъ  этого  бедств1Я.  Посему  направляя  усшпя  на  привипе 
населешю  культурности,  въ  то  же  время  необходимо  обратить  надлежащее  внимаше  на  строи- 
тельный матер1алъ  здашй.  Въ  нашемъ  уезде  преобладавшей  строительный  маторгалъ — 
дерево  н  солома.  При  такомъ  строительнохъ  матер1але  огонь  имеете  обильную  пищу.  Пожаръ 
прекращается  пли  по  уничтожеши  всей  деревни,  или  той  части,  которая  находится  подъ 
ветромъ.  Остается  лишь  та  часть  ея,  отъ  которой  ветеръ  отшибаете  пламя.  При  такомъ 
строительномъ  матер1але,  почти  невозможна  борьба,  какъ  бы  ни  была  хорошо  организована  въ 
деревне  пожарная  часть.  Желательнее  и  целесообразнее  всего  ввести  въ  употреблено 
постройку  каменныхъ  домовъ;  крытыхъ  железомъ  или  черепицею.  При  этомъ,  конечно, 
прежде  всего  представляется  вопросъ:  откуда  возьмете  крестьянинъ  средствъ  на  возведете 
такого  рода  построекъ?  На  первый  взглядъ  вопросъ  етоте  представляется  неразрешимыми 
но  при  внимательномъ  и  спокойномъ  отношеши  къ  нему,  можно,  по  крайней  мере,  стать  на 
путь  къ  его  разрешению,  положить  починъ  для  сего  и  Фактически  доказать,  что  онъ  не  такъ 
труденъ  къ  разрешетю,   какъ  представляется  въ  своей  отвлеченной  Форме. 

Конечно,  крестьяне  не  будутъ  ломать  свои  еще  прочныя  деревянный  избы  для  замены 
нхъ  каменными.  ПослЬдшя  могутъ  быть  возводимы  взаменъ  отгнившихъ  или  сгоревшихъ 
строен Ш.  Такимъ  образомъ  возведете  каменныхъ  жилыхъ  домовъ  совершится  въ  известной 
постепенности.  Для  постройки  здашй  деревянныхъ  крестьянинъ  ведь  имеетъ  некоторый 
средства;  онъ  возводите  ихъ  частил  на  страховую  премшъ  если  прежнШ  домъ  сгорёлъ, 
часто  на  деньги ,'вырученныя  отъ  продажи  якобы  лишнего  скота,  часто  на  взятую  впередъ 
плату  за  члена  семьи,  отданнаго  въ  работники  и  т.  д. 

Крестьянину  трудно  и,  почти,  невозможно  добыть  ту  разницу,  какую  составляете 
стоимость  каменнаго  здашя,  крытаго  железомъ,  со  стоимостью  деревяннаго  съ  соломенною 
крышею.  Въ  пополнеше  этой  разницы  должна  быть  оказана  помощь  крестьянину  въ  виде 
долгосрочной  ссуды,  даваемой  земствомъ;  но  ссуда  эта  должна  оказываться  не  деньгами,  а 
строительнымъ  матер1алоиъ. 

Необходимо  стараться  распространять  устройство  общественные  кирпичныхъ  сараевъ, 
что  даете  возможность  удешевить  кирпичъ,  по  крайней  мере,  для  членовъ  общества.  Не 
разечитывая,  однакожъ  на  самодеятельность  крестьянскихъ  обществъ,  Управа  полагаете, 
что  для  скорейшаго  достижешя  цели  необходимо  учреждено  наивозможно  большаго  числа 
земскихъ  кирпичныхъ  заводовъ,  изъ  которыхъ  и  следуете  отпускать  каждому  крестьянину, 
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желающему  строить  каменный  домъ,  известную  часть  кирпича  въ  кредитъ  и,  конечно» 
отпускать  въ  кредитъ  и  кровельное  железо. 

Не  говоря  о  томъ,  что  вообще  крестьянеше  каменные  дома,  ори  экономномъ  ведешм 
дела  но  выделке  кирпича ,  и  теперь  будутъ  обходиться  немного  дороже  деревянныхъ,  а  если 
принять  во  вннмаше  недолговечность  доревянныхъ  жвлыхъ  домовъ  и  возрастающую  дорого- 
визну леса,  то  каменныя  постройка  являются  необходимостью,  не  только  въ  смысл*  огне- 
упорности ихъ,  но  и  вообще  какъ  постройки,  къ  коимъ  обязательно  перейдетъ  население 
благодаря  быстрому  и  значительному  уменыпешю  лесовъ. 

Для  проектируемой  операщи  потребуется  затрата  капитала  и  образоваше  капитала 
оборота  а  го,  но  безъ  Финансовыхъ  средствъ  земство  ничего  не  можетъ  сделать.  Объ  этомъ  уже 
не  разъ  указывалось  въ  настоя щемъ  доклад*  и,  конечно,  понятно  всякому,  что  и1>ропр1ят1я, 
направленный  къ  подъему  благосостояния  наеелешя,  требуютъ  большйхъ  денежны хъ  средствъ 
и  безъ  возможности  иметь  таковыя,  или  безъ  желашя  снабдить  ими  земства,  нечего  и  воз- 
буждать вопросовъ  объ  удовлетворен^  какихъ  бы  то  на  было  нуждъ,  а  въ  томъ  числе  и 
нуждъ  сельскохозяйственной  промышленности,  или  говоря  яснее — нуждъ  всего  земледЪльче- 
скаго  наеелешя.  Само  по  себе  ужасно,  что  въ  нашемъ  уезде  ежегодно  уничтожается  пожа- 
рами имущества  на  62.401  руб.  Это  очень  большая  потеря;  но  она  тЬмъ  ужаснее,  что 
пожаромъ  уничтожается  все,  что  имеетъ  крестьянину  изъ  зажиточнаго  онъ  превращается 
въ  нищаго  и  такимъ  образомъ  ежегодно  разоряются  тысячи  семействъ,  которымъ  потомъ 
трудно  встать  на  ноги. 

Несколько  сотъ  тысячъ  рублей,  обращенныхъ  на  распространено  каменныхъ  здашй, 
могутъ  въ  значительной  степени  ослабить  огненную  стихШную  силу  и  сильно  сократить 
цифру,  причиняемыхъ  ею  убытковъ. 

1 2)  Мнопе  находятъ  общинвое  владеше  землею  большимъ  тормазомъ  къ  усовершен- 
ствовав^ сельскохозяйственной  промышленности  и  въ  этой  Форм*  землепользовашя  лндятъ 
главнейшую  причину  застоя  въ  этой  промышленности.  Такой  взглядъ  нмЪгь  бы  ос  в  о  ваше, 
если  бы  противники  общины  могли  въ  подкрФплете  справедливости  его  сослаться  на  при- 
меры прогресса  въ  сельскохозяйственной  промышленности  у  крестьянъ,  владеющихъ 
землею  на  праве  полной  собственности. 

Въ  нашей  губерши  вся  надельная  земля  принадлежи™  крестьянамъ  на  праве  общин- 
наго  владения;  у  многихъ  изъ  нихъ  есть  земля,  прюбрйтенная  на  праве  полной  общей 
собственности.  Такимъ  образомъ,  въ  нашей  губерши  практикуются  все  виды  собственности. 
Но  про  всемъ  разнообразш  этихъ  видовъ  собственности,— положеше  сельскохозяйственной 
промышленности  находится  на  одинавовомъ  уровне,  при  всЬхъ  Формахъ  и  видахъ  земле- 
владешя:  те  же  пр1емы  обработки  ея,  та  же  рутина  въ  посеве  хлеба,  та  же  урожайность  и 
полный  собственникъ  земли  также  далекъ  отъ  понимашя  пользы  тралосеяшя,  какъ  и 
общинникъ.  Главнымъ  доводомъ  противъ  общиннаго  земдевладешя  то  соображение  выста- 
вляютъ,  что  сознате  временности  пользования  данною  полосою  земли  и  постоянное  опасеше 
эа  отобраше  ея  паралазуютъ  энерпю  владельца  ея,  какъ  бы  вынуждаютъ  его  относиться 
беззаботно  къ  своей  полосе;  онъ  не  старается  удобрить,  улучшить  ея.  Доводъ  этотъ  не  есть 
плодъ  житейскаго  наблюдешя,  онъ  чисто  умозрительнаго  свойства.  Если  бы  крестьяне 
тяготились  Формою  общиннаго  землепользовашя,  то  они  неизменно  стремились  бы  къ  раз- 
рушение ея.  Законъ  разрешаетъ  по  желанию  самихъ  общинниковъ  переходить  отъ  этой 
Формы,  къ  разделу  ея  на  подворные  участки.  Закопъ  этотъ  известенъ  крестьянамъ,  а  между 
темъ  они  не  пользуются  имъ.  На  противъ,  жизнь  знаетъ  таюе  примеры,  что  крестьянину 
выкупающШ  свой  наделъ,  всемерно  старается  о  томъ,  чтобы  ему  не  выделяли  участка  въ 
отдельное  его  владеше,  а  оставляли  бы  его  въ  общемъ  пользоваши  землею  съ  остальными 
крестьянами.  Крестьяне  очень  охотно  покупаютъ  землю  и  обыкновенно  пртбр*таютъ  ее 
обществомъ,  или  товариществомъ,  и  земля  эта  всегда  остается  въ  общемъ  влад*н1и  покупщи- 
ковъ.    Въ  смысле  уверенности    прочности  владешя  данною    полосою  положеше  почтя 
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одинаково  у  владеющихъ  на  общиннонъ  и  на  общемъ  прав*  собственности,  некоторые 
угодья»  какъ  лесъ  и  покосы,  подлежать  постоянному  переделу  и  при  общемъ  вдадЪшн. 
И  та  и  другая  земля  ежегодно  делится  на  отдельные  участки.  Въ  более  нли  менее  постоя н- 
номъ  владеши  находятся  лишь  участки  пахотной  земли;  но  ведь  и  при  общинномъ  владеши 
таше  участки  составляютъ  Фактически  наследственное  владЪше  двора.  При  передедахъ  отъ 
вихъ  лишь  отрезываются  части  въ  пользу  новыхъ  членовъ  общины,  или  же  прирезывается 
въ  нммъ  излишняя  шрская  земля.  Отсутств1е  переходовъ  отъ  общиннаго  владеша  землею 
къ  подворному;  покупка  земли  сообща  на  праве  общей  собственности,   владеше  ею  сообща, 
чрезполосно— несомненно  доказываютъ,  что  у  крестьянъ  нетъ  стремлешя  къ  обособленно- 
сти, къ  прюбретешю  своихъ  участвовъ  на  праве  полной  исключительной  собственности. 
Такое  выделен1е  было  бы  разорительно  для  крестьянъ.  Пока  вся  ихъ  земля  служитъ 
общимъ  выгономъ  для  скота,  они  выгоняютъ  его  на  паръ,  выгоняютъ  на  жниво  после  уборкм 
съ  полей  хлеба.  Такому  порядку  обязаны  подчиняться  все  общинники.  Между  темъ  какъ 
при  раздал*  земли  на  подворные  участки — несколько  владельцевъ  такихъ  участковъ  могли 
воспрепятствовать  пастьбе  скота  на  пару  или  на  жниве.  И  тогда  держи  скотъ  на  дворе. 
Особыхъ  выгоновъ  у  крестьянъ  такъ  мало,  что  на  ннхъ  никоимъ  обрааонъ  не  можетъ  про- 
кормиться скотина.  Безспорно,  что  при  общинномъ  пользованш  землею  община  можетъ 
давить,  и  нередко  давить  своихъ  отдельныхъ  членовъ,  но  ото  зависитъ  не  отъ  Формы  владе- 
ния землею,  а  отъ  грубости  нравовъ,  отъ  неразвит  добрыхъ  чувствъ,  отъ  той  страшно 
низкой  степени  развития,  на  какой  находятся  общинники.  Съ  умственнымъ  и  нравственнымъ 
развипемъ  должно  исчезнуть  несправедливое  отношеше  общины  къ  своимъ  членамъ.    Въ 
этомъ  отношеши  должно  оказать  вл1яше,  именно,  просвещеше  населения,  выходъ  его  изъ 
той  мрачной  темноты,  въ  какой  оно  пребываетъ  ныне.  Считаютъ  большимъ  недостаткомъ, 
что  общинникъ  не  можетъ  по  своему  произволу  продать  свою  долю  въ  общинномъ  владеши. 
Бъ  сожалешю,  этотъ  взглядъ  неаравиленъ.  Общинникъ  имеетъ  все  способы  къ  обеаземеленыо 
себя.  Напротивъ,  было  бы  желательно  совершенно  лишить  его  этого  пагубнаго  права.  При 
яастоящемъ  низкомъ  уровне  развитая,  когда  иного  крестьянина  обойтп  можно  какъ  ребенка, 
было  бы  гораздо  целесообразнее  еще  на  некоторое  время  поддержать  землю  за  крестьянами. 
Обезземелев1в  можетъ  быстро  совершиться  и  быстро  увеличатся  ряды  пролетар1ата;  но 
усилеше  этого  опаснаго  элемента  вовсе  не  желательно,  искусственно  помогать  разложешю 
общины,  этой  вековой  основы  русскаго  государства;  споспешествовать  къ  обезземелешю 
крестьянъ  и  образовашю  пролетар1ата — этого  бича  Европы,  къ  сожалешю  появляющагося 
*  уже  и  на  нашемъ  горизонте.  Усмпя  должны  быть  направлены  къ  предупреждена  этого 
печальнаго  явлешя,  а  не  къ  скорейшему  вызову  его.  Надо  исправлять  недостатки  общины, 
а  не  разрушать  ее  изъ  за  этихъ  недостатков!».  Со  времени  освобождения  крестьянъ  отъ  кре- 
постной зависимости  и  наделешя  землею  крестьянъ  государственныхъ,  удЪльныхъ  и  другихъ 
общинное  начало  по  владешю  землею  получило  законодательную  санкщю.  На  праве  общин- 
наго пользовашя  земля  была  предоставлена  ярестьянамъ  по  крёпостнымъ  актамъ  и  общиною 
признавалась  вся  совокупность  лнцъ,  получившихъ  землю  по  одному  акту. 

Впоследствш  это  основное  положеше  подвергалось  изменешямъ  и  общины  распадались 
на  отдельный  части,  благодаря  чему  во  многихъ  внесена  некоторая  путаница.  Желательно 
возстановлете  общины  въ  ея  первоначальному  чистомъ  виде  и  вообще  было  бы  желательно 
возвращение  въ  темъ  положешямъ,  который  легли  въ  основанье  Положения  о  крестьянахъ 
19  Февраля  1861  года.  Позднейшими  толковашями  и  доводившими  это  Положеше  подверга- 
лось существеннымъ  изменешямъ  и,  въ  большинстве  случаевъ,  далеко  не  къ  лучшему. 
Противъ  общиннаго  порядка  землепользования  возражаютъ  съ  точки  зрешя  справедливости, 
говоря,  что  несправедливо  лишать  данное  лицо  права  распоряжаться  т*мъ  наделомъ,  который 
оно  выкупало,  а  темъ  более  отбирать  отъ  него  землю,  за  которую  оно  вносило  деньги, 
добытый  тяжелымъ  трудомъ  семьи.  Эта  земля,  по  мнешю  возражателей  противъ  общины, 
должна  составлять  исключительное  достояше  лица,  се  вывупившаго.  Съ  точки  зрешя  узко 
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вкономической  и  при  томъ  даннаго  момента  это  воззрВДе  нельзя  не  признать  справедливымъ. 
Иванъ  платилъ  выкуоныя  деньга  за  землю,  земля  и  должна  принадлежать  ему.  Это  просто 
и  понятно;  если  всякаго  Ивана  раэсматривать  какъ  отдельное  существо,  ни  огь  кого 
независимое  и  ни  съ  к*мъ  не  связанное  и  притомъ  взятое  въ  данный  моментъ  безъ  отноше- 
В1Я  къ  прошедшему  и  будущему. 

Но  когда  тотъ  же  Иванъ  берется  какъ  членъ  семьи,  общества  и  государства   ■ 
притомъ  жнвущШ  во  времени,  т.  е.  въ  постоянному  такъ  сказать,  движете  и  взм*нети 
обстоятельствъ  и  условИ,  то  раэсуждешя,  основанный  на  чисто  эгоистической  подклад  к*, 
окажутся  неправильными  и  грешащими  противъ  общественности,  т.  е.  того  начала,    на 
которомъ  держится  родъ  людской.  Хорошая  семья  долго  держится  и  не  стремится  къ  раздЪяу. 
Всяк1й  членъ  ея  добытое  трудомъ  несетъ  въ  семью.  И  никому  не  приходить  въ  голову 
заводить  семейную  бухгалтерную  книгу  для  открыт  въ  ней  лицевыхъ  счеговъ  членогь 
семьи  съ  целью  опредЪлешя  впослЪдствш,  сколько  подлеяштъ  въ  выдачу  каждому  чжену 
семьи  при  семейномъ  раздал*.  Все  имущество  семьи  составляетъ  ея  общее  достояте,  и  все 
оно,  въ  случай  необходимости,  разделится  поровну,  не  взирая  на  то,  кто  и  сколько  вложихь 
своими  трудами  въ  общую  семейную  сокровищницу.  О  государств*  и  говорить  нечего.  Наши 
предки  трудомъ,  лишешдми,   подчасъ  потерею  всего  своего  достояшя,  своею  кровью  в 
жизнью  жертвовали,  собирая  русскую  землю  и  созидая  РоссШсвое  государство.  Очевидно, 
ими  руководило  не  эгоистическое  чувство,  они  не  стремились  въ  захватамъ  въ  личную  себ* 
прибыль,  а  добывали  въ  пользу  государства,  въ  пользу  тЬхъ  поколыши  кашя  будутъ  следо- 
вать за  ними.  Такое  альтруистическое  чувство  присуще    и  нын*  всЬмъ  сынамъ  своего 
отечества.  Никому'  изъ  насъ  не  приходить  въ  голову  сетовать,   что  на  обпда  средства 
строится,  предположимъ — такая  огромная  и  дорого  стоющая  железная  дорога,  какъ  Сибир- 
ская. Въ  идущихъ  на  нее  сотняхъ  мил  люновъ  рублей  вкладывается  известная  доля  каждынъ 
изъ  росшнъ.  Казалось  бы  каждый  изъ  ннхъ  могъ  роптать  на  несправедливое  взимате  съ 
него  платы  на  такое  оредпр1ЯТ1е,  коимъ  никто  изъ  нихъ,  можетъ  быть,  и  не  воспользуется. 
Но  такой  ропотъ  евпдйтельствовалъ  бы  о  близорукости  ропщущаго.  Всякому  понятно   ■ 
всякШ  сознаетъ.  что  сегодня  онъ  вкладываетъ  свою  лепту  въ  пользу  другихъ,  а  завтра  эти 
друпе  понесутъ  свою — въ  его  пользу.  Тотъ  же  самый  взглядъ  присущъ  и  члену  общины. 
Общинники  вывупаютъ  землю  не  для  каждаго  отдФльваго  члена,  а  для  цЪгой  общины. 
ПршбрЪтенная  выкупомъ  земля  составляетъ  земельный  фондъ  общины.  Изъ  этого  Фонда 
пользуются  члены  общины  по  потребности  ихъ.  Семья  уменьшилась,  уменьшилась  и  площадь 
земли,  данная  этой  семь*  въ  пользоваше.  Увеличилась  семья — прибавятъ  земли.  Площадь 
владЪемой  семьею  земли  величина  изменчивая.  Что  семья  будто  проигрываетъ,  то  вынгрьь 
ваетъ:  все  зависитъ  въ  данный  моментъ  отъ  количества  членовъ  ея.  При  существовали 
общиннаго  владЪшя  не  можетъ  быть  обезземелешя  членовъ  ея.  Земельный  фондъ  общины 
вечный  источннкъ,  по  крайней  мир*,  нЪкотораго  матер)альнаго  0лагополуч1Я  общинниковъ. 
Городъ  прюбрФтаетъ  на  городшя  средства  имущество.  Оно  делается  собственностью, 
именно,  города.  Никто  изъ  горожанъ  не  предъявляетъ  претензш  на  раздФлъ  его  и  потомки 
не  въ  прав*  впосл$дствш  требовать  выдела  себ*  части  въ  размер*,  соотвФтствующемъ 
уплачевнымъ  ихъ  предками  городскимъ  повинностямъ,  на  сборъ  коихъ  прюбрЬталось  имуще- 
ство. При  собираши  средствъ  на  прюбрЪтеше  имущества  или  образовашя  капитала  лица 
плателыциновъ  и  собирателей  теряются,  исчезаютъ.  Остается  вЪчиымъ  лишь  то  юридическое 
лицо,  или  учреждеше,  или  ц*ль,  ради  которыхъ  состоялось  ирюбр$теше?  При  чемъ  совер- 
шенно безразлично  будетъ  ли  то  городъ  или  деревня,  государство,  Земство  или  сословное 
учреждеше  или  назначение  капитала  на  какое  нибудь  благое  д*ло.  Данныя  Фвзичесйя  лица 
не  нмФютъ  никакого  права  передавать  раздала  между  ними  общественнаго  имущества, 
которое  принадлежотъ  не  имъ,  а,  такъ  сказать,  известной  иде*,  воплощенной  лишь  въ 
Физичесшя  лица,  но  не  даннаго  момента,  а  во  всЬ  грядущ1я  поколЪшя. 

13)  Изъ  программы  СовЪщашя  нельзя  не  обратить  внимашя  на  вопросъ  объ  охран* 
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сельскохозяйственной  собственности  (м'Ьры  устранен!!  земельныхъ  вахватовъ,  къ  сокраще- 
шю  порубокъ,  конокрадства  и  воровства).  Обыкновенно  для  охраны  всякой  собственности 
прнб*гаютъ  къ  мфрамъ  полицейскимъ  и  карательными  Предполагается,  что  преступлена 
предупреждаются  бдительностью  подищи  или  стражи  и  страхомъ  наказашя  за  содеянное 
преступление.  Но  это  предположено;  да  иначе  н  быть  не  можетъ.  Разв*  есть  какая  нибудь 
возможность  наполнить  л*са,  сады,  огороды,  поля  и  луга  такою  массою  стражннковъ,  чтобы 
они  могли  все  это  беречь  отъ  похищетй!  Страхъ  предъ  наказатемъ  не  удержите  похитителя 
огь  преступления,  ибо  всяюй  преступнпкъ  разсчитываетъ  на  сокрьте  слйдовъ  преступлен^  и 
посему  на  безнаказанность.  Есть  для  сего  только  одно  надежное  средство — это  водвореше 
стражника  внутрь  человека,  въ  его  совесть,  развить  въ  человек*  уважеше  къ  чужой  соб- 
ственности, не  только  вселить  въ  его  сознаше,  но  впитать  въ  его  кровь  и  плоть  убЪждеше, 
что  кража  и  вообще  всякое  преступлеше  есть  столь  безчестное  д^яте,  что  совершившШ 
его  роеяетъ  себя  въ  собственныхъ  глазахъ,  становится  самъ  себ*  противнымъ,  теряетъ 
душевное  спокойств'ю  и  мучится  угрызешями  совести.  Такой  результатъ  можетъ  быть  достиг- 
нуть лишь  возд*йств1емъ  на  духовную  сторону  человека,  что  достигается  лишь  путемъ 
воспиташя  и  умственнаго  развит.  НастоящШ  докладъ  начать  съ  указашя,  что  основная . 
наша  нужда  заключается  въ  распространен»  образовала. 

Этимъ  и  кончить  его  приходится.  Безъ  распространена  просв$щен1я,  безъ  нравствен- 
наго  совершенство  ваша  человека,  безъ  нЪкотораго  матер1альнаго  обезпечешя  его — не  можетъ 
быть  и  р*чи  о  прочной  и  надежной  охран*  сельскохозяйственной,  да  и  всякой  вообще  соб- 
ственности. Одн*  внешня  мфры  не  достаточны  для  этого. 

На  основании  вышевзложенваго,  Управа  имФетъ  честь  предложить  внимашю  Комитета 
въ  сл*дующнхъ  положешяхъ  свое  искреннее  мн1ш1е,  по  вопросу  о  нуждахъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности. 

I.  Первая  основная  и  насущнейшая  нужда  нашей  сельскохозяйственной  промышленно- 
сти заключается  въ  возможно  широкомъ  роспространешн  народнаго  образовашя  и  просв1ице- 
Н1я  путемъ  учреждешя  необходпмаго  количества  начальныхъ  народныхъ  школъ  для  достиже- 
шя  всеобщаго  обучешя  и  школъ  съ  возвышенною  общеобразовательною  программою  и 
организащи  внФшвольнаго  образовала  путемъ  учреждешя  явочнымъ,  а  не  разр'Ьшительнымъ 
порядкомъ  библк>текъ-читаленъ,  публичныхъ  народныхъ  чтешй,  учреждешемъ  стран- 
ствующихъ  каФедръ,  воскресныхъ  школъ  и  т.  д.  Также  необходимо  учреждеше  среднихъ  и 
высшихъ  учебныхъ  заведенШ,  какъ  общеобразовательны хъ,  такъ  и  спещальныхъ  и  про- 
Фессюнальныхъ  въ  количеств*,  могущеиъ  вместить  всЬхъ  желающихъ  поступить  въ  нихъ,  и 
необходимо  вообще  устранеше  ограниченШ  и  излишнихъ  Формальностей,  отгЬсняющихъ 
распространение  просв*щешя  и  предоставление  въ  этомъ  д-Ьл*  большей  свободы  для  проявле- 
на общественной  и  частной  иннщативы. 

К.  Для  развита  въ  населенш  самостоятельности,  предпршичивости  и  энерпи — необ- 
ходимо ослаблеше  общинной  и  административной  опеки  надъ  нимъ  и  предоставление  ему 
большей  свободы. 

III.  Государственная  Финансовая  система,  основанная  исключительно  на  косвенныхъ 
налогах ъ,  и  экономическая  политика,  направленная  исключительно  на  поддержаше  обрабаты- 
вающей промышленности  въ  ущербъ  добывающей  сельскохозяйственной  и  отягощеше 
врестьянъ  всякаго  рода  налогами,  податями  и  повинностями  неблагопрхятно  д*йству ютъ  на 
экономическую  жизнь  населешя  и  препятствуютъ  улучшенио  его  матертальнаго  благо- 
состояшя. 

IV.  Просветительны  я  и  экономически  м*ропр1ЯТ1я  наилучше  могутъ  быть  проведены 
въ  жизнь  исключительно  съ  помощью  земства,  но  для  плодотворной  деятельности  послед  наго 
необходимо  расширеше  круга  его  деятельности,  прочность,  устойчивость  и  большая  неза- 
висимость его,  а  также  и  установлено  перюдическихъ  областныхъ  съФздовъ  представителей 
губернсвихъ  земствъ,  а  въ  нФкоторыхъ  случаяхъ  представителей  только  уЬздныхъ  земствъ. 
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V.  Нын*  имйющ'шся  въ  распоряжеши  земства  денежныя  средства  совершенно  недоста- 
точны для  удовлетворены  культурно-вкономическихъ  нуждъ  иаселешя.  Земсшй  бюджвтъ 
долженъ  быть,  по  меньшей  м*р*,  удвоенъ,  что  возможно  достичь  ии  предоставлешемъ  зем- 
ству новыхъ  нсточниковъ  обложешя  или  выдачей  ему  ежегодно  изъ  Государственваго 
Казначейства  суммы,  равной  земскому  бюджету,  распред*дивъ  таковую  между  у  "бедными 
земствами  соответственно  ихъ  собственному  бюджету. 

VI..  Желательно,  чтобы  по  законопроектам^  затрагнвающимъ  местные  жизненные 
интересы  населешя,  предварительно  внесешя  ихъ  въ  Законодательное  Учреждеше, — требо- 
валось мн*ше  земства  и  заключение  его  по  вопросу  о  соответствии  законопроекта  съ  мест- 
ными интересами  и  нуждами. 

VII.  Въ  интересахъ  населешя,  улучшения  его  быта,  подъема  его  иатер1альнаго  благо- 
состояшя  и  единства  д*йств1й — желательно  передать  продовольственную  часть  въ  вйдйте 
земства. 

VIII.  Необходимо  земству  предпринять  въ  широки  хъ  разийрахъ  опыты  по  удобрешю 
полей  минеральными  туками,  опыты  съ  посЬвомъ  разныхъ  хлЪбовъ  для  установлены  при- 
мйнимости  ихъ  въ  данной  местности,  а  также  принять  миры,  указанный  въ  VIII  пункт* 
доклада  къ  подняпю  животноводства  въ  количественнохъ  и  качестввнномъ  отношешяхъ. 

IX.  Желательно  установлеше  кредита  въ  вид*  заимообразной  выдачи  населешю  сФмянъ, 
орудШ,  железа,  при  крайней  необходимости  скота  и  т.  д. 

X.  Необходимо,  чтобы  въ  расходахъ  по  устройству  и  содержашю  грунтовыхъ  дорогъ 
приняло  учаспе  и  государство.  Желательно  установить  такой  принцмпъ:  дороги,  нмЪюпця 
обще-губернское  значеше  и  почтовый — должны  быть  отнесены  по  устройству  и  содержашю 
ихъ  на  счетъ  государства,  торговые  и  вообще  съ  болыпнмъ  движешемъ — на  счетъ  земства, 
а,  собственно,  проселочные — на  счетъ  той  округи,  какую  он*  обслуживаютъ,  большш  же  и 
дорого  стояния  сооружешя  на  нихъ  могутъ  быть  приняты  на  счетъ  земства,  или  спещаль- 
наго  дорожнаго  капитала.  Крои*  того,  необходимо  на  счетъ  государства  открыпе  учебныхъ 
заведетй  для  образованы  техниковъ  и  десятниковъ  по  дорожному  д*лу. 

XI.  Для  уменыпешя  числа  пожарныхъ  случаевъ  и  сокращения  размйровъ  б*дств1я  отъ 
нихъ  необходимо  поднято  культурности  населены  и  распространено  системы  постройки  для 
жилищъ  каменныхъ  здашй  съ  железными  или  черепичными  крышами,  для  чего  необходимо 
устраивать  общественные  и  земсые  кирпичные  и  черепичные  заводы,  а  также  значительное 
удешевлеше  кровельнаго  жел*за  и  предоставлеше  населешю  возможности  получить,  по  край- 
ней м*р$,  часть  строительнаго  матер1ада  въ  долгосрочный  кредитъ. 

< 

XII.  Общинное  влад*ше  землею,  составляющее  исконную  основу  крестьянсваго  земле- 

пользовашя,  не  мешающее  введена  улучшешй  въ  сельскохозяйственной  промышленности 
и  представляющее  собою  лучшую  Форму  для  сохранешя  за  крестьянами  земли — этого  глав- 
наго  источника  нашего  матерйальнаго  благополуч1я — должно  быть  сохранено  и  всемирно 
поддерживаемо. 

XIII.  Охрана  сельскохозяйственной  и  всякой  другой  собственности  можетъ  быть 
достигнута  не  путемъ  внешни  хъ  м*ръ  полицейскихъ  и  карательныхъ,  а  путемъ  внутреннихъ, 
т.  е.  возд*йств1емъ  на  духовную  сторону  человека,  развипемъ  его  ума,  нравственности  и 
совестливости. 
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Доклада   управляющего    ижЬшями   бр.    Адександровыхъ 
И.  Н.  Овчинникова  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  про- 
мышленности. 

Чтобы  говорить  такъ  или  иначе  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности, 
существенно  важнымъ  является  уяснить  себе  прежде  всего,  что  представляетъ  собою  эта 
промышленность? 

Уже  изъ  одного  того  обстоятельства,  что  къ  обсужден!ю  вопросовъ  ея  по  Высочайшему 
повелШю  призвано  Особое  Сов*щан1е,  состоящее  изъ  мвогихъ  высоко-государственныхъ 
людей,  и  что,  помимо  того,  во  всЬхъ  губернскихъ  и  у*здныхъ  городахъ  обширной  Россш  къ 
обсужденш  гЬхъ  же  вопросовъ  призваны  въ  местные  Комитеты  тысячи  чиновныхъи  мЪстныхъ 
лодей, — мы  можемъ  видеть,  что  сельскохозяйственная  промышленность  является  чрезвычайно 
важной  и  очень  обширной. 

Обширность  ея  видна  и  изъ  того,  что  она  обнимаетъ  собою  мноНе  миллкшы  десятинъ 
земли,  на  которой  прилагаюсь  свой  трудъ  до  ста  миллюновъ  рабочихъ  рукъ.  Четыре  патыхъ 
всего  населешя  Россш  занимается  и  живетъ  этой  промышленностью.  Въ  главной  своей  части 
сельскохозяйственная  промышленность  заключаетъ  въ  себе  земледМе  н  связанныя  съ  нимъ 
отрасли  народнаго  труда,  а  работниками  въ  ней  являются  почти  исключительно  земледельцы- 
крестьяне. 

Такимъ  обраэомъ  эта  промышленность  охватываетъ  собою  всю  сельскую  народную 
жизнь  и,  следовательно,  отъ  того  или  иного  ея  состояшя  находится  въ  зависимости  и  жизнь 
всего  нашего  крестьянства. 

Да  и  не  только  одного  крестьянства,  а  такъ  какъ  наше  государство  по  преимуществу 
земледельческое,  то  и  заводско-одбрнчная  деятельность,  основанная  главвымъ  образомъ  на 
внутреннемъ  потреблен^,  находится  въ  непосредственной  отъ  нея  зависимости. 

Всякому  хорошо  известна  эта  зависимость  сбыта  Фабрикатовъ  отъ  народнаго  потребле- 
н!я:  уродились  хлеба — идетъ  торговля  хорошо,  сбываютъ  свои  товары  заводчики  и  Фабриканты, 
появился  неурожай — повсюду  жалобы  на  плох1я  дела. 

Следовательно,  сельскохозяйственная  промышленность  является  основной  промышлен- 
ностью вашего  издревле-зеиледельческаго  отечества,  и  на  ней,  какъ  на  Фундаменте,  покоится 
и  остальная  промышленность,  а  съ  т*мъ  вместе  и  вся  государственно-экономическая  жизнь. 
Прм  всей  своей  важности  и  обширности  сельскохозяйственная  промышленность  еще  и 
настолько  сложна  и  жизненна,  какъ  и  сама,  взятая  въ  совокупности,  сельскохозяйственная 
народная  жизнь. 

Теперь  посмотримъ,  каково  положеше  сельскохозяйственной  промышленности  въ  настоя- 
щее  время? 

Мы,  сельсюе  жители,  живупце  интересами  сельскохозяйственной  промышленности, 
вндимъ,  какъ  прогрессивно  учащаются  недороды,  и  какъ  они  ширятся,  охватывая  все  боль- 
ные м  бодыше  районы.  На  нашнхъ  глазахъ  растетъ  обеднеше  населешя,  растетъ  количество 
беалошадиыхъ,  уменьшается  количество  скота,  ветшаютъ  деревенсш  постройки;  тощаетъ 
земля,  лишенная  удобрешя  и  надлежащей  обработки;  скуд*ютъ  на  ней  бывалые  урожаи,  в 
не  радуетъ  глазъ  обоие  хлебныхъ  кладей  около  каждой  деревни,  какъ  залогъ  ея  благополу- 
чия! 

Спросите,  хоть  теперь,  многихъ  крестьянъ  нашего  уезда,  даже  въ  мЪстахъ  почти  со 
среднммъ  урожаемъ,  надолго  ли  имъ  хватить  своего  хлеба?  И  вы  услышите  ответы:  то  до 
Кузьмы  и  Демьяна,  то  до  Рождества  и  только  въ  немногихъ  случаяхъ  Вамъ  скажутъ:  сдайБогъ 
обойтись  до  новаго  хлеба.»  А  откуда  покрыть  расходы  на  свои  потребности,  на  свой,  хотя  и 
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скудный,  сельскохозяйственный  инвентарь?  И  опять: «А  какъ  Богъ  дастъ:  првработывать  на 
сторон*  надо,  а,  можетъ  быть,  доведется  скотинку  продать,  а  то  и  лошадь.* 

Таше  ответы  приходится  слышать  отъ  землед'Ьльцевъ  годъ  отъ  году  чаще  и  чаще. 

И  бЪжитъ  народъ  изъ  деревни  отъ  своего  любимаго  д*довскаго  промысла  и  ищете 
ощупью  исхода  изъ  своего  безотраднаго  положешя:  то  на  новыхъ  переселенческихъ  м'Ьстахъ, 
то  въ  городахъ,  то  на  заводахъ  и  Фабрикахъ,  то  въ  коняхъ  каменноугольныхъ  и  на  золотыхъ 
пршсвахъ. 

И  зачастую,  странствуя  на  удачу  и  являясь  туда,  гд*  рынокъ  уже  переполненъ  рабо- 
чимъ  людомъ — безрезультатно  скитается  народъ,  проЪдая  посл*дше  гроши  и  одежду  ■ 
возвращаясь  оборваннымъ  къ  своему  разоряющемуся  гнезду. 

Занимаясь  15  л*тъ  сельскимъ  хозяйствомъ  и  живя  въ  деревне  бол*Ье  20-ти  л*тъ,  мв*, 
какъ  сельскому  жителю,  а  за  послФдшя  1 1  л*тъ  и  какъ  управляющему  пиФйями,  часто 
непосредственно  приходилось  сталкиваться  съ  указанны мъ  людомъ,  ощущимъ  работы  и  быть 
свндфтелемъ  упадка  крестьянскаго  хозяйства.  Я  ввдЪгь,  какъ  постепенно  разоряются 
крестьянски  семьи;  вид*лъ  случаи,  какъ  тянущШся  до  последней  возможности  домохозянеъ 
уходить,  наконецъ,  на  сторонше  заработки,  какъ  этотъ  домохозяинъ,  странствуя  наудачу, 
проживаете,  свое  имущество  и,  возвратившись  въ  семь*  уже  безъ  надежды  на  лучппй  исходъ 
и  съпрюбр Стенными  привычками  бродячаго  люда,  пропивалъ  остальной  домашшй  свой  скарбъ, 
иногда  даже  свой  домъ  и,  пустивъ  по  аиру  жену  н  д'ЬтеЙ,  скрывался  на  сторону.  Я  вид'Ьдъ 
всю  поразительную  картину  постепенности  этвхъ  падешй  крестьянскаго  хозяйства,  нхъ 
ближайш)я  причины  и  моменты,  когда  возможно  было  бы  спасенье. 

«Такъ  что  же  Вы?..»,  быть  можетъ,  сделаете  Вы  справедливый  упрекъ,  «какъ  гражда- 
нинъ  отечества,  какъ  человЪкъ,  Вы  сделали  хоть  что-нибудь  къ  возможному  спасенью 
погибавшихъ?» 

Нить,  господа,  я  только  былъ  свид$телемъ  и  сознавалъ  безсил1е  гражданской  личности 
своей.  Фактъ  тотъ,  что  исправлеше  указанныхъ  выше  недуговъ  непосильно  отдФльнымъ 
личностямъ  и  является  дФломъ  общественной  органнзащи,  или  в'Ьрн'Ье  общегосударственной* 
В*дь  и  теперь,  хотя  бы,  наприм'Ьръ,  по  нашему  Малмыжскому  у*зду  такихъ  домохозяевъ- 
землед'Ьльцевъ  сотни  катятся  по  этой  наклонной  плоскости  сельскохозяйственная  разорен!* — 
только  лишь  съ  различной  скоростью. 

Да  и  не  только  на  крестьянскомъ  хозяйств*  видно  это  оскудФше  сельскохозяйственной 
промышленности: — не  лучше  обстоитъ  д*ло  и  съ  частнымъ  помЪщичьимъ  землевладЪшенъ: 
и  оно  падаетъ  и  разоряется.  И  оно  катится  по  той  же  наклонной  плоскости  общихъ  неблаго - 
пр1ятныхъ  условН,  съ  той  только  разницей,  что  у  него  на  этомъ  пути  имеются  искусственный 
зацепки  въ  род*  банковыхъ  кредитовъ,  на  которыхъ  частное  землевладФте  несколько 
задерживается,  но,  по  истеченш  нЪкотораго  времени,  съ  еще  большей  быстротой  катится 
ввизъ. 

За  примерами  не  надо  ходить  далеко.  Посмотрите  только  что  опубликованную  въ  сВол- 
гар$э  справку  о  разорившихся  и  продающихся  съ  аукщона  дворянскихъ  им1ш1яхъ  въ 
нынЪшнеиъ  году  по  Самарской,  Уфимской,  Саратовской,  Нижегородской,  Пензенской  и 
Казанской  губертямъ,  п  Вы  увидите  передъ  собою  почтенную  цифру  въ  480.000  десятинъ. 
Это  въ  списке  одного  года  и  только  по  шести  губерн!ямъ  Поволжья.  Почти  полмилл!она  деся- 
тинъ— в-Ьдь  это  цФлое  маленькое  государство! 

Такимъ  образомъ  изъ  всего  вышесвазаннаго  мы  впдимъ,  что  важная,  обширная  и 
сложная  сельскохозяйственная  промышленность  находится  въ  настоящее  время  въ  упадки, 
угнетенномъ  состоянш  и  нуждается  въ  поддержке  ея.  Это  же  увидФло  и  Правительство  и 
Особое  Сов^щаме  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности. 

Гд4  же  кроются  причины  этого  зла?  Въ  чемъ  заключаются  нужды  сельскохозяйственной 
промышленности? 
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Но  прежде  ч*мъ  перейти  къ  разсмотр*н1ю  нуждъ  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности, а  также  в  м*ръ  къ  ихъ  удовлетворенно,  считаю  существенно  важнымъ  обратить 
внимание  на  т*  укавашя,  который  Особое  Сов*щаше  даетъ  Комитетамъ  къ  руководству  ори 
обсужденш  этихъ  вонросовъ  и  потому  позволю  себ*  привести  дословную  выписку  изъ  цирку- 
ляра председателя  Оеобаго  Сов*щан1я,  а  именно:  «М*стными  силами  должна  быть  сделана 
ие  подробная  разработка  отд*дьныхъ  м*ръ,  которая  составляетъ  задачу  Совйщашя  я  его 
подготовительны»  коииесШ,  а  главнымъ  образомъ  указаны  т*  нужды,  удовлетворение 
которыхъ,  по  мн*нш  м*стныхъ  людей,  представляется  въ  настоящее  время  существенно 
важнымъ.  Для  этой  ц*  л  и  казалось  бы  наиболее  удобнымъ  предложить  Губернскнмъ  и  Уйзднымъ 
Комитетамъ  общгй  еопросъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  и  о  м*рахъ, 
которым  могутъ  быть  приняты  на  пользу  этой  промышленности  и  связанныхъ  съ  ней  отраслей 
народнаго  труда.  Вм*ст*  съ  тбмъ  сл*дуетъ  сообщить  Комитетамъ  программу,  съ  просьбой 
указать  на  ея  пробелы,  и  представить  соображешя  по  гЬмъ  отд*льнымъ  м*ропр1ят1яиъ, 
который,  по  ихъ  мн*шю,  югЬюгь  существенное  для  данной  местности  значеше*  (Правительст. 
В*етн.  27  Марта  1902  г.  №  69). 

И  дал*е  въ  томъ  же  циркуляре  читаемы 

«Язь  приведенныхъ  сужденШ  видно,  что  Губернскнмъ  и  У*зднымъ  Комитетамъ  предо- 
ставлснъ  полный  просторъ  въ  изложеши  своихъ  взглядовъ  на  современное  положеше 
сельскохозяйственной  промышленности  и  на  м*ры  воспособленйя  ей  въ  зависимости  отъ 
д*йствительныхъ  нуждъ  данной  м*стности«» 

Зат*мъ  изъ  разосланнаго  намъ  любезнаго  приглашешя  г.  Председателя  Малмыжскаго 
Комитета  мы  также  читаемъ,  что,  согласно  Высочайше  утвержденному  22-го  Марта  1902  г. 
положешю  Оеобаго  Сов*щашя  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности:  «Комите- 
тамъ этимъ  подлежитъ  прежде  всего  заняться  выяснешемъ  общихъ  вонросовъ  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности  въ  своемъ  район*  и  м*ръ,  которыя  могутъ  послу- 
жить на  пользу  этой  промышленности  и  связанныхъ  съ  ней  отраслей  народнаго  труда.» 

Такимъ  образомъ  намъ  ясно  указывается  путь,  по  которому  мы  должны  следовать. 
Особое  Сов*щаше,  придавая  наибольшее  значеше  не  гЬмъ  частнымъ  вопросамъ,  которые 
изложены  въ  его  программ*,  а  вопросамъ  общаго  характера,  предлагаете  прежде  всего 
заняться  именно  ими. 

И  это  совершенно  понятно:  видь  ни  одинъ  врачъ  не  л*чвтъ  застарелый  язвы,  не 
разсл*довавъ  прежде  общаго  состояшя  организма! 

Этотъ  же  путь,  намеченный  Особы мъ  Сов*щатемъ,  подсказываетъ  намъ  и  опытъ  н 
практика  нашей  сельскохозяйственной  жизни,  и  я  постараюсь  ниже  подтвердить  это  Факти- 
ческими данными. 

Переходя  загЬмъ  къ  вопросу  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  надо 
сказать,  что  для  насъ,  м*стныхъ  людей,  живущихъ  въ  дерева*  и  им*ющихъ  непосредственно 
д*ло  съ  сельевимъ  хозяйствомъ — эти  нужды  являются  давно  знакомыми  недугами. 

Безнрестанно  борясь  съ  ними  и  видя  ихъ  во-очш>  передъ  собою,  мы  энаемъ  ихъ  даже 
больше,  ч*мъ  то  указано  въ  лежащей  передъ  нами  программ*  Оеобаго  Сов*щашя.  Намъ  не 
надо  искать  ихъ:  сама  жизнь  ставить  ихъ  передъ^нами  въ  постепенной  роковой  очереди, 
зависящей  отъ  т*хъ  или  иныхъ  общихъ  причинъ. 

Недуги  сельскохозяйственной  промышленности  не  явились  только  теперь.  Н*тъ,  они 
гнездились  давно  въ  сельскохозяйственномъ  организм*,  но  были  меньше  и  незначительнее. 
Теперь  же,  какъ  видимъ  мы  сами,  и  какъ  то  увнд*ло  Особое  Сов*щаше,  недуги  эти  обо- 
стряются, растутъ;  все  шире  и  шире  опутываютъ  нашу  угнетенную  сельскохозяйственную 
промышленность  и  становятся  грозны.  Всякому  знающему  деревню  до  очевидности  ясно, 
что  настало  время  немедленной  серьезной  и  неустанной  борьбы  съ  ними! 

Не  буду  останавливаться  на  перечисленш  многочнеленныхъ  отд*льныхъ  частныхъ 
нуждъ  сельскохозяйственной  промышленности.   И  вотъ  почему.  Если  мы  возьмемъ  за 
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последшй  10-ти-летшй  пергодъ  деятельность  земствъ,  эконрмическихъ  учрежденШ  и  дея- 
тельность разныхъ  сельскохозяйственныхъ  и  агрономическихъ  съездовъ  за  это  время,  то  съ 
несомненной  ясностью  увидимъ,  что  почти  всФ  частныя  нужды  и  меропр!ат1я,  указанный  въ 
программе  Особаго  Совещашя  и  крохе  ихъ  и  мнопя  друпя — ужо  обсуждались,  разрабаты- 
вались неоднократно  и  высказывались  всячесшя  пожелашя  и  ходатайства  къ  проведешю 
ихъ  въ  жизнь.  Мне  лично  неоднократно  приходилось  участвовать  въ  обсуждеши  этого  рода 
вонросовъ  и  м*ропр1ят1й:  п  въ  экономя  ческихъ  советахъ  и  на  общегубернскомъ  съезде 
агрономовъ  въ  г.  Вятке,  н  на  ВсероссШскоиъ  съезде  сельскихъ  хозяевъ  въ  Москве  въ 
1895  году. 

Я  остановлю  на  минуту  Ваше  внвмаше  на  деятельности  этого  последняго  съезда,  какъ 
наиболее  важнаго  и  многочисленная.  Въ  немъ  участвовало  961  челов*къ  сельскихъ  хозяевъ 
узь  разныхъ  губершй  обширной  Россш.  Тутъ  были  и  сельсше  хозяева-практики,  и  агро- 
номы и  крупный  ученыя  силы  по  разнымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства,  какъ  напр. 
профессора:  АриФельДтъ,  Бильдерлингъ,  Кулешовъ,  Рачинсмй,  СовЪтовъ,  Стебутъ,  Турсый, 
ЧирвинскШ  и  друйе.  Здесь  были  и  известные  деятели  въ  сельскохозяйственной  области: 
Мертваго,  Мероховецъ,  Щатиловъ,  Верещагинъ,  Левицмй  и  мнопе  друпе. 

Разделившись  на  несколько  секщй  по  обсуждешю  разныхъ  вонросовъ,  мы  заседали 
въ  течеши  десяти  дней. 

Изъ  трудовъ  этого  съезда  Вы  можете  увидеть,  что  большинство  вонросовъ  программы 
Особаго  Совещашя  и  помимо  того  и  друпе,  не  вошедпие  въ  нее  обсуждались,  решались  и 
предложено  было  множество  меропр1ятШ,  желательныхъ  для  улучшеши  сельскохозяйствен- 
ной промышленности.  Говорилось  тамъ  п  о  распространен^  сельскохозяйствен ныхъ  знашй, 
объ  улучшеши  и  постановке  опытвыхъ  станщй,  о  борьбе  съ  врагами  сельскаго  хозяйства, 
объ  улучшенныхъ  оруцяхъ,  объ  удобрешяхъ,  о  сельскохозяйственныхъ  машинахъ,  объ 
улучшеши  и  сбыте  скота,  о  железнодорожныхъ  тариоахъ,  о  сельскохозяйственныхъ  сого- 
захъ,  объ  орошеши,  облесенш,  закреплеши  овраговъ,  огородничестве,  садоводстве,  пчело- 
водстве и  проч.  и  проч. 

Я  могъ  бы  продолжать  и  еще,  но  боюсь  утомить  Ваше  внимаше  однимъ  только  перечне - 
лешемъ  иазвашй  техъ  вонросовъ  и  м*ръ,  кашя  были  затронуты  на  этомъ  съезде  собрав- 
шимися почти  1000  сельскихъ  хозяевъ,  агрономовъ  и  ученыхъ  людей.  Каждый  изъ  Васъ 
можетъ  достать  эти  труды  и,  прочитавъ  ихъ,  съ  некоторымъ  разочаровашенъ  убедиться, 
что  едвалп  ли  мы  при  нашемъ  евромномъ  составе  могли  бы  много  чего  новаго  внести  по 
темъ  же  вопросамъ  частнаго  сельскохозяйственнаго  характера,  каше  были  затронуты  тамъ; 
да  и  самые  то  вопросы,  повиднмому,  исчерпаны. 

А  что  если  собрать  труды  вс*хъ  сельскохозяйственныхъ  съездовъ,  бывшихъ  въ  Россш, 
и  труды  земскихъ  учреждешй  по  вопросамъ  сельскохозяйственной  промышленности?  Тогда 
намъ,  господа,  придется  безеильно  сложить  руки  передъ  обил1емъ  обшпрнаго  матер1ала  и 
сознаться,  что  въ  области  изыскашя  нуждъ  и  частныхъ  меропр1ят1й  по  воспособлешю  сель- 
скому хозяйству  почти  все  уже  сказано. 

Но  гораздо  важнее  и  интереснее  другой,  самъ  собою  напрашивающийся  вопросъ. 
Каше  же  результаты  были  последств1вмъ  трудовъ  вс*хъ  этихъ  учреждешй  и  съездовъ  или 
хотя  бы,  напримеръ,  последняго  многочисленнаго  московскаго  всероссШскаго  съезда?  Можетъ 
ли  кто-либо  изъ  васъ  указать  о  проведенш  въ  жизнь,  напримеръ,  въ  нашемъ  Малмыжскомъ 
уезде  или  вообще  въ  Вятской  губершй  хотя  бы  некоторыхъ  изъ  техъ  десятковъ  меропр1ят1Й, 
который  рекомендовались  на  этомъ  съезде? 

Я,  по  крайней  мере,  не  знаю.  А  между  темъ  мы,  личные  участники  этого  съезда,  съ 
интересомъ  следили  въ  первые  годы  за  практическими  последств1Ями  его. 

Но  теперь  уже  прошло  семь  летъ,  съ  техъ  поръ— и  вотъ  мы  снова  передъ  теми  же 
вопросами. 
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Получается  какой-то  заколдованный  кругъ,  изъ  котораго  невольно  хочется  вырваться. 
Можемъ  ли  мы  сказать,  что  за  это  времд  сельскохозяйственная  промышленность  хоть 
сколько-нибудь  поднялась,  и  что  благосостояше  земледельца  увеличилось?  Наоборотъ,  мы 
видимъ,  и  это  же  увидело  и  Особое  СовЪщаше,  что  она  падаетъ,  что  недороды  сильнее 
дагогь  себя  чувствовать»  и  что  у  земледельца  стало  меньше  силы  для  сопротивлешя  нужд*, 
благодаря  подорванному  хозяйству. 

На  это  же  рельефно  указывается  и  въ  только  что  опублииованномъ  всеподданнЬй- 
шемъ  доклад*  господина  Министра  Внутреннихъ  Делъ  о  правительстве нныхъ  меропр1ят1яхъ 
но  неурожаю  1901  года.  И  я  не  могу  удержаться,  чтобы  не  привести  дословно  этихъ  много 
знаменательныхъ  словъ:  «При  всемъ  томъ»,  говорить  между  прочимъ  г.  Министръ  Статсъ- 
Секретарь  Плеве,  ся  не  могу  умолчать,  однако,  что  неурожай  минувшаго  года  не  только 
крайне  тяжко  отозвался  на  благосостоянш  сельскихъ  обывателей  постигнутаго  имъ  района, 
но  и  аасвидмпельствовалъ  общее  понижены  уровня  хозяйственной  важиточности  крестьян- 
екаю  населетя.  Пережитое  бФдств'ю  вновь  подтвердило  нашу  коренную  нужду  поддержать 
пошатнувшееся  блаюсостоянге  земмдтъльческаю  населенгя,  безъ  чего  не  можетъ  быть 
достигнуто  и  прочное  обезпечеше  лродовольственяыхъ  потребностей  страны». 

Мы  можемъ  только  добавить  къ  этимъ  глубоко  вЪрнымъ  словамъ,  что  вся  стоящая 
передъ  нами  сельскохозяйственная  жизнь  подтверждаете  именно  то  же  самое. 

И  такъ  изъ  вышесказаннаго  мы  приходимъ  къ  слЪдующииъ  неоспоримымъ  завлюче- 
шямъ:  1)  что  за  посл*дн1я  10  л*тъ  не  было  недостатка  въ  выяснеши  нужд  ь  сельскохозяй- 
ственной промышленности,  а  также  и  въ  выработке  и  предложешв  многочисленвыхъ  более 
или  менее  частныхъ  меролр1ят1й  въ  воспособлешю  ей  и  2)  что  указываемый  мгЬропр1япя  но 
могли  пройти  въ  практику  сельскохозяйственной  жизни,  а  потому  и  сельскохозяйственная 
промышленность  не  только  не  поднялась  за  это  время,  но  и  значительно  пала  и  продолжаетъ 
падать.  Самъ  собою  вытекаетъ  и  выводъ  изъ  этихъ  двухъ  положешй:  что,  следовательно, 
суть  дела  въ  вопрос*  о  поднят  сельскохозяйственной  промышленности  заключается  не  въ 
нзыскаши  новыхъ  нуждъ  и  новыхъ  м(Ьроар1ЯтШ,  которыхъ  и  безъ  того  уже  много  указано 
было,  а  въ  выяснеши  гЬхъ  причинъ,  который  до  сихъ  поръ  мешали  этимъ  м1фопр1ят1Ямъ 
осуществиться  въ  сельскохозяйственной  жизни,  и  загЬмъ  въ  выяснеши  гЬхъ  общихъ  усло- 
вий, которыя  могли  бы  благопр1ятствовать  ихъ  практическому  осуществлен^. 

А  потому  перейду  въ  раземотренио  тЬхъ  общихъ  вопросовъ  и  условШ  нашей  сельско- 
хозяйственной жизни,  которые  по  глубоко  верному  указанно  Особаго  СовЪщашя  подлежитъ 
выяснить  прежде  всего. 

Всматриваясь  въ  укладъ  протекающей  передъ  нашими  глазами  сельской  общественно- 
экономической  жизни,  неразрывно  сопровождающей  и  самую  сельскохозяйственную  про- 
мышленность,  мы  наталкиваемся  на  слЪдукнщя  резко  бросаюпцяся  въ  глаза  явлешн,  а 
именно:  на  экономическую  и  культурную  бедность  нашего  крестьянскаго  зеидедельческаго 
населешя  и  на  поразительное  отеутеше  самодеятельности  въ  немъ.  И  въ  то  же  время,  мы 
видимъ  тщетныя  старан!я  извне  привить  культурным  почки  къ  этому  дичку,  сохнущему  отъ 
недостатка  общихъ  благопр1ятныхъ  условШ  для  собственная  роста  и  развипя. 

Раньше  было  уже  указано,  что  сельскохозяйственная  промышленность  является  жизнен- 
ной отраслью  народнаго  труда,  т.  е.  способной,  какъ  и  всякое  жизненное  проявлеше,  при 
нав'Ьстиыхъ  условйяхъ  къ  естественному  самостоятельному  росту  и  развипю.  Необходимымъ 
же  услов1емъ  и  стимуломъ  для  подобнаго  самостоятельна™  развипя  можетъ  служить  только 
самодеятельность.  Въ  практике  нашей  сельскохозяйственной  жизни  мы  видимъ  совершенно 
обратное  явлеше  и  наблюдаемъ,  что  всяшя  более  или  менее  самостоятельный  проявлешя 
этой  жизни  строго  регламентируются  со  стороны  разнообразной  опеки  надъ  нею.  И  вся  эта 
сельскохозяйственная  жизнь,  вместе  съ  ея  промышленностью,  обрисовывается  передъ  нами 
какимъ  то  болыпнмъ  ребенкомъ,  съ  которымъ  въ  конце  концовъ  даже  и  самому  Правитель- 
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ству  становится  трудно  няиьчиться,  да  и  самъ  ребенок  проявляетъ  стремлеше  ходить 
своими  ногами. 

Естественнымъ  выходоиъ  изъ  этого  затруднешя  является  тотъ,  чтобы  дать  возмож- 
ность этому  большому  ребенку  приучаться  ходить  на  своихъ  ногахъ,  а  чтобы  облегчить  ему 
успешность  въ  его  самостоятельной  борьб*  за  существоваше,  надо  вооружить  его  современ- 
нымъ  оруждемъ  культуры. 

Такимъ  образомъ  мы  приходимъ  къ  заключешю,  что  для  естественнаго  поднят  уровня 
сельскохозяйственной  промышленности  первымъ  и  необходнмымъусдешемъ  является  разви- 
тее личной  и  общественной  самодеятельности  въ  населеши.  Для  проявлешя  же  продуктивной 
самодеятельности  отдЪльнаго  лоца  или  целаго  общества  требуется  несколько  основныхъ  и 
необходимыхъ  общекультурныхъ  условШ,  а  именно: 

1)  Известная  гражданская  правоспособность. 

2)  Известная  свобода  для  ея  проявлешя. 

3)  Необходимый  общеэкономически  условия,  какъ  почва  для  роста  самодеятельности. 

4)  Известная  степень  культурности,  обезпечивающая  ту  или  другую  интенсивность 
самодеятельности;  и 

5)  Единообразный  местный  органъ  самоуправдетя,  направляющи  эту  самодеятель- 
ность по  пути  планомернаго  ея  развиш. 

Посмотрнмъ,  есть  ли  эти  услов1я  въ  нашей  сельскохозяйственной  жизни? 

Мы,  деревенспе  жители  и  сельсше  хозяева  не  находимъ  этихъ  условШ  въ  ней;  мы 
видимъ  въ  этой  жизни  большое  неустройство,  косность,  невежество  и  отсутств1е  общаго 
руководящая  начала.  Но  перейдемъ  къ  разсмотрешю  указанныхъ  нунктовъ  по  порядку. 

1)  Надо  ли  доказывать,  но  первому  пункту,  отсутсше  у  нашего  врестьянскаго  земле- 
дельческаго  населены  гражданской  правоспособности.  Это  слишкомъ  хорошо  известно 
всякому.  Достаточно  будетъ  указать  хоть  на  тотъ  существенный  Факта,  что  всякШ  гражда- 
нинъ  нашего  отечества,  принадлежавши  къ  другому  сослов!Ю,  для  того,  чтобы  быть  подверг- 
нутымъ  телесному  наказание,  лишается  сначала  по  суду  гражданскихъ  своихъ  правь,  а 
крестьянинъ  подвергается  телесному  наказашю  безъ  всякихъ  предварительныхъ  Формально- 
стей въ  этомъ  смысле.  И  зат*м ъ,  лишеше  свободы,  арест ъ,  для  прочихъ  всехъ  сословШ 
производится  только  по  суду,  крестьянинъ  же  подвергается  заключенно  подъ  арестъ  по 
личному  усмотрешю  и  старосты,  и  старшины  и  земскаго  начальника. 

Выводъ  изъ  этого  вытокаетъ  самъ  собою. 

2)  Едва  ли  удобно  и  нужно  долго  останавливаться  и  говорить  по  поводу  второго  пункта 
объ  отсутствш  въ  нашей  сельскохозяйственной  жизни  необходимой  свободы  для  проявлешя 
личной  гражданской  и  общественной  инищативы  и  самодеятельности  и  гЬмъ  более  подтвер- 
ждать это  соответственными  Фактами  пзъ  нашей  обыденной  жизни. 

Фактъ  широкой  административной  опеки  надъ  личностью  и  проявлешемъ  общественной 
деятельности  известенъ  каждому. 

3)  Разсматривая  трепй  пункта  объ  отсутствш  необходимыхъ  общеэкономическихъ 
услотй  для  проявлешя  самодеятельности  въ  сельскохозяйственной  промышленности,  мы 
прежде  всего  видимъ  несоответств1е  Финансовой  политики  съ  интересами  сельскохозяйствен- 
ной промышленности.  Налоги  прямые  и  косвенные  являются  несоответствующими  какъ 
доходности  этой  промышленности,  такъ  и  ея  данному  состояние  и  платежеспособности 
земледельческаго  населены.  Въ  результате  является  сплошь  и  рядомъ  безнадежная  задол- 
женность населения  и  всл*дств1е  того  полная  апапя  къ  увеличение  своего  благосостояшя. 
Сознаше  неоплатнаго  долга  убиваетъ  въ  земледельце  возможную  самодеятельность  и  энер- 
пю  къ  труду  и  благопрюбретешю. 

Изъ  статистическаго  ежегодника  Вятской  губермя  за  1899  годъ,  бывшаго  у  меня  подъ 
руками,  видно,  что  задолженность  населешя  выражается  очень  крупными  цифрами.  Такъ  но 
Нижне-Четаевской  волости  недоимки  и  долги  ьъ  продовольственный  кааиталъ  составляю» 
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101.612  р.,  по  Кошкивской — 106.491  р.,  по  Арборской  180.047  р.,  по  Вятско-Полянской — 
161.220  р. 

Не  въ  лучше»  подожешя  находятся  и  волости  Мервновская,  Янгуловская,  Сардыбаж- 
сная  и  некоторый  друпя. 

Такимъ  образомъ  количество  долговъ  по  некоторымъ  волостянъ  настолько  велико,  что 
даже  ценность  всего  убогаго  имущества  населешя  не  покроетъ  цифры  этой  задолженности. 

И  подобный  волости  являются  постоянной  обузой  для  земства  и  Правительства,  которое 
почти  ежегодно  подкармливаетъ  ихъ  населеше. 

И  населеше  это  пребываетъ  въ  мертвящей  апатш,  держась  выработаннаго  жизненной 
практикой  принципа:  не  заводить  ничего  лишняго,  что  могло  бы  пойти  на  уплату  недоимокъ 
и  долговъ. 

Такимъ  образомъ  несоответствующее  данному  положешю  сельскохозяйственной  про- 
мышленности бремя  налоговъ,  разстраиваи  хозяйство,  ведетъ  къ  неоплатной  задолженности , 
а  съ  т-Ьмъ  вм*стЬ  уничтожаетъ  и  стремлеше  къ  возможному  удучшешю  своего  хозяйства. 

Отсутсше  скота  и  навоза  для  удобрешя  земли,  отсуиятие  вверни  и  побудительной 
причины  къ  труду  и  самодеятельности — все  это  низводить  трудъ  земледельца  до  такой 
ничтожной  продуктивности,  что  и  въ  обычные  годы  онъ  часто  не  въ  состояли  прокормить 
свою  семью,  не  говоря  уже  о  неурожайныхъ  годахъ. 

При  такихъ  услов1яхъ  отрезывается  всямй  путь  къ  введешю  вакихъ  бы  то  ни  было 
культурныхъ  улучшешй  въ  сельскохозяйственную  промышленность. 

И  ваш  бы  культурный  м*ропр1ят1я  мы  ни  придумали,  немыслимо  привить  ихъ  тамъ, 
где  нетъ  цели  жизни,  где  мало  надежды  на  сносное  устроеше  своего  существовала! 

Но  перейдеиъ  къ  следующему  пункту  четвертому  о  необходимости  известной  культур- 
ности, какъ  условия  для  проявлешя  продуктивной  самодеятельности  земледельца  и  для  раз- 
вита сельскохозяйственной  промышленности  вообще. 

Разематривая  степень  состояшя  въ  настоящее  время  образовательной  культурности 
нашего  земледельческаго  населешя,  мы  приходимъ  къ  весьма  печальному  выводу,  что  намъ 
не  приходится  пока  говорить  о  скорой  возможности  культурнаго  шесшя  впередъ,  а  только 
еще  о  самомъ  первомъ  шаге  его,  а  именно  о  проведении  всеобщего  обязательнаго  начальнаго 
образован! я,  всеобщей  грамотности.  И  только  отчасти  возможно  расширение  этого  образован^ 
тамъ,  где  имеется  уже  первое  уелов1в  грамотности, — путемъ  увеличения  школьной  про- 
граммы и  внешкольныхъ  заштй. 

Что  при  отсутствии  грамотности  и  хотя  бы  начальнаго  образован  1я,  невозможно  съ 
успехомъ  и  продуктивностью  проводить  как1я  бы  то  ни  было  удучшешя  въ  сельскохозяйствен- 
ную жизнь, — это  слишкомъ  очевидная  для  всЬхъ  истина,  чтобы  надо  было  ее  доказывать. 

При  отсутствш  этого  услов1Я  веяюя  затраты  на  разныя  меропр1япя  явятся  безвоз- 
вратной и  безпроцентно  выданной  ссудой.  Если  еще  къ  этому  мы  прибавить  «что  наша 
сельскохозяйственная  прымышленность  не  изолирована  отъ  конкуренцш  и  экономической 
борьбы  съ  таковой  же  заграничной,  где  культурность  какъ  образовательная,  такъ  и  агроно- 
мическая и  общественная  стоить  на  неизмеримой  высоте  сравнительно  съ  нашей,  то  и  тутъ 
мы  придемъ  къ  не  менее  печальному  выводу,  что  въ  экономической  борьбе  съ  загранич- 
ными сельскими  хозяевами,  мы  можемъ  противопоставить  ихъ  общей  культурности  только 
наше  неустройство,  невежество  и  отсутств1в  организацш  въ  области  сельскохозяйственной 
промышленности. 

А  потому  несомненно  желательно  принять  все  возможный  меры  къ  введешю  обяза- 
тельнаго всеобщаго  обучешя  и  расширешю  различными  путями  образовашя  какъ  общаго, 
такъ  и  спещально  сельскохозяйственнаго. 

Намъ  остается  еще  раземотреть  посдедшй  пятый  пунктъ  о  необходимости  для  целе- 
сообразна™ проявлешя  самодеятельности, — местнаго  органа  самоуправдешя,  на  которомъ 


384  МЛЛМЫЖСК1Й  УЪЗДНЫЙ  комнтвтъ. 

должна  лежать  забота  какъ  о  нуждахъ  и  пользахъ  своего  района,  тага  и  о  желательномъ 
преуспеянш  сельскохозяйственной  промышленности. 

Таквмъ  сосредоточивающимъ  и  направляющнмъ  м*стнымъ  органомъ  можетъ  быть 
только  земство»  состоящее  изъ  выборный  представителей  отъ  населешя,  зиакомыхъ  съ 
местными  условиями  сельскохозяйственная)  быта. 

Выше  было  уже  указано  на  чрезвычайную  сложность  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности. И  это  совершенно  понятно  каждому,  кто  занимается  сельскохозяйственной  деятель- 
ностью и  знакомъ  съ  услов1ями  сельскаго  быта.  Она  включаетъ  въ  себе  мнопе  самые  разно- 
сторонне Факторы  экономическая,  общекультурнаго,  техническая  и  бытового  характера. 
И  поэтому  охватить  все  эти  стороны  ея  жизненнаго  проявлешя  можетъ  только  коллективное 
учреждеше,  состоящее  изъ  многихъ  выборныхъ  представителей,  близко  стоащихъ  къ  сель- 
скохозяйственной жизни  и  знакомыхъ  съ  ея  услов1Ями. 

И  опять  таки  такимъ  учрсждев1емъ  можетъ  явиться  только  земство. 

Всматриваясь  въ  жизнь  и  деятельность  земства,  мы  видимъ,  что  оно  въ  настоящее 
время  съ  одной  стороны  не  вмещаете  въ  себе  въ  желательной  степени  всъхъ  Функщй, 
соответствующие  его  представительному  назначешю,  а  съ  другой  стороны,  въ  земскихъ 
собрашяхъ  замечается  отсутств1е  достаточная  количества  выборныхъ  представителей  для 
успешной  работы. 

Кроме  того  мы  наблюдаемъ,  что  выборное  производство,  присущее  земскимъ  избира- 
тельнымъ  съездамъ,  не  всегда  въ  достаточной  степени  осуществляется,  я  что  самая  дея- 
тельность земства  заключена  п  довольно  ограниченный  рамки  и  притомъ  въ  дальнейшемъ 
своемъ  проявлены  не  имеетъ  достаточной  самостоятельности  постольку,  поскольку  того 
требуетъ  лежащая  на  немъ  задача  воспособлешя  нуждамъ  и  пользамъ  сельскохозяйственной 
промышленности  даннаго  района. 

Что  же  касается  количественной  недостаточности  выборнаго  представительства  въ 
Земскихъ  Собрашяхъ,  то  этотъ  пробелъ  возможно  было  бы  восполнить  путемъ  установлена 
всесословнаго  избирательнаго  начала. 

Подводя  итогь  всему  вышеизложенному,  я  прихожу  къ  следующимъ  основнымъ  поло- 
жетямъ,  которыя  и  осмеливаюсь  предложить  на  разсмотреше  и  закдючеше  Комитета: 

1)  Сельскохозяйственная  промышленность,  представляя  собой  чрезвычайно  важную 
обширную  и  сложную  отрасль  народнаго  труда,  находится  въ  состояши  врайняго  упадка  и 
требуетъ  немедленной  поддержки  ея. 

2)  Въ  виду  нмеющагося  уже  обильнаго  иатер1ала  въ  трудахъ  земствъ,  агрономическихъ 
и  сельскохозяйственныхъ  съездовъ  по  отдельнымъ  более  или  менее  частнымъ  вопросамъ  о 
нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  и  о  мерахъ  къ  воспособлевю  ей,— въ 
настоящее  время  не  представляется  настоятельной  необходимости  въ  новомъ  детальномъ 
разсмотреши  этихъ  вопросовъ,  вошедшихъ  также  и  въ  программу  Особаго  Совещашя. 

3)  Заметное  отсутств1е  орактическаго  осуществления  въ  сельскохозяйственной  жизни 
выработанныхъ  до  сего  времени  многочисленныхъ  меропр1ятШ  подтверждаетъ  заключение 
второго  положен!я, — и  кроме  того  приводитъ  къ  выводу,  что  причины  пастоящаго  упадка 
сельскохозяйственной  промышленности  кроются  не  въ  частныхъ  проявлешяхъ  ея,  а  въ 
общихъ  услов1яхъ  сельскохозяйственной  жизни,  не  содержащихъ  въ  себе  данныхъ  къ 
успешному  проведешю  въ  жизнь,  какъ  т*хъ  меропр1Япй,  которыя  указаны  въ  программе 
Особаго  Совещашя,  такъ  и  некоторыхъ  другихъ  вытекающпхъ  изъ  хода  сельскохозяй- 
ственной жизни. 

4)  Для  проявлешя  въ  крестьянской  жизни  самодеятельности,  а  съ  т*мъ  вместе  успеш- 
наго  развития  сельскохозяйственной  промышленности,  необходимы  сл'Ьдующш  общекультур- 
ныя  данный: 

а)  уравнеше  крестьянъ  въ  правахъ  гражданства  съ  остальными  сослов!ями, 
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б)  умевьшеше  довольно  широкой  административной  опеки  надъ  личностью  н  обще- 
ство мъ,  какъ  обстоятельства  крайне  сгЬсняющаго  проявлено  самодеятельности; 

в)  широкое  иасаждеше  среди  населешя  образоватя  при  услов!и  обязательнаго  все- 
общего началънаго  обучешя  и  возможности  расширешя  его  внЬшкольнымъ  путемъ,  а  также 
учреждейемъ  спещальныхъ  сельскохозайственныхъ  школъ  и  допущешемъ  курсовъ  и  собе- 
сФдовашй  по  вопросамъ  сельскаго  хозяйства; 

5)  центромъ  сосредоточена  всей  совокупной  деятельности  по  вопросамъ  сельскохозяй- 
ственной жизни  должно  быть  представительное  учреждсше  изъ  н*стныхъ  выборныхъ  лицъ. 
Таковымъ  учреждсшемъ  можетъ  быть  только  земство,  которое  въ  настоящее  время  вшгЬд- 
ствхе  слишкомъ  большой  зависимости  своей  отъ  административныхъ  органовъ  является  недо- 
статочно выражающим*  присущее  ему  нредставительное  начало,  а  потому 

6)  для  необходимой  большей  успешности  деятельности  земства  на  пользу  сельско- 
хозяйственной промышленности  крайне  желательно  было  бы  придать  ему  большую  незави- 
симость, устойчивость  и  увеличить  численный  составь  аемскихъ  собрашй  прнвлечешемъ 
бодыпаго  числа  выборныхъ  лицъ,  путемъ  устаиовлешя  всесословнаго  выборнаго  начала. 


Докладъ    Земскаго    Начальника   М.   К.   Циборовекаго   по 
вопросамъ  объ  улучшение  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности. 

Целью  настоящаго  Комитета  является  обсуждение  и  выяснеше  гЬхъ  меропрхятШ,  который 
могутъ  способствовать  улучшешю  сельскохозяйственной  промышленности. 

Въ  виду  той  свободы,  которая  предоставлена  Правительствомъ  такого  рода  Комитетамъ, 
оъ  целью  выясношя  ихъ  взглядовъ  на  современное  положеше  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности и  на  меры  воспособлешя  ей  (цирк.  отв.  Председателя  Высочайше  учрежд.  Особ. 
Совещ.  ПредсЬдателямъ  Губернсвихъ  и  УЪздрыхъ  Комитетовъ)  я  полагаю  возможнымъ  по- 
ставить деятельность  и  нашего  Комитета  какъ  можно  шире,  а  потому  позволю  себе  высказать 
личный  свой  взглядъ  на  предложенный  Правительствомъ  вопросъ,  не  сгЬсняя  себя  какими- 
либо  определенными  программами  и  компетенции. 

Мне  кажется,  что  прежде  чемъ  коснуться  вопроса  объ  улучшеши  сельскохозяйственной 
промышленности,  надо  достигнуть  самаго  важнаго  меропр1ят!я  относительно  т*хъ  Лицъ, 
которые  стоятъ  въ  числе  работнивовъ  сельскохозяйственной  промышленности,  именно — 
относительно  саиой  личности  нашего  крестьянскаго  населешя,  составляющего  7/8  всего 
населешя  Имнерш,  и  которое  неразрывно  связано  съ  сельскимъ  хозяйствомъ. 

Я  думаю,  что  во  всякой  болезни,  при  лечеши  ея,  важнее  всего  выяснить  причину, 
благодаря  которой  развилась  и  развивается  данная  болезнь,  чемъ  останавливаться  исключи- 
тельно на  леченш  самой  болезни,  на  прекращенш  ея. 

Мне  думается,  что  если  изъ  нашего  народна  го  организма  удалить  причину,  вызывающую 
падете  сельскохозяйственной  промышленности,  то  исчезнетъ  и  самая  болезнь  и  для  насъ 
представится  совершенно  излишнимъ  придумывать  средства  для  борьбы  съ  самой  болезнью. 

Такой  причиной,  которая  вызываетъ  хроническое  и  прогрессивное  къ  тому  же  падеше 
нашей  сельскохозяйственной  промышленности,  является  самая  личность  нашего  хозяина — 
крестьянина,  его  умственная  неразвитость,  способствующая  развит'ио  самой  ужасной 
болезни,  тавъ  называемой  неофобш,  т.  е.  боязни  всего  новаго;  отсутетв1в  у  него,  какъ  право- 
выхъ,  такъ  и  вкономическихъ  интересовъ,  незнаше  имъ  своей  роли  въ  общем1ровомъ  куль- 
турномъ  строе  и  отсутств1е  всякихъ  техяическихъ  св*д*н1в  въ  деле  его  хозяйства.  Прежде 
чемъ  нашъ  хозяинъ  не  разовьется  въ  той  мере,  чтобы  понимать  сущность  своего  хозяйства, 
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аока  онъ  не  сум*етъ  самъ  хотя  бы  немного  взяться  за  рацюнадьное  хозяйство,  до  гЬхъ 
ооръ  никаюя  м*ропр1ЯТ1я  извн*  не  помогутъ  ему. 

Поэтому  первою  необходимостью  является  всеобщее  обучете  крестьяне  при  этомъ 
обучеше  не  Фиктивное,  существующее  обычно  въ  нашихъ  низшихъ  сельскнхъ  школахъ,  а, 
оо  возможности,  такое,  которое  давало  бы  кончившему  такую  подготовку  и  такую  сумму 
ннашй  п,  главное,  такое  развитое,  чтобы  онъ  могъ  продолжать  свое  образование  черезъ  чтете 
нужныхъ  и  полезныхъ  книгь,  чтобы  школьная  подготовка  развила  въ  немъ  интересъ  не 
только  къ  своимъ,  но  и  общественнымъ  вопросамъ.  Школа  должна  дать  ему  самосознаше, 
чтобы  онъ  почувствовалъ  себя  свободной  личностью,  равной  въ  правахъ  и  обязанностжхъ 
со  вс*ми  остальными  лицами,  чтобы  у  него  развилось  собственное  человеческое  достоинство, 
тогда  онъ  будетъ  уважать  личность  и  въ  другихъ. 

Прим*ромъ  значешя  школы,  какъ  одной  изъ  причинъ,  способствующихъ  улучшешю 
сельскаго  хозяйства,  можетъ  служить  Швещя  и  Норвепя,  гд*  борьба  за  существоваше, 
благодаря  суровому  климату  и  плохому  пдодород1Ю  почвы,  стала  возможна  только  благодаря 
школ*. 

Но  для  достижения  этихъ  необходим*йшихъ  основъ  улучшешя  крестьянскаго  хозяйства 
одной  школы  будетъ  недостаточно.  Надо  помнить,  что  школа  терпеть  связь  съ  ученикомъ, 
когда  этогь  еще  въ  ребяческомъ  почти  возраст*.  Поэтому  надо  создать  т*  способы,  которые 
не  давали  бы  кончившему  школу  спокойно  забывать  все  изученное  имъ  въ  школ*,  а  поддер- 
живало бы  въ  немъ  дальн*йшШ  интересъ  къ  грамотвости,  къ  получендо  большихъ  и  боль- 
ших ъ  знашй;  надо,  чтобы  пробудившееся  въ  школ*  сознаше  своей  свободы  и  чело  в*  ческа  го 
достоинства  и  интересовъ  къ  общественной  жизни  находило  себ*  пищу  и  въ  дальв*йшей  его 
жизни;  поэтому  его  надо  поставить  въ  благопр1ятное  для  этого  усдов1е,  именно  приблизить 
его  къ  общественной  жизни,  для  чего  лучше  всего  могло  бы  служить  учрежденье  болле 
мелкой  вемской  единицы. 

Благодаря  возможно  широкому  учаспю  въ  земски хъ  учреждешяхъ,  крестьянинъ  не- 
вольно заинтересовался  бы  общественной  жизнью,  у  него  постоянно  быль  бы  притокъ 
новыхъ  мыслей  и  его  самосознаше,  какъ  члена  общаго  государственнаго  организма,  под- 
держивало бы  въ  немъ  интересъ  къ  наук*  и  знашю.  Для  той  же  ц*ли  следовало  бы 
произвести  коренную  реформу  крестьянскаго  самоуправ  летя,  давъ  последней  по  возможности 
самую  широкую  самостоятельность. 

Настоящее  крестьянское  самоуправление  является  скор*е  зломъ,  ч*мъ  т*мъ  велики» 
двигателемъ  культуры,  какую  нграетъ  участ!е  самого  управляемая  въ  д*лахъ  его  управленш. 
Пм*я  надъ  собой  непосредственный  контроль  со  стороны  Правительства,  который  съ  вве- 
дешя  реформы  12  1юля  1889  года. ста лъ  касаться  самыхъ  мельчайшихъ  подробностей 
крестьянскаго  самоуправлешя,  последнее  превратилось  исключительно  въ  какую-то  крестьян- 
скую канцелярио,  которая  исполняетъ  лишь  волю  начальствующихъ.  Съ  введешя  земскихъ 
вачальниковъ  у  врестьянъ  въ  ихъ  самоуправлении  были  отняты  самые  важные  въ  жизни 
Факторы — опытъ  и  исторш  ихъ  самоуправлешя.  Постоянный  контроль,  предупреждающей  и 
направляющи  всю  деятельность  крестьянскаго  саиоуправлен1я,  лишилъ  возможности  это 
последнее  сознавать  самому  свои  недостатки  и  стремиться  къ  ихъ  исправление;  незнате 
своей  собственной  исторш  лишаетъ  крестьянское  самоуправлеше  возможности  нтти  къ 
улучшешю  путемъ  сравнения,  отнимаетъ  у  него  тотъ  матер1адъ,  надъ  которымъ  они  должны 
были  бы  работать  и  творить.  Въ  настоящемъ  своемъ  самоуправлеши  к|юстьяне  не  привыкли 
самостоятельно  нтти  къ  прогрессу,  а  лишь  привыкли  «жаловаться  по  начальству». 

Теперь  я  позволю  себ*  коснуться  въ  самыхъ  общихъ  чертахъ  т*хъ  м*ръ,  который 
могли  бы  служить  къ  осуществлен^  крестьянскаго  образовавши  въ  той  желательной  м*р*, 
о  которой  я  у  помяну  лъ  выше.  Для  этого  необходимо  дать  широкое  право  вемскимъ  учре- 
ждемямъ  и  не  стленять  ихъ  въ  мгьропргятгяхъ,  направленным  къ  народному  обравовакгю, 
и  вм*ст*  съ  т*мъ  предоставить  полную  свободу  частной  иницгативть  открывать  всеео*- 
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можныл  еаведенгя,  съ  помощью,  если  таковая  понадобится,  огь  Правительства,  земства  и 
самого  крестьяискаго  населешя.  Этимъ  путемъ,  вв*  всякаго  сомн1ш1Я,  школьная  сЬть  значиг 
телъно  пополнилась  бы  и  могла  дать  то  нужное  число  школь,  которые  вместили  бы  въ  себя 
всю  нуждающуюся  въ  обрааоваши  крестьянскую  массу. 

Помкмо  школъ  чисто  образовательна™  характера  необходимо  устройство  школь 
сельскохозяйственное  типа  и  нызшихъ  техническим  школъ,  гд*  бы  крестьянское  населен!е 
могло  запасаться  самыми  первыми  необходимыми  зианшни  по  части  рацюнальнаго  хозяйства 
м  технчесвихъ  удучшешй  его,  а  затЪмъ,  чтобы  скорее  вылечить  крестьянъ  отъ  ихъ  неоФОбш, 
мн*  кажется  необходнмымъ  устройство  обравцовыхъ  фермъ,  гд*  каждый  могъ  бы  лично 
вндфть  правильное  хозяйство,  могъ  убеждаться  въ  неосновательности  своей  боязни  нов- 
шества, и  гд*,  крон*  того,  онъ  могъ  бы  получать  улучшенный  породы  скота,  зерна  и  друг!я 
приспособлена  къ  интенсивному  хозяйству.  ЗатФхъ,  при  введете  такихъ  образцовыхъ  Фермъ, 
могли  возникнуть  и  получить  широкое  распространено  перюдическгя  выставки  сельско- 
хозяйственнаю  типа,  къ  которымъ  следовало  бы  привлекать  въ  качеств*  эксионентовъ  и 
крестьянское  иаселеяйе. 

Этимъ  путемъ  возникъ  бы  обмФнъ  хозяйственныхъ,  позволю  себ*  выразиться,  мыслей, 
вызвалось  бы  соревновайе,  и  крестьяне  стали  бы  понемногу  ручаться  къ  общественной 
жизни. 

Переходя  теперь  къ  развито  у  крестьянъ  правового  и  общественная)  самосознашя, 
было  бы  крайне  желательно  уравнять  крестьянина  въ  правахъ  со  велми  остальными 
сословгями  государства,  подчиним  его  общей  администрацги  и  судебнымъ  установленгямъ. 
Только  сознавая  себя  равнымъ  среди  остального  населешя,  не  чувствуя  надъ  собою  сепаратив- 
ных^ такъ  сказать,  или  индивидуальныхъ  узъ,  личность  крестьянина  можетъ  итти  къ  раз- 
вит своей  самостоятельности  и  войти  съ  пользой  въ  общую  государственную  машипу. 

И  такъ,  все  вышесказанное  прежде  всего,  и,  повторяю,  пока  въ  этой  области  не  будетъ 
достигнутъ  какой-либо  благопр1Ятный  результата,  до  гЬхъ  поръ  нельзя  серьезно  говорить 
о  какомъ-либо  улучшенш  сельскохозяйственной  промышленности. 

ДалФе,  во  вторыхъ,  такъ  сказать,  необходимо  произвести  реформу  въ  Финансовомъ 
строф  нашего  Правительства,  а  именно  ввести  подоходный  налогъ.  Вопросъ  о  подоходного 
налог*  не  разъ  уже  возникалъ  въ  нашихъ  правящихъ  сФерахъ,  начиная  съ  1812  года,  но 
болЪе  совершенной  разработке  подвергся  лишь  въ  70-хъ  годахъ,  когда  къ  податной  реформ* 
была  допущена  гласность  и  когда  проекты  податной  комвесш  были  переданы  на  заключеше 
Губервскихъ  ПрисутствШ  и  Земскихъ  Собрашй. 

Нм  для  кого  не  будетъ,  мнЪ  кажется,  новымъ  услышать,  что  однимъ  изъ  основныхъ 
требованШ  рацювальной  организацш  податной  системы  является  такая  система,  при  которой 
валогь  падаетъ  на  чистый  доходъ,  а  не  на  источникъ  дохода,  т.  е.  не  на  имущество  или 
капиталъ.  Отсюда  особая  система  лично-подоходнаго  налога,  введенная  впервые  въ  1799  году 
въ  Англш.  Зд*сь  н*тъ  объекта  обложен1я,  есть  только  субъектъ,  а  затЪмъ  уже  выясняется 
доходъ,  получаемый  имъ  изъ  т4хъ  или  иныхъ  источииковъ.  Благодаря  этому,  число  платель- 
щиковъ  увеличивается  и  самое  распред*лен1е  налоговъ  является  еправедливымъ,  такъ  какъ 
тутъ  принимается  во  ввнмаше  трудоспособность  и  имущественная  состоятельность  каждаго 
отдельная)  лица. 

Поэтому,  когда  вопросъ  о  податной  реформе  сделался  гласнымъ  и  когда  къ  обсуждение 
его  были  привлечены  упомянутый  выше  учрежден] я,  то  большинство  Губернскихъ  Присут- 
ствШ высказало  тотъ  взглядъ,  что  для  обезпечешя  Правительству  исправнаго  поступлен1Я 
податей  необходимо  привести  вс*  существующш  системы  прямыхъ  налоговъ  къ  общей 
сиетем*  подоходнаго  обложешя  и,  таквмъ  образомъ,  привлечь  вс*  сослов1Я  къ  посильному 
участю  въ  этомъ  обложена,  соразмерно  доходу  какъ  отъ  имущества,  такъ  и  отъ  личнаго 
заработка. 
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.  Губернсв1я  Земсмя  Собрашя,  крон*,  а  ргороз,  Пермскаго  и  Вятскаго,  также  раздоили 
взглядъ  Губервскихъ  ПрвсутствМ  и  прямо  высказались,  что  необходимо  уничтожить  раз- 
лич1е  между  податнымъ  п  неподатнымъ  сослов!яин,  и  вс*хъ  гражданъ  русскаго  государства 
сл*дуетъ  обложить  налогомъ,  пропорщональвымъ  ихъ  платежной  силы. 

О  необходимости  податной  реформы  въ  смысл*  введешя  подоходнаго  налога  высказа- 
лись и  административные  учреждения,  именно  Губернсш  по  крестьянскимъ  д*ламъ  Присущ 
ствш в мнопе губернаторы,  какъ,  напрнм*ръ,  С.-ПетербургскШ,  Нижегородски,  Новгородски, 
ЧернвговскШ,  Владим1ршй  и  друпе.  Только  Котельническая  Земская  Управа  высказалась 
настолько  специфически  оригинально,  что  я  не  считаю  возиожнымъ  умолчать  объ  ея  проект*, 
предоставляя  судить  объ  его  рацюнальности  настоящему  Комитету. 

Котельническая  Управа  стала  въ  своемъ  проект*  реформы  податной  системы  на  чисто 
метеорологическую  точку  зр*шн.  Она  предлагала  ввести  въ  принцинъ  обложешя  поземельно- 
влад*льческШ  налоге»,  который,  по  ми*шю  Управы,  можетъ  для  блага  вс*хъ  заменить  вс*- 
друпе  виды  налоговъ. 

с  Земля  лучше  всего,  говоритъ  Управа  въ  своемъ  проект*,  можетъ  быть  обложена  но  своей 
ц*нности,ц*нность  же  земли  можетъ  быть  выведена  изъ  доходности  отъ  урожайности,  опредЪ- 
ляемой  сообразно  градусами  с*верной  широты  и  восточной  долготы  м*стиости  и  ч*мъ  ближе 
къ  с*веру  и  востоку,  т*мъ  дешевле.  Впосл*дствш  возможно  будеть  определить  способность 
земли  производить  продукты  пищи  и  одежды  посредствомъ  опред*лешя  годовой  средней  тем- 
пературы каждой  м*стности  съ  помощью  ....  автоматическая  термометра ....  А  потому 
не  сл*дуетъ  обращать  никакого  внимашя  на  годность  или  негодность  состава  земли,  потому 
что  съ  помощью  науки  и  удешевленной  Фабрично-торговой  деятельности  и  песокъ  жаркой 
Сахары  и  Киргизсюя  степи  можно  .превратить  въ  плодородн*йппя  земли,  но  зато  никакими 
средствами  невозможно  сд*лать  плодородной  почву  въ  стран*  полярной,  напр.,  на  Новой 
Земл*. 

Такимъ  образомъ  мы  видимъ,  что  вопросъ  реформы  податной  системы  давно  уже  быль, 
такъ  сказать,  назр*вшимъ  среди  русскаго  общества  и  только  мнопя  причины,  исключительно 
сосредоточенный  въ  высшихъ  СФерахъ,  пом*шали  осуществиться  зтой  реформ*,  но  мысль  о 
ней  не  заглохла. 

Въ  начал*  90-хъ  годовъ,  проектъ  подоходнаго  налога  снова  разрабатывался  въ  Мини- 
стерств* Финансовъ  и  на  этотъ  разъ  не  осуществился  благодаря  лпшь  н*которымъ  опасешямъ 
со  стороны  Министра. 

Въ  объяснительной  записк*  къ  росписи  государственвыхъ  расходовъ  и  доходовъ  на 
1892  годъ  Министръ  Финансовъ  указывалъ  на  постигшее  Росспо  6*дств1е  небывалаго  неуро- 
жая, какъ  на  обстоятельство,  м*шавшее  введетю  новой  системы  налоговъ.  Но  опасешя  Ми- 
нистра были  совершенно  неосновательны ,  т.  к.  при  подоходномъ  налог*  именно  не  случи- 
лось бы  того,  чего  боялся  Министръ,  потому  что  подоходный  налогъ  не  затронул ъ  бы  гЬхъ 
лицъ,  который,  благодаря  неурожаю,  вместо  доходовъ  понесли  бы  убытки.  Изъ  введешя  этого 
вида  налога  вышло  бы  лишь  то,  что  насел ев1е  неурожайныхъ  м*стностей  изъ  обычныхъ  пла- 
телыцвковъ  подоходнаго  налога  попало  бы  въ  число  неплателыциковъ  и  только. 

Но  зато,  благодаря  этому  же  б*дствш>,  мнопе  друпе  получили  бы  въ  этотъ  годъ  громадные 
барыши.  Ошибочны  были  опасешя  Министра  и  съ  чисто  моральной  или  психологической  точки 
зр*шя,  т.  к.  человеку  легче  примириться  съ  отдачею  части  увеличеннаго  дохода,  ч*мъ  ур*- 
зать  свой  обычный  привычный  бюджета. 

Т*мъ  бол*е  желательна  эта  реформа  теперь,  когда  мы  заговорили  объ  улучшешя  сель- 
скохозяйственной промышленности.  Н*тъ  сомп*шя,  что  настоящая  система  налоговъ  обреме- 
нительна для  крестьянъ  и  не  даетъ  ему  самаго  важнаго  въ  его  хозяйств*, — именно  Финансо- 
вой уравновешенности,  не  даетъ  ему  возможности  сбалансировать  и  урегулировать,  такъ  ска- 
зать, свой  доходъ  съ  расходомъ.  Мал*йппй  неурожай  какого-либо  с*емаго  ииъ  хл*ба  нару- 
шаетъ  это  равнов*С1е,  а  иногда  разстраиваетъ  всю  его  экономическую  устойчивость,  не  таран- 
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тару!  къ  тому  же  аккуратяаго  платежа  податей  и  для  Правительства.  Кроме  того,  если  ввести 
систему  подоходнаго  налога,  реформировать  остальные  прямые  налоги  и  урегулировать  или 
еовеЪмъ  прекратить  дальнЗДшШ  ростъ  косвенныхъ  яалоговъ,  то  Министерство  Финансовъ 
должно  будетъ  проникнуться  важнЬйшимъ  убеждешемъ  въ  выгодности  для  него  объявить 
открытую  борьбу  съ  народным*  пьянствомъ,  этимъ  безконечнынъ  зломъ  крестьянскаго  хо- 
зяйства. 

Подоходный  налогь  въ  Западной  Европе  былъ  и  есть  полнымъ  торжествомъ  этичесмхъ 
началъ  въ  Финансовом»  законодательств*,  и  только  три  государства  не  ввели  его,  именно:  Фрав- 
щя,  Турц1я  и  Роес1я. 

И  у  насъ  въ  Росс'ш  было  время  поднят  общественной  этики.  Въ  60-хъ  годахъ  этотъ 
этичесвМ  уровень  былъ  настолько  высокъ,  что  могло  осуществиться  паден!е  крепостного 
права,  встреченное  съ  восторгомъ  въ  нашемъ  обществ*.  Въ  80-хъ  годахъ  этотъ  уровень 
вызвалъ  отмену  подушной  подати,  и  потому  было  бы  крайне  страннымъ  и  непонятнымъ 
даже,  если  бы  теперь  этотъ  нравственный  уровень  нашего  общества  настолько  палъ,  что  оно 
решилось  бы  отвергнуть  подоходный  налогъ,  признанный  своевременнымъ  еще  въ  70-хъ  го- 
дахъ. 

Я  твердо  верю,  что  введете  въ  настоящее  врема  въ  Росеш  подоходнаго  налога  поста- 
вить наши  Финансы  на  твердую  почву,  оградить  ихъ  отъ  всякихъ  случайностей  н  создаст! 
обильныя  средства  для  просветительной  и  продуктивной  деятельности  государства. 

Поэтому  то  я  и  рФшилъ,  прежде  ч*мъ  перейти  непосредственно  къ  обсуждешю  неропрья- 
тШ  по  улучшенш  сельскохозяйственной  промышленности,  поставить  въ  первую  голову,  какъ 
говорить,  эти  две  великая  на  мой  взглядъ  реформы. 

Теперь  я  перехожу  къ  проектирование  гЬхъ  меръ,  который  непосредственно  могутъ 
улучшить  и  разрешить  въ  желательномъ  смысли  поставленный  предъ  нами  вопросъ. 

Прежде  всего  я  полагалъ  бы  принять  меры  къ  уменьшению  раздробленности  крестьян- 
скихъ  участком,  которая,  т.  е.  раздробленность,  безусловно  мЪшаетъ  и  будетъ  мешать  всЬмъ 
мФрамъ,  направленнымъ  къ  ращональному  севообороту,  а  также  освободить  крестьянь  отъ 
зависимости  по  владгьнгю  ими  землею  отъ  сельскихъ  обществь.  Подробная  разработка  этнхъ 
м*ропр1ят1й  представляется  излишней  въ  воду  ясности  и  очевидности  этихъ  тормозовъ  кре- 
стьянскаго хозяйства. 

Зат*мъ  сгЬдующимъ  мЪропр1ят1емъ,  по  моему  мнешю,  должно  быть  развитее  среди  кре- 
стьянь кооперативныхь  началъ. 

Въ  настоящее  время  можно  съ  достоверностью  сказать,  что  натуральнаго  хозяйства  въ 
Россш  н*тъ.  Теперь  все  произведешя  сельскаго  хозяйства  не  состав  л  яютъ  уже  местнаго  про- 
дукта, имЪющаго  целью  восполнить  лишь  местную  нужду,  теперь  эти  продукты  стали  миро- 
вымъ  товаромъ. 

И  это  т'Ьмъ  хуже  для  насъ!  На  м!ровомъ  рынке  идетъ  гранд'юзная  борьба  между  госу- 
дарствами^ победителемъ  окажутся  те  народы,  которые  выступили  въ  эту  борьбу  во  всеору- 
жш  зеан1я,  съ  умешемъ,  съ  правильной  организащей  сбыта  товаровъ,  а  главное,  съ  круп- 
ной производительностью  труда,  т.  е.  со  всЬнъ  т'Ьмъ,  чего  нЬтъ  у  насъ  русскихъ.  Поэтому 
а  рпоп  можно  сказать,  что  мы  въ  этой  борьб*  будемъ  побеждены,  смяты  и  раздавлены  мо- 
гучимъ  врагомъ,  а  следовательно,  наше  экономическое  благосостояние  будетъ  стоять  на  тепе- 
решнемъ  низкомъ  уровни,  и  улучшешй  въ  сельскохозяйственной  СФерЬ  последовать  неможетъ. 
Поэтому  намъ  необходимо  урегулировать  сбыть  продуктовъ  сельскаго  хозяйства,  для  чего 
лучше  всего  могутъ  служить  кооперацш.  Для  примера  я  укажу  на  известную  яичную  коопе- 
рацию въ  Даши,  въ  которую  входятъ  %  всЬхъ  сельскихъ  хозяевъ  Даши  и  которая,  благодаря 
правильной  постановке  дела,  въ  самый  незначительный  перюдъ  времени  успела  вытеснить 
съ  лондонскаго  рынка  все  герма  нею  я  яйца.  Я  нарочно  упомянулъ  про  эту  кооперащю,  т.  к. 
и  у  насъ  тоже  существуеть  миллюнный  экспортъ  вятскихъ  яицъ  на  лондонский  рынокъ,  и 
если  еще  наши  яйца  не  вытеснены  съ  этого  рынка,  то  это  можетъ  быть  объяснено  лишь 
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жрайее  нивкой  ц*ной  ва  наши  яйца,  ц*на  же  эта  создается  покупной  яацъ  скушцикамн  на 
м*ст*,  гд*  яйца  покупаются  за  самую  ничтожную  ц*ву. 

ДалФе,  большую  ро1Ьвъулуншвв1вса1Ьско10вайствеввойвромыш1внвоствбудетыграть 
понижете  шпимнъ  на  чугунъ  и  жемво.  Эта  два  продукта  играюгь  въ  сельскомъ  хозяйств* 
очень  большую  родь  и  потому  желательно  создать  для  нихъ  внутрешйй  местный  рывокъ, бла- 
годаря которому  можетъ  развиться  местная  железоделательная  промышленность  и  машино- 
строеше,  въ  особенности  сельевохоэяйственныхъ  машивъ  н  орудШ,  и  этнмъ  путемъ  удеше- 
вить вхъ.  Укажу  мелькомъ,  насколько  мало  распростравено  у  насъ  въ  Росеш  железо.  Въ 
1900  году  на  одного  жителя  приходилось  железа  въ  С*в.  Амер.  Соед.  Штатахъ— 9,т  пуд.,  г* 
Англм  и  Гермаши — 8,1,  во  Франки — 1,1  м  въ  Россш  лишь  1,в  пуд. 

Такое  незначительное  количество  потребляемая  у  васъ  жителями  желЛюа»  вв*  веякаго 
сомнФшя,  указываетъ  на  недостаточную  культуру  техническая  производства  страны,  а  съ 
аею  въ  частности  и  на  отсутств!е  въ  страв*  продуктивныхъ  способовъ  ведешя  хозяйства,  въ 
которомъ  жехЬзо  занимаете  одно  изъ  первыхъ  мФстъ. 

Такое  же  понижете  или  даже  полная  отмтъпа  пошлин*  желательна  и  на  селъснояавлй- 
ственныя  заграничный  машины.  Д*ло  въ  томъ,  что  большинство  этихъ  машинъ  получается 
у  насъ  изъ-за  границы  и  подлежитъ  обдожешю  пошлиною  въ  75  к.  съ  пуда.  Поэтому  распро- 
странешесельскохо8яйственныхъ  машинъ  въ  креетьянскомъ  хозяйств*  является  затруднитель- 
ным^ часто  и  прямо  невозиекнымъ*  благодаря  дороговизн*.  НапршгЬръ,  простой  сакжовсвШ 
плугъ,  пригодный  для  крестьянина,  весить  6  пуд.  и  стоить  18  р.;  пошлина  съ  этого  плуга 
равна  4  р.  50  к.,  т.  е.  25%  цЪны  самаго  плуга.  Такимъ  образомъ,  поннжеше  или  отмена  втикъ 
пошлинъ  значительно  способствовала  бы  распространенно  среди  крестьянскаго  населешя  усо- 
вершенствованныхъ  орудШ  обработки  земли  н  гЬмъ  самымъ  подняла  бы  и  технику  землед*ль- 
ческаго  производства,  давъ  хозяину  возможность  заменить  кропотливый  ручной  трудъ  про- 
дуктиввымъ  машинным*  способомъ. 

Вотъ  въ  краткихъ  чертахъ  тЬ  важвЪйпня  соображен!*,  которыя  могутъ  улучшить  сель- 
скохозяйственную промышленность.  Къ  сожадОДю,  некоторый  причины  помешали  мн$  войти 
въ  детальную  разработку  наи'Ьченныхъ  мною  положешй,  что  дало  бы  возможность  коснуться 
еще  массы  вопросом^  выяснейе  которыхъ  могло  способствовать  разрЪшешю  достаточно  на- 
зревшему и  жгучему  у  насъ  вопросу,  къ  разрЪшешю  котораго  мы  призваны  Высочайше! 
волей. 


Докладъ  П.  И.  Александрова  о  распространен^  сельско 

хозяйственныхъ  знашЛ 

Изъ  журналовъ  Особаго  Сов1нцав1я  видно,  что  на  Малмыжскомъ  Комитет*  лежитъ 

обязанность: 

1)  Высказать  мв-Ьше  по  общему  вопросу  о  сельскохозяйственной  промышленности. 

2)  Представить  свои  соображешя  по  наиболее  существеннымъ  вопросамъ,  отъ  удовле- 
творительна™ разр'Ьшешя  которыхъ»  по  мЪствымъ  условгямъ,  ближе  всего  можно  ожидать 
НОДНЯТ1Я  этой  промышленности  н  связанныхъ  съ  ней  отраслей  народнаго  труда; 

и  3)  Дать  закдючеше  о  наиболее  важныхъ,  по  мнЪшю  Комитета,  пунвтахъ  сообщаеиой 
ому  программы  1). 

Начну  съ  перваго  пункта  этой  программы. 


)  Св.  Журналы  8ас*дав1й  Особаго  СовЪщав!*  2,  9  я  26  Февраля,  23  и  24  Марта. 
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Согласно  желанно  Особаго  СовЬщашя  постараюсь  прежде  всего  указать  наши  наиболее 
существенный  нужды  по  этому  пункту,  а  загЬмъ  выяснить  желательные  м*ры  къ  нхъ 
удовлетворена. 

Наши  нужды  шъ  д*л*  распространены  сельскоходяйепенныхъ 

знашй. 

Определить  эти  нужды  нетрудно,  стоятъ  только  взглянуть  на  ноложеше  сельско- 
хозяйственная) образовашя  въ  уйзд-Ь. 

Распространен!*  сельекохозяйственныхъ  знашй  можетъ  совершаться  двумя  путями: 
во  нервы»,  посредствомъ  школы  и,  во  вторы»,  путемъ  вв*швольнаго  обраэоватя:  кратко* 
срочныхъ  курсовъ,  публичныхъ  чтенШ  и  бесЬдъ,  библкотекъ  и  читаленъ,  сельскохозяйствен- 
выхъ  обществъ  и  т.  д. 

Въ  Малмыжскомъ  убзд*  имеется: 

1)  одна  сельскохозяйственная  школа  (въ  Саваляхъ); 

2)  случайный  ОесЪды  земскаго  агронома  и  его  номощниковъ  съ  отдельными  креетья- 


я  3)  сельскохозяйственные  книги  въ  земскихъ  бяблотекахъ  и  читальняхъ. 

Излишне  спрашивать,  достаточно  ли  этого  для  цЪлаго  у*зда  съ  300,000  жителей. 

Прежде  ч*иъ  иттн  дал*е,  считаю  необходимымъ  напомнить  то  положение,  которое 
легло  въ  основу  работъ  Особаго  СовФщашя,  а  именно,  что  предпринятое  теперь  изучеше 
нуждъ  руеской  сельскохозяйственной  промышленности  должно  прежде  всего  выяснить 
причины,  тормозящая  ея  развит!е,  стакъ  какъ  только  поел*  устранен!я  ве*хъ  неблагацият- 
выхъ  для  нея  условШ  можно  будетъ  съ  надеждою  на  успЪхъ  намечать  и  мЪры  для  улучше- 
шя  ея  положен]  я  >  1). 

Что  же  мЪшаетъ  распространенно  сельекохозяйственныхъ  знашй  въ  Малмыжскомъ 
уЬзд*?  Прежде  всего  и  главнымъ  обрааомъ  два  обстоятельства:  во  1-хъ,  низкая  степень 
образовашя  и  уиственнаго  развипя  крестьянской  массы  вообще  и,  во  2-хъ,  недостатокъ 
матер!альныхъ  средствъ. 

Эти  два  тормоза  заслуживаю»  особаго  внимашя  Комитета  еще  и  потому,  что  какой 
бы  изъ  пунктовъ  программы  ни  взять,  мы  почти  всегда  натолкнемся  на  тотъ  или  другой  изъ 
ннхъ. 

I.  Недостатокъ  общаго  образовашя. 

Кто  изъ  насъ  не  знаете,  какъ  трудно  провести  что-либо  новое  среди  безграмотна  го, 
неразвитого  населешя,  будете  ли  то  новая  система  хозяйства,  миры  для  борьбы  съ  эпизоопей 
и  т.  п.  сПри  столквовев1яхъ  съ  крестьянами»,  говорите  одннъ  изъ  земскихъ  агрономовъ 
Вятской  губернш,  «син*  постоянно  бросалось  въ  глаза,  что  въ  т4хъ  деревняхъ  мл  селахъ, 
гд*  были  грамотные  и  читавшие  сСельсмй  ВФстникъ»,  крестьяне  скорее  понимали  меня,  и  я 
доетигалъ  желаемаго.  Книга,  говорить  ояъ  далФе,  расчистить  почву  для  деятельности 
агрономическаго  института  и  избавите  массу  отъ  сельекохозяйственныхъ  предраз- 
судковъ  *). 

Что  поднятие  народнаго  образовашя  и  уиственнаго  развитая  вообще  составляете  первую 
и  необходимую  основу  веяваго  земледЪльческаго  л  промышленнаго  успеха,  эта  мысль  стала 
въ  настоящее  время  общимъ  убФждешемъ  всЬхъ  руссвихъ    мФстныхъ    практическихъ 


1)  Слова  Мянястра  ЗемледЪия,  д.  т.  сов.  Ермолова  въ  одвомъ  шъ  первыхъ  засЬдан1й  Особ.  СовЪщ. 
См.  Ж) риалы  2,  6, 29  Февраля. 

*)  См.  Труды  2-го  съ*8да  агрономовъ  Вят.  губ.  зем.,  стр.  171—175. 
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деятелей.  Достаточно  указать  на  единодушны*  реаолюцш  послЪднихъ  съЬздовъ,  на 
которыхъ  присутствовали  сотни  спецшдистовъ  -  практиковъ  по  сельскому  хозяйству  и 
кустарной  промышленности  1). 

Въ  томъ  же  смысл*  высказываются  въ  настоящее  время  и  УФздные  Комитеты,  въ 
которыхъ  местные  деятели  призваны  высказать  свои  мн$шя  о  нуждахъ  сельскохозяйствен- 
ной промышленности. 

Необходимость  обратить  особое  вниман!е  на  вопросъ  о  повышенш  уровня  умственнаго 
рдзвит1Я  населешя  окажется  еще  бол$е  неотразимой,  если  мы  вглядимся  въ  мйстныя  услов1я 
Малмыжскаго  уФзда. 

У  насъ  ц*лая  половина  населешя  уЬзда — внородцы  (вотяки,  черемисы  и  татары),  сплошь 
в  рядомъ  плохо  знакомые  даже  съ  русскимъ  языкомъ.  Каш  м*ры  нзъ  намФчаеныхъ 
программой  могугь  им$ть  надлежащи  усп*хъ  среди  такого  населешя,  если  не  обучить  его 
сначала  русской  грамот*?  Безъ  достижешя  этого  для  него  почти  совершенно  будетъ  закрыть 
путь  внЪшкольнаго  пршбр'Ьтон'ш  сельскохозяйственвыхъ  знашй,  т.  е.  тотъ  именно  путь, 
который  имФетъ  особое  значеше  для  Малмыжскаго  уФзда.  Въ  самомъ  д'Ьл*,  можно  ли 
разсчитывать  на  значительное  распространено  сельскохозяйственныхъ  шкодь,  когда  даже 
простыхъ  начальныхъ  училищъ  по  меньшей  м^р*  втрое  меньше,  чЪмъ  нужно  *),  и  боль* 
швнство  населешя  совершенно  безграмотно?  Какъ  великъ  процентъ  безграмотныхъ  въ 
у^зд*,  можно  судить  по  тому,  что  въ  1899  г.  болйе  половины  дЪтей  школьнаго  возраста  не 
посещало  школы  8),  и  это  уже  при  90  земскихъ  школахъ,  а  видь  за  5  л*тъ  передъ  т*мъ 
ихъ  было  всего  24. 

И  такъ  главнымъ  средствомъ  распространев1Я  сельскохозайственныхъ  знашй  въ 
настоящее  время  можетъ  быть  только  второй  путь  внЪшкольнаго  образовашя  при  посредстве 
агрономовъ,.  библютекъ  и  читаленъ,  сельскохозяйственныхъ  курсовъ,  чтешй  и  бесЪдъ, 
наконецъ,  сельскохозяйственныхъ  обществъ.  Разберемъ  по  порядку  вс*  эти  способы  вн*- 
школьнаго  распространен1я  сельскохозяйственныхъ  знашй.  Бдинственнымъ  замЪтнымъ 
дЪятелемъ  на  этомъ  пути  до  открыла  Савальской  школы  было  почти  исключительно  земство. 
Его  деятельность  выразилась  въ  слЪдующемъ. — 

а)  Оно  содержитъ  агронома,  его  помощника,  садовода,  пчеловода  и  3-хъ  сельскихъ 
старость;  по  см*гЬ  на  1902  г.  оно  ассигновало  около  500  р.  на  м*ропр1Япя,  имЪюпфя 
непосредственное  отношеше  къ  распространенно  сельскохозяйственныхъ  знанШ  (опытный 
поля,  демонстращю  орудМ,  музей).  Само  земство  давно,  конечно,  сознаетъ,  что  этигь  м*Ьръ 
слишкомъ  еще  недостаточно;  но  врядъ  ли  оно  можетъ  значительно  увеличить  эти  ассигновки, 
не  нарушая  закона  о  предельной  норм*  земскихъ  расходовъ.  КромФ  того,  мы  уже  видФлв, 
что  для  успешной  деятельности  агрономовъ,  по  ихъ  собственному  признанно,  основанному 
на  массЬ  опытовъ,  необходимо  грамотное  и  умственно  развитое  и  читающее  населеше. 

б)  Другой  источникъ  сельскохозяйственныхъ  знашй  населеше  Малмыжскаго  уЬада 
нм'Ьетъ  въ  народныхъ  читальняхъ  и  библ!отевахъ  при  земскихъ  школахъ.  Какое  громадное 
значеше  при  бедности  населешя  долженъ  нм*ть  этотъ  источникъ,  ясно  изъ  того,  что  школа 
лишь  первая  ступень  къ  образована,  при  недостатке  матер1ала  для  дадьнЭДшаго  умственнаго 
развитая  и  пополнен1я  своихъ  знашй  окончивши  школу  ученикъ  рискуетъ  забыть  и  то,  чему 
научился,  с  Если  бы  земство  покрыло  губершю  частой  сетью  народныхъ  школъ,  въ  которыхъ 
все  дети  школьнаго  возраста  обоего  пола  могли  получить  образоваше,  но  не  снабдило  бы 
школы  библиотеками  въ  надлежащемъ  количестве  книгъ,  тогда  результатъ  школьнаго 
образовашя  сводился  бы  къ  нулю»,  говоритъ  Тверское  губернское  земство,  съ  которымъ 


1)  ИзвЪспя  Мянист.  Зенл.,  •№  13,  стр.  279. 

*)  По  проекту  нормальной  школьной  с*тн,  принятому  собран1еиъ  1898  г.  ихъ  должно  быть  345  вместо 
существующий  теперь  96. 

з)  «Изсл-Ъдоваше  ноложешя  нач.  обравов.  въ  Вяг.  губ.»,  стр.  21. 
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согласилось  и  Вятское.  «Школьны я  и  народным  бвблютеки  необходимы,  какъ  сани 
школы», — это  положительно  общШ  голосъ  вс*хъ,  стодщихъ  близко  къ  д*лу  народнаго 
образовали.  Но  чтобы  этотъ  необходимый  источиикъ  веякпхъ,  а  въ  томъ  числи  и  сельско- 
жозийственныхъ  знашИ  могъ  принести  всю  свою  пользу,  необходимы  два  условм;  первое — 
достаточное  количество  библ1отекъ  и  читалеиъ.  Пока  на  каждое  селевйе,  имеющее  библ!о- 
току,  приходится  болгЬе  30,  гд$  еяяЪтъ  (какъ  это  имЪетъ  мЬсто  въ  Малмыжсвоиъ  уЬад*) *), 
догЬхъ  поръ  можно  только  удивляться,  что  большинство  окончившихъ  школу  не  д'Ьлаются 
рецидивистами  безграмотности.  Второе  услов1е  успешной  деятельности  библютекъ  и 
читалеиъ  въ  смысл*  распространен!  я  сельскохозяйственныхъ  знанШ  заключается  въ  томъ, 
чтобы  он*  соответствовали  потребности  паселеиш  какъ  по  количественному,  такъ  и  по 
качественному  своему  составу.  Какое  зиачоше  можетъ  инЬть  библиотека,  если  въ  ней  не 
найдется  даже  200  книжекъ,  изъ  которыхъ  на  сельское  хозяйство  приходится  не  болФе 
15,  т.  е.  въ  среднемъ  по  одной  книжечке  на  5,000  населешя.  А  таковы  именно  бвблютеки 
Малмыжскаго  у*зда  ']. 

Зависитъ  это  не  отъ  одного  недостатка  средствъ  и  не  отъ  одного  земства.  Еще  10  л*тъ 
тому  назадъ  2-й  съ*здъ  агрономичесвихъ  сиотрителей  В  яте  ка  го  губернскаго  зеиства 
возбуждал  ходатайство  о  виесенш  въ  каталогъ  разрЪшенныхъ  для  сельскихъ  библютекъ 
книгъ  64-хъ  сочаненШ  по  сельскому  хозяйству,  такъ  какъ,  заявилъ  онъ,  безъ  этого 
€  устраивать  библиотеки  селъекохозяйственнаго  характера  невозможно»  8).  СътЪхъ  поръ 
популярная  сельскохозяйственная  литература  обогатилась  значительнымъ  количествомъ 
хорошихъ  сочинешй,  а  жалобы  на  недостатокъ  книгъ  въ  библштекахъ  вообще  и  по  агрономш, 
сельскому  хозяйству  въ  частности  не  прекращаются,  какъ  легко  убедиться  изъ  матер1аловъ, 
собранныхъ  губернскимъ  земствоиъ  относительно  библютекъ  Малмыжскаго  и  другихъ 
уЬздовъ  Вятской  губерши.  Согласно  этимъ  св*д*н1ямъ,  по  количеству  имеющихся  библютекъ 
при  школахъ  МалмыжскШ  уЬздъ  занимаетъ  въ  ряду  другихъ  у*здовъ  предпоследнее  место, 
а  по  количеству  книгъ  въ  каждой  библютеке — восьмое.  При  томъ  жалуются  на  то,  что  «книги 
написаны  сухимъ  азыкомъ»  и  неинтересны  для  детей,  а  съ  другой  стороны,  указываютъ  на 
недостатокъ  книгъ  посерьезнее  для  взрослаго  населешя,  жалуются,  что  въ  библштекахъ 
много  непригодныхъ  книгъ  не  только  для  детей,  но  и  для  народа»  4).  Въ  этомъ,  конечно, 
земство  невиновато.  Поразительные  недостатки  существующего  каталога  и  действующей 
системы  допущешя  книгъ  въ  народный  бвблютеки  были  обстоятельно  разобраны  и  офищялЬно 
признаны  педагогическимъ  съФздонъ,  происходившимъ  въ  Марте  прошлаго  года,  подъ 
лредейдательствомъ  попечителя  Московскаго  уче0наго  округа  *).  Неудивительно,  что 
взрослое  населеше  въ  Малиыжскомъ  уезде  при  всемъ  своемъ  желаши  не  находитъ  возмож- 
нымъ  пользоваться  существующими  школьными  библиотеками,  не  находя  въ  нихъ  соответ- 
ствующаго  материала  для  чтошя.  Здесь  еще  разъ  подтверждается  основанное  на  обширномъ 
опыте  мнете  о  нецелесообразности  всякой  регламентами,  «которая»,  говоря  словами  Особаго 
Сов*щашя:  (I р*дко  приводила  къ  благимъ  результатами  6).  И  въ  настоящемъ  случае  эта 
осужденная  Особымъ  Совещашемъ  регламентация  привела  къ  тому,  что  не  только  взрослые 


1)  На  900  елншкомъ  селешй  приходятся  около  30  земскихъ  бябл1отекъ  при  школахъ;  а  такъ  назы- 
ваемы! пятирублевые  библиотеки  для  распространен!!  еельскохозяйственныхъ  знания  никакого  значен!* 
нмЪгь  яе  иогутъ  гвмъ  болЪе,  что  съ  самаго  нхъ  основана  въ  1896  г.  он*  не  пополнялись,  и  ненавистно, 
что  отъ  нягь  теперь  осталось. 

*)  Средней  составь  школьной  библиотеки  въ  Малиыжскомъ  увзд*  186  книгъ,  изъ  которыхъ  на 
сельское  хозяйство  вувсгб  съ  естествознан1емъ  приходится  всего  15%.  Си.  Нзслвдов.  полож.  нач.  обр.  въ 
Вятской  губ.,  стр.  171. 

*)  См.  Труды  2-го  съ-взда,  стр.  167. 

*)  См.  Изслбдов.  полоне  нач.  образ*  въ  Вятск.  губ., 'стр.  176. 

3)  Си.  С-Петерб.  лТвд.  1901  г.,  *М  71.  Къ  вопросу  о  школьн.  библютек*. 

•)  Журналы  заседаем  Особ.  Сов-Ьщ.  4, 11  и  21  Мая. 
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крестьяне,  но  даже  сами  учителя,  призванные  учить  и  восаитывать  детей,  стали  считаться 
несовершеннолетними:  какъ  могугь  они  явиться  нроводмкамн  сельскохявяйственныхъ  и 
общи»  ананШ,  если  въ  учятельсюя  бвблютеи  нетъ  доступа  кннгамъ,  не  включеннымъ  вгь 
ученичеюйе  каталога  среднихъ  учебяыхъ  заведенМ? 

Возвращаюсь  гь  другвмъ  источникамъ  распространен^  эгихъ  знанШ. 

в)  Чтобы  въ  Малмыжскоиъ  уезде  могли  разиться  систематическ1е  седьскохозяйетвон- 
ные  курсы,  чтемя  и  беседы  по  сельскому  хозяйству,  необходимо,  какъ  ооказадъ  омыть, 
во  1-хъ,  облегчение  процедуры  ихъ  раэркшешя  и,  во  2-хъ,  расширение  круга  лвцъ,  который 
могли  бы  вести  ихъ.  Съ  какими  неожиданными  препятствии  связано  въ  настоящее  мрежи 
это  дело,  показываетъ  неудача  педагогическихъ  курсовъ,  которые  Малмыжское  земство 
решило  устроить  еще  въ  1899  г.:  они  не  могли  состояться  за  неутверждешемъ  приглашен- 
ная) Управой  лица,  состоявшего  тогда  преоодавателемъ  средняго  учебнаго  заведете  въ 
Вятской  губерын,  а  теперь,  если  не  ошибаюсь,  назначеннаго  инспекторонъ  народныхъ 
училущъ  1). 

Кроме  того,  и  для  успешности  сельскохозяйственныхъ  курсовъ,  чтешй  и  бес*дъ  по 
сельскому  хозяйству  необходимо  опять-таки  предварительное  начальное  образоваше,  такъ 
какъ  седьскохозяйственныя  знашя  составляют*  уже  высшую  ступень  и  мало  могутъ  быть, 
понятны  безграмотному  и  умственно  неразвитому  человеку. 

г)  Остается  еще  одянъ  чрезвычайно  важный  способъ  распространен!*  сельскохозяй- 
ственны хъ  знашй,— это  сельскохозяйственные  союзы,  которымъ  посвященъ  особый 
пунктъ  (л)  программы.  Чтобы  выяснить,  въ  какой  Форм*  и  при  какихъ  услов!яхъ  возможно 
разсчитывать  на  лоявлевпе  и  раввине  сельскохозяйственны  хъ  союзовъ  въ  нашемъ  у*зд*, 
необходимо  опять  принять  во  внимаше  местный  услов1я.  МадмыжсвМ  у*здъ  исключительно 
крестъянодй:  крестьяне  составляют»  въ  немъ  98,  з  %  всего  населешя,  чаетнымъ  земле- 
владельцаиъ  принадлежнтъ  менее  3%  %  всей  земельной  слощадн  *).  Крунвыхъ  рационально 
поставленныхъ  хозяйствъ  въ  немъ  не  найдется  и  десятка.  О  сельскохозяйственные  союзах*, 
каше  существу ютъ  въ  губершяхъ  съ  развитымъ  крупяымъ  иекрестьянскимъ  звмдевдад*- 
шемъ,  говорить,  следовательно,  не  приходится.  У  насъ  возможны  только  мелше  крестьятпе 
сельскохозяйственные  союзы  и  общества.  Для  ихъ  существования  необходимо  омять-таки 
предварительно  усилить  общее  образоваше  и  создать  саиыя  широпя  средства  для  вн*школь- 
наго  развипя,  а  во  2-хъ,  дать  возможно  бодышй  просторъ  въ  устройстве  м  деятельности 
такихъ  союзовъ.  Одного  нормальнаго  устава  въ  данномъ  случае  было  бы  еще 
недостаточно:  необходимо  допустить  и  самыя  шнровд  отступлешя  отъ  этого  устава,  чтобы 
дать  возможность  приспособляться  къ  местнымъ  чрезвычайно  разнообразнымъ  услов1ямъ  м 
не  превратить  живое  дело  въ  канцелярскую  мертвечину.  Такъ  какъ  отсутств1в  «самодеятель- 
ности земледельцев»  Особое  Совещаше  справедливо  признало  однимъ  изъ  самыхъ 
главныхъ  тормозовъ  нашей  сельскохозяйственной  промышленности  *),  то  необходимо 
устранить  всё  препятствия  къ  основашю  и  деятельности  кудьтурно-просветнтедишхъ  и 
сельскохозяйственны  хъ  обществъ,  союзовъ  и  кооперацМ  част  вы  хъ  ляцъ.  Въ  настоящее 
время,  какъ  показа лъ,  напр.,  опытъ  культурно-просветительны»  обществъ  г.  Малмыжа, 
требуется  елншвомъ  много  времени,  чтобы  получить  разрешеше  на  ихъ  открытие.  Нельзя 
разсчитывать  на  быстрое  развит  сельскохозяйственныхъ  союзовъ,  обществъ  и  кооперацШ 
(о  которых ъ  говорится  въ  пункте  л  программы),  если  этотъ  порядокъ  не  будетъ  значительно 
упрощенъ  и  облегченъ.  Въ  самомъ  деле,  у  многихъ  ли  крестьянъ  въ  Мадмыжскомъ  уезде 
хватать  энерпп  хлопотать  и  ждать  разрешешя  целые  годы? 


1)  Журналы  Земск.  Собр.  1899  г.,  стр.  153.* 

в)  Матер,  по  стат.  ВлтскоЯ  губ.  Томъ  I,  стр.  5  и  9. 

3)  Журналы  заседавШ  4, 11  и  21  Мая. 
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П.  Недоотатовъ  оредотвъ  для  распространен^  оедьсвахоаяйотвенныхъ 

'  внан1й  въ  Малмыжекожь  у*вд&. 

Оказывать  сод*йств1в  гь  распространение  сельскохозяйственныхъ  знашй  въ  Россш 
призваны:  Мивистерство  Землед1*л1я,  сельскохозяйственным  яаучныя  учреждешя,  общества 
седовато  хозяйства  и  земство.  Разсмотримъ  по  порядку,  капя  средства  подучаетъ  и  можетъ 
получать  отъ  каждаго  изъ  нихъ  МалмыжскМ  у-Ьздъ? 

1)  Министерство  Земмдгьлгя.  Ассигнуя  на  содержаше  Савадъской  шкоды  по 
3.000  р.  ежегодно,  Департамента  Землед'ВДя  уже  даегь  Мадмыжскому  уЬзду  больше  того, 
что  при  совремевномъ  его  бюждетф  онъ  могь  бы  дать  по  среднему  расчету,  такъ  какъ  на 
сельскохозяйственное  образоваше  для  всей  Россш  отпускается  всего  около  1.250.000  р. 
Разсчитывать  на  увеличеше  этой  ассигновки  для  сельскохозяйственныхъ  школъ  уЬзда,  безъ 
значительная  увеличешя  общаго  бюджета  Департамента,  н*тъ  нивакихъ  о  снова  шй. 

2)  По  той  же  самой  причин*  нельзя  пока  разсчитывать  и  на  содЪйсше  Министерства 
Народнаго  ПросвФщешя:  при  двухмилд]ардномъ  почти  бюджетЪобщШ  расходъ  Мнннстерства 
Вароднаго  ПросвЪщешя  составляете  менФе  2  %,  при  чемъ  собственно  на  нужды  низшаго 
образовашя  на  всю  Россш  удаляется  всего  около  9.000.000  р.,  т.  е.  мевФе  %%  всЪхъ 
государственныхъ  расходовъ. 

При  такомъ  бюджет*  Министерства  Народнаго  ПросвЪщешя  на  Мадмыжшй  уЪздъ,  по 
среднему  расчету  можетъ  тратиться  менЪе  12.000  р.,  изъ  которыхъ  значительная  часть 
должна  уйти  на  городсшя,  уЬздныя  и  приходсвд  училища,  такъ  что  собственно  на  сельсия 
училища  останется  еще  меньше.  Спрашивается,  сколько  же  Министерство  Народнаго 
ПросвЪщешя  можетъ  уд-Ьлить  изъ  этой  ничтожной  цифры  еще  и  на  спещальныя  сельсво- 
хозяйетвенныя  школы? 

И  такъ:  пока  ассигновки  Министерства  Народнаго  Просв*щешя  не  увеличатся  въ 
нисколько  разъ  (что  невозможно  безъ  увеличешя  его  общаго  бюджета),  было  бы  крайне 
неосновательно  требовать  отъ  него  матер!альнаго  содЗДспия  къ  развипю  сельскохозяйствеа- 
наго  образовали  въ  Малмыжскомъ  уЬзд1з.  Но  гЪмъ  большее  значеше  прюбр'Ьтаетъ  его 
нравственное  сод*йств1в,  или  в*рн1>е  устранеше  всякихъ  тормозовъ  въ  распространена 
сельскохозяйственныхъ  знашй  н  подъему  умственнаго  уровня  массъ  деятельностью  обще- 
ственныхъ  учреждешй  и  частныхъ  лицъ. 

3)  Сельскохозяйственныхъ  обществъ,  который  обладали  бы  достаточными  для  основа- 
юн  школъ  средствами,  въ  Малмыжскомъ  у*зд*  нить.  Остается  возложить  вс*  надежды  на 
разводе  сельскохозяйственныхъ  союзовъ  среди  самихъ  крестьянъ  и  на  внешкольные  пути 
распространения  сельскохозяйственныхъ  знашй,  если  только  не  првдетъ  на  помощь  еще 
земство. 

4)  Малмыжское  земство  является  однимъ  изъ  учредителей  первой  и  единственной 
сельскохозяйственной  школы  въ  уЬзд*,  на  которую  оно  ассигнуешь  ежегодно  2.000  р. 
Въ  виду  того,  что  на  земств*  лежать  прежде  всего  забота  объ  общемъ  начальномъ  образо- 
вали населешя,  оно,  прежде  ч*мъ  увеличивать  расходъ  на  сельскохозяйственные  школы, 
должно  предварительно  осуществить  первое  м  самое  главное  услов!е  улучшешя  сельскаго 
хозяйства — всеобщее  обучете,  а  для  этого  ему  необходимо,  какъ  было  уже  упомянуто,  им*ть 
345  начадьныхъ  шволъ  вместо  существующихъ  теперь  96  1).  При  какнхъ  услов1яхъ  это 
возможно?  Такъ  какъ  его  расходъ  на  начальное  образоваше  составляешь  уже  очень  значи- 
тельный процентъ  его  бюджета  (бол1ю  35%),  то  мыслимы  только  два  нехода:  во  1-хъ,  новы- 
шеше  общей  смФты,  чему,  однако,  кроме  закона  о  предФльномъ  обложеши,  препятствуетъ 


)  Журягиъ  Земск.  Собр.  1898  г.,  стр.  224. 
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крайнее  напряжете  платежныхъ  силъ  населешя.  Хотя  за  поод'Ьдшя  десять  л:*тъ  земски 
расходы  увеличились  несравненно  мен*е,  ч*мъ  общегосударственный  бюджета,  который 
за  этогъ  перюдъ  времени  возросъ  болйе  ч*мъ  вдвое,  тЬмъ  не  мев-Ье  постоянные  недороды, 
убыль  скота  и  громадное  накоплеше  продовольственныхъ  и  другвхъ  недоимокъ  указываютъ, 
что  средства  наседешя  истощаются.  Второй  выюдъ — освобождение  земства  отъ  вс*хъ 
обязательныхъ  расходовъ,  им^ющихъ  общегосударственное  значеше,  о  чемъ  Малмыжское 
земство  ходатайствовало  еще  въ  1897  г.  *). 

Этотъ  краткШ  обзоръ  средствъ  для  распространешя  сельсвохозяйственныхъ  знашй  въ 
Малмыжскомъ  у*зд*  доказываете,  настоятельную  необходимость  обратить  особое  внимаше 
на  экономическое  положешя  населешя. 

Не  касаясь  однако  послФдияго  вопроса,  перехожу  къ  закдючешю  моего  доклада. 

Закдючеше. 

Поел*  всего  сказаннаго  считаю  излишнимъ  перечислять  подробно  необходимый  м*ры 
въ  распространенно  сельскохозяйственныхъ  зпашй  въ  Малмыжскомъ  уЪзд*;  вс*  он*  сво- 
дятся главнымъ  образомъ  къ  устранешю  препятствШ  для  деятельности  общественныхъ 
учреждейй  и  частныхъ  лицъ  въ  д*!*  распространешя  вн^школьнаго  сельскохозяйственнаго 
и  обща  го  образовашя.  Въ  виду  того,  что  вс*  относяпцяся  сюда  м*ры  были  обстоятельно 
разработаны  въ  резолющяхъ  вышеуномянутаго  педагогическаго  съезда  въ  Москв*  *),  мне 


1)  Журналы  Земск.  Собран.  1897  г.,  стр.  Ш. 

*)  По  вопросамъ  внешкольнаго  образовашя  съездъ  принялъ  следующая  резолюции:  1)  признать  жела- 
тельнымъ  возможно  широкое  развипе  обществъ,  нмеющихъ  целью  внешкольное  народное  образовавге,  въ 
губерискихъ  тородахъ  съ  уездными  отделениями  съ  гвмъ,  чтобы  этд!  общества  могли  действовать  вполне 
самостоятельно.  Желательно,  чтобы  въ  составь  правлен!а  втихъ  обществъ  входили  представители  Мини- 
стерства Народнаго  Просвещена,  которые  служили  бы  связующимъ  звеномъ  между  школьнымъ  и  вне* 
школьпымъ  образовашемъ;  2)  возбудить  чрезъ  Председателя  съезда  ходатайство  о  томъ,  чтобы  въ  разъ- 
яснение существующихъ  узаконешй  законоучителю  и  учащииъ  начальныхъ  училищъ  предоставлено  было 
вести  въ  стенахъ  школы  беседы  и  чтешя  для  народа,  по  примеру  Внленскаго  учебнаго  округа,  лишь  съ 
ведома  ближайшаго  начальства,  т.  е.  инспектора  народныхъ  училищъ  дла  миннстерскяхъ  училищъ  и 
училящиаго  совета  для  школъ,  существующихъ  на  основанш  Положешя  1874  г.;  3)  возбудить  ходатайство 
о  томъ,  чтобы  народный  чтешя  въ  тородахъ  и  селешяхъ  Московская  учебнаго  округа  по  просьбамъ  част- 
ныхъ лицъ,  частныхъ  обществъ,  земскихъ  и  городскихъ  учреждешй,  обществъ  и  пооечительствъ  трезво- 
сти и  т.  п.  по  кеяжкамъ,  одобренныиъ  для  этой  цели,  разрешались  местныиъ  начальсгвомъ,  при  чемъ 
наблюден!е  за  чтешями  могло  бы  быть  возложено,  наприверъ,  на  местныхъ  свящепвнковъ,  учащихъ,  чле- 
повъ  уездныхъ  училищныхъ  советовъ,  попечителей  школъ  и  т.  п.  по  усмотрешю  губернатора;  4)  возбу- 
дить ходатайство  о  томъ,  чтобы  книги,  одобренный  Мииистерствомъ  для  народныхъ  библютекъ  и  читалеиъ, 
устраиваемыхъ  по  правиламъ  15  Мая  1890  г.,  были  допущены  къ  произпесешю  въ  народныхъ  аудитор1яхъ; 
5)  ходатайствовать  о  разрешении  вести  на  народныхъ  чтешяхъ  усгныя  беседы  и  объяснен!я  по  содержан!ю 
картинъ,  показываемыхъ  при  помощи  волшебоаго  фондоя;  6)  необходимо,  чтобы  было  возстановлено  во 
всемъ  объеме  право  открыл!  воевресныхъ  школъ  по  п.  3  ст.  2  Положетя  о  начальныхъ  училнщахъ 
1874  г.,  ограниченное  распоряжешемъ  г.  Управляющаго  Мииистерствомъ  Народваго  Просвещения  4  Сен- 
тября 1891  г.;  7)  ходатайствовать  о  томъ,  чтобы  въ  установленномъ  порядке  было  предоставлено  разре- 
шить воскресных  школы  по  программамъ  2-хъ-классныхъ  министерскихъ  училищъ  съ  введен!емъ  въ  нихъ 
дополнительныхъ  предметовъ  какъ  общеобразовательныхъ,  такъ  и  проФессюнальпыхъ,  по  усмотрешю; 
8)  ходатайствовать  о  томъ,  чгобы  при  воевресныхъ  школахъ  было  разрешено  иметь  библиотеки  для  уча- 
щихся по  каталогу  безплатныхъ  народныхъ  бнблютекъ-чнталенъ,  и  9)  ходатайствовать  чрезъ  г.  Председателя 
съезда  предъ  Правнтельствомъ  о  томъ,  чтобы  въ  народный  библютеки  и  читальни  допускались  все  книги 
и  произведена  периодической  печати,  допускаемый  къ  обращение  въ  публичныхъ  библютекахъ  и  обществен- 
ныхъ читальняхъ  (п.  3  примеч.  къ  ст.  1754  о  цензуре  и  печати). 

Большинство  членовъ  съезда  состояло  пзъ  должностныхъ  лицъ  учебнаго  ведомства,  директоровъ  и 
неспекторовъ  народныхъ  училищъ,  директоровъ  учительскихъ  семинар!*  и  председателей  училищоыхъ 
советовъ  (губернсквхъ  и  уездныхъ)  Московского  учебнаго  округа,  къ  которымъ  присоединены  были 
председатели  Губернскихъ  Земскихъ  Управъ,  представители  духовенства,  всего  более  200  лицъ. 
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кажется    возможно    было  бы  по  пункту   а   программы   ограничиться   танемъ    общнмъ 
ааключен!емъ. 

Для  более  быстраго  распространения  сельскохозяйственныхъ  знашй  а  подъема  сельско- 
хозяйственной промышленности  вообще  по  местнымъ  услов1ямъ  Малмыжскаго  уезда  прежде 
всего  необходимо, — 

1)  Твеличеше  средствъ  Департамента  Зешед1шя  на  сельскохозяйственное  образовало 
■  Министерства  Народнаго  Просвещешя  на  начальные  народныя  школы  въ  видахъ  скорей- 
шаго  введен1я  всеобщаго  начальна™  обучения  въ  уезде. 

2)  Осуществлеме  постановлений  Московсваго  педагогическаго  съезда  1901  г.  относи* 
тельно  вв*школьнаго  образовашя  какъ  сельскохозяйственна™,  такъ  и  общаго; 

и  3)  Изъяне  изъ  закона  о  предельности  зёмскаго  обдожешя  въ  пользу  расходовъ  на 
сельское  хозяйство  и  начальное  образование  и  расшярен!е  компетевцш  земства  въ  школь- 
номъ  деле. 


Докладъ  В.  А.  Батуева. 

Большая  часть  пунктовъ  программы  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Совещашя  о 
нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности»  сообщенной  на  эаыючен1е  местныхъ 
Комитетовъ,  являются  не  новыми  вопросами  для  того  учреждены,  которому  вверены  заботы 
о  нользахъ  и  нуждахъ  иестяаго  населен!я.  Земство  давно  эти  мйропршпя  старается  осуще- 
ствить въ  жизни  населены  и  не  безуспешно.  Въ  Вятской  губерн1и,  благодаря  земству,  насе- 
ление уже  въ  достаточной  мере  ознакомилось  и  ввело  у  себя  разнаго  рода  улучшенный 
сельскохозяйственный  оруда,  какъ  то:  плуги,  веялки,  молотилки  и  тому  подобное,  делая 
затраты  на  этотъ  предметъ  въ  размере  десяткОвъ  тысячъ  рублей  ежегодно.  По  вопросу  о 
ооднятш  въ  количествен  номъ  и  качественном?»  отношешяхъ  различныхъ  отраслей  животно- 
водства принимались  и  принимаются  соответственный  мЪропр1яш:  премируются  лучппе  про* 
мзводмтели  лошадей  и  крупнаго  рогатаго  скота,  раздаются  на  племя  отдельные  улучшенные 
экземпляры,  наделяется  населеше  лошадьми,  приводимыми  со  стороны,  и  т.  д.  Противопожар- 
ное дело  организовано  въ  Вятской  губерши  весьма  тщательно,  и,  благодаря  этому,  деревня 
постепенно  приводится  въ  менее  сгораемое  состоите.  Различными  м*ропр1ят1ямп  земство 
старается  содействовать  населен ш  и  въ  развиты  различныхъ  отраслей  сельскохозяйствен- 
ной промышленности  и  въ  кустарномъ  деле,  приглашая  для  сего  опытныхъ  спещади- 
стовъ,  составляя  артели  кустарей  и  т.  д. 

Но  все  эти  меропр!ят1я,  безусловно  полезный,  не  въ  сплахъ  при  настоящихъ  уело- 
в!яхъ  жизни  населешя  и  деятельности  земства  поднять  обпцй  экономически  упадокъ 
сельскаго  населешя.  Очевидно  поэтому,  что  действительны  я  причины  упадка  надо  искать 
въ  других  ъ  явлешяхъ,  более  глубокяхъ  и  более  могущественныхъ. 

Большинство  собранным  по  Россш  местныхъ  Комитетовъ  съ  замечательнымъ  едино - 
дуппемъ  указали  те  обпця  причины  и  основания,  который  вызываютъ  упадокъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности  крестьянскаго  населешя.  Изъ  нихъ  наиболее  вл]ятельными  являются 
следующ'ш:  отсутств1е  самодеятельности  среди  крестьянскаго  населешя,  ничтожная  куль- 
турность населены,  излишняя  опека  крестьянъ  со  стороны  админнстратпвныхъ  учреждешИ, 
недостатокъ  гражданскихъ  правъ  у  крестьянъ  въ  сравнешя  съ  прочими  сосдов1ями,  задолжен- 
ность населешя,  непосильное  обременете  налогами,  малоземелье  и  т.  п.  Вполне  разделяя 
этотъ  общШ  взглядъ  большинства  местныхъ  Комитетовъ,  я,  за  недостаткомъ  времени,  не 
имею  возможности  детально  остановиться  на  оценке  указанныхъ  причинъ  упадка  сельско- 
хозяйственной промышленности  и  позволю  себе  ограничиться  представлешемъ  Комитету 
сообоаженШ  о  т*хъ  затруднешяхъ,  который  встречаетъ  земство  въ  своей  деятельности. 
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I.  Чтобы  съ  усвФхомъ  вести  хозяйство  такого,  напрнмеръ,  обширваго  уезда,  какъ 
МалмыжсвШ,  необходимо  не  только  детально  и  всесторонне  изучить  этотъ  уЬздъ,  населете  и 
его  нужды,  но  вместо  съ  гЬмъ  безусловно  важно  постоянно  и  систематически  следить  за  все- 
возможными изменешями  этого  хозяйства  и  нуждъ  населешя.  При  настоящемъ  режим1! 
деятельности  земства  этотъ  успехъ  недостижимъ,  потому,  во-первыхъ,  что  крестьянское 
населеше  не  въ  достаточной  мере  представительствуете  въ  земстве. 

1)  Отъ  29  волостей  Малмыжскаго  уезда,  численностью  въ  285,000  душъ  обоего  пода, 
участвуютъ  въ  земсвихъ  собрашяхъ  лишь  представители  семи  волостей,  проч1я  22  волости 
не  нринпмаютъ  никакого  активнаго  участ!а  въ  ведеши  земскаго  хозяйства  уезда,  что  само 
собою  неблагонрштно  отражается  на  жизни  населешя  этихъ  22-хъ,  до  известной  степени, 
забытыхъ  волостей.  Необходимо  поэтому  усилить  въ  земскихъ  собрашяхъ  представительство 
со  стороны  крестьянскаго  населешя  допущешемъ  участвовать  въ  земскихъ  собрашяхъ  по 
крайней  мере  по  одному  лицу  отъ  каждой  волости. 

2)  Крестьяне,  владЪюнце  въ  уезде,  на  правахъ  собственности,  земельнымъ  инуще- 
ствомъ  въ  размере  земельнаго  ценза,  не  должны  быть  лишены  правъ  учасш  въ  земскихъ 
избирательныхъ  собрашяхъ  и  на  съездахъ  мелкнхъ  землевладельцев!».  Лишить  ихъ  этихъ 
правъ  было  бы  несправедливо,  коль  скоро  все  прочая  сослов1я  пользуются  этими  правами  и 
когда  даже  пользуются  ими  крестьяне  другихъ  уЬздовъ. 

3)  Отъ  населешя  Малмыжскаго  уезда  почти  въ  300,000  душъ  прнпимаютъ  п  губерн- 
екомъ  собраши  участие  лишь  двое  представителей  уезд  наго  земства.  Вполне  возможная 
болезнь  одного  изъ  нихъ  или  друпя  подобный  причины  еще  более  могутъ  уменьшить 
представительство  уезда  въ  губернскомъ  собранш.  Поэтому  необходимо  увеличить  число 
гласныхъ  укадныхъ  земствъ  въ  губернскомъ  собраши,  допустпвъ  избраше  нФсколькихъ  къ 
нимъ  кандидатовъ.  Усиливая  число  губернскихъ  гласныхъ,  важно  было  бы  уравнять  ихъ 
число  между  уездами,  чтобы  нужды  уЬздовъ  обслуживались  въ  губернскомъ  собраши  бол*е 
пли  менее  равномерно.  Въ  этомъ  отношеши  уезды  далеко  не  уравнены;  такъ,  напримеръ, 
ГлазовсвШ  уЬздъ  представительствуетъ  въ  губернскомъ  собранш  въ  числе  6-ти  гласныхъ, 
при  числе  населешя  въ  394,000  и  при  2,205,000  десатинъ  земли,  тогда  какъ  Малиыж- 
ск1й — всего  въ  числе  2-хъ  гласныхъ,  при  населеши  въ  285,000  и  землевладйнш  въ 
1,303,000  десятинъ. 

II.  Весьма  существенный  затрудиешя  встречаете  земство  въ  н*которыхъ  ограниче- 
Н1яхъ  его  деятельности  на  пользу  меетнаго  населешя. 

1)  Къ  такимъ  огравичешямъ  относятся,  напримеръ,  временный  правила  объ  устано- 
влен^ предельности  земскаго  обложены.  Эти  правила  удерживаютъ  земство  отъ  осуществле- 
ния самыхъ  настоятельныхъ  и  очевидно  полезныхъ  мЪропрЫтШ.  Минувшему,  напримеръ, 
Малмыжскому  очередному  земскому  собранно,  всл*дств1е  предложешя  г.  Вятскаго  Губерна- 
тора отъ  16  Августа  сего  года  за  •№  1100,  представлялась  весьма  заманчивая  перспектива 
упорядочить  составлеше  земской  сметы  путемъ  невнесешя  въ'вее  ожидающихся  къ  посту- 
пление) въ  1903  г.  благонадежны хъ  недонмоиъ,  но  выполнить  это  предложеше  оказалось 
невозможны мъ,  такъ  какъ  для  этой  цели  пришлась  бы  исключить  изъ  сметы  доходовъ1903  г. — 
15.000  р. ,  что  повело  бы  къ  повышенно  обложешя  далеко  за  пределы,  указанные  зако- 
номъ  12  1юня  1900  г.  Некоторыя  земства,  недостаточно  энергичный  и  отставили  отъ  другихъ 
земствъ,  законъ  о  предельности  обложешя  еще  более  удержитъ  въ  отношеши  своевремен- 
на™ обслуживашя  интересовъ  меетнаго  населешя.  Что  касается  техъ  земствъ,  который  но 
возможности  близко  вглядываются  въ  нужды  ввереннаго  имъ  населешя  и  стараются  воз* 
можно  полнее  и  своевременнее  удовлетворять  эти  нужды,  то  по  отношешю  ихъ  упомянутый 
законъ  является  совершенно  излишнимъ,  такъ  какъ  и  безъ  применены  его  земство,  состоя 
изъ  плателыциковъ  земскаго  сбора  и  неся  на  себе  тягость  обложешя,  воздержится  отъ 
расходовъ,  не  вызываемыхъ  настоятельными  потребностями  жизни.  Допустить  подобную 
неосторожность  въ  смысле  обременешя  населешя   непосильнымъ  обложешемъ  возможно 


г. 
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было  бы  въ  томъ  случае,  если  бы  земство  состояло  не  из*  п лательщиковъ  земскихъ  сборовъ, 
а  ивъ  лицъ,  не  связанныхъ  матер1ально  съ  хозяйствомъ  у*зда.  Хотя  закономъ  12  1юня 
1900  г.  я  допускается  въ  отд*льныхъ  случаяхъ,  но  усмотр*шю  губернской  адмиввстрацш 
я  додлежащнхъ  министерствъ,  повышено  земсквхъ  сметь  более  чемъ  на  3%  въ  сравнеши 
съ  предыдущимъ  годомъ,  но  этотъ  исключительный  порядокъ  связанъ  съ  немалыми  затруд- 
нению! и  излишней  для  земства  канцелярской  работой. 

2)  Весьма  серьезно  земство  ограничено  въ  самой  существенной  отрасли  земскаго  хозяй- 
ства, именно  въ  деле  народнаго  продовольствия.  По  новому  продовольственному  уставу  глав- 
ная и  наиболее  активная  роль  въ  этсягь  д*ле  перешла  отъ  земства  на  крестьянская  учрежде- 
ны, т.  е.  но  преимуществу  на  земскихъ  началышковъ  и  уездный  съ*здъ.  Я  глубоко  уб*- 
ждеяъ  въ  невыгодности  такого  пзменешя  и  вотъ  по  какнмъ  осиовашямъ:  земсня  учрежде- 
н1я,  даже  въ  теперешнемъ  далеко  неудовлетворнтельномъ  своемъ  состоя вш,  ближе  стоятъ  къ 
хозяйству  населешя,  чемъ  крестьяншя  учрежден1я  въ  лице  земскихъ  начальниковъ  п  уЬзд- 
наго  съезда;  земство  съ  самаго  возннкновешя  своего  вЪдаетъ  все  стороны  народнаго  хозяй- 
ства и,  такъ  сказать,  исторически  ознакомлено  съ  подожешемъ  населешя  о  съ  его  нуждами; 
въ  его  распоряженш  имеется  обширная  постоянная  организащя  разнообразныхъ  сотрудни- 
ковъ,  къ  помощи  которыхъ  всегда  есть  возможность  обратиться  въ  случай  надобности;  въ 
рукахъ  земства  имеется  обширная  литература  матер!аловъ  и  статистичесвихъ  данныхъ, 
рмсуюпщхъ  разнообразный  стороны  жизни  крестьянскаго  населешя.  Между  гЬмъ  какъ  зем- 
ск1е  начальники,  какъ  люди  зачастую  пришлые,  мало  знакомы  съ  жизнью  населешя  н  мало 
съ  нею  связаны,  въ  ихъ  распоряженш  не  имеется  ни  историческаго  опыта,  ни  организащи 
изъ  м*стныхъ  лицъ  подобно  разнообразнымъ  сотрудникамъ  земства.  Крои*  того,  земекге 
начальники  настолько  обременены  другими  многосложными  и  разнообразными  обязанно- 
стями по  ихъ  служб*,  что  при  всемъ  желанш  не  имЪютъ  возможности  успешно  справляться 
съ  столь  сложнымъ  д*ломъ  народнаго  продовольств1я. 

Было  бы  желательно:  1)  чтобы  продовольственное  дело  снова  было  передано  въ  види- 
те земства  и  чтобы  земству  была  предоставлена  главная  руководящая  роль;  2)  чтобы  зем- 
сие  начальники  попрежнему,  на  основанш  24  н  25  ст.  Уст.  Нар.  Иродов.,  привлекались  въ 
неурожайные  годы  въ  возможному  сод*Вств1ю  земству  въ  продовольственномъ  деле  и  чтобы 
при  атомъ  они  согласовали  свою  деятельность  съ  предположешями  земства,  и  3)  чтобы  снова 
было  воэстановлено  продовольственное  совйщаше,  но  съ  ролью  лишь  совещательная) 
органа. 

3)  Въ  заключение  я  позволяю  себе  указать  на  некоторый  ограничешя  земства  и  въ 
д*л*  народнаго  образовашя:  1)  за  отсутствйемъ  достаточно  подготовленныхъ  лицъ  земства  и 
училищный  советь  бываютъ  вынуждены  назначать  на  эти  места  лицъ  съ  сравнительно 
ограниченнымъ  раавитаемъ  какъ  общеобразовательным^  такъ  и  педагогическими  Поэтому 
ощущается  настоятельная  потребность  въ  дополнительной  подготовке  ихъ  къ  учебному  делу 
путемъ  учреждешя  курсовъ  и  съйздовъ.  Но,  въ  сожалешю,  на  открыло  курсовъ  нелегко 
получить  разрйшеше,  при  чемъ  въ  настоящее  время  въ  руководители  курсами  назначаются 
подлежащимъ  начальствомъ  лица  безъ  ведома  и  соглашя  учреждешя,  на  средства  котораго 
открываются  курсы,  что  едва  ли  можетъ  быть  желательно.  За  последнее  Ю-ти-лейе  въ 
Малмыжскомъ  земстве  лить  однажды  были  учреждены  курсы,  несмотря  на  многократный 
попытки  земства  въ  этомъ  направлеши  и  то  подъ  руководствомъ  недостаточно  опытнаго  въ 
иедагогическомъ  деле  лица.  Открыта  съездовъ  не  представляетъ  особенныхъ  затру днешй, 
но  съезды  весьма  кратковременные  всего  7  дней,  въ  каковой  срокъ  трудно  исчерпать  даже 
скромный  задачи.  На  основанш  этого  было  бы  желательно:  1 )  упростить  порядокъ  учре- 
ждена курсовъ,  2)  выборъ  руководителя  курсами  предоставить  ближайшему  учебному 
начальству,  по  соглашение  съ  учреждешехъ,  на  средства  котораго  открываются  курсы,  и 
3)  продлить  срокъ  занят1й  на  съезде  до  1  месяца  подобно  сроку,  установленному  для 
курсовъ;  4)   для  дальнейшего  образовашя  граиотнаго  населешя  существуетъ  несколько 
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путей,  а  именно:  учреждение  народдыхъ  библютекъ,  устройство  чтешй  для  народа,  открытие 
яачальныхъ  школъ  повышееваго  типа  и  т.  п.  И  въ  этомъ  отношенш  земство  встр*чаеть 
изв*стнаго  рода  затруднеше.  Такъ,  наприм*ръ,  народный  библютекв  слншкоиъ  скудны  по 
содержатю,  такъ  какъ  въ  установленные  для  библ10текъ  каталоги  входить  очень  ограни- 
ченное число  книгъ.  Желательно  было  бы  пополнить  эти  каталоги  новыми  книгами,  при 
чемъ  для  удобства  следовало  бы  составлять  каталоги  не  разр*шенныхъ  къ  обращению  книгъ, 
а  каталоги  запрещенныхъ  книгъ.  Для  народныхъ  чтешй  следовало  бы  допустить  вс*  книга, 
разрешенный  для  народныхъ  библютекъ,  не  испрашивая  на  это  въ  каждомъ  отд*льномъ 
с  луча*  разр*шен1е  директора  народныхъ  училищъ,  что  вызываетъ  лишь  непроизводитель- 
ную трату  времени.  Земству  следовало  бы  предоставить  право  открывать  начальный  школы 
и  повышенна  го  типа,  а  не  ограничивать  его  правомъ  открывать  лишь  одноклассник 
училища. 


Докладъ  П.  А.  Садырина  объ    оказавши  юридической 

помощи  местному  населешю. 

Великими  актами  19-го  Февраля  1861  года,  1-го  Января  и  20-го  Ноября  1864  года, 
крестьянинъ  сталъ,  или  по  крайней  м*р*  должеиъ  былъ  стать,  по  мн*шю  законодателя,  полно- 
правнымъ  юридическимъ  лицомъ,  непосредственнымъ  выразителемъ  и  защитникомъ  своихъ 
имущественныхъ  и  личныхъ  интересовъ. 

Во  вс*хъ  судебныхъ  учреждешяхъ:  въ  Волостномъ  Суд*,  у  земскаго  начальника,  въ 
Съ*зд*,  въ  Губернскомъ  Присутствш,  въ  Окрушномъ  Суд*,  Судебной  Палат*  и  даже  въ 
Сенат*  крестьянину  въ  настоящее  время  приходится  им*ть  д*ло,  а  между  т*мъ  разобраться 
и  справиться  со  сложностью  судопроизводства  ему  не  по  силамъ.  Крои*  того,  съ  течешемъ 
времени  жизнь  все  бол*е  п  бол*е  усложняется,  въ  крестьянскШ  обиходъ  начинаютъ  входить 
духовное  зав*щав1е,  письменный  договоръ,  росписка,  арендный  отношен1я  и  т.  д.  Даже  лица 
интеллигентный  и  образованный  и  т*  не  могутъ  справиться  со  всею  сложностью  судебнаго 
механизма  для  ведешя  своихъ  д*лъ:  они  берутъ  защитниковъ  и  руководителей;  что  же  мы 
можемъ  требовать  отъ  с*раго  мужичка,  зачастую  притомъ  неграмотеаго,  онъ  т*мъ  бол*е 
нуждается  въ  разумныхъ  сов*тахъ.  Д*йствительно,  крестьянинъ  за  подобными  советами, 
при  первой  возможности,  обращается  къ  каждому  св*дущему  челов*ву.  Это  могутъ  засвнд*- 
тельствовать  вс*  зд*сь  присутстлуюпце,  которымъ  приходилось  жить  въ  деревн*  и  сталки- 
ваться съ  народомъ. 

Особенно  ярко  эту  потребность  нашего  крестьянства  могутъ,  полагаю,  подтвердить 
г.  г.  земсше  начальники,  которымъ  часто  приходится  вступать  въ  юридически!  сношешя  съ 
населев1еиъ. 

Лично  могу  засвид*тельствовать,  что  когда  прг*зжаешь  въ  знакомую  деревню,  поел* 
рааспросовъ  о  личной  твоей  жизни  и  сообщешй  о  своихъ  мелкихъ  д*лахъ,  крестьяне  обра- 
щаются къ  теб*  прежде  всего  съ  юридическими  вопросами,  отв*та  на  которые  они  не  могутъ 
нигд*  найти. 

Бол*е  развитая  и  грамотная  часть  крестьянства  съ  этими  вопросами  обращается  даже 
въ  редакции  сСельскаго  В*ствикаг,  с  Вятской  газеты»,  «Народному  Благу»,  «Журналъ  для 
Вс*хъ»  и  т.  д. 

Но  эта  помощь  отъ  частныхъ  лицъ  случайна  и  ничтожна.  Правда,  у  нашего  мужичка 
нм*ются  свои  ходатаи,  такъ  называемые  «деревенше  аблокаты».  Но  в*дь  это  обращен!е  къ 
доморощеннымъ  адвокатамъ  такое  же  зло,  какъ  обращеше  къ  вороже*,  къ  коновалу  вм*ето 
ветеринара,  къ  знахарю  вм*сто  врача,  скажу,  даже  большее  зло,  ибо  при  этомъ  наносится 
ущербъ  экономическому  благосостояшю  края  и  этической  сторон*  крестьянства. 
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йъ  деятельности  саблокатовъ*  страшна  не  плата,  которую  они  получаютъ  за  свой 
трудъ — она  ничтожна:  кашя-нибудь  10 — 20  коп.  да  полбутылки  водки,  а  громадны  те 
затраты,  который  населеше  совершаете»  непроизводительно,  вследсше  неправильно  .  подан- 

НЫХЪ  СОВ'ЬТОВЪ. 

Если  бы  вычислить  вс*  потери,  который  крестьяне  Малмыжскаго  уезда  терпятъ  отъ 
возбужден1я  ходатайствъ  неправою  стороною,  отъ  напраснаго  вызова  свидетелей,  напрас- 
ныхъ  поездокъ,  судебныхъ  пошлинъ,  пропущенныхъ  сроковъ,  отъ  направлешя  ходатайства 
не  туда,  куда  сл*дуетъ,  почтовыхъ  расходовъ  и  т.  д.,  то  получились  бы  въ  итоге  тысячи 
рублей. 

Лохвицкое  земство  произвело  подобный  подсчетъ  для  своего  уезда,  у  нихъ  получилась 
эта  цифра  въ  80.000  р. 

Это  особенно  важно  отметить  въ  данное  время,  когда  предъ  нами  стоитъ  вопросъ  объ 
нзследованш  причинъ  экономическая  упадка  населешя. 

Не  менее  важна  здесь  нравственно  вспомогательная  сторона  дела. 

Деревенсше  адвокаты  сами  по  себе  люди  неразвитые,  нередко  даже  неграмотные, 
будучи  заинтересованы  лишь  въ  своихъ  личныхъ  грошевыхъ  интересахъ,  часто  побуждаютъ 
населеше  къ  возбужденно  тяжбъ.  Мало  понимая  въ  судебныхъ  делахъ,  часто  безсознательно 
млн  сознательно  способствуютъ  проигрывашю  правыхъ  делъ,  давая  возможность  торжество- 
вать неправде,  или  же,  затягивая  неправыя  дела  въ  выспня  инстанцш  и  проигрывая  ихъ, 
стараются  всячески  оправдать  себя,  обвинить  судъ,  распространяя  о  немъ  дожныя  поняпя. 
Появляется  недовольство  судомъ,  откуда  бдинъ  шагъ  къ  самоуправству. 

Безпомощность  и  неудовлетворенность  судомъ  особенно  сказывается,  когда  крестьянину 
приходится  бороться  съ  богатымъ,  у  котораго  хорошШ  защитил  къ,  или  въ  окружномъ  суде, 
где  обвиняемый  сталкивается  съ  сцещалистомъ — прокурором^  когда  самъ  законъ  ст.  630 
Уст.  Угол.  Судопр.  требуетъ  равенства  въ  состояши. 

Не  менее  затруднительно  и  ведете  гражданскихъ  делъ,  когда  самому  приходится 
заботиться  о  представлеши  доказательства 

Въ  подтверждеше  своей  мысли  приведу  мнйше  Садовеня,  высказанное  имъ  въ  1897  г. 
въ  Губернскомъ  Земскомъ  Собранш  11-го  Декабря  1897  г.:  «Я  саиъслужилъ  мировьшъ 
судьею  и  помню,  что  часто  мне  приходилось  отправлять  свои  служебный  обязанности  съ 
тяжелымъ  сознашемъ  нравственной  неудовлетворенности;  часто,  особенно  по  гражданскимъ 
деламъ,  я  виделъ,  что  правое  по  существу  дело  должно  быть  решено  не  въ  пользу  правой 
стороны  потому  именно,  что  она  по  невежеству  и  бедности  не  имела  возможности  черезъ 
толковаго  юрисконсульта  направить  его  правильно  и  представить  суду  необходимый  доказа- 
тельства*. 

Изъ  всего  вышесказаннаго  видно,  что  нашъ  крестьянинъ  блуждаетъ  какъ  въ  темноте  въ 
сфере  правовыхъ  отношешй,  что  скверно  отзывается  на  его  самосознаши.  Затемненное  поня- 
то о  правомъ  и  неправомъ,  о  законномъ  и  незаконномъ  вызываетъ  безличность,  подавлен- 
ность, наклонность  выбирать  окольные  пути  вместо  прямой  дороги. 

Необходимо  вывести  народъ  изъ  этой  темноты  и  «утвердить  въ  немъ  уважеше  къ 
закону,  безъ  коего  невозможно  общественное  благосостояшеэ,  объ  этомъ  говорилъ  еще 
ВеликМ  Законодатель  въ  своемъ  памятномъ  указе  Правительствующему  Сенату  отъ  20  Ноя- 
бря 1864  г.:  «Призывая  благоволеше  Всевыщвяго  на  успехъ  этого  (судебной  реформы)  вели- 
кан» дела,  Мы  радостно  выражаемъ  надежду,  что  намерены  Наши  осуществятся  при  ревиост- 
номъ  содействш  Нашихъ  верноподданныхъ,  какъ  каждаго  отдельно  въ  кругу  личной  его 
деятельности,  такъ  и  въ  совокупномъ  составе  обществъ,  сосдовШ  и  земства,  ныне,  по  воле 
Нашей,  на  новыхъ  яачадахъ  образуемая. 

Великими  реформами  60-хъ  годовъ  деревня  вовлечена  въ  общественную  жизнь,  но  оста- 
влена на  произволъ  судьбы  безъ  руководителя,  къ  которому  крестьянинъ  могь  бы  приттп  за 
советомъ.  Г.г.  земсме  начальники  не  могугь  удовлетворить  населеше  въ  этомъ  отношешй, 
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потому  что:  1)  подначальные  отношешя  не  располагать  въ  открытию  души,  необходимая) 
усховы  для  получешя  правильнаго  юрвдическаго  совета,  2)  по  дЪламъ,  поступагощнмъ  самому 
земскому  начальнику,  они  не  им*ютъ  права  по  закону  давать  советовъ,  3)  они  обременены 
своими  прямыми  обязанностями, — объ  этомъ  свидетельствуютъ  сами  г.  г.  земсйе  начальники 
Нолинскаго  уезда  въ  Своихъ  ответахъ  местной  Земской  Управ*  и  бьшшй  Председатель 
нашего  Съезда  И.  Г.  Пинегинъ,  сказавшШ  8-го  Октября  1897  г.  въ  Малмыжскомъ  Земскошъ 
Собраши:  «Мне,  какъ  председателю  Съезда,  изъ  долгой  судебной  практики  известно:  1)  что 
земств  начальники,  обремененные  массою  разнообразныхъ  делъ,  не  могутъ  въ  должной 
степени  удовлетворить  спросъ  на  юридическую  помощь  населешю;  2)  есть  много  дйлъ, 
особенно  земельныхъ,  которыя  настолько  запутаны,  что  для  подачи  более  или  менее  пра- 
вильнаго совета  требуется  более  солидное  юридическое  образовало  чемъ  то,  какшъ  обла- 
даютъ  мнопе  изъ  зенскихъ  начальников  ». 

Уже  сорокъ  летъ  тому  назадъ  законодатель  указывалъ,  что  съ  юридическими  советами 
на  помощь  населешю  должно  првтти  общество  и  земство. 

Область  иароднаго  образованы,  страховое  дело,  ветеринарное  и  т.  д.  давно  регули- 
руются земствомъ,  только  сфера  правовыхъ  отиойенШ  почему-то  оставлена  вне  рамогь, 
беаъ  руля. 

Необходимо  и  эту  область  народной  жизни  земству  взять  подъ  свое  покровительство, 
необходимо  пригласить  въ  у*здъ  лицо  со  спещальнынъ  юридическимъ  обраэовайемъ  такъ  же, 
какъ  у  насъ  имеются  свой  агрономъ,  врачъ,  инженеръ  и  т.  д.  Помощь  его  наседея!ю  будетъ 
состоять  въ  подаче  устных*  и  письменныхъ  советовъ,  въ  составлен^  прошетй,  въ  собирали 
нужныхъ  справокъ,  а  иногда  въ  защите  предъ  судомъ,  особенно,  когда  дело  касается  инте- 
ресовъ  целаго  общества,  и  въ  устройстве  общесгвенныхъ  беседъ  по  юридическимъ  вопро- 
сами Помощь  должна  быть  общедоступна:  за  советъ  назначать  минимальную  плату,  для 
несостоятельныхъ  даже  никакой. 

Въ  обществе  и  въ  печати  приходилось  слышать  возражетя  со  стороны  нротивииковъ 
общественныхъ  юрвстовъ. 

1)  У тверждаютъ,  что  крестьяне  не  пойдугь  къ  общественному  юристу,  и  зло,  приносимое 
васелев!ю  местными  саблокатами»,  не  уничтожится.  Да,  сначала  пойдугь,  вероятно,  мало 
такъ  же,  какъ  сначала  мало  шли  къ  врачу,  агроному  и  ветеринару,  но  по  мере  того,  какъ 
новый  институтъ  начнетъ  завоевывать  къ  себе  симпатш  населения,  спросъ  на  йего  быстро 
возрастете.  Этому  примеръ:  школы  и  больницы,  а  по  мере  раамйя  довер!я  къ  юристу  будетъ 
уменьшаться  и  зло  отъ  саблокатовъэ. 

2)  Некоторые  находятъ,  что  общественному  юристу  неудобно  давать  советы  той  м  дру- 
гой стороне.  По  моему  тутъ  никакого  неудобства  нетъ.  Юристъ  можетъ  съ  чистою  совестью 
направлять  дело  правой  стороны,  а  неправую  отговаривать,  советовать  ей  прекратить  дело. 
Еще  вопросъ,  что  важнее,  выиграть  ли  процессъ  правой  еторон*  или  отклонить  неправую 
отъ  нзлишнихъ  издержевъ. 

Въ  первое  время  неправая  сторона  юриста  не  послушаете,  пойдетъ  етъ  него  къ  своему 
ходатаю,  но  достаточно  2,  3  правильно  данныхъ  советовъ,  у  крестьянина  появится  вера  въ 
общественная  юриста. 

Правда,  не  всегда  юристу  будетъ  возможно  разобраться,  кто  иравъ,  кто  виновата, 
ошибки  будутъ  такъ  же,  какъ  ошибки  бываютъ  у  частныхъ  адвокатовъ,  у  врачей,  ветер*- 
наровъ,  агрономовъ,  вообще  у  всякаго,  кто  въ  жизни  не  бездействует*,  но  частныя  ошибка 
не  могутъ  поколебать  веры  въ  институтъ. 

Правый  законъ  глубоко  пуститъ  корни  и  составить  могущественную  енору  сповойетмя 
и  благо денств1я  государства. 

Итакъ,  принимая  во  внвмаше,  съ  одной  стороны,  громадную  потребность  земледельче- 
скаго  населешя  Малмыжсваго  уезда  въ  юридической  помощи,  съ  другой  стороны,  отсутствие 
на  месте  лицъ,  къ  которыиъ  населеше  могло  бы  обратиться  съ  этою  целью,  и  тотъ  ущербъ, 
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который  отъ  этого  наносится  экономическому  благосостоянию  и  нравственно-воспитательной 
сторон*  крестьянства,  прошу  Комитетъ  высказаться  за  необходимость  прпглашетн  гь  Мал- 
мыжеюй  уездъ  общественна™  юриста  съ  опещалышмъ  образовашемъ. 


Докладъ  П.  А.  Садырина  о  мелкой  земской  единиц**. 

Главная  основная  причина  низкаго  уровня  нашего  крестьявскаго  хозяйства  лежать  въ 
малой  культурности  самого  яаселешя.  Съ  этимъ  основнымъ  Факторомъ,  тормозящимъ  прове- 
дете гь  жизнь  седьекохозяйствениыхъ  м*ропр1ятШ,  Правительство  ио  въ  силахъ  справиться 
посредством*  своихъ  центральные  органовъ.  Въ  данномъ  случае  оно  должно  призвать  на 
помощь  себе  само  населеше,  заставнвъ  его  думать  и  мыслить1  предоотаиивъ  ему  право  самому 
оберегать  собственные  интересы. 

Въ  действительности  Правительство  по  этому  пути  и  пошло:  актомъ  1-го  Января  1864  г. 
оно  привлекло  местным  силы  иъ  разрешен)*  сельскохозяйственяо-дкономпческихъ  вопросовъ 
чрезъ  своихъ  представителей  въ  земств*. 

Благодетельный  результагь  такого  обращены  ясно  вяд*нъ  после  35-л*тняго  существо- 
вания земства.  Дело  народнаго  образованы,  медицины,  агрономш,  ветеринарии  страховое 
дело  пустили  глубоше  корни  въ  народную  жизнь.  Въ  годъ  введен!я  земства  1867  г.  въ  Вят- 
ской губеря1м  начальных*  школь  было  212  съ  7,636  учащимися,  а  въ  1899  т.  была 
1,987  школъ  съ  102,904  учащимися. 

Вместо  прежнихъ  дореФориенныхъ  11  больницъ,  въ  1899  году  губерн1я  имела  68  еъ 
83  врагами,  174  Фельдшерами,  93  Фельдшерицами,  82  акушерками,  120  оспопрививателями. 

За  35  летъ  Вятское  земство  создало  14  прОФеогооиалмшхъ  школъ,  48  иастерскихъ, 
11  среднихъ  учебныхъ  заведешй  я  югЬетъ  на  службе  около  200  лицъ  съ  высшимъ  образо- 
ватемъ,  основало  9,000  сельскихъ  бибдютекъ,  37  полныхъ  библ!отекъ,  нздаетъ  для  своего 
населения  газету,  устроило  книжные  и  кустарные  склады,  мастерскую  учебныхъ  нособШ 
и  т.  д. 

Для  выяснешя  условШ  травос*яа1я  вятскими  агрономами  произведено  до  5,000  оны- 
товъ1— Это  ли  не  колоссальная  работа,  произведенная  земетвомъ?  Эта  работа  особенно  пора- 
жаешь евоимъ  велич1емъ,  когда  глубже  всмотришься  въ  условия,  при  которыхъ  земству  при* 
годится  работать. 

Неравномерность  представительства,  рекомендация,  вместо  выборнаго  начала,  усилен* 
ность  административной  опеки,  недоверие  высшихъ  еФеръ  сильно  задерживали  развита  зем- 
скаго  дела  вширь  и  вглубь. 

Не  менее  важнымъ  тормозомъ,  задерживающимъ  правильное  развитее  земскаго  дела, 
является  величина  территорш  нашего  уезда. 

Проведевйе  въ  жизнь,  особенно  хозяйственныхъ  меропр!ятШ,  требуетъ  прежде  всего 
глаза  хозяина,  требуетъ  детальнаго  изучен1Я  при  непосредстввнномъ  соприкосновенен  съ 
предметом*,  а  два— три  члена  Управы,  удерживаемые  въ  городе,  обремененные  массою  чисто 
канцелярскаго  труда,  не  нмеюгь  Физической  возможности  собирать  на  месте  матер!ялы  для 
земской  работы,  наблюдать  за  исполнешемъ  земскнхъ  оостановденШ,  приводить  въ  движете 
все  части  механизма,  теперь  уже  довольно  обширнаго  и  сложнаго. 

ПростейшШ  м  лучшШ  сяособъ  выйти  нзъ  этого  полоакея1я  заключается  въ  разделении 
уезда  на  более  мелв!я  земсвд  единицы. 

Правильно  организованная  мелкая  земская  единица  получила  бы  двоякое  значеше:  слу- 
жила бы  органомъ  уЬзднаго  земства,  разделяла  бы  его  труды,  помогала  бы  ему  въ  иснолмеши 
задачи,  но  въ  то  же  время  заботилась  бы  о  своей  внутренней  жизни,  заведывала  бы  собствен- 
ными делами. 
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Въ  настоящее  время  едва  ли  сотая  часть  гЬхъ  30,000  крестьянъ,  прсдставителемъ 
которыхъ  является  гласный,  знаютъ  его,  хотя  бы  даже  по  имени.  Никакой  связи  съ  населе- 
шемъ  гласные  не  им*готъ  и  не  несутъ  никакой  ответственности  предъ  теми,  которые  нхъ 
рекомендовали. 

ВслФдств1е  этого  населеше  не  знаетъ,  въ  чемъ  заключается  роль  земства,  куда  расхо- 
дуются сборы,  и  вообще  совсЬмъ  не  принимаетъ  никакого  учаспя  въ  земской  работе,  остается 
равнодушно  ко  всему  тому,  что  происходить  въ  общественной  жизни. 

Эта  инертность,  это  равнодушие  есть  результатъ  отсутств1я  возможности  проявиться 
личной  самодеятельности — этому  могучему  стимулу,  двигающему  впередъ  экономическое 
благосостояше  народа. 

Необходимо  возбудить  въ  народ*  сознательное  отношеше  къ  его  главнымъ  интересамъ, 
привлечь  его  къ  деятельному  участио  въ  м*ропр1япяхъ,  имеющнхъ  целью  улучшеше  его 
здоровья,  просвещешя  и  экономическаго  благосостояшя. 

Такое  привлечете  опять-таки  было  бы  возможно  при  существовали  более  мелкой  зем- 
ской единицы,  чемъ  у*здъ. 

Теперь  разсмотримъ,  какими  основными  признаками  должна  обладать  мелкая  земская 
единица. 

Принимая  во  внимаше  циркулярное  отношеше  Председателя  Особаго  СовЪщашя  отъ 
9-го  Августа  1902  г.,  где  говорится,  что  местными  силами  должна  быть  сделана  не  подроб- 
ная разработка  отдельныхъ  м*ръ,  которая  составляем  задачу  Совещания  него  подготовитель- 
ныхъ  комисс1й,  а  главнымъ  обраэомъ  указаны  те  нужды,  удовлетворите  которыхъ,  по  мне- 
нш)  местныхъ  людей,  представляется  въ  настоящее  время  существенно  важны мъ, — я  огра- 
ничусь только  общими  указашями. 

1.  Мелкая  земская  единица  должна  обладать  строго  определенною  террнтор1ею.  При 
этомъ  она  должна  быть  настолько  мала,  чтобы  лица,  входящая  въ  ея  составъ,  имели  обпдо 
интересы  и  могли  бы  узнать  другъ  друга,  но  настолько  велика,  чтобы  не  было  болыпихъ 
затруднений  въ  пршсканш  средствъ  къ  деятельности  и  лицъ,  къ  ней  способныхъ.  Размеры 
ея  будутъ  зависеть  отъ  населенности  и  разстояшя,  установление  ихъ  должно  быть  предоста- 
влено Земскимъ  Собрашямъ.  Можно  сказать,  что  мелкая  единица  должна  быть  не  менее  воло- 
сти, но  н  не  более  3,  4  волостей. 

2.  Мелкая  земская  единица  должна  быть  союзомъ  всесословнымъ,  потому  что  все  лица, 
живущ1я  на  известной  территорш,  одинаково  заинтересованы  въ  начальномъ  образование,  въ 
хорошей  медицинской  помощи,  въ  хорошихъ  дорогахъ  и  устраненш  эпизоотШ,  повальны» 
болезней,  въ  развитш  страхового  дела  и  т.  д. 

3.  Мелкая  земская  единица  должна  быть  союзомъ  обязательным^  а  не  добровольными». 

4.  Распорядительнымъ  органомъ  мелкой  земской  единицы  должно  быть  местное  собра- 
те. Членами  этого  собрашя  должны  быть  представители  отъ  сельсвихъ  обществъ,  местные 
землевладельцы  и  лица,  живу  идя  на  данной  территорш  не  менее  2 — 3  л*тъ,  обладание* 
известныиъ  образовательнымъ  цензомъ  или  занимаются  то  или  другое  служебное  подожеше, 
кавъ-то:  священники,  врачи,  агрономы,  учителя  и  т.  д. 

5.  Исполнительная  власть  должна  быть  поручена  одному  или  нескольквмъ  выборнымъ, 
по  усмотрешю  собрашя. 

6.  Мелкая  земская  единица  должна  обладать  правомъ  ограниченнаго  самообложения, 
находящимся  подъ  вонтролемъ  Уезднаго  Земскаго  Собрангя. 

7.  Деятельность  мелкой  земской  единицы  будетъ  выражаться:  1)  въ  проведении  въ  жизнь 
постановлены  Уезднаго  Земскаго  Собрашя;  2)  въ  выборе  представителей  и  разработке  вопро- 
совъ  для  Земскаго  Собрашя;  3)  въ  заведываши  местными  делами.  Такъ,напр.,  общая  система 
оздоровлешя  деревни  будетъ  выработана  земствомъ,  проведете  же  ея  въ  жизнь  будетъ 
лежать  на  обязанности  мелкой  земской  единицы.  Дело  вароднаго  образовала  должно  быть 
въ  рувахъ  земства,  оно  будетъ  заботиться  о  количественномъ  и  качественномъ  распростри* 
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ненш  образовашя,  но  наблюдете  за  хозяйственною  жизнью  шкоды  предоставятся  мелкой 
земской  единиц*;  ей  же  будетъ  принадлежать  право  расширить  дЪло  иароднаго  образовала, 
поставить  его  на  надлежащую  высоту,  сообразно  своимъ  средствами 

Исправлеше  и  содержите  дорогъ,  им'Ьющихъ  значеше  чисто  местное,  должно  быть 
всецЪго  предоставлено  мелкой  земской  единиц*,  земство  только' должно  им*ть  контроль  за 
оравильнымъ  и  безобиднымъ  распред*лешемъ  дорожнаго  сбора.  Дороги  же,  им*юпця  значе- 
ше для  всего  уЬзда  или  губерши,  должны  находиться  на  попечеши  земства,  но  последнее 
можетъ  поручать  мелкой  земской  единиц*  хозяйственное  наблюдете  за  сооружешемъ  новыхъ 
путей  или  ремонтомъ  старыхъ. 

На  обязанности  земства  будетъ  лежать  доставка  почты  въ  крупные  центры  у*зда, 
организация  же  доставки  почты  въ  деревни  и  села  будетъ  принадлежать  мелкимъ  эемскимъ 
едмницамъ. 

Земство  будетъ  выписывать  землед*льческ1я  машины  и  орудия,  раепространеше  же  ихъ 
въ  масс*  должны  производить  мелия  земсш  единицы. 

Еще  разъ  повторяю,  что  выработка  круга  д*ятельности  мелкихъ  земсвихъ  единицъ  и 
взаимныхъ  отношешй  между  ними  и  существующими  земскими  учрежден!ями  должна  быть 
предоставлена  Губернскимъ  и  У*зднымъ  Земскимъ  Собрашямъ. 

8.  Мелкая  земскаа  единица  не  должна  обладать  никакими  судебяо-административными 
фуницями,  ея  д*ятельность  должна  быть  чисто  хозяйственная. 

Съ  введешемъ  мелкой  земской  единицы  земство  прюбр*ло  бы  твердый  базисъ  для 
своей  д*ятельности,  въ  дружной  общественной  работ*  было  бы  призвано  само  населеше,  и 
были  бы  использованы  т*  силы  деревни,  который  въ  данное  время  не  находятъ  себ*  при- 
ложена. 

Неутомимая  энерпн  и  положеше,  какъ  главы  Министерства  Финансовъ,  лица,  стоящаго 
во  глав*  всего  современнаго  движешя  и,  особенно,  милостивое  расположено  Государя  Импе- 
ратора къ  занапямъ  Еомитетовъ  даютъ  надежду  на  то,  что  для  поднятая  акономическаго  благо- 
состояния населен!я  будутъ  приняты  коренный  реформы,  а  не  частныя  м*ры,  который  еще 
бол*е  могутъ  растравить  и  безъ  того  больной  организмъ.  Современное  крестьянское  хозяй- 
ство пришло  къ  упадку,  почти  къ  полному  обнящашю,  вывести  его  изъ  этого  положешя 
можно  только  путемъ  распространена  на  населеше  широкпхъ  началъ  самоу  правлешя , 
предоставивъ  ему  право  самому  распоряжаться  хозяйственными  д*лами  безъ  особаго  вмеша- 
тельства администрации 

Въ  заклгочеше  прошу  У*здный  Комитетъ  Присоединиться  къ  следующему  мн*нш>: 
«Для  поднят1я  сельскаго  хозяйства  на  надлежащую  высоту,  необходимо  даровать  населешю 
широк!я  начала  самоу  правлешя  г  для  этого  необходимо  организовать  населеше  въ  мелмя 
земск1я  единицы  на  началахъ  всесословности,  обязательности  и  права  самообложешя». 


Записка  гласнаго   УЬзднаго    Земоваго  Собрашя    крестья- 
нина В.  Г.  Гагарина  по  пунктамъ  А,  Г,  Ж,  I,  И,  С,  Т,  У,  Ф. 

А)  Раепространеше  сельскохозяйственнаго  знанья  среди  крестьяне  улучшеше  и  раз- 
вит сельскохозяйственнаго  опытнаго  д*ла,  борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства:  овра- 
гами, песками,  болотами  и  проч.,  охрана  земельныхъ  улучшешй  и  регулироваше  воднаго 
хозяйства — едва  ли  требуютъ  какого-либо  законодательна™  порядка.  Эти  вопросы  чисто  мест- 
ные: въ  одной  местности  нужно  улучшать  луга,  въ  другой  преградить  развило  овраговъ,  въ 
третьей  завести  многополье,  въ  четвертой  осу  шить  болото  и  такъ  далФе;  все  это  въ  настоящее 
время  проводится  въ  жизнь  крестьянской  деревни  земствомъ,  но  не  везд*  и  всюду  съ  такимъ 
успФхомъ,  какъ  бы  следовало;  причинъ  тому  много,  но  самая  главная — малограмотность^  въ 
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большинстве  полная  безграмотность  вашего  деревенскаго  крестьянина.  Дайте  больше  школъ, 
научите  каждаго  толам  читать—писать,  и  онъ  самъ  тогда  прекрасно  пойиетъ,что  ежу  нужно 
дожать;  гд*  грамотныхъ  въ  деревн*  больше,  тамъ  1  вей  м*ропр1ят1я  поотношешю  удучяюшж 
во  всемъ  проводятся  легко  и  воспринимаются  съ  благодарностью. 

Г,  Ж)  СодЫсте  мЪрамъ  въ  уменыпевио  пожаровъ  и  облегчешю  ояособовъ  обгЬш 
аемедьныхъ  участком  Д1Я  устранения  чрвзпалосноств,поми*шю  моему, гксно  связаны  одввъ 
съ  друпшъ;  разсаите  болышя  деревни  на  мелки,  будетъ  меньше  пожарныхъ  убытковъ 
в  появятся  отдельный  водворвыа  вдад<Ьн1я.  При  теперешней  скученности  въ  болыпихъ  де* 
ревняхъ  пожары  являются  нередко  очень  большими  и,  конечно,  разоряющими  въ  корень  не* 
счастныхъ  крестьянъ.  При  настоящихъ  же  усдовшхъ  болыпихъ  деревень  невозможно  ши- 
рокое прим*нен1еподворнаго  эеидевдадЪшя,  которое  крайне  желательно.  При  всФхъ  раздЪлахъ 
и  передЪлахъ  крестьянами  земель,  является  немало  желающихъ  получить  отдельный  уча- 
стовъ  венд  и  не  вдали  отъ  своего  жительства,  а  поближе,  но  это  является  невыгодны»  для 
сосЪдей,  а  вдали,  на  окраин!»  поля,  невыгодно  для  желающихъ  получить  таковой;  при  гЬхъ 
же  перед*дахъ  раздаются  голоса  о  выселкахъ,  но  и  тутъ  препятствие,  остающееся  говорят 
нойзжайте  ва  конецъ  поля  (а  тамъ  земля  плохая!)  да  и  л*су  вамъ  не  дадимъ  (гд*  они  есть!), 
а  желающихъ  удерживаетъ  главнынъ  обравомъ  не  тотъ  страхъ,  что  $хать  на  конецъ  поля  н 
на  неудобренную  землю,  в  переселиться  не  на  что;  поеобЫ,  выдаваемаго  въ  нашей  губерйи  отъ 
земства  на  переселеше,  совершенно  недостаточно.  Необходимо  и  крайне  желательно  зд*сь 
пособ1е  при  разселенш  со  стороны  Правительства  тамъ,  гд*  возможно,  л*сомъ,а  гд*  его  нить — 
деньгами,  в  тогда  болышя  деревни  быстро  разселятся,  ч*мъ  будутъ  спасены  отъ  губитель- 
ныхъ  пожаровъ,  и  будутъ  им*ть  возможность  лучше  удобрять  и  обрабатывать  свои  блнжше 
кругь  дома  над*лы,  да  крестьянинъ  не  будетъ  и  тратить  лишнее  время  на  дальше  переезды 
съ  полосы  на  полосу  за  несколько  верстъ. 

I)  МалвШ  народный  кредитъ,  болЪе  доступный  и  близки,  необходимъ;  въ  настоящее 
время  часто  крестьянинъ  въ  нужд*  прибЪгаетъ  гь  займамъ  у  мФстныхъ  богатыхъ  сосЬдей 
83  болыШе  %,  а  нужда  бываетъ  нередко.  Орган  изащя  такого  мелкаго  и  доступнаго  для  на- 
рода кредита  желательна  при  Волостныхъ  Правдешяхъ  или  другихъ  независнмыхъ  учрежде- 
н!яхъ,  суммами  для  этого  воспользоваться  теперешвихъ  сберегательных!»  кассъ,  выдавая  таво- 
выя  не  бол*е  какъ  иэъ  6%  годовыхъ,  но  только  не  на  т*хъ  услов1яхъ,  вакъ  теперь  кое-гд* 
существуютъ  ссудо-вспомогательныя  кассы,  а  бол*е  проще,  дабы  каждый  действительно 
нуждающШся  въ  кредит*  могъ  быстро  получить  таковой  безъ  разныхъ  мытарствъ  но  хонце- 
н!ю  и  выпрашиван1ю  отъ  одного  лица  къ  другому.  Капиталь  теперешнихъ  сберегателныхъ 
кассъ,  какъ  сбережеи!е  народа,  будетъ  утидвзированъ  для  нуждъ  того  же  народа;  разница 
между  5%  и  Зе/ю0/о  покроетъ  т*  расходы,  которые  необходимы  при  подобныхъ  операцшхъ; 
самое  же  проведете  его  въ  жизнь  желательно  чрезъ  особо  избранныхъотъ  волости  унодномо- 
ченныхъ,  не  связывая  ихъ  ни  съ  какими  другими  обязанностями. 

И)  Пересмотръ  законодательства  объ  арендахъ,  въ  видахъ  создашя  наихучшихъ  уело- 
вШ  для  развита  сельскаго  хозяйства,  едва  ли  имЪетъ  такую  существенную  важность,  какъ  то, 
что  действительно  необходимо:  вся  настоящая  программа,  заключающая  27  пунктовъ,  за 
исключен!емъ  некоторых  ъ  можетъ  быть  выполнена  земствами,  если  бы  они  не  был  такъ 
ограничены;  вастоящ!й  существуют^  порядокъ  выборнаго  права  въ  земств*  мало  предста- 
вляетъ  изъ  себя  действительна™,  какъ  находящийся  въ  зависимости  во  всЬхъ  видахъ  и  от- 
ношешяхъ,  а  представительство  отъ  крестьянъ  при  существующемъ  законоположении  совер- 
шенно ничтожно,  главными  плательщиками  въ  земство  являются  крестьяне,  а  они  то  мекке 
всего  и  нмЪютъ  представительство  въ  Земскнхъ  Собрашяхъ.  Желательно,  по  мнЪшю  моему, 
оупдотвующШ  порядокъ  выборовъ  въ  гласные  Земскихъ  СобранШ  отъ  крестьянъ  изменить 
независимо  отъ  уведичетя  числа  гласныхъ  и  самый  порядокъ  назначения,  т.  е.  изъ  числа 
избирателей  отъ  крестьянъ  образовать  особый  крестьянсий  съ*здъ  для  выбора  гласныхъ, 
съ  предоставлев!емъ  полааго  права  избирать  таковыхъ  изъ  среды  своей  на  т*хъ  же  правахъ, 
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какъ  теперь  существуете  порядокъ  иэбрашя  гласныхъ  на  избирательных*  съЪздахъ,  Уве- 
личете  «еда  гласныхъ  отъ  крестьяиъ  и  вышеприведенный  порядокъ  ихъ  выбора  приведете 
гь  более  широкому  ■  лучшему  развийю  крестьянскаго  хозяйства,  такъ  какъ  на  Земскихъ  Со- 
бращяхъ  явятся  действительные  выразители  пользъ  и  нуждъ,а  не  случайные;  крон*  этого,по 
мнШю  моему,  нзм1шен1е  теперешняго  выборнаго  права  по  отношению  крестышскихъ  само- 
управлений, какъ  главныхъ  проводниковъ  въ  жизнь  вс&хъ  предпр1ятШ,  относительно  улуч- 
шетя  крестьянской  сельскохозяйственной  промышленности,  откуда  бы  таковыя  ни  исходили. 
Что  можетъ  сделать  нри  теперешнихъ  услов1Яхъ  волостной  старшина,  на  которомъ  дежитъ 
не  только  одна  административно-хозяйственная  по  волости  часть,  но  и  полицейская;  другое 
дело,  если  волостной  старшина  безъ  поднцейскяхъ  обязанностей  и  инЪющШ  более  самостоя- 
тельное право  и,  какъ  выборное  лицо,  не  долженъ  подвергаться  административнымъ  наказа- 
шямъ,  какъ  это  существуете  теперь,  и  тогда  можно  сказать  съ  уверенностью,  что  на  долж- 
ность, старшины  пойду»  лица  вполне  желательный  и  могущш  принести  пользу,  который 
теперь  всеми  мерами  стараются  уклониться.  Порядокъ  теперешнихъ  волостныхъ  сходовъ,  по 
мнешю  моему,  необходимо  изменить:  они  должны  быть  очередными  не  менее  2-хъ  разъ 
въ  годъ,  на  ннхъ  должны  быть  обсуждаемы  все  вопросы,  касаюпреся  волости,  по  предло- 
жена Волостного  Правлен1Я  н  каждаго  нзъ  членовъ  схода;  одинъ  иэъ  сходовъ  долженъ  быть 
предъ  вачаломъ  Земскихъ  СобранШ,  дабы  иметь  возможность  заявить  о  своихъ  нуждахъ 
своевременно  и  обсудить  предположена  земства,  касаюпцяся  волости. 

С,  Т,  У,  Ф)  Упорядочеше  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными 
продуктами,  устройство  зернохранилищу  усиленный  обм*нъ  продуктовъ,  организащя  по- 
ставки сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для  потребностей  казеняыхъ  ведомствъ, — все  эти 
вопросы  тесно  связаны  между  собою,  ииеютъ  для  крестьянскаго  хозяйства  и  промышлен- 
ности самое  громадное  значеше.  По  отношенш  сельскохозяйственной  промышленности  не 
въ  томъ  беда  крестьянина,  что  онъ  пахать  не  умеетъ  н  отъ  этого  голодаетъ,  а  въ  томъбеда, 
когда  урожай,  хлеба  много,  сбыть  его  некуда,  неурожай,  взять  хлеба  не  отъ  куда.  Дайте 
крестьянину  въ  урожайные  годы  сбыть  свои  излишки  хлеба  не  за  безценокъ,  а  по  более  вы- 
годной цене,  оправдывающей  трудъ,  а  при  неурожае  дайте  возможность  прюбрести  хлебъ 
по  недорогой  цене,  и  тогда  крестьянское  хозяйство  и  промышленность  несомненно  улуч- 
шатся во  всехъ  видахъ  и  отношетяхъ.  Для  этого, по  мнЪн1ю  моему,необходимо  устройство  за 
счетъ  Правительства  болеэ  крупныхъ  въ  уезде  2-хъ— 3-хъ  зернохранилищу  въ  который  шъ 
урожайные  годы  долженъ  быть  свунаемъ  излишекъ  хлеба,  остающаяся  отъ  экспорта,  т*мъ 
следовательно  цЬны  должны  будутъ  сами  собой  быть  нормальными,  а  ничуть  особенно  низкими, 
а  при  неурожае  этотъ  хлебъ  выпускать  за  деньги  нуждающемуся  крестьянскому  населешю  по 
заготовительной  стоимости  съ  надбавкою  расходовъ  по  хранешю,  и  тогда  можно  съ  уверен- 
ностью сказать,  что  теперешняя  выдача  ссудъ  при  неурожаях^  совратится  до  минимума. 
Внутренняя  и  экспортная  торговля  должна  улучшиться,  потому  что  тогда  не  будетъ  таких* 
резкихъ  скачковъ  въ  ценахъ  на  хлебъ.  По  организащи  посредничества  поставки  продуктовъ 
въ  казну  тутъ  необходимо  широкое  учаспе  земствъ. 


Докладъ  управляющаго  Савальской  сельскохозяйственной 
школой  П.  Веселовзорова  о  трудности  проведетя  сельско- 
хозяйственныхъ   знашй    въ    народную  среду  при    суще- 
ствующихъ  у  с  ловхяхъ  и  объ  у  странеши  послЬднихъ. 


Для  распространения  сельско-хозяйственныхъ  знашй  въ  народной  среде,  само  собой 
разумеется,  необходимо,  чтобы  последняя  была  подготовлена  къ  воспринят)  этихъ  знашй, 
а  для  этого  она  должна  быть  въ  достаточной  степени  образована,  развита.  Въ  самомъ  деле, 
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оредположимъ,  что  у  насъ  будете  для  распространены  сельскохозяйственныхъ  знашй  ■ 
ум4н1й  учреждены  инструкторы  по  вс*мъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства,  предположнмъ,  что 
мы  буденъ  премировать  и  описывать  поучительный  и  полезный  для  крестьянъ  хозяйства  ■ 
т.  п.;  какимъ  обраэомъ  сведете  объ  этихъ  меропр1яшхъ  дойдутъ  до  крестьянъ,  а  дойдя 
т*мъ  или  инымъ  путемъ  до  ннхъ,  воспримутся  въ  надлежащей  степени,  если  большинство 
народа  не  только  не  образовано,  а  даже  и  не  грамотно.  ВсякШ,  кто  занимался  распространен 
шемъ  селъскохозяйственныхъ  знашй  между  крестьянами,  сталкивался  съ  т*мъ  «актомъ,  что 
даже  только  грамотные  несравненно  легче  воспринимаю»  всякаго  рода  объяснешя,  ч*мъ  не- 
грамотные. Мне,  по  должностямъ  помощника  заведующего  Оку  невской  земской  Фермой  и 
уЬзднаго  агронома,  неоднократно  приходилось  беседовать  на  сельскохозяйственныя  темы  съ 
крестьянами  и  всегда  можно  было  почти  безошибочно  угадать,  имеешь  ли  дело  съ  развиты», 
начитаннымъ  человФкомъ,  съ  просто  грамотнымъ  или  съ  неграмотными  Насколько  простая 
грамотность  вл1яетъ  даже  на  производительность  труда,  видно  хотя  бы  изъ  того  Факта,  что 
по  обслЪдовашю,  произведенному  на  Ванделевской  мануФактур-Ь  въ  Москве,  величина  зара- 
ботной платы  стоить  въ  зависимости  отъ  степени  грамотности  рабочего.  Но  если  простой  гра- 
мотности достаточно  для  лучшаго  воспринят,  усвоевш  элементарныхъ,  просгЬйшихъ  спосо- 
бовъ  улучшешя  хозяйства,  то  ея  совершенно  недостаточно  для  пощшашя,  проведешя  въ 
жизнь  более  сложныхъ.  Мн*  кажется,  подтверждешемъ  этой  мысли  отчасти  могутъ  служить 
и  агрономически  мерощияия  въ  Малмыжскомъ  уезде. 

Какш  изъпервыхъпрюбрели  особенное  значейевъ  поел  еднемъ?  Распространено  сельско- 
хозяйственныхъ орудШ  и  при  томъ  такнхъ,  который  или  раньше  были  известны  крестьянамъ 
(косы,  серпы  и  т.  п.),  но  земствомъ  стали  продаваться  дешевле,  или  который  делаю»  трудъ 
более  производительнымъ  (молотилки,  веялки,  жнеи),  а,  стало  быть,  полым  отъ  которыхъ 
резче  бросается  въ  глаза,  оруд1я  же,  польза  которыхъ  не  менее  вышеупомянутыхъ,  а  даже 
глубже,  но  не  такъ  бросается  въ  глаза,  не  получили  достаточно  распространен^  (пахотным 
орудия).  Друпя  же  агрономически  мерощияпя,  какъ  то:  общественное  травосЬяше,  улучше- 
на травъ  и  т.  п.дребующйя  для  проведешя  ихъ  въ  жизнь  уже  большаго  развит,  не  получили 
права  гражданства  среди  малмыжскихъ  крестьянъ. 

И  такъ,  для  распространена  селъскохозяйственныхъ  знашй  среди  крестьянъ  Малмыж- 
скаго  уезда  надо  прежде  всего  поднять  развито  последнихъ ,  а  для  этого  необходимо  увели- 
чить число  школъ,  ибо  по  даннымъ  на  1899  годъ  въ  Малмыжскомъ  уезде  53,1%  детей  школь- 
наго  возраста  не  посещали  школъ.  Если  для  сравнения  мы  возьмеиъ  Финляндио,  но  почвен- 
нымъ  и  климатичеекимъ  услов1ямъ  стоящую  въ  худшемъ  положенш,чемъМалмыжскШ  у*здъ, 
но  где  сельское  хозяйство  стоить  выше,  чЪмъ  въ  послЪднемъ,  то  увидимъ,  что  тамъ  по  дан- 
нымъ на  1  Мая  1896  г.  не  училось  всего  3,7%  детей  школьнаго  возраста,  а  неграмотный 
по  даннымъ  еще  въ  1  Января  1890  года  тамъ  было  всего  2,1  %.  Понятно,  что  въ  Финляндии 
всяк1Я  изв*ст1Я  о  сельскохозяйственныхъ  м*ропр1ЯТ1яхъ  быстро  проникаютъ  въ  народъ,  осо- 
бенно благодаря  тому,  что  почти  въ  каждой  изб*  можно  встретить  местную  газету. 

Не  мое  дело  входить  въ  обсуждеше  того,  откуда  земство  могло  бы  достать  средства  дли 
обзаведешя  достаточнымъ  числомъ  школъ;  однако  среди  м*ръ,  могущихъ  способствовать 
скорейшему  осуществлению  всеобщности  обучешя,  могу  указать  на  предоставлеше  возможно 
широкихъ  правъ  частной  и  общественной  инициативе  въ  деле  народ  наго  образован!*.  Но  для 
того,  чтобы  сельскохозяйственныя  знания  прочно  вошли  въ  сознаше  народа,  мало  расширить 
д^ло  народнаго  образовала  количественно,  надо  его  еще  и  улучшить  качественно.  Что  даегь 
въ  настоящее  время  школа?  Въ  сущности  говоря,  простую  грамотность  и  умЪше  считать,  но 
весьма  малое  развит.  Какимъ  обраэомъ  человекъ  будегь  усваивать  довольно  сложный  агро- 
номически м1гропр1ЯТ1Я,  есля  онъ  къ  этому  по  своему  развитш  совершенно  не  подготовлен*. 
Для  того,  чтобы  изъ  школъ  выходвлъ  более  развитой  народъ,  надо  расширить  программу 
проходимыхъ  теперь  предметовъ,  главнымъ  обраэомъ,  русскаго  языка  и  ввести  преподаваше 
сстествоведешя,  начатковъ  геометрш  съ  черчешемъ,  геограФш  и  т.  п. ,  а  для  этого  необхо- 


МАЛМЫЖСК1Й  уездный  комитет*.  409 

димо  школу  превратить  изъ  трехлетней  въ  четырехлетнюю.  Только  тогда,  когда  взъ  школъ 
будуть  выходить  люди,  знакомые  съ  основами  ествствов1зд*н1я,  можно  будетъ  серьезно  гово- 
рить о  распространен^  сельскохозяйственных*  знавгй,  тогда  будутъ  обходиться  дешевле  и 
сельекоховайственныя  школы,  такъ  какъ  курсъ  ихъ  можно  будетъ  сократить,  тогда  можно 
будетъ  подобно  Финдянд1я,  где  курсъ  народной  начальной  школы  выше  нашей,  устраивать 
краткосрочные  знмше  курсы  по  сельскому  хозяйству.  Мне  могутъ  возразить,  что  и  въ  на* 
стоящее  время  ученики  знакомятся  съ  начатками  естествоведешя  на  урокагь  объясяитель- 
наго  чтешя,а  более  подробно  могутъ  ознакомиться  по  книгам*  из*  школьных*  библиотек*.  Къ 
сожахктю,  ни  то,  ни  другое  не  можегъ  быть  достигнуто.  На  урокахъ  объаснительнаго  чтешя 
вследств1в  недостатка  времени  поневоле  отводится  очень  мало  последнего  статьямъ  по  есте- 
ствоведешю,  да  и  самыя  то  статьи  безъ  дальнейшихъ  подробныхъ  объясненШ  учителя  боль- 
шого значешя  не  имеютъ,  по  крайней  мере,  те  статьи  естественно-историчесваго  содержа* 
шя,  который  помещены  въ  знакомыхъ  мне  хрестоматиях*  Тихомирова,  Барышникова  и  Бара- 
нова; давать  же  подробный  объяснешя  по  прочитываемым*  статьямъ  учитель  не  имеетъ 
нрава,  такъ  какъ  прим*рныя  программы, изданный  Министерствомъ  Народнаго  Просвещешя, 
говорить:  с  При  объяснена  статьи  учителю  не  следуетъ  увлекаться  желашемъ  делиться  съ 
детьми  всеми  сведетямн,  который  онъ  саиъ  имеетъ  о  данномъ  предмете;  онъ  долженъ  со- 
общать, если  это  требуется  въ  видахъ  лучшаго  разъяснена  статьи,  только  самое  необходи- 
мое, избегая  МНОГОСЛОВ1Я  и  не  удаляясь  отъ  читаемаго  текста». 

Что  касается  до  школьныхъ  бибдштекъ,  то,  во-первых*,  оне  устроены  не  при  всехъ 
школахъ  Малмыжскаго  уезда,  при  25,6%  школъ  ихъ  нетъ,  а.  во  вторыхъ,  оне  не  могутъ 
играть  большой  роли  благодаря  скудости  каталога  допущенных*  въ  нихъ  книг*.  Я  не  буду 
касаться  отделовъ  изящной  словесности,  исторш  и  гоографш,  где  мы  не  найдемъ  многяхъ 
очень  хороши  хъ  и  вполне  пригодных*  для  д*тскаго  возраста  книгъизъ  произведений  нашихъ 
лучших*  писателей,  скажу  только,  что  по  сельскому  хозяйству  допущено  всего  56  назва- 
шй,  да  при  тоиъ  еще  мнопа  изъ  нихъ  принадлежат*  не  къ  лучшим*.  Школьный  библиотеки 
только  тогда  будутъ  играть  значительную  роль,  когда  для  нихъ  можно  будетъ  выбирать 
книги  изъ  всехъ  книг*,  не  запрещенных*  къ  обращешю  въ  публичных*  библютекахъ. 

Въ  предыдущеиъ  я  везде  говорилъ  объ  общемъ  образовали,  а  не  о  сельскохозяй- 
ственном*, потому  что  безъ  общаго  развит  немыслимо  достигнуть  хорошихъ  результатовъ 
и  въ  спещальнонъ.  Это  сознается  и  самим*  Министерствомъ  Земдедел1д,  ибо  во  всехъ  шко- 
лахъ какъ  низших*,  такъ  и  средних*  и  высших*  первенствующую  роль  по  количеству  вре- 
мени, уделяеиаго  на  нихъ,  играют*  общеобразовательные  предиеты  перед*  узкосаещальнынп 
(зенлед1шемъ  и  животноводствоиъ  съ  ихъ  отраслями);  такъ,  въ  нашей,  Савальской  школе, 
73,75%  теоретичесваго  курса  отводится  на  общеобразовательные  предметы. 

Однако,  какъ  бы  широко  мы  ни  поставили  дело  начальнаго  обучешя,  вполне  разви- 
тых* людей  оно,  конечно,  не  может*  дать;  для  последняго  необходиио  дать  возможность 
окончившим*  курсъ  начальной  школы  продолжать  свое  развипе  далее,  что  можно  достигнуть 
широкой  постановкой  библютечнаго  дела.  Если  мы  опять-таки  сравнииъ  Мадмыжсюй  уЪздъ 
съ  Финляндией,  то  найдемъ,  что  въ  последней  одна  библютека  приходится  на  2,842  чел.,  а 
въ  первом*  на  7,795;  конечно,  я  не  принимаю  во  внимаше  пятирублевых*  библютечекъ;  при 
этом*  надо  принять  во  внимаше,  что  въ  Финляндии  выбор*  книг*  въ  библютеви  ничемъ  не 
ограничен*.  Земству  не  подъ  силу  достаточно  широко  поставить  бибдмтечное  дело,  а  потому 
последнее  надо  предоставить  частной  и  общественной  нниц1ативе,  но  таковая  только  тогда 
разовьется  въ  данныхъ  размерах*,  когда,  во-первых*,  делу  открыпя  и  устройства  бнбл!о- 
тек*  не  будутъ  ставиться  различный  преграды,  а  во-вторых*,  когда  для  основательной 
постановки  библиотек*  будетъ  предоставлен*  широшй  выбор*  кннгъ  изъ  всехъ  незапрещен- 
ныхъ.  Всякому  известно,  какъ  трудно  частному  обществу  или  лицу  открыть  безплатную 
библ!отеку-чмтальню;  дело  открыпя  тянется  иногда  годами,  такъ  что  пропадает*  всякая  охота 
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возиться  съ  этим*.  Для  шнрокаго  распространения  библютевъ  следовало  бы  принять  явоч- 
ную, а  не  разрушительную  систему  и  затем*  только  въ  томъ  случае,  веля  заведующее 
лицо  допустить  въ  библютегЬ  что-либо  противозаконное,  лишать  его  права  содержания 
бнблютеки.  Что  касается  до  книге,  допускаемых*  въ  беаплатныа  библштеки-чнталыт,  то 
скудость  каталога  этихъ  книгь  по  некоторым*  отделам*  поразительная;  по  сельскому  хозяй- 
ству, например*,  допущено  всего  189  книгь  по  всЬмъ  отраслям*  его,  а  по  каталогу 
наго  магазина  «Деревня*  мною  насчитано  415  экземпляров*,  при  чемъ  я  принималъ  во 
мате  только  книги,  доступныя  для  поняматя  окончивших*  школу  и  не  узко  специальный, 
как*,  например*,  по  шелководству,  виноградарству  и  т.  п.,  а  но  Министерскому  каталогу 
подсчитывал*  решительно  все  до  сельскаго  хозяйства  относяпцяся  книги;  въ  отделе  есте- 
ствоведешя,  съ  одной  стороны,  значатся  издан1я  старые,  уже  вышедппя  изъ  продажи, 
1859 — 1868  г.г.,  а  съ  другой  стороны,  нЪтъ  многихъ  новейших*  вполне  популярных*  нзда- 
шй.  Библиотеки  можно  будет*  поставить  на  должную  высоту  только  тогда,  когда  ихъ  можно 
будет*  пополнять  всеми  книгами,  не  запрещенными  къ  обращен!ювъ  платных*  публяч- 
ныхъ  библютекахъ.  Странно,  въ  самом*  деле,  ставить  материал*  для  чтешя,  а  следом- 
тельно,  и  матер1ал*  для  умственнаго  развит  народа  въ  зависимость  от*  присутствия  илн 
отеутствдя  лишних*  денег*  въ  карман*.  Мне  известен*  с  су  чай,  когда  въ  соседних*  домах* 
помещались  земская  платная  библиотека  съ  абонементной  платой  въ  25  коп.  въ  мЪсяцъ  и 
безплатная  бнбдютека-чнтальня;  крестьянин*,  мопшй  заплатить  3  р.  въ  год*,  пользовался 
всеми  дозволенными  къ  обращешю  в*  публичных*  бяблютеках*  книгами,  а  его  односель- 
чанин* победнее  только  избранными,  да  при  томъ,  смею  думать,  и  пе  лучшими. 

Могучим*  средством*  для  проведешя  въ  среду  крестьян*  сельскохозяйственных*  зна- 
ний, кроме  безилатныхъ  бнблютекъ,  могли  бы  быть  народные  чтешя,  беседы,  лекшн  и  т.  п. 
при  иной  ихъ  организащи.  Въ  настоящее  время  открьше  всяких*  чтенШ  требует*  значитель- 
ных* проволочек*  времени  и  хлопот*,  особенно  если  тавовыя  чтешя  или  беседы  желает* 
устраивать  лицо,  не  занимающее  никакого  огащальнаго  положен! я,  а  между  гЬмъ  для  под- 
нят умственнаго  уровня  народа  самое  широко  развит!е  народных*  чтенШ  желательно. 
Необходимо,  чтобы  чтешя  и  беседы  разрешалось  вести  съ  дозволения  местнаго  начальства 
вс^иъ  лицам*,  Интеле ующимся  этим*  делом*;  ведь,  всякШ,  заводяпцй  чтешя,  очевидно  заинте- 
ресован* в*  продолжеши  ихъ  и  потому  самъ  не  допустит*  на  чтешяхъ  ничего  противозакон- 
на™. Для  широкой  же  постановки  чтенШ  необходимо  допустить  къ  чтешя мъ  все  книги, 
обращавшаяся  въ  публичных*  библютекахъ,  а  по  сельскохозяйственным*  чтешя  мъ  и  руко- 
писи, так*  как*  последшя  чтешя  должны  быть  строго  приноровлены  къ  местнымъ  уело- 

В1ЯМ*. 

Изъ  всего  вышеизложенна™  вытекает*,  что  для  проведешя  въ  среду  малмыжскнхъ 
крестьян*  сельскохозяйственных*  знашй  надо  расширить  количественно  и  улучшить  каче- 
ственно народное  школьное  и  вне  школьное  образоваше. 

Однако  самым*  широким*  раавипемъ  народнаго  образовала  мы  можемъ  достигнуть 
только  того,  что  сельскохозяйственныя  звашя  проникнуть  въ  народную  среду  и  воспримутся 
ею,  но  мы  не  достигнем*  этим*  того,  чтобы  эти  внашя  были  приложены  къ  делу;  для  того 
же,  чтобы  последшя  нашли  себе  применение,  необходимо  возбудить  самодеятельность 
крестьян*,  чего  можно  добиться,  только  поднявъ  экономическое  и  правовое  положеше  ихъ. 
Я  не  могу  касаться  здесь  Финансовой  политики,  потому  что  для  работы  въ  этой  области 
у  меня  было  слишком*  мало  времени  и  материала,  но  мне  кажется,  что  верным*  указа- 
телем* на  несоответств1е  всяких*  налогов*,  прямых*  и  косвенных*,  с*  платежными  силами 
населешя  может*  служить  недоимочное»  крестьян*,  зависящая,  без*  всякаго  сомиЬшя,  не 
от*  злой  воли  последних*,  а  от*  прямой  невозможности  уплатить  все  прямые  налоги  ври 
существовали  еще  и  косвенных*,  въ  значительной  мере  превышающих*  прямые;  так*, 
прямых*  налогов*  по  всем*  категоргямъ  платежей    падало  на    сельское  населеше    в* 
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1899  году  864.096  руб.,  а  косвенныхъ  по  данеымъ  на  1901  годъ  следовало  поступить  съ 
населени  Малныксяаго  укзда  1.479.412  руб.  12  коп.  *). 

Начиная  съ  1871  года,  ю  Малмыжскошъ  уЬад*  не  было  ни  одного  безяедоимочнаго 
года,  хотя  за  ототъ  промежуток,  времени  были  года  н  оъ  очень  обильными  урожаями;  оче- 
видно,' мадиыжспй  крестьянинъ,  взятый  п  цЪюмъ,  не  въ  соетояши  уплачивать  всЪхъ 
причитающихся  съ  него  сборою,  ибо  никто,  близко  знакомый  съ  деревенской  жизнью,  не 
станетъ  утверждать,  чтобы  платежи  взыскивались  мало  энергично,— все,  что  можно  получить, 
всегда  получается»  даже  получается  то,  что  при  нормально**  положения  д*ла  не  должно 
было  бы  получаться,  такъ  какъ  въ  корень  подрываетъ  хозяйство  и  питаше  работника.  На 
что  заводить  малмыжскому  крестьянину  улучшенный  н  липши  окотъ,  повышать  интенсив- 
ность хозяйства  и  т.  о.,  когда  почти  весь,  а  при  малФйшвхъ  небдагощмятныхъ  услов!яхъ 
н  весь  избытокъ  пойдетъ  на  платежа,  а  онъ  останется  въ  томъ  же  положеши,  въ  какомъ  и 
раньше  находился.  Для  того,  чтобы  возбудить  самодеятельность  крестьянъ,  а  безъ  возбужде- 
на таковой  немыслимо  поднятие  ихъ  хозяйства,  надо  привести  въ  строгое  соотвЪтшйе  пла- 
тежи, лежание  на  посдЪднемъ,  съ  его  доходностью  и,  к  ром*  того,  увеличить  бдагосостояше 
крестьянъ,  облегчйвъ  населеше  отъ  бремени  косвенныхъ  налоговъ. 

Третьимъ  не  мен$е,  если  только  не  бол*е  важнымъ  Факторомъ  для  возбуждена  само- 
деятельности крестьянъ,  является  улучшеше  его  правового  положешя  до  степени  взросл  а  го, 
не  опекаема™  на  каждомъ  шагу  человека.  Какое  можетъ  быть  возбуждеше  самодеятель- 
ности, если  крестьянинъ  хотя,  быть  можетъ,  и  не  вполне  ясно  сознаетъ,  но  во  всякомъ 
случай  чувств  у  етъ  себя  въ  роли  малаго  неразумнаго  ребенка,  чуть  ли  не  каждый  шагъ  кото- 
раго  подлежите  контролю  многочисленнаго  начальства,  могущаго  безъ  всякаго  суда  и  сл*д- 
ств1я  подвергнуть  его  наказашю  за  самые  разнообразные    проступки  и  даже  непроступки. 

Изъ  области  сельскохозяйственной  изв1>стенъ  случай,  когда  крестьяне  составили  при- 
говоръ  о  пршбр^теши  вагона  Фосфорита,  но  за  неутверждешемъ  приговора  должны  были 
отказаться  отъ  него;  правда,  это  произошло  въ  Смоленской  губерши,  но  в*дь  правовое 
положете  крестьянъ  везд*  одинаково  и  мадмыжсмй  крестьянинъ  ннчЪмъ  не  гарантированъ, 
что  и  съ  нимъ  не  можетъ  произойти  подобной  же  исторш. 

Въ  заключеше  своего  доклада  долженъ  сказать,  что  все  вышеизложенное,  конечно, 
имФетъ  и  общегосударственное  значеше,  но  отъ  этого  оно  нисколько  не  теряетъ  и  громад- 
наго  м*стнаго  значешя,  ибо  малмыжскШ  крестьянинъ  и  нев*жественъ,  и  угнетенъ  въ  огром- 
ной степени  всякими  налогами,  и  безъ  правъ,  а  безъ  уничтожетя  трехъ  этихъ  условМ,  по 
моему  глубокому  убЪждешю,  основанному  на  близкомъ  знакомстве  съ  крестьянской  жизнью, 
нечего  и  думать  поднять  хозяйство  крестьянъ  Малмыжскаго  уЬзда. 


Дохладъ  М.  Д.  Одинцова   о  крестьянскихъ  натуральныхъ 

повинностяхъ. 

Въ  доклад*  уважаемаго  И.  И.  Жел^знова  подробно,  чрезвычайно  правдиво  и  совер- 
шенно безпристрастно  обрисованы  причины ,  препятствуюпця  правильному  и  успешному  раз* 
випю  крестъянскаго  правопорядка,  являющагося  однимъ  изъ  вФрнЗДшнхъ  залоговъ  къ 
подъему  экономическая  благосостояшя,  но  забыта  и  осталась  неосвещенной  еще  одна  сто- 


*)  Расчетъ  косвенныхъ  налоговъ,  падающихъ  на  населеше  Малмыжскаго  уЬзда  произведен ъ  слЪдую- 
щимъ  образомъ:  взято  количество  наличныхъ  душъ  въ  1900  году  (по  даннымъ  зеискихъ  сборниковъ 
280,617  чел.)  н  средняя  цифра  косвенныхъ  налоговъ,  падающихъ  на  души  вообще  въ  Россш  (по  даннымъ 
А.  Радетнга— 5  р.  24  к.),  въ  1901  году. 
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рова  деревенской  правовой  жизни — это  лежащ'ш  на  крестьянахъ  обязанности  до  выполнешю 
натуральныхъ  повинностей,  обязанности  настолько  сложны*,  настолько  многочисленны*  и 
при  тонъ  такъ  запутанный, — всл*дств]е  ли  устарелости  зЬконоположенШ,  наслоетя  ли  адмн- 
нистративныхъ  распоряжений  или  иныхъ  причинъ, — судить  не  берусь,  что  отмена  мбогнхъ 
изъ  нихъ  или  коренное  измФнеше  нФкоторыхъ  должно  явиться  предиетомъ  насущной  необхо- 
димости въ  глазахъ  всЬхъ,  кто  желаетъ  действительна™  преусп*яшя  деревни  въ  экономя- 
ческомъ  и  во  всФхъ  иныхъ  отношешяхъ. 

Не  беру  на  себя  смелости  доказать  съ  полною  ясностью  всЬхъ  неудобствъ  и  мате- 
р1адьныхъ  потерь,связанныхъ  съ  отправдешемъ  крестьянами  этого  рода  повинностей,  точная 
оценка  которыхъ  можетъ  убедить  всякаго  не  только  въ  чрезмерной  обременительности  ихъ 
для  крестьянъ,  во  нередко  и  разорительности  для  отдЪльныхъ  лицъ,  а  ограничусь  лишь 
указашемъ  на  причины,  более  доступныя  моему  пониманию  и  болФе  миф  известный 
не  по  печатнымъ  матер!аланъ  и  не  по  отзыву  другихъ,  а  по  личному  опыту,  по  личному 
наблюдешю. 

Начну  съ  перечисления  повинностей,  отправляемыхъ  одними  только  крестьянами  нату- 
рою, т.  е.  путемъ  непосредственваго  личнаго  учашя. 

Деревня  обязана:  устраивать  и  исправлять  дороги,  пролегаюпця  по  ея  наделу,  чинить 
мосты,  гати,  ставить  зииою  по  дорогамъ  в*хи,  наблюдать  за  ихъ  целостью,  а  местами  даже 
обсаживать  дороги  деревьями,  имйть  квартиры  для  помещены  пргЬзжающихъ  въ  деревню 
должностныхъ  лицъ,  поставлять  для  нихъ  прислугу  и  подводы,  им*ть  выборваго  для  наряда 
подводъ,  рабочихъ,  раздачи  повЪстокъ  и  т.  п.;  избирать  на  каждые  десять  дворовъ  десят- 
скаго,  на  сотню  сотскаго;  имйть  положенное  число  денныхъ  и  ночныхъ  караулыциковъ, 
поставлять  разсыльныхъ  для  сельскихъ  старость  и  Волостныхъ  Правлешй,  караульныхъ  и 
сторожей  для  церквей,  хлФбозапасныхъ  магазвновъ  и  пожарныхъ  сараевъ,  избирать  сель- 
скихъ и  пожарныхъ  старость,  сборщиковъ  податей. 

Кашя  изъ  этихъ  многосложныхъ  обязанностей  вызываются  потребностью  и  служатъ 
интересамъ  однихъ  крестьянъ?  Говоря  безъ  всякой  натяжки,  ни  одна,  такъ  какъ  дорогами 
пользуются  вс*,  десятсвде  и  согаае  служатъ  для  удовлетворена  обще  полицейскихъ  обязан- 
ностей вн*  своихъ  деревень,  пожарные  старосты,  караульные  въ  деревняхъ  и  при  церквахъ 
и  разсыльные  обслуживаетъ  интересы  всЬхъ  сосдовШ,  живущихъ  въ  селахъ  и  деревняхъ; 
сельсше  старосты  обязаны  обслуживать  также  всЬхъ,  а  сборщики  податей  служатъ  интере- 
самъ казны  и  земства.  Между  т*мъ  вс*  они  исполняются  одними  только  крестьянами,  безъ 
всякаго  учасш  лицъ  другихъ  сословШ,  интересы  которыхъ  обслуживаются  въ  равной  сте- 
пени. 

Перейду  къ  способу,  установленному  для  исполнешя  перечисле нныхъ  повинностей. 

Исправлять  дорогу,  нести  деревевшй  карауль,  быть  выборнымъ,  можно  нанять  другого, 
если  есть  для  этого  необходимый  средства,  но  быть  десятскииъ,  сотскимъ,  церковнымъ  сто- 
рожемъ  и  старостой  всяшй  обязанъ  самъ,  и  исполнять  эти  повинности  наймомъ  нельзя,  да  у 
подавляющаго  большинства  аЪть  для  этого  и  средствъ.  Хоть  не  можешь,  а  служи!  И  слу- 
жатъ, конечно,  въ  явный  ущербъ  своему  хозяйству,  своему  благосостояшю,  и  часто  разоря- 
ются, такъ  какъ  нередко  бываетъ,  что  отъ  потери  одного  рабочаго  дня,  особенно  въ  посЬвъ  и 
уборку  хлеба,  у  одинокаго  человека  пропадаетъ  целый  урожай;  люди,  живупце  на  сторон* 
по  видамъ  промышленности  и  заработковъ,  вынуждены  бросать  ихъ,  въ  корне  подрывая  свое 
благосостояше  всл*дств1е  лишешя  заработка,  и  являться  въ  место  жительства  или  при- 
писки лишь  для  того,  чтобы  исполнять  обязанности  сотскаго  или  десятскаго,  заключаюпцяся 
нередко  въ  переноске  пакетовъ  отъ  урядниковъ,  становыхъ  приставовъ,  полицейсваго  упра- 
влен!я  и  другихъ  должностныхъ  лицъ,  въ  сопровожден^  и  окараулнванш  арестантовъ  и 
другихъ  обязанностей  въ  общемъ  не  сложныхъ,  но  порой  роняющихъ  достоинство  чело- 
века. 
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Нередко  бываете,  что  въ  видахъ  ивб*жашя  такяхъ  повинностей  бол*е  развитые,  бол*е 
полезные  для  деревни  люди,  способные  влять  на  окружающую  среду  въ  смысл*  подъема  ея 
культурности,  б*гутъ  изъ  деревни.  Тотъ  же,  кто  поставленъ  въ  безвыходную  необходимость 
находиться  въ  числ*  членовъ  крестьянскаго  общества,  вынужденъ  откупаться  отъ  приведен- 
ныхъ  обязанностей  иди  деньгами,  или  виноиъ,  что  способствуете  еще  большему  развраще- 
нию и  безъ  того  низкаго  правосознания  и  нравственнаго  уровня  крестьянскихъ  иассъ. 

На  основании  скаааннаго,  я  прихожу  къ  тому  выводу,  что  существующая  законоподо- 
авешя  о  натуральныхъ  повинностяхъ  необходимо  пересмотреть  и  насколько  возможно  изме- 
нить, въ  смысле  отмены  обязательности  личнаго  исполнения  и  переложешя  на  денежныя, 
съ  отнесешемъ  т*хъ  изъ  нихъ,  который  касаются  интересовъ  не  однихъ  только  крестьанъ, 
на  общеземсня  или  государственныя  средства. 


Доклада  И.  И.  ЖелЬвнова  по  вопросу  объ  общихъ  нуж- 
дахъ  сельскохозяйственной  промышленности. 


Знакомясь  съ  сообщенными  на  заключеше  и*стныхъ  Комитетовъ  пунктами  программы 
Высочайше  уярежденнаго  Особаго  Сов*щашя  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности, оказывается,  что  большинство  вопросовъ  им*егъ  спещальный,  чисто  технически 
характеръ;  однако,  прежде  ч*мъ  ответить  хотя  на  одинъ  изъ  атихъ  спещальныхъ  вопросовъ, 
неизбежно  коснуться  н*которыкъ  общихъ  вопросовъ,  безъ  предварительная  р*шешя  кото- 
рыхъ  вс*  ответы  на  первые  будутъ  лишь  звукомъ  пустымъ,  не  дадутъ  нвкакихъ  практи- 
ческнхъ  результатовъ.  Остановимся  хотя  бы  на  первомъ  пункт*  программы,  касающемся 
вопроса  о  распространен^  среди  населешя  сельскохозяйственныхъ  знашй.  Раз  в*  не  возни- 
каетъ  тотчасъ  же  и  прежде  всего  вопросъ,  какимъ  путемъ  удобнее,  проще  и  скорее  ознако- 
мить массу  населешя  съ  этими  знашями,  и  разв*  не  напрашивается  самъ  собою  и  един- 
ственно возможный  отвить  на  такой  вопросъ,  что  знатя  вообще  распространяются  въ  массахъ 
скорее  всего  нутемъпечатнаго  слова. Но  этотъепособъ  непрвм*нимъ  у  насъ,  благодаря  негра- 
мотности громаднаго  большинства  сельскаго  населешя,  и,  следовательно,  прежде  ч*мъ  при- 
вить народу  т*  илв  иныя  знатя,  необходимо  дать  ему  грамоту,  т.  е.  ввести  всеобщее 
обязательное  обучеше  грамот*.  Итакъ,  первый  же  пунктъ  программы  занятШ  Особаго  Сов*- 
щашя  невольно  ставить  насъ  лицомъ  къ  лицу  съ  вопросомъ  общимъ,  въ  ней  прямо  не  упомя- 
ну ты  мъ.  Следовательно,  У*здные  Комитеты,  призванные  высказать  свои  взгляды  на  нужды 
сельскохозяйственной  промышленности,  прежде  всего  должны  обсудить  вопросы  общ1е,т*сно 
и  неразрывно  связанные  съ  этими  нуждами. 

Къ  разсмотр*шю  этихъ  общихъ  вопросовъ  применительно  къ  м*стнынъ  услов1амъ  мы 
и  перейдемъ. 

Въ  зас*дашяхъ  4, 11  и  21  Мая  1902  г.  Особое  Сов*щаше  признало,  что  личная  пред- 
приимчивость населешя  «является  главнымъ  и  непрем*ннымъ  услов1емъ  прочнагоулучшешя 
сельскохозяйственной  деятельности,  и  что  безъ  шнрокаго  развнш  частной  и  общественной 
самодеятельности  невозможно  достигнуть  никакого  серьезнаго  усп*ха  въ  этомъ  направлеши»; 
поэтому  улучшешя  нашей  сельскохозяйственной  промышленности,  по  мн*шю  Особаго 
Сов*щашя,  сл*дуетъ  искать  преимущественно  въ  устранеши  препятствующихъ  ей  обстоя- 
тельствъ  *)  (п.  А  прогр.), 

Такъ  какъ  подавляющее  большинство  населешя  Малмыжскаго  у*зда  составляютъ 
крестьяне  (98,з  %),  то  вопросъ  объ  улучшенш  сельскаго  хозяйства  по  м*стнымъ  услов!ямъ 


*)  Шуршмы  Особаго  СовЪщани, 
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сводится  къ  вопросу  объ  улучшенш  сельскохозяйственной  деятельности  крестьянъ  я  нрежде 
всего,  согласно  съ  мн*н1емъ  Особаго  Совещашя,  къ  вопросу  объ  устранен!*  препягагвШ  къ 
раввит1ю  личной  предприимчивости  именно  среди  последнихъ. 

Самымъ  важнымъ  изъ  такихъ  препятствШ  является  та  шаткость  и  « неопределенность 
ииущественныгь  и  общественные  отношешй  крестьянъ»,  на  которую  указывалось  во  вое- 
подданнейшемъ  доклад*  г.  Министра  Финансовъ  о  государственной  росписи  на  1899  г. 

Въ  самоиъ  деле,  для  успешной  хозяйственной  деятельности  необходимы  прежде  всего 
способность  къ  смелому  почину,  привычка  къ  энергичной  самодеятельности,  уверенность 
въ  своихъ  силахъ,  въ  своемъ  положеши,  ясное  сознаше  своихъ  правъ  и  обязанностей.  Но 
при  современйомъ  положенш  крестьянства  сляшкомъ  мало  почвы  для  выработки  въ  ненъ 
этихъ  качествъ,а  следовательно,  и  для  прочнаго  улучшешя  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности. 

Несмотря  на  то,  что  прошло  более  40  летъ  после  того,  какъ  была  произведена 
крестьянская  реформа,  поставившая  своей  задачей  создать  ссвободное  сельское  состоите», 
цель  эта  невполне  достигнута  и  до  сихъ  поръ,  что  составляетъ  главную  причину  отсталости 
нашего  сельскаго,  по  преимуществу,  крестьянскаго  хозяйства.  За  эти  10  летъ  значительно 
развилась  обрабатывающая  промышленность,  улучшились  пути  еообщешя,  подвинулось 
впередъ,  усил1ями  Правительства  и  земства,  народное  образоваше,  и  все  это,  увеличит 
подвижность  населейя  и  расширивъего  умственный  кругозоръ,  усилило  въ  немъ  потребность 
въ  более  свободномъ  развита  личности;  а  между  ^гЬмъ  всевозможныя  ограничена  попреж- 
нему  тяготеютъ  надъ  вресгьянствонъ,  ставя  его  въ  положен!е  какъ  бы  несовершеннолетняго, 
неравноправная  съ  другими  сословиями.  * 

Раэсмотримъ  эти  ограничена. 

I. 

Для  успешнаго  ведешя  хозяйства  необходима  прежде  всего  возможность  распоряжаться 
но  собственному  соображению  наиболее  выгодиымъ  для  себя  образомъ  своими  силами,  какъ 
личными,  такъ  и  матер1алышив,  но  этой  возможностью  далеко  не  обладаетъ  крестьянское 
население,  которое,— 

Во*первыхъ,  не  пользуется  той  обезпеченностью  и  свободой  въ  распоряжеши  своимъ 
имуществомъ,  какая  предоставлена  лицамъ  всехъ  другихъ  сословМ: 

а)  какъ  отдельные  домохозяева  при  еемейныхъ  разделахъ,  такъ  и  целое  общество  въ 
распределении  своей  земли  подлежать  строгому  контролю  и  административной  опеке,  отъ 
которыхъ  избавлены  друпя  сослов1я; 

б)  крестьянинъ  не  можетъ  быть  уверенъ,  что  не  лишится  добыта™  своимъ  трудомъ 
имущества  не  по  своей  небрежности,  а  въ  силу  круговой  поруки,  которая  виситъ  надъ  ннмъ 
постоянной  угрозой,  убивая  всякую  энерпю  къ  улучшенш  своего  хозяйственная  положе- 

Н1Я, 

наконецъ,  в)  крестьянинъ  признается  неправоспособнымъ  къ  н*которымъ  имуществен- 
нымъ  обязательствам^  напримеръ,  къ  выдаче  векселя,  что,  конечно,  препятствуете  развито 
личной  предпршмчивости. 

Во-вторыхъ,  крестьянинъ  несвободенъ   и  въ  распоряжеши  своими  личными  силами, 

такъ  какъ: 

а)право  передвижешя  для  него  сильно  ограничено:  выдача  паспорта  зависать  отъ  старшаго 
члена  семьи,  а  ори  существовали  недоимки  еще  и  отъ  общества;  при  томъ  и  самый  оаспортъ 
можетъ  быть  ему  выданъ  не  более,  ч*мъ  на  5  летъ,  тогда  какъ  все  остальныя  сословш  не 
подлежатъ  подобнымъ  ограничешямъ;  благодаря  круговой  поруке,  ему  могутъ  запретить 
отлучку  на  сторону  даже  за  недоимки  другого  общественника;  мало  того,  даже  подучивъ 
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паспортъ,  крестьааинъ  не  можетъ  быть  увфреиъ,  что  его  не  потребуютъ  въ  деревню  для 
исправлен1я  какой-либо  должности,  отъ  чего  онъ  не  нм*етъ  нрава  отказаться;  для  него 
общественная  служба  не  почетное  отлич'ю,  какъ  въ  другихъ  сослов1яхъ,  а  тяжелая,  нередко 
пряно  разорительная  повинность.  Известно,  что  нередко  лучше,  болЪе  состоятельные  и 
развитые  крестьяне  вс*ин  правдами  и  неправдами  стараются  уклониться  отъ  обязанностей 
сельсваго  должностного  лица;  и  это  вполн*  понятно,  если  принять  во  внимаше  крайне  зави- 
симое положен!е  такихъ  ляцъ,  полную  невозможность  для  нихъ  гарантировать  себя  отъ 
всевозможныхъ  матер1альныхъ  и  дичныхъ  взысканШ  и  нецр1Ятностей.  Понятны  отсюда  и 
постоянные  жалобы  на  неудовлетворительный  личный  составь  крестьянскаго  самоуправле- 
ния. 

б)  Кром*  повинности  по  отбывашю  общественной  службы,  на  крестьянине  лежатъ  и 
друпя  натуральный  повинноети ,  которыхъ  не  обязаны  нести  друпя  сослов1я:  при  л*сныхъ 
пожарахъ,  вообще  нер*днихъ,  при  заносахъ  пути  и  т.  д.  крестьянииъ,  по  наряду  полицей- 
ской или  зависимой  отъ  нея  сельской  власти,  обязанъ  выйти  на  работы,  хотя  бы  но  хоэяй* 
ственнымъ,  личнымъ  и  другимъ  обстоятельствамъ  для  него  это  и  было  въ  высшей  степени 
обременительными 

Въ-третьихъ,  для  крестьяпъ  не  существуете  и  той  степени  личной  неприкосновен- 
ности, какой  пользуются  друНя  сослов!я:  тотъ  же  сельшй  староста  или  волостной  старшина, 
который  номинально  избирается  населен!емъ,  а  Фактически  назначается  администращей, 
можетъ  наложить  на  крестьянина  взыскаше  или  въ  Форм*  лишешя  свободы  (арестъ  до  2-хъ 
дней),  или  же  въ  Форм*  денежной  (штра+ъ  до  1  р.),  или  же  наконецъ  въ  Форм*  отдачи  на 
общественный  работы  (до  2-хъ  дней). 

Простымъ  постановдешемъ  Земскаго  Начальника,  безъ  всякаго  судебнаго  разбиратель- 
ства д*ла,  какъ  это  требуется  по  отношение  къ  лицамъ  другихъ  сословШ,  крестьянииъ 
можетъ  быть  подвергнутъ  денежному  взысканию  до  6  р.  и  аресту  до  3  дней.  Приговоромъ 
общества  каждый  его  членъ  можетъ  быть  исключенъ  на  время  ила  же  навсегда  изъ  своей 
среды,  что  равносильно  лншевпо  нЪкоторыхъ  гражданскихъ  правъ;  а  волостной  судъ  можетъ 
применить  къ  крестьянину  даже  телесное  наказаше,  которое  на  другихъ  лицъ  налагается 
лишь  поел*  лишешя  ихъ  гражданскихъ  правъ  судомъ  за  тяжшя  уголовныя  преступите, 
тогда  какъ  крестьянииъ  можетъ  подвергнуться  этому  наиболее  тяжкому  по  своей  унизитель- 
ности наказашю  даже  за  проступки,  за  которые  лица  другихъ  сословШ  почти  совершенно 
не  наказуются,  нанрш!*ръ,  мотовство  и  пьянство. 

Ничто  не  убиваетъ  такъ  личную  энерпю,  необходимую  для  успешной  хозяйственной 
деятельности,  какъ  вечное  пребываше  подъ  опекой,  постоянная  зависимость  отъ  другого,  а 
въ  такомъ  именно  нодожеши  и  находятся  крестьяне. 

Все  это  приводить  къ  тому,  что  въ  масс*  крестьянства  возникаетъ  стремлеше  бросить 
свое  хозяйство,  уйти  иэгь  своего  сослов!я;  вс*  лучпйе,  бол*е  энергичные  и  самостоятельные 
люди  б*гутъ  изъ  деревни  въ  городъ,  стремятся  приписаться  въ  м*щане,  въкупцы,  а  въ  дерев- 
н*  остаются  мен*е  предпршичивые  и  мен*е  обезпеченные.  Это  оскуд*Н1в  деревни  и  упа- 
докъ  сельскохозяйственной  промышленности  можетъ  остановиться  только  въ  томъ  случа*, 
если  крестьянииъ,  оставаясь  въ  дере  в  н*  и  членомъ  своего  общества,  будетъ  пользоваться 
т*ми  же  личными  и  имущественными  правами,  какими  пользуются  и  и*щанинъ,  и  купецъ,  и 
вс*  друпя  сослов!я  РоссШскоЙ  Имперш.  Съ  другой  стороны,  къ  тому  же  оскуд*Н1ю  и  уда- 
леаю  изъ  деревни  бол*е  развитыхъ  и  культурныхъ  личностей  ведетъ  и  то  обстоятельство, 
что  лица  крестьянскаго  сослов)Я,  получивппя  известное  образование,  уже  не  могутъ  оста- 
ваться членами  своего  общества,  сохранивъ  въ  нсмъ  вс*  свои  имущественный  и  обществен- 
ный права,  хотя  бы  они  и  желали  этого.  Между  т*мъ  въ  Особомъ  Сов*щаш§  уже  сбыло 
обращено  внимаше  на  важность  сближен1Я  сельскаго  наседетя  съ  бол*е  образованными  п 
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имущими  классами,  личная  инищатива  и   примерь  которыхъ  могли  бы  оказывать  весьма 
благотворное  влшше  на  различный  стороны  хозяйственна™  быта  сельскаго  населетя»  1). 

П. 

Точно  также,  при  существующихъ  законоположевдяхъ  о  крестьднахъ,  нетъ  места  и  для 
развипя  въ  нихъ  частной  и  общественной  самодеятельности.  Почвой  для  развится  этой  само- 
деятельности и  для  сближешя  сельскаго  населешя  съ  более  образованными  и  имущими  клас- 
сами можетъ  п  должна  быть  прежде  всего. область  крестьянскаго  и  земскаго  самоуправлешя. 
Только  прямое  участие  въ  р*шенш  и  ведеши  местныхъ  общественныхъ  делъ  на  равной  ног* 
съ  другими  сосдов1ями  можетъ  расширить  умственный  вругозоръ  крестьянскаго  сословш, 
приведя  его  въ  тесное  соприкосноЪеше  съ  более  культурными  слоями  населешя. 

Более  40  лФтъ  тому  назадъ  «Редакщонная  КомнсС1Я  для  составлешя  общаго  положев1и 
о  крестьянахъ,  выходящихъ  изъ  крепостной  зависимости»,  ставила  себе  целью  «упрочить  за 
крестьянскими  обществами  независимое  распоряжение  внутренними  делами  своими,  сохраннвъ 
за  ними  неприкосновенное  право  иметь  начальниками  людей,  изъ  среды  своей  нзбирае- 
мыхъ  *)»,  Ни  для  кого  не  тайна ,  что  цель  эта  не  достигнута  и  до  сихъ  поръ.  Власти  в* 
крестьянской  среде  являются  выборными  только  по  назвашю  и  въ  такой  мере  зависимы  отъ 
ближайшаго  начальства,  что  не  могутъ  и  думать  о  защите  интересовъ  своихъ  обществъ;  а 
съ  другой  стороны,  крестьяне  крайне  ограничены  въ  своемъ  праве  жалобы  на  действия  долж- 
ностныхъ  лицъ.  Наконецъ,  въ  решенш  земскихъ  делъ  крестьяне  (МалмыжскШ  уездъ)  не 
могутъ  принимать  более  или  менее  деятельнаго  учасш,  такъ  какъ  въ  Земскомъ  Собраши  па 
положешю  1890  г.  они,  несмотря  на  громадное  преобладаше  крестьянскаго  землевладения 
(почти  въ  15  разъ  более  частновладельческая)),  являются  въ  меньшинстве  и  при  томъ  не 
выборными  своихъ  обществъ,  а  по  назначешю  администрацш.  Все  это  оказываетъ  крайне 
невыгодное  вл1ян!е  на  ихъ  хозяйственную  деятельность. 

Проиаволъ  въ  судебномъи  административномъ  отношенш  въ  крестьяскомъсамоу  правив- 
ши тормозить  всякую  энерг!ю  и  не  даетъ  свободно  развиваться  свободной  предпршмчнвости; 
слабое  и  до  известной  степени  несвободное  учаспе  въ  Земскихъ  Собрашяхъ  лишаетъ  кре- 
стьянъ  возможности  полно  указывать  и  отстаивать  свои  нужды,  который  являются  въ  то  же 
время  и  нуждами  сельскохозяйственной  промышленности  вообще.  При  этомъ  нельзя  не 
вспомнить  глубоко  правдиваго  заключешя,  къ  которому  пришло  Особое  Сов'Ьщаше:  пгь 
такомъ  жизненномъ  и  важномъ  для  всей  Рост  деле,  какъ  сельское  хозяйство  (заявило  оно), 
едва  ли  целесообразно  предпринимать  кашя-либо  меры,  не  спрося  мнен!я  т*хъ,  чьи  нужды 
должны  удовлетворить  эти  меры,  кто  близко  стоить  къ  земледелие  и  кому  лучше  всего  извест- 
ны его  слабыя  стороны  и  насущныя  требовашя»,  и  нельзя  усмотреть  въ  этомъ  заключешя 
указатя  на  сознанную  уже  необходимость  увеличешя  представительства  крестьянъ  п  зем- 
стве, какъ  органе,  ведающемъ  местный  хозяйственный  нужды  8). 

Возвращаюсь  къ  современной  постановке  крестьянскаго  самоуправлешя,  какъ  одного  изъ 
тормозовъ  для  развиня  сельскохозяйственной  промышленности.  Главной  причиной  неудовле- 
творительная) хода  этого  управления  является  смешеше  въ  немъ  различныхъ  ФункцШ:  част- 
ныхъ,  сословныхъ  и  общихъ. 

Все,  что  говорится  о  неспособности  крестьянъ  къ  самоуправлению,  о  необходимости 
надъ  ними  административной  опеки,  Справедливо  только  по  отношешю  къ  административной 
роли  крестьянскихъ  учреждешй;  свои  же  сословныя  дела  крестьяне  знаютъ  не  хуже  другихъ; 
ошибки  и  злоупотреблешя  въ  ведеши  этихъ  делъ  объясняются  лишь  неправильнымъ  устрой- 


')  Журналъ  засЬдашя  4, 11  в  21  Мая. 

*)  Про#ессоръ  Иванюковъ,  сДаденю  кр^поствого  права»,  стр.  832. 

•)  Журналы  засвдашй  2, 6  и  9  Февраля. 
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ствомъ  креетьянскаго  управлешя  и  волостныхъ  судовъ,  а  также  запутанностью  и  разбросан- 
ностью, даже  противоречиями  завоноположейй  о  крестьянах^  Поэтому  необходимо,  съ  одной 
стороны,  аре  доставить  просторъ  самодеятельности  крестьянъ  въ  ихъчистосословныхъд4лахъ, 
а  съ  другой,  не  навязывать  имъ  обязанностей, относящихся  къ  общему  местному  управлению, 
съ  которыми  они  не  могутъ  справиться  самостоятельно  по  своей  малокультурности.  Местное 
управлеше  должно  быть  прежде  всего  безеосдовнымъ,  затЪмъ  чисто  государственныя  его 
функцш,  напрнмЬръ,  полищя  безопасности,  судъ,  податное,  д*ло,  раскладка  н  взимаше  нало- 
говъ  должны  быть  отделены  отъ  хозяйственных**,  местных ъ.  Первымъ  удобнее  находиться 
въ  рукахъ  правительственныхъ  органовъ;  для  загЬдываыя  же  всЪмн  местными  хозяйствен- 
ными потребностями,  т.  е.  медицинскимъ,  школьнымъ,  дорожнымъ,  страховымъ  и  продоволь- 
ственнымъ  д'Ьломъ,  агрономической  помощью  и  т.  д.  должна  быть  создана  новая  безуслов- 
ная оргапизащя  въ  вид*  мелкой  земской  единицы,  или  безеословной  волости;  учаепе  въ  нре- 
образовавныхъ  волостныхъ  сходахъ  следовало  бы  предоставить  представителямъ  сельскихъ 
общинъ  и  частнаго  землевладЪшя,  а  также  н  всЬмъ  другимъ  лицамъ  определенная)  обществен- 
наго  положения,  какъ,  наприм1>ръ,  врачамъ,  учителямъ,  священникамъ,  агрономамъ  и  т.  д. 
Находясь  въ  тесной  связи  съ  уЬзднымъ  земствомъ  чрезъ  посредство  своихъ  гласныхъ  въ  Зем- 
скомъ  Собранш,  такая  всесословная  волость  являлась  бы  совЪщательно-исполнительнымъ 
органомъ  уЬзднаго  земства.  Облегчивъ  деятельность  последнего,  она  предоставила  бы  хоро- 
шую почву  для  развит  местной  инищатнвы,  сближая  въ  то  же  время  крестьянское  наееле- 
ше  съ  образованными  соолов1ями,  какъ  этого  желаетъ  и  Особое  СовФщаше. 

Съ  другой  стороны,  низшими  агентами  правительственныхъ  органовъ  дли  ФункцШ  чисто 
государственныхъ  могли  бы  явиться  на  мФстахъ  также  безеословные  волостные  старшины 
и  писаря,  уже  не  въ  качеств*  выборные  лицъ  врестьяпскаго  управлешя,  а  по  назначе- 
на. 

ЗатЪмъ  для  ограждешя  личныхъ  правъ  крестьянъ  крайне  желательно  преобразоваше 
волостныхъ  судовъ,  являющихся  теперь  игрушкою  въ  рукахъ  волостного  писаря.  Для  этой 
ц$ли  необходимо  возстаноыеше  института  мировыхъ  судей,  хотя  бы  и  по  назначешю  отъ 
правительства,  съ  сосредоточ1вмъ  въ  ихъ  рукахъ  какъ  уголовныхъ  и  гражданскихъ  д*лъ, 
подсудныхъ  волостнымъ  судамъ,  такъ  и  всЬхъ  д*лъ,  подлежащихъ  нын$  Земскимъ  Началь- 
никами такъ  какъ  однако  полное  подчинеше  крестьянъ  X  тому  невозможно  и  пока  нежела- 
тельно, то  для  примФнешя  господств  у  ющаго  среди  крестьянъ  обычнаго  права  по  гражданскимъ 
дфламъ  возможно  было  бы  присоединить  къ  этимъ  судьямъ  выборныхъ  заседателей  изъ 
крестьянъ  на  подоб1в  лавниковъ  гминныхъ  судовъ  Западнаго  края,  которые  успели  уже  сни- 
скать себФ  полное  дов$р1е  общества. 

Наконецъ,  въ  виду  полной  темноты  крестьянъ  относительно  своихъ  личныхъ  и  иму- 
щественныхъ  правь,  необходима  организация  широкой  доступной  народу  юридической  помощи 
въ  лиц*  постоянныхъ  повФренныхъ,  приглашаемыхъ  земствомъ. 

Итакъ,  даже  изъ  бЪглаго  поверхностнаго  разсмотрЪшя  настоящаго  юридическаго  и 
обществевваго  цоложета  крестьянъ  сл*дуетъ  щийти  къ  тому  же  заключению,  какое  было 
сделано  во  веенодданнФйшемъ  доклад*  г.  Министра  Финансовъ,  а  именно:  «При  существую- 
щих ъ  не  достатках  ъ  законоположение  крестьянахъ,едва  ли  достижимо  значительное улучшоше 
многихъ  весьма  важныхъ  сторонъ  сельской  жизни.  .  .  .  Неполнота  и  недостатки  узаконе- 
на о  крестьянахъ  не  могутъ  быть  устранены  частичными  изм1шбшями,  а  требуютъ  разрЪ- 
шешя  общихъ  принцишальныхъ  вопросовъ  сельскаго  устройства*.  Главный  недостатокъ 
этихъ  законоположешй — «недостаточное  ихъ  соответствие  потребности  населения  въ  прочномъ 
правопорядке»  *). 


')ВсеаодданвЗДш1й  докладъ  Министра  Финансовъ  о  государственной  росписи  на  1899  г. 
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Нельзя  требовать  и  ждать  отъ  крестьанскаго  населешя  развнпя  предпршмчивости  н 
самодеятельности,  необходимыхъ  для  успеха  его  сельскаго  хозяйства,  пока  личность  крестья- 
нина не  будеть  поставлена  въ  бол*е  удовлетворительный,  неограниченным  нич*мъ,  кром* 
закона,  услов1я,пока  ему  не  будутъ  предоставлены  т*  же  личныя  и  общественный  права,  что 
и  лицамъ  другихъ  сословШ,  пока,наконецъ,онъ  не  будетъ  призванъ  самостоятельно  заботиться 
о  своихъ  пользахъ  и  нуждахъ  въ  м*стномъсамоуправленш  на  одинаковыхъуслов1яхъ  съ  дру- 
гими СОСЛОВ1ЯМИ. 

Итакъ,  въ  видахъ  поднят  сельскохозяйственной  промышленности  на  всемъ  протяже- 
Н1и  нашего  обширнаго  отечества  вообще  и  въ  Мал мыжскомъ  у*зд*  въ  частности,  желательно 
было  бы: 

1)  Введете  обязательваго  всеобщаго  обучешя  грамот*. 

2)  Окончательное  уничтожение  круговой  поруки. 

3)  Уничтожеше  права  сельскихъ  и  админпстративныхъ  властей  налагать  на  крестьянъ 
каюя  бы  то  ни  было  иаказатя  въ  административномъ  порядке  безъ  суда. 

4)  Прообразовало  вол остнаго суда  и,  точнее,  замена  его  инымъ  въ  видахъ  ограничешя 
его  произвола. 

5)  Отмена  гЬлеснаго  наказашя  для  крестьянъ,  какъ  м*ры  глубоко  унизительной  для 
челов*чесваго  достоинства  бол*е  порядочныхъ  крестьянъ  и  неим*ющей  никакого  значены 
для  нравственноопустившихся. 

6)  Уравнение  личныхъ  правъ  крестьянъ  съ  правами  лицъ  другихъ  сословШ  въ 
отношении  личныхъ  натуральныхъ  повинностей,  свободы  перед вижешя,  ухода  на  заработки, 
свободнаго  выхода  изъ  общины  и  перехода  въ  друпя  сослов'ш  по  собственному  жела- 

ШЮ. 

7)  Освобождеше  отд*льныхъ  крестьянъ  и  ц*лыхъ  крестьянскихъ  обществъ  отъ  адми- 
нистративной опеки  въ  отношенш  разд*ловъ,  переселешй,  выбора  должностныхъ  лицъ  и 
составлешя  прпговоровъ,при  чемъ  администрации  должно  принадлежать  лишь  право  контроля 
и  надзора  за  соблюдешемъ  закономъ  установленныхъ  Формъ  и  правилъ,  и  въ  исключитель- 
ныхъ,  точно  указанныхъ  въ  закон*  случаяхъ, — право  опротестовывать  М1рск1е  приговоры 
по  ихъ  несоотв*тств1Ю  д*йстввтельнымъ  пользамъ  и  нуждамъ  общества. 

8)  Увеличен  1в  представительства  крестьянъ  въ  земств*  соответственно  количеству 
крестьянскаго  землевлад*н1я  въ  у*зд*,  поставпвъ  его  вн*  всякой  зависимости  отъ  адми- 
стративнаго  усмотр*в1я. 

9)  Создаше  новой  земской  единицы — безсословной  волости. 

и  10)  Организащя  юридической  помощи  для  крестьянъ  путемъ  приглашешя  Земскими 
Управами  постоянвыхъ  повйренныхъ. 

Предлагая  благосклонному  вниманию  У*зднаго  Комитета  настоящШ  далеко  не  обрабо- 
танный докладъ,  я  льщу  себя  надеждою,  что  господа  члены  Комитета,  им*я  въ  виду  сп*пь 
ностъ  работы,  отнесутся  снисходительно  и  къ  недостаточной  обоснованности  высказанныхъ 
мною  положешй  и  къ  слишкомъ  краткой  мотивировке  заключешй.Позволпвъсеб*  предложить 
Комитету  страдающШ  такими  серьезными  недостатками  докладъ,  я  мнилъ  внести  въ  обпцй 
трудъ  хоть  ничтожную  долю  своего,  помня  пословицу:  ссъ  М1ра  по  нитк*, -голому  рубаха*  и 
руководился  искреннййшимъ  желашемъ  какъ  можно  скор*е  увидать  голаго  въ  той  рубах*, 
которую  дать  ему  Высочайшею  волею  нын*  призвано  Особое  Сов*щав!е. 
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Докладъ  И.  Д.  Лупандина  по  вопросу  объ     удержание 
и  привлечеши  интеллигентнаго    класса  къ   деревенской 


Пробывъ  въ  Малмыжскомъ  у*зд*  всего  лишь  съ  годъ,  я  за  тавой  коротй  перюдъ  вре- 
мени, конечво,  не  могъ  детально  ознакомиться  съ  т*ми  нуждами  крестьянскаго  населешя  у*зда, 
который  носятъ  исключительно  местный  характеръ. 

Поэтому  въ  настоящемъ  враткомъ  доклад*  позволю  себ*  коснуться  только  одного 
общаго  вопроса,  еще  незатронутаго  въ  докладахъ  другихъ  гг.  членовъ  Комитета. 

Я  нм*ю  въ  виду  вопросъ  объ  удержаши  и  привлечеши  интеллигентнаго  класса  нашего 
общества  къ  жизни  деревенской. 

Вопросъ  этотъ  не  новъ,  но  въ  д*л*  улучшены  крестьянскаго  быта  и  хозяйства  онъ 
ин*етъ  весьма  важное  и  существенное  значеше. 

Въсамомъ  д*л*,  обратите  внимаше  на  городскую  жизнь,  сколько  зд*сь  мнтеллигентныхъ 
лицъ,  сколько  зд*сь  грамотваго  люда.  Для  вс*хъ  нхъ,  ообтигшихъ  ссв*тъ»  въ  грамот*  и 
наук*,  города  являются  какими-то  маяками  среди  общей  темноты,  къ  св*ту  которыхъ  эти 
лвца  всячески  и  стремятся. 

На  указанное  обшне  интеллигентнаго  класса  въ  города»  и  въ  особенности  въ  бол*е 
крупныхъ  цевтрахъ  указываетъ  также  и  диФеренщащя  деятельности  этихъ  лицъ. 

Почти  каждый  въ  борьб*  за  существовало  стремится  въ  этихъ  центрахъ  къ  бод*е  уз- 
кой спещальности  въ  своей  проФвссш  или  въ  д*л*  науки.  Безспорно,  эта  спещализащя  въ 
д*л*  развит  наукъ  и  разныхъ  проФессШ  отражается  весьма  благотворно,  но  вопросъ  о  ней 
мы  пока  оставимъ  и  обратимся  къ  нашей  заурядной  дереве*,  откуда  стремятся  б*жать  не 
только  интеллигентный  лица,  но  даже  и  мало-мальски  грамотный. 

Спросите  любого  народнаго  учителя,  сколько  лицъ  изъ  окончившихъ  школу  остается 
въ  деревн*,  и  вы  всегда  встр*тите  отв*гъ,  что  большинство  уходитъ  въ  города  и  что  въ  де- 
ревн*  остаются  лишь  немнопе,  да  и  то  случайно,  въ  вид*  исключешя. 

Но  спрашивается,  какъ  же  такъ,  неужели  въ  деревн*  уже  и  н*тъ  интеллигента. 

Есть  то,  есть,  да  очень  мало,  при  чемъ  цифра  деревенскихъ  интеллигентовъ  съ  каждымъ 
годомъ  все  уменьшается  и  уменьшается, а  въ  сравнены  съ  площадью  и  количествоиъ  населе- 
ния становится  почти  незам*тной. 

На  мой  взглядъ  всю  деревенскую  интеллигенцию  возможно  разбить  на  сл*дующ1я 
4  группы: 

1)  чиновники, 

8)  образованные  пом*щики  и  частные  землевладельцы, 

3)  народные  учителя, 

4)  духовенство. 

Теперь  посмотримъ,  какъ  эти  лица  распред*ляются  среди  деревенской  жизни  и  въ  ка- 
коиъ  приблизительно  количеств*? 

Конечно  для  чиновниковъ,  духовенства  и  большинства  учителей  въ  данномъ  случа* 
главными  центрами  ихъ  жизни  являются  села,  при  чемъ  только  въ  селахъ  бол*е  крупныхъ  и 
торговыхъ  вы  встр*тите  иногда,  крои*  священника,  доктора,  сл*дователя,  земскаго  началь- 
ника, пристава,  а  въ  Малмыжскомъ  у*ад*  еще  и  л*сничаго. 

Но,  повторяю,  на  долю  немногихъ  селъ  вьшадетъ  такое  общество;  въ  большинств*  же 
случаевъ  въ  нашихъ  обыкновенныхъ  селахъ,  кром*  священника,  вы  зачастую  не  встретите 
даже  и  народнаго  учителя. 
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Въ  доказательство  сказаннаго  могу  привести  въ  примерь  все  тотъ  же  обширней  ппй 
МалиыжскМ  уЬздъ,  где  вне  города  проживаю тъ  двое  следователей,  пять  доиторовъ,  пять 
?  пристввовъ,  пять  лесничих ъ  и  семь  земски хъ  начадьниковъ. 

Такимъ  образомъ  на  долю  простой  деревни  останутся  немнопе  народные  учителя,  да  ве- 
|  мнопе  образованные  помещики  и  частные  землевладельцы. 

г  Последнихъ,  т.  е.  помещиковъ  и  частныхъ  землевладельцевъ  съ  каждымъ  годомъ 

остается  въ  деревне  все  менее  и  менее,  а  чиновники,  поживи  въ  деревне,  чрезъ  некоторое 
время  всячески  стремятся  уйти  оттуда  или  поближе  къ  городу  или  въ  самый  городъ. 

Несомненно,  при  частой  смени  въ  деревне  служилаго  класса  эти  лица  вовсе  съ  таковой 
не  сживаются,  не  стремятся  устроиться  тамъ,  чуждаются  деревенский  интересовъ.  и,  отда- 
ваясь всецело  лишь  своей  казенной  службе,  смотрятъ  на  деревню,  как  на  место  временной 
ссылки. 

Спрашивается,  что  за  причина  заставляете  этихъ  лицъ  бежать  изъ  деревни? 

Да  неужели  въ  городе  дешевле,  здоровее  жить?  Неужели  люди  стремятся  туда  для  ве- 
селья или  потому,  что  въ  деревне  более  не  стало  для  нихъ  интереса? 

Нетъ,  ни  то,  ни  другое,  ни  пятое  и  ни  десятое,  а  только  дети 

Въ  самомъ  деле,  прислушайтесь  къ  общему  стону  деревеиской  интеллигенции  и  вы 
поймете,  что  у  нея  все  было  ладно  и  терпимо,  а  вотъ  подросли  ребятишки — необходимо  отда- 
вать ихъ  въ  среднюю  школу  и  вместе  съ  темь  перебираться  въ  городъ,  чтобы  устроить  вне- 
классную жизнь  для  детей  и  следить  за  ихъ  воспиташемъ. 

Съ  этого  то  момента  люди  и  начинаютъ  переводиться  со  службы,  начинаютъ  продавать, 
закладываютъ  свои  им*в1я,  а  въ  уц*л*впня  пр1*зжаютъ  затемъ,  какъ  на  дачи,  все  более  н 
более  отдаляясь  отъ  зав*тныхъ  и  родныхъ  интересовъ  этой  деревни. 

Быть  можетъ  кто-нибудь  скажетъ,  что  детей  можно  устроить  въ  частныхъ  квартирахъ 
или  въ  казеиныхъ  пансюнагь? 

Но  кто  не  знаетъ,  какъ  рискуемъ  мы  съ  этими  частными  квартирами;  а  что  касается 
пансвоновъ,  то,  во-лервыхъ,  не  во  всякомъ  уездномъ  городе  имеется  средняя  школа  и,  стало 
быть,  пансюнъ  при  ней,  а  во-вторыхъ,  кто  не  знаетъ,  что  наши  пансюны  сохранили  еще  во 
многомъ  характеръ  бурсы  временъ  Помяловскаго  и  заставляютъ  ожидать  многаго  въ  смысле 
кореннаго  ихъ  усовершенствовала . 

Однако,  меня  спросятъ  наконецъ,  да  какую  же  связь  все  вышеизложенное  нмйетъ  съ 
улучшешемъ  быта  н  сельскаго  хозяйства  крестьянъ? 

При  чемъ  тутъ  капе-то  интеллигенты?  И  разъ  последн!е  бегутъ  изъ  деревни,  то  Богъ 
съ  ними,  пусть  ищутъ,  где  имъ  лучше,  а  крестьянамъ  быть  можетъ  станетъ  только  простор- 
нее жить  безъ  ннхъ. 

Само  собою  разумеется,  что  одно  лишь  введете  принудительная  или  всеобщаго  обра- 
зования, устройство  оп'ытныхъ  полей,  сельскохозяйственныхъ  школь,  и  т.  д.  во  многомъ  не 
улучшать  быта  и  хозяйства  крестьянъ.  Для  последнихъ  необходимо  еще  и  воспиташе. 

Но  если  въ  деле  воспитания  отдельнаго  индивида  главную  роль  играетъ  семья,  то  для 
крестьянъ  эту  семью должнопредставлятьнзъсебя  то  вышеуказанное  интеллигентное  общество, 
которое  постоянно  живетъ  среди  нихъ  въ  деревне. 

Такимъ  образомъ  вышеуказанная  связь  между  деревенской  интеллигенцией  и  крестья- 
нами заключается  въ  ихъ  теснейшемъ  общенш,  въ  общности  деревенскихъ  интересовъ,  до- 
верш  другъ  къ  другу  и  въ  духоввомъ  воздействш  первой  на  последнихъ.  Эти  отношешя  да- 
дутъ  крестьянамъ  массу  добрыхъ  и  полезныхъ  примеровъ,  перевоспитаютъ  ихъ  и  помогутъ 
усвоить  все  вновь  вводимый  Нравительствомъ  м*ропр1япя. 

Обратимся  къ  примерамъ:  почему  такъ  быстро  я  прочно  распространялось  христианство? 
да  потому,  между  прочимъ,  что  учеше  о  Христе  проповедывалось  не  съ  каоедры,  а  среди 
общества;  потому  что  проповедники  вносили  это  учеше  въ  самую  жизнь  окружающей  среды 
и  своимъ  примеромъ  увлекали  последнюю. 
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Почему  солдаты  во  время  военныхъ  дЫствШ  идутъ  подъ  командой  своего  полководца 
на  явную  опасность?  да  потому,  что  полководцы  живутъ  вместе  съ  ними,  составляютъ  одно 
съ  нвми  целое,  вселяютъ  дов*р1е  къ  себе  и  увлекаюгъ  прямеромъ  своей  храбрости. 

Почему,  наконецъ,наше  высшее  образовало  ранее  носило  совершенно  иной  характеръ 
ч*мъ  теперь?  да  потому,  между  прочимъ,  что  профессора  ранее  жили  со  студентами  одною 
жизаью  и  воспитывали  ихъ  своимъ  общешемъ  и  примерами. 

Обращаясь  теперь  къ  духовной  жизни  крестьянъ,  мы  поражаемся,  насколько  они  бедны 
хорошими  движетями  души.  Обычная  доброта  ихъ  сводится  къ  подач*  куска  хлеба  нищему, 
да  къ  готовности  за  вино  нтти  къ  соседу  на  такъ  называемую  «помочь».  На  ряду  же  съ  зтнмъ 
мнопе  изъ  нихъ  изъ  за  того  же  куска  хлеба  не  задумаются  выгнать  изъ  дома  своихъ  проста- 
р*лыхъ  и  неспособныхъ  къ  труду  родителей;  а  сколько  судебныхъ  процессовъ  возбуждается 
последними  по  поводу  оскорблены  ихъ  д*йствшми  со  стороны  детей. 

Зачастую  крестьянинъ  посмеется  над  ь  вами,  если  вы,  напримеръ,  излишне  заплатите 
аа  что-нибудь  неимущему  его  же  собрату  или  дадите  последнему  выполнить  какую-нибудь 
ненужную  для  васъ  работу  съ  целью  лишь  помочь  ему  въ  трудную  минуту.  Зачастую  кре- 
стьянинъ не  поиметь,  какъ  можно  что-нибудь  безвозмездно  уступить  нуждающемуся  ближ- 
нему или  забыть  его  неблагодарность,  обиду  и  т.  д. 

Такимъ  образомъ  все  указанный  и  подобный  имъ  двнжешя  души  еще  мало  знакомы 
наеелетю  глухой  нашей  деревни,  да  и  понятно  почему — мало  живыхъ  прим*ровъ;а  мало  по- 
тому, что  среди  крестьянъ  мало  вращается  интеллигенции 

Если  всякая,  такъ  сказать,  осязательная  опека  надъ  личностью  крестьянина  является 
для  него  весьма  тяжелой  и  нежелательной,  то  опека  духовная,  въ  смысл*  воснитан1я  и  гЬснаго 
общеюя  съ  деревенской  интелдигенц1ей,  является  для  него  весьма  плодотворной  и  желатель- 
ной. 

Но  мало  одного  только  Факта,  чтобы  среди  крестьянскаго  населешя  жило  возможно 
больше  интеллигенцш,  необходимо,  чтобы  таковая  не  стремилась  изъ  деревне,  чтобы  она 
увеличилась  въ  своемъ  состав*  и  чтобы  им*ла  время  ближе  сходиться  съ  окружающей  средой 
и  больше  воздействовать  на  последнюю. 

Наконецъ,  на  ряду  съ  пользой  духовной  деревенская  интеллигента  приносить  крестьян- 
скому населенно  и  пользу  иатер1альную. 

На  содержаше  холостого  и  семей  наго  интеллигента  въ  среднемъ  требуется  въ  годъ  отъ 
600  руб.  до  2*000  рублей.  Разумеется,  если  интеллигентъ  живетъ  въ  деревне,  то  львиная  доля 
изъ  его  расходовъ  попадаетъ  въ  руки  м*стныхъ  крестьянъ. 

Поэтому,  ч*мъ  больше  интеллигенцш  будетъ  жить  въ  деревне,  т*мъ  больше  она  пред. 
ставитъ  дохода  для  крестьянъ  и  т*мъ  заметнее  благосостояние  посл*днихъ  будетъ  улуч- 
шаться. 


Додоадъ  врача  Малмыаюкой  земской  больницы,  доктора 
медицины  В.  Пол&нова  о  борьб*  съ  пьянствомь. 

Смотря  широко  на  нужды  сельскохозяйственной  промышленности,  я,  не  касаясь  про» 
грамныхъ  вопросовъ,  въ  которыхъ  не  чувствую  себя  достаточно  компетентнымъ,  позволю 
себе  остановить  внимате  Комитета  на  одномъ  важномъ  «акторе,  подрывающемъ  народное 
хозяйство  и  вообще  экономически  бытъ  русскаго  народа,  и  гёмъ,  несомненно,  ьшющемъ  и 
на  упадокъ  сельскохозяйственной  промышленности.  Факторъ  этотъ— пьянство,  принявшее 
у  насъ,  особенно  среди  крестьянскаго  населешя,  весьма  значительные  размеры,  а,  главное, 
нежелательный  Формы  его.  Объ  увелнченш  потреблетя  водки  въ  нашемъ  народе  свидетель- 
ствуетъ  и  ОФищальная,  недавно  опубликованная,  с  статистика  по  казенной  продаже  пмтей 
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за  1899  г.э,  изъ  которой  видно,  что  потреблеше  водки,  начиная  съ  1895  года,  неизменно 
рас  теть,  достигнувъ  въ  1899  г.  средней  нормы  около  0,50  ведра  на  душу  (отъ  0,39  въ  сев. 
запади,  губ.  до  1  ведра  въ  сФверныхъ  губершяхъ).  ЦиФра  эта,  конечно,  еще  значительно 
увеличится,  если  изъ  нея  исключить  непыощ!я  группы  в  асе  летя:  абсолютныхъ  >трезвеннн- 
ковъ,  детей,  частью  жепщинъ  и  т.  д.  Далее,  еще  въ  недавнее  сравнительно  время  пьянство 
среди  Магомета нъ,  релппя  которыхъ  строго  караетъ  этотъ  порокъ,  было  исключнтельныжъ 
явлешемъ, — а  теперь  у  потреблено  водки  среди  татарскаго  населешя  разве  немногимъ  меньше, 
ч*мъ  среди  русскаго.  Правда,  что  и  при  этихъ  услов1яхъ,  по  количеству  потребляемаго 
алкоголя  Росс1я  стоить  на  13- мъ  месте  въ  ряду  другпхъ  культурныхъ  государству  но  если 
взять  Формы,  въ  который  отлилось  потреблеше  впна  въ  нашемъ  народ* — это  безшабашное 
питье  до  безчувств1я,  до  потери  человЪчесваго  образа,  которое  каждому  неоднократно  при- 
ходилось видать, — то  нельзя  не  признать,  что  по  этой  безалаберности,  по  этому  неужЪшю 
пить,  Росс1я  должна  быть  поставлена  на  одно  изъ  первыхъ  месть. 

Всматриваясь  въ  различный  стороны  экономической  жизни  нашего  народа,  мы  увидимъ, 
что  въ  ней  н'бтъ  ни  одного  явлешя,  на  которое  не  оказало  бы  своего  давлешя  пьянство.  Уго- 
ловная статистика  (см.,  напр.,  диссертацию  доктора  Кроля  «Вл1яню  алкоголя  на  преступность») 
показываетъ  намъ,  что  по  меньшей  мере  въ  80%  всЬхъ  преступлен^  такъ  или  иначе  за- 
мешана водка:  тотъ  совершплъ  преступлено  въ  пьяномъ  виде,  тоть  съ  похмелья,  тотъ  подъ 
вл1яшемъ  психичесваго  разстройства,  развивавшагося  на  почв*  того  же  алкоголизма,  тотъ 
съ  целью  добыть  себе  денегь  для  покупки  также  водки  и  т.  д.  Практикуя  лично,  врачемъ 
около  10  л*Ьтъ  н  часто  имея  по  дФламъ  службы  дело  съ  освидФтельствовашемъ  лицъ, 
потерпевшпхъ  то  или  иное  насил1е,  я  всегда  интересовался  узнать,  не  играла  ли  въ  этихъ 
столкновен1яхъ  какой-либо  роли  водка,  и  долженъ  сказать,  что  но  припомню  ни  одного  случая, 
где  бы  или  обиженный  или  обвдчикъили,  наконецъ,  оба  не  были  выпивши.  Если  припомнить, 
что  большинство  преступлешй  протнвъ  нравственности — растлЪшо  малолетнихъ  детей, 
самое  гнусное  надругаше  надъ  беззащитными  женщинами  и  проч.,  чаще  всего  совершается 
въ  пьяномъ  вид*,  то  картина  явится  еще  более  резкой.  Всякаго  рода  массовыя  преступлена, 
какъ,  напр.,  пзб1етя  врачей  во  время  холерныхъ  безпорядковъ,  разгромы  еврейскихъ  лавокъ 
и  проч.,  какъ  мне  приходилось  слышать  отъ  очевидцевъ,  чаще  всего  находили  себе  пищу 
въ  алкоголе,  который  выводилъ  наружу  те  жестоше  животные  инстинкты,  которыхъ  такъ 
много  и  безъ  того  въ  некультурныхъ  массахъ.  Нельзя  не  оттенить  и  того  обстоятельства, 
что  мнопе  изъ  преступнивовъ,  гибнущихъ  для  общества  въ  тюрьмахъ,  арестантскихъ 
ротахъ,  каторг*  и  т.  д.,  сделались  ими  подъ  кпяшемъ  только  алкоголя  м  безъ  него  могли  бы 
быть  полезными  и  нужными  для  общества  людьми. 

Обращаясь  къ  общественной  сторон*  жизни  нашего  крестьянина,  мы  и  тутъ  постоянно 
наталкиваемся  на  печальный  проявлешя  той  роли,  которую  играетъ  водка  въ  постановдешяхъ 
врестьянскихъ  сходовъ,  ихъ  самоуправлеши,  ихъ  судахъ — все  это  Факты,  слишкомъ  обще- 
известные, чтобы  ихъ  нужно  было  подкреплять  какими-либо  ссылками. 

Взявъ  личность  крестьянина,  разсматривая  его  домашнюю  жизнь,  мы  видели  также 
печальныя  посл*дств1я  пьянства;  кто  не  видалъ,  какъ  дельный,  вполне  исправный  хозяинъ, 
начавъ  пить,  постепенно  аропивалъ  и  разорялъ  все  свое  хозяйство  и  делался  батракомъ 
или  бродягой.  Всяюя  семейныя  дрязги,  ссоры,  разделы  и  проч.  чаще  всего  совершаются 
подъ  вл1яшемъ  того  же  алкоголя. 

Переходя  къ  вл1яшю  спиртныхъ  напитковъ  на  здоровье  крестьянина,  разстройство 
котораго  не  можетъ  не  отразиться  на  его  хозяйств*,  мы  встречаемся  и  здесь  съ  целымъ 
рядомъ  самыхъ  тяжвихъ  страда шй,  происхождете  которыхъ  всецело  обязано  злоупотребле- 
шю  алкоголемъ:  психически  разстройства,  запой,  белая  горячка,  алкогольное  мрачное 
помешательство,  слабоуи1е,  поражея1Я  внутреннихъ  органовъ:  сердца,  печени,  почекъ;  раз* 
личныя  болезни  нервной  системы  и  т.  д.Точныя  статистики,  какъ,  напр.,  статистика  Казан- 
скаго  судебно-медицинскаго  кабинета  за  30  последнихъ  л*тъ,  показываетъ,  что  въ  60% 
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причиной  случайныхъ  смертей  является  тотъ  же  алкоголь.  Не  надо  забывать  здесь 
и  то,  какъ  тяжко  отзывается  алкоголизиъ  родителей  на  ихъ  ни  въ  чемъ  неаовинномъ 
потомстве. 

Недешево  достается  народу  улотреблеше  водки  и  съ  чисто  Финансовой  стороны:  но 
вышеприведенной  «Статистик**  денежный  расходъ  на  водку  составлял  въ  1899  г.  по  раз- 
личнынъ  губершямъ  сумму  отъ  2,77  рубля  до  7,82  рубля  на  одну  душу,  т.  е.  опять-таки 
включая  сюда  и  все  непьннщя  группы  населешя. 

Я  могь  бы  привести  въ  этомъ  направлеши  целый  рядъ  других ъ  примеровъ,  но  считаю, 
что  Фактъ  гибельнаго  вл1ян1я  пьянства  на  все  стороны  жизни  нашего  народа  слишкомъ 
общеизвестенъ,  чтобы  стоило  его  очень  убедительно  доказывать.  Я  хогЬлъ  только  приведен- 
ными данными  показать,  что  зло  это  действительно  слишкомъ  велико  и  заслуживаетъ  самыхъ 
энергичныхъ  меръ  борьбы  съ  ннмъ.  Что  широкое  распространено  пьянства  и  необходи- 
мость м*ръ  для  борьбы  съ  нимъ  сознается  вполне  и  нашимъ  Правнтельствомъ,  видно  изъ 
того,  что  въ  числе  доводовъ,  которыми  г.  Министръ  Финансовъ  доказывалъ  необходимость 
введетя  въ  Россш  винной  монополш,  было  указаше  на  возможность  понпжешя  такимъ 
путемъ  народнаго  пьянства.  И,  конечно,  система  эта  могла  бы  дать  сравнительно  блапе 
результаты  и  даетъ  ихъ,  но  лишь  въ  т*хъ  государствахъ,  где  доход ъ  съ  винной  монополш 
не  является  видной  статьей  государственная)  бюджета,  у  насъ  же  она  еще  разъ  подтвердила 
несовместимость  преследовала  двухъ  другъ  друга  исключающихъ  моментовъ — увели  чеша 
государственныхъ  доходовъ  и  уменьшена  народнаго  пьянства.  И  действительно,  пьянство  съ 
введешемъ  монополш  не  только  не  уменьшилось,  но  и  приняло  еще  более  нежелательный 
Формы— оно  вышло  на  улицу,  оно  привилось  къ  гЬмъ  группамъ  населешя,  который  раньше 
не  пили.  Прежшй  дореформенный  кабакъ  служилъ  для  мужика  хоть  некотораго  рода 
клубомъ,  где  онъ  могь  посидеть,  покалякать,  и  не  только  выпить,  но  и  закусить  выпивку 
какой  либо  неприхотливой  закуской,  где  онъ  сиделъ,  наконецъ,  въ  кругу  лишь  такихъ  же 
любителей  выпивашя,  какъ  онъ  самъ,  и  не  служилъ  соблазномъ  для  непьющихъ.  Въ  на- 
стоящее время  такому  любителю  спнртныхъ  напитковъ  остается  одно  изъ  двухъ:  или  пить 
дома  въ  кругу  своихъ  домашнихъ,  при  чемъ  въ  пьянстве  принимаютъ  участие,  соблазняясь 
примеромъ,  а  часто  даже  и  настойчивыми  предложешями  хозяина,  не  только  женщины,  но 
нередко  и  дети  подростки,  или  же  на  улице  около  кабака,  что  действительно  съ  введешемъ 
винной  монополш  и  стало  обычной  картиной  деревенской  жизни. 

Нежелательный  стороны  уличнаго  пьянства  настолько  осязательны,  что  въ  целяхъ 
борьбы  съ  нимъ  въ  правящихъ  сФерахъ  возникъ  проектъ  продажи  вина  въ  чайныхъ  тракти- 
рахъ  пооечительствъ  о  народной  трезвости,  проектъ,  къ  сожалешю,  составлявший  лишь 
шагъ  назадъ  въ  искоренеши  народнаго  пьянства.  Не  говоря  уже  о  крайне  странномъ 
положеши  комитетовъ  трезвости,  торгующихъ  водкой,  несомненно,  что  при  популярности 
чайныхъ,  при  доступе  въ  нихъ  женщинъ  и  детей,  прим*ръ  пьющихъ  можетъ  соблазни- 
тельно действовать  и  на  многихъ  изъ  техъ,  кто  теперь  решительно  воздерживается  отъ  упо- 
треблешя  водки. 

Не  ПОВЛ1ЯЛИ  въ  смысле  уменьшения  народнаго  пьянства  даже  и  наиболее  симпатичныя 
стороны  винной  монополш:  отпускъ  вина  изъ  лавокъ  только  въ  строго  определенные  часы  и 
продажа  исключительно  за  наличный  деньги,  такъ  какъ,  одновременно  съ  этимъ,  широко 
развилась,  какъ  самостоятельный  промыселъ,  тайная  продажа  вина  въ  различныхъ  притрнахъ, 
где  желаюпце,  конечно,  значительно  переплачивая,  могутъ  получить  вино  во  всякое  время 
дня  и  ночи  съ  той  лишь  разницей  протнвъ  прежнихъ  кабаковъ,  что  въ  этихъ  последи  ихъ 
качество  водки  могло  быть  контролируемо  чинами  акцизваго  надзора,  тогда  какъ  про  тайной 
продаже  вина  народъ  пьетъ  продувтъ,  часто  очень  мало  похожШ  на  водку.  Конечно,  въ 
этихъ  притонахъ  принимаются  и  всевозможные  заклады.  Надо  заметить,  что  зло  это, 
несмотря  на  свою  значительность,  въ  то  же  время  и  неуловимо,  такъ  какъ  при  необъятныхъ 
-  пространства хъ  Россш  борьба  съ  нимъ  совершенно  непосильна  нашему  акцизному  ведом- 
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ству.  Немалое  зло,  которое  повлекла  за  собой  винная  мошшолш,  представляетъ  собой  н 
отняло  нрава  у  сельскихъ  обществъ  постановлять  приговоры  о  нежеланш  иметь  въ  селе- 
шяхъ  питейныя  заведешя,что  прежде  сходами  практиковалось  далеко  нередко.  Каэенныя  же 
вннныя  лавки  открываются  везде,  где  монопольное  управлеше  находитъ  это  для  себя  выгод- 
нымъ,  не  только  не  принимая  въ  расчетъ  желашя  общества,  но  часто  и  вопреки  втому  жела- 
нно. Обращаясь  къ  Финансовой  сторон*  дела,  мы  видимъ,  что  винная  монополия,  повыснвъ, 
съ  одной  стороны,  стоимость  иодки  приблизительно  около  1  р.  50  к.  на  ведро  противъ  преж- 
ней цены,  и  отнявъ,  съ  другой  стороны,  значительныя  суммы,  который  общества  получали 
прежде  отъ  виноторговцевъ  за  право  открывать  питейныя  заведешя  въ  черт*  крестьянской 
оседлости,  значительно  отяготила  крестьянскШ  бюджетъ. 

Нельзя  не  указать  въ  числе  дурныхъ  сторонъ  винной  монополш  и  на  известное  нрав- 
ственное вл1яше  перехода  виноторговли  п  руки  государства,  которое  этимъ  путемъ  какъ  бы 
санкционировало  потреблеше  вина  въ  глазахъ  народа,  привыкшаго  относиться  съ  уважешемъ 
ко  всЬмъ  м^ропр1ят1ямъ  Правительства. 

Несомненно,  крупное  противодействие  народному  пьянству  могли  бы  оказать  введенный 
въ  крестьянскую  жизнь,  одновременно  съ  винной  ноношшей,  попечительства  о  народной 
трезвости:  путемъ  собесе довашй,  аубдичныхъ  чтешй,  театральныхъ  представлений  и  вообще 
доставлешеиъ  народу  разумныхъ  и  полезныхъ  развлечешй,  конечно,  можно  бы  многое 
сделать  въ  смысл*  уменыпешя  народнаго  пьянства,  но,  къ  сожалешю,  ограниченность 
средствъ  попечительствъ  и  крайвдя  затруднешя  въ  получеши  необходимыхъ  адмннистратив  • 
ныхъ  разрЪшешй  для  широкой  деятельности  въ  этомъ  направленш  почти  совершенно  пара- 
лизуютъ  его  деятельность:  нельзя  же  въ  самомъ  деле  считать  внушительными  приводимый 
защитниками  винной  мошшолш  тавд  данный,  какъ  устройство  въ  1899  году  484  публич- 
ныхъ  чтешй  въ  пределахъ  Пермской  губернш,  превышающей  своей  величиной  мнопя  зашцно- 
европейсв1Я  государства. 

Но  если  бы  даже  винная  моношшя  и  была  свободна  отъ  перечисденныхъ  выше 
недостатковъ;  еслибы  даже  государство  при  продаже  водки  совершенно  не  преследовало 
никакихъ  Фискальныхъ  целей;  если  бы  даже  лопечительствамъ  о  народной  трезвости  были 
предоставлены  самыя  гаи  рою  я  полномоч1я  въ  деле  пропаганды  воздерясашя  отъ  пьянства, 
то  и  тутъ,  надо  сознаться,  что  при  некультурности  нашего  народа,  при  его  привычке  къ 
пьянству,  меры  эти  носилибы  чисто  падд1ативный  характеръ.  Въ  печати  и  обществе 
нашемъ  нередко  также  высказывались  и  высказываются  мысли,  что  лучшею  мерой  для 
борьбы  съ  пьянствомъ  является  распространено  среди  народа  просвещения,  что  съ  развипеиъ 
культурности  онъ  самъ  научится  пить  вино  такъ,  чтобы  оно  не  приноси до„еиу  вреда.  Вполне 
допуская  возможность  такого  явлетя,  я  всетакн  не  могу  согласиться  съ  рацюнадьиостыо 
этого  взгляда;  надо  же  признать,  что  если  злоупотребление  алкоголемъ  такъ  тяжко  отра- 
жается на  народной  жизни,  то  нельзя  же  его  давать  народу  въ  надежде,  что  со  временеиъ, 
при  развитш  культурности,  ядъ  этотъ  окажется  не  столь  вреднымъ  въ  рукахъ  населешя. 
Ведь  это  равносильно  тому,  что  дать  маленькому  ребенку  въ  руки  ножъ  въ  надежде,  что 
онъ  со  временеиъ  научится  съ  нимъ  обращаться — ведь  понятно,  что  дитя,  прежде  чемъ 
научится  владеть,  изрежется  имъ. 

Такимъ  путемъ  мы  невольно  подходимъ  къ  единственному  верному  и  целесообразному 
взгляду  на  способъ  борьбы  съ  народнынъ  пьянствомъ — къ  совершенному  изъятго  изъ  потреб- 
лена населешя  водки  и  выдедываемыхъ  изъ  нея  продуктовъ  путемъ  обсолютнаго  прекра- 
щены по  всей  РоссШской  Пмперш  выделки  изъ  спирта  водки  и  запрещешя  ввоза  ея  изъ- 
за  границы.  Пусть  винокуренные  заводы  выделываютъ  спартъ,  столь  необходимый  въ  меди- 
цине и  въ  различныхъ  техническихъ  производствахъ,  какъ-то:  при  изготовлении  бездымнаго 
пороха,  спиртовыхъ  лаковъ,  целлулоида  и  т.  д.»  а  въ  денатурализированномъ  виде  вполне 
пригодный  для  целей  освещешя,  отоплешя  и  приведешя  въ  дВДств1е  разныхъ  двигателей; 
пусть  подобный  продуктъ  винокурешя — барда,  заключающая  въ  себе  весьма  ценные  пита- 
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тельные  элементы,  утилизируется  для  кормлеша  скота,  но  пусть  винокуренные  заводы  эти  не 
выд*лываютъ  водки — этого  яда,  губящаго  и  отравляющаго  жизнь  нашего  многомиллмннаго 
крестьянская)  населешя. 

Что  мера  эта  не  утошя  подтверждается  гЬмъ,  что  подобная  тавъ  называемая  сзапрети- 
тельная  система»  практикуется  въ  7-ми  штатахъ  Северной  Америки,  въ  7-ми  штатахъ 
Канады,  въ  Южной  Африке,  въ  Бапланде,  въ  бывшихъ  республикахъ:  Трансваале,  Оранже- 
вой и  др.  Увазашя  на  то,  что  питейный  доходъ  составляетъ  одну  изъ  главныхъ  статей 
нашего  бюджета,  едва  ли  могуть  служить  препятств!емъ  къ  осуществлен^  этого  меро- 
пр1ят1я:  если  бы  государство,  не  найдя  другихъ  источниковъ  для  оонолнешя  своего  бюджета, 
наложило  те  сотни  миллдоновъ,  которые  получаются  отъ  питейиаго  дохода,  прямымъ  нало- 
гомъ  на  все  русское  население,  то  и  это  было  бы  несравненно  лучше,  чФиъ  действующая 
система,  такъ  какъ  въ  первомъ  случае  народъ  платился  бы  только  деньгами,  а  во  второмъ, 
кроме  денегъ,  платится  здоровьемъ,  разстройствомъ  хозяйства,  семейнымъ  разладомъ, 
понижешемъ  нравственнаго  уровня  и  ц*лымъ  рядомъ  различная  рода  проступковъ,  престу- 
плешй  и  т.  д. 

Въ  замену  водки  въ  потреблена!  народа  могуть  быть  оставлены,  какъ  это  призиалъ 
желательиымъ  и  посдедшй  гипеническШ  съ*здъ,  лишь  напитки  со  слабымъ  содержашемъ 
алкоголя,  наприиеръ,  пиво,  натуральный  виноградный  вина  м  проч.,  какъ  продукты  въ 
значительной  степени  лишь  вкусовые,  но  лишь  при  иеприиенномъ  условш,  во-первыхъ, 
строгаго  контроля  за  продажей  и  потреблен!емъ  ихъ  со  стороны  государства,  которое  должно 
быть  обсолютно  не  заинтересовано  въ  Фискальной  сторон*  дела,  а  во-вторыхъ,  предоста- 
влен!я  попечительствамъ  о  народной  трезвости  широкихъ  правъ  и  полномочШ  въ  деле  пропа- 
ганды умеренности  въ  употреблеши  и  этихъ  напитковъ,  чтобы  такимъ  путем ъ  пр1учнть 
народъ  смотреть  на  нихъ,  какъ  лишь  на  чисто  вкусовыя  вещества,  а  отнюдь  не  средства 
опьянешя,  которое,  конечно,  можетъ  получаться  при  веуиеренномъ  употреблеши  и  этихъ 
сравнительно  слабыхъ  напитковъ. 

Въ  эаключеше  я  позволю  привести  себе  сл*дуюпцй  рядъ  положешй,  вытекающихъ  изъ 
моего  доклада: 

1)  Потреблеше  вина,  принявшее  среди  нашего  народа  значительные  размеры,  а  главное 
нежелательный  Формы,  пагубнымъ  образомъ  действу етъ  на  экономическую  и  духовную 
стороны  жизни  нашего  крестьянства. 

2)  Винная  МОНОПОЛ1Я  не  оказала  никакого  вляша  на  уменыпеше  потреблеше  водки  и 
даже  придала  ему  еще  более  нежелательный  характеръ. 

3)  Единственной  верной  мерой  для  борьбы  съ  этимъ  зломъ  являлось  бы  подвое  изъяне 
водки  изъ  народнаго  потреблешя  путемъ  прекращения  выделки  ея  изъ  спирта  въ  пределахъ 
РоссШсвой  Имперш  и  запрещеше  ввоза  ея  изъ-за  границы. 

4)  Такъ  какъ  вышеприведенная  реформа  требуетъ  более  или  менее  значительна™  вре- 
мени для  своего  проведен1я  въ  живнь,  а  между  темь  зло  такъ  велико,  что  требуетъ  немедлен- 
ныхъ  меропр1ЯтШ  для  борьбы  съ  нимъ,  необходимо  теперь  же  принять  самые  энергичный 
меры  въ  целяхъ  уменьшешя  неумереннаго  потреблешя  вина  путемъ  постепеннаго  сокращешя 
виноторговли  и  предоетавлешя  попечительствамъ  о  народной  трезвости  и  отдельнымъ  лицамъ, 
преследующимъ  те  же  цели ,  широкихъ  правъ  и  полномочШ  въ  деле  борьбы  съ  этимъ  народ- 
нымъ  бедств1емъ. 
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Докладная  записка  П.  И.  Александрова   о  необходимости 
желЬзнодорожнаго  пути  для  поднятая  сельскохозяйственной 

промышленности  въ  Малмыжскомъ  уЪвдЬ. 

ОЬверо-востокъ  Россш  обделенъ  железнодорожными  аутямв  сообщешя  сравнительно 
съ  остальными  частями  государства,  что  неблагопрштво  отражается  на  развили  добывающей 
а  обрабатывающей  промышленности,  которая  могла  бы  широко  развиться,  благодаря  ископае- 
мымъ  богатствамъ  Уральскихъ  горъ,  леснымъ  богатствамъ  Вологодское,  Пермской  и  Вят- 
ской губершй,  а  также  и  на  экспортировали  хлебовъ  и  другпхъ  продуктовъ  сельскаго  хозяй- 
ства. Железнодорожное  сообщеше  урегулировало  бы  ц1шы  на  различные  хлебные  продукты, 
которые  въ  годы  хорошихъ  урожаевъ  сильно  обезцениваются,  а  въ  неурожайные  крайне 
дорожаютъ. 

Доставлять  же  хлебъ  водвымъ  путемъ  бываетъ  часто  невозможно  за  мелководемъ  и 
быстрымъ  замерзашемъ  р*къ,  что  случилось  и  въ  втомъ  году,  благодаря  чему  продоволь- 
ственный хлебъ  не  былъ  доставленъ  своевременно  на  места  назначешя.  Для  всякаго  сель* 
скаго  хозяина  громаднымъ  водспорьемъ,  съ  проведешемъ  желЪзнодорожнаго  пути  черезъ 
МалмыжскШ  уЪздъ  и  далее  (о  которомъ  неоднократно  п  течете  более  десяти  л*тъ  ходатай- 
ствовали передъ  Правительствомъ  Малмыжское,  Вятское  губернское  и  Казанское  губернское 
земства),  явилось  бы  устройство  на  станщяхъ  элеваторовъ  очень  простого  типа,  какъ  предла- 
галъ  инженеръ  МихайловскШ,  производивши  взсдедоваше  пути  для  железной  дороги  изъ 
Казани  въг.  Малмыжъ  въ!902г.  по  поручешю  Казанскаго  губернскаго  земства.  Такая 
сеть  элеваторовъ  съ  ссудной  операцией  подъ  хлебъ  при  участш  Правительства  или  земства 
имела  бы  громадное  вдоше  на  урегулироваше  хлебныхъ  цЬеъ. 

Железная  дорога  лала  бы  желательный  толчокъ  развипю  маслод!зл1я  въ  нашемъ  уезде, 
для  котораго  имеются  здесь  благопрштныя  условия;  она  создала  бы  обрабатывающую  про- 
мышленность, а  именно,  переработку  льна  и  конопли  въ  нашемъ  уезде,  где  въ  большихъ 
размерахъ  производится  культура  этихъ  растеши,  и  эта  местная  промышленность  дала  бы 
новый  заработокъ  населегаю,  а  при  благопр1ятныхъ  услов1яхъ  повела  бы  къ  устройству 
неболыпихъ  артельныхъ  льнопрядильныхъ  Фабрикъ.  Развилась  бы  также  переработка 
лесного  матер1ала  изъ  древесины  (картонъ,  различные  сорта  бумаги  съ  примесью  древесной 
массы  и  пзготовлеше  целлюлозы  для  той  же  цели).  Въ  настоящее  время  этотъ  ценный  лесной 
матер!алъ  пропадаетъ  почти  безъ  пользы,  за.  отсутстемъ  какихъ  бы  то  ни  было  дорожныхъ 
сообщешй  на  восток*  нашего  уезда  и  ближайшихъ  местностей  Глазовскаго  и  Саранульскаго 
уездовъ. 

Какое  значеше  имФетъ  железнодорожный  путь  Казань-Малмыжъ-Ижевсшй-ВоткинскШ 
заводъ  до  соедннешя  съ  Пермь-Котласской  дорогой,  кроме  перечисленныхъ  местныхъ 
нуждъ,  вообще  для  Вятской  губершй,  Казанской  и  даже  для  Московскаго  района, — видно 
изъ  докладовъ  Малмыжской,  Вятской  Губернской  и  Казанской  Губернской  У  правь  и  изъ 
моей,  хотя  и  очень  краткой  докладной  записки  въ  Малмыжское  Уездное  Земское  Собрате 
очередной  сети  текущаго  года,  которую  при  семь  прилагаю. 


Докладная  записка  гласнаго  П.  И.  Александрова. 

Въ  настоящее  время,  вследсше  Высочайшаго  повелешя  о  приступе  къ  сооружение 
Обществомъ  Московско-Казанской  железной  дороги  лиши  отъ  Москвы  до  Казани,  съ 
устройствомъ  постоянная  железнодорожнаго  моста  черезъ  реку  Волгу,  г.  Мивистръ  Финан- 
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совъ  призналъ  необходвмымъ  образовать   при   Департамент*  Железнодорожныхъ    Делъ 
особое  совещаше  для  выработка  условШ,  на  которыхъ  Правительство  можетъ  предоставить 
постройку  п  эксплоатащю  вышеупомянутой  лиши  Обществу  Московско-Казанской  железной 
дороги.  Есть  еще  другое  сообщеше,  что  этому  же  Обществу  будетъ  предоставлено  и  соору- 
жев1о  лиши  Москва-Кыштымъ.  Малмыжское  Уездное  Земское  Собраше,. вместе  съ  Казан* 
скимъ  Губернскимъ  и  Вятскимъ  Губернскимъ,  уже  неоднократно  возбуждало  ходатайства  о 
сооружена  на  счетъ  Правительства  железнодорожная  пути   изъ  Казани  черезъ  г.  Мал- 
мыжъ,  ИжевскШ  и  Воткинсшй  заводы  на  станщю  Чепца  Пермь-Котласской  железной  дороги. 
Несмотря  на  весш  доказательства  въ  пользу  этого  пути,  заключающаяся  въ  матерхалахъ, 
собранныхъ  Малмыжсвой  Уездной  и  Вятской  Губернской  Земскими  Управами,  ходатайства 
эти  оставались  до  сихъ  ооръ  безъ  надлежащаго  успеха.  Главньшъ  препятствгемъ  для  успеш- 
ности дела  являлось  отсутств1е  частныхъ  предпринимателей,  которые  согласвлнсь  бы  взять 
на  себя  сооружено.  Теперь,  какъ  видно  изъ  газетныхъ  сообщешй,  такой  предприниматель 
для  лиши  Казань-Кыштымъ  находится  въ  лиц*  Общества  Московско-Казанской  железной 
дороги.  Въ  виду  этого,  мне  кажется,  вполне  своевременнымъ  обратить  внимаше  Департамента 
Желеаиодорожныхъ  Д*лъ  и  вышеупомянутая  при  немъ  особаго  совЪщашя  на  наши  хода- 
тайства и  заключающиеся  въ  нвхъ  доводы  въ  пользу  сооружешя  железнодорожная  пути — 
Казань-Мадмыжъ-Ижевшй  и   ВоткинскШ   заводы  до   пересечения  съ  Пермь-Котласской 
железной  дорогой  или  съ  гЬмъ  пунктомъ  на  р.  Каме,  где  будетъ  построенъ  черезъ  нее 
мостъ  для  проектируемой  новой  лиши  Чепца-Красноуфимскъ-Кыштымъ.  На  изслЪдоваше 
этого  последняя  пути,  какъ  известно  изъ  газетныхъ  сообщешй,  уже  отпущены  денежный 
средства.  Нельзя  не  заметить,  что  съ  постройкой  дороги  Чепца-  КрасноуФиискъ-Кыштымъ 
Малмыжское  направлеше,  кроме  указанныхъ  раньше,  получаетъ  еще  новыя  важвыя  пре- 
имущества: во-1-хъ,  постройка  моста  черезъ  Каму  здесь  обойдется  гораздо  дешевле,  чемъ 
для  более  южнаго  направдешя;  во-2-хъ,  мостъ  этотъ  въ  то  же  время  будетъ  служить  и  для 
линш,  соединяющей  Самаро-Златоустовскую  дорогу  съ  Пермь-Котласской,  наконецъ,  въ- 
3-хъ,  при  этоиъ  Ижевсюй  заводь  получить  тотъ  желательный  для  него  выходъ  къ  Каме,  на 
который  указывало  управлеше  завода  въ  своей  записке  по  поводу  ходатайства  Малмыжскаго 
земства.  Для  обезпечешя  желательныхъ  результатовъ  возобновляемаго  ходатайства  вполне 
уместно  обратиться  за  содейств1емъ  къ  заинтересованнымъ  въ  этомъ  деде  ведомствами 
Такъ,  по  моему  мнЪшю,  необходимо  возбудить  соответствующая  рода  ходатайства  передъ 
Военнымъ  Министерствомъ,  въ  вЪдЪнш  котораго  находится  ИжевскШ  заводъ.  Изолированное 
подожеше  этого  последняя  вне  сети  железныхъ  дорогъ  во  многихъ  отношешяхъ  вредно 
отражается  на  продуктивности  его  рабогь.  Подобное  же  ходатайство  следуетъ  возбудить  и 
передъ  Министерствомъ  Земдед'кпя  и  Государственныхъ  Имуществъ,  въ  в1>д1шш  котораго 
находится  ВоткинсвШ  заводъ.  Всякое  другое  направлеше  лиши  изъ  Казани  на  Кыштымъ, 
кром^  Малмыжскаго,  будетъ  крайне  не  желательно  для  этихъ  крупныхъ  заводовъ,  такъ  какъ 
снова  оставить  ихъ  вне  железнодорожной  сети.  ЗагЪмъ  более  южное  направлеше  железно- 
дорожная пути,  почти  параллельное  р.  Каме,  должно  будетъ  конкурировать  съ  пароход- 
нымъ  сообщешемъ.  Противъ  этого  направдешя  говорятъ,  какъ  высказалъ  это  въ  Декабре 
прошлая  года  Государственный  Контроль,  и  его  чрезмерная  дороговизна  и  необходимость 
ежеядныхъ  прислать  на  нее  въ  будущемъ.  Последше  доводы  ммеють  значеше  также  и 
для  Общества  Казанской  железной  дороги,   разъ  оно  возьмется  за  сооружеше  главная 
пути,  къ  которому  впоследствш  могутъ  примкнуть  ветки  изъ  Елабуги  и  Сарапула,  какъ 
находящ1яся  сравнительно  недалеко  и  могупця  дать  порядочный  грузъ.  Было  бы  полезно  по- 
этому войти  въ  сношешя  съ  Обществомъ  Московско-Казанской  железной  дороги  для  выясне- 
В1Я  нашихъ  мотивовъ  къ  ходатайству  о  направлеше .  железной  дороги  черезъ  Малмыжъ  и 
темь  облегчить  и  ускорить  р-Ьшеше  этого  во  всехъ  отношешяхъ  важнаго  вопроса.  Удовле- 
творяя настоятельной  жизненной  потребности  нашего  края,  этотъ  путь  соединить  центръ 
Россш — Москву  съ  местностями,  тяготеющими  къ  ней,  съ  великой  'Сибирской  магистралью. 
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Сокративъ  разстоявде,  которое  теперь  проходитъ  грузъ  изъ  Москвы  въ  Сибирь  череп 
Самару  и  Уфу,  это  соединеше  усилить  обращен!е  товаровъ,  ускорить  сообщеше  Западно! 
Европы  съ  Япошей  в  Китаемъ. 

Въ  виду  всего  вышеизложенна™,  не  угодно  ли  б  у  деть  Малмыжскому  У*здному  Зем- 
скому Собрашю:  • 

1)  Ходатайствовать  передъ  Департаментомъ  Жед*знодорожныхъ  Д4лъ  о  томъ,  чтобы 
при  обсужденш  особы  и  ъ  сов*щашемъ  при  озиаченномъ  Департамент*  вопроса  объ  усло- 
В1яхъ  сооружетя  Обществомъ  Московско-Казанской  жел*зной  дорогой  новой  лнтнотъ 
Казани  было  отдано  предпочтете  нааравлешю  Казань-Мал  мыжъ-ЙжевсвШ-Воткиншй  до 
перес*чен1Я  съ  Пермь-Котласской  жел*зной  дорогой  или  же,  въ  ел  уча*  осуществлен» 
предполагаемой  лиши  Чепца-БрасноуФимскъ-Кыштымъ  до  того  пункта  на  р.  Кам*,  гд* 
будетъ  построенъ  черезъ  нее  мостъ  на  этой  последней  лиши. 

.  2)  Ходатайствовать  передъ  Военнымъ  Министерствомъ  и  Министерствомъ  ЗемледЪйя  и 
Государственныхъ  Имуществъ  о  поддержанш  ими  въ  той  или  иной  Форм*  вышеиздожен- 
наго  ходатайства  Малмыжскаго  земства  передъ  Министерствомъ  Финансовъ. 

3)  Уполномочить  Земскую  Управу  войти  въ  сношешя  съ  Обществомъ  Московско-Казан- 
ской жел*зной  дороги  для  выяснешя  последнему  мотивовъ  изложеннаго  выше  (п.  1)  хода- 
тайства Малмыжскаго  земства  въ  пользу  проект  и  руемаго  имъ  направлешя. 

4)  Поручить  Управ*  представить  вм*ст*  съ  вышеизложенными  ходатайствами  въ 
Департамента  Жел*знодорожныхъ  Д* ль,  Военное  Министерство  и  Министерство  Землед*лш  и 
Государственныхъ  Имуществъ  соотв*тствующ1я  мотивированные  записки,  составленный  на 
основанш  ран*е  собранныхъ  по  этому  вопросу  матергаловъ,  дополнивъ  ихъ  новыми  сообра- 
женими  соответственно  изменившемуся  положению  д*лъ, 

и  5)  Оросить  Вятское  Губернское  Собрате  поддержать  ходатайство  Малмыжскаго  зем- 
ства передъ  вышеозначенными  государственными  учрежденшми. 


Записка  П.  И.  Александрова  въ  Малмыжское  У'Ьздное  Зем- 
ское Собрате  по  вопросу  объ  устройств*  телефоновъ  въ 

Вятской  губернш. 

Не  угодно  ли  будетъ  Собрание  ходатайствовать  передъ  Вятсквмъ  Губернскимъ  Собра- 
шемъ  о  соединена  У*здвыхъ  Управъ  съ  Губернской  посредствомъ  центральныхъ  телеФон- 
ныхъ  станщй,къ  которымъ  могли  бы  примкнуть  абоненты  казенныхъ  и  общественныхъ  учре- 
жденШ,  а  также  и  частныя  лица.  Подобный  вопросъ  уже  обсужденъ  Казанскнмъ  губерн- 
скимъ земствомъ,  гд*  по  нему  собираются  различный  св*д*шя.  Желательно  выяснить, 
насколько  полезно  такое  сооружеше  для  земства  вообще,  какъ  отнесутся  къ  проекту  устрой- 
ства его  административный  учреждешя  и  возможно  ли  разечитывать  на  правительственную 
субсидш  въ  вид*  безплатнаго  отпуска  л*са  для  телефонныхъ  столбовъ. 

Я  считаю  выполнение  моего  проекта  возможнымъ  лишь  въ  томъ  случа*,  если  онъ, 
возбужденный  по  инищатив*  земства,  не  ляжетъ  бременемъ  на  земсвШ  бюджетъ. 


Докладъ  П.  И.  Александрова  о   распространение  еельско- 

хозя&ственныхъ  знашй. 

Для  проведен1я  сельскохозяйственныхъ  знашй  въ  народную  среду  крайне  желательно, 
чтобы  сельеше  учителя,  кром*  педагогической  подготовки,  были  люди  съ  агрономичеекммъ 
образоватемъ.  Такое  образоваше  учителя  могутъ   получить  въ  сельскохозяйственныхъ 
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школахъ  перваго  разряда  Министерства  ЗемледМя  при  расширенш  ихъ  программы.  Трех- 
хЬттй  курсъ  сельскохозяйственныхъ  школъ  придется  расширить  до  5  лФтъ,  и  посхЬднШ 
годъ  сделать  спещально  пвдагогическнмъ,  а  первые  четыре  года  будутъ  носить  чисто  агро- 
номический характеръ  съ  основательной  подготовкой  по  общеобразовательнымъ  и  есте- 
ственно-исторнческинъ  наукамъ.  Ученики,  прошедппе  только  четыре  первыхъ  класса,  имЪютъ 
право  поступать  въ  соответственный  классъ  среднихъ  землед'Ьльчбскихъ  или  техническихъ 
учялищъ,  гд*  они  будутъ  представлять  очень  желательный  контингентъ  привычныхъ  къ 
Физическому  труду  воспитанниковъ,  получившихъ  уже  практически  и  теоретичесшя  знан!я 
въ  земледФлш  и  н-Ькоторыхъ  ремеслахъ,  а  также  и  основный  свЪдЪшя  изъ  естественныхъ 
ваукъ.  При  такой  постановке  сельскохозяйственный  школы,  оборудоваше  которыхъ  стоить 
больших ъ  затрать,  прюбр1ш1  бы  очень  важное  значеше  въ  развили  сельскохозяйственной 
промышленности,  выпуская  своихъ  питомцевъ  опять  въ  ту  крестьянскую  среду,  изъ  которой 
и  для  которой  были  взяты,  гд*  они  явились  бы  первыми  руководителями  въ  агрономнче- 
скихъ  предпр1ЯТ1яхъ.  Въ  нашей  деревне  такой  учитель— агрономъ  непосредственно  можетъ 
давать  населенно  сельскохозяйственные  сов1лы  и  уваэандо  и  помочь  въ  свободное  время 
агрономическимъ  предпр1яшмъ  земства  (контролировало  показательно  опытныхъ  полей, 
пасЪкъ,  Фруктовыхъ  садовъ  и  т.  д.,  а  также  въ  устроеши  личныхъ  собесЪдовашй  по  сель- 
скому хозяйству),  и  такимъ  образомъ  своей  иниц!ативой  дать  толчокъ  развитно  всякихъ 
полезныхъ  начинашй  въ  этомъ  д*л*.  Такой  учитель  можетъ  вообще  прюхотитъ  подрастаю- 
щее населеше  къ  садоводству,  огородничеству  и  т.  д.  А  разъ  возбуждена  будетъ  любозна- 
тельность въ  этой  отрасли  народнаго  труда,  то  явится  и  желаше  применить  свои  знанЫ  къ 
д*лу.  Сельскохозяйственный  школы  могли  бы  быть  центромъ  сельскохозяйственной  жизни 
среди  мЪстнаго  населешя,  что  возможно  при  наличности  въ  нихъ  агрономическихъ  деятелей, 
составъ  которыхъ  можетъ  быть  увели ченъ  и  подвергнуть  некоторой  реорганизации  если 
новыя  Функцш  хозяйственной  жизни  учебнаго  заведешя  того  потребу  ютъ.  Въ  самомъ  д*л*, 
сельсвохозяйственныя  школы  имЪютъ  въ  своемъ  распоряженш  богатый  матер1алъ,  заклю- 
чающая въ  опытнопоказательныхъ  поляхъ,  въ  пнтомникахъ  фруктовыхъ  деревьевъ,  въ 
разсадникахъ  улучшенныхь  породъ  скота,  въ  запасахъ  улучшенныхъ  сЬмянъ  и  т.  д. 

КромФ  того,  желательно  было  бы  при  содМствш  Министерства  Землед1шя  и  земства 
устроить  при  школахъ  сельскохозяйственные  музеи  и  склады  земледЪльческихъ  орудШ, 
которые  могли  бы  служить  въ  то  же  время  наглядными  пособшми  при  организацш  народныхъ 
чтетй  по  сельскому  хозяйству.  На  ряду  съ  этими  чтен]ями  возможно  было  бы  также  вести 
систематичесше  курсы  по  сельскому  хозяйству  въ  продолжеше  звмняго  времени  для  лицъ, 
желающихъ  пополнить  свои  знашя  по  агрономш. 

Вообще  было  бы  очень  полезно,  чтобы  сельскохозяйственный  школы  составляли 
одно  цФлое  съ  окружающимъ  населетемъ  въ  отношенш  сельскохозяйственной  жизни,  и  эта 
связь  будетъ  действительна,  если  агрономическ!е  деятели  учебнаго  заведешя  войдутъ  непре- 
менными членами  мФстныхъ  агрономическихъ  съЬздовъ  (которые  могутъ  быть  при  школахъ 
или  Земскихъ  Управахъ)  и  сельскохозяйственныхъ  совЪтовъ  при  Земскихъ  Уоравахъ.  Отъ 
ихъ  совместной  дружной  работы  только  выиграетъ  дело. 


Докладъ  Земекаго   Начальника   Забудскаго   о  мЪрахъ  къ 

поднятие)  оельокаго  хозяйства. 

Представляя  при  семъ  въ  Бомитетъ  некоторый  свои  соображения  по  поводу  возможнаго 
поднят  сельскохозяйствеинаго  положешя  насел ен1я  ввФреннаго  ми*  участка,  имФю  честь 
присовокупить,  что  соображетя  относительно  необходимости  наиболее  широкаго  распро- 
странена грамотности  въ  обширномъ  смысл*  этого  слова  на  почв*  истиннаго  хрисшнства, 
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по  моему  мнФшю,  должны  лежать  въ  основ*  вс*хъ  другихъ  меропр1япй  по  подняпю  уровне 
сельскаго  хозяйства.  Въ  частности  же  позволю  остановиться  на  следующихъ  соображешяхъ. 

1. 

Отсутств1в  или  недостатокъ  во  многахъ  селешяхъ  участка  луговыхъ  угодШ  влхяетъ  на 
недостаточность  скота  у  крестьянъ,  а  следовательно,  и  удобрешя,  безъ  котораго  песчаныя  въ 
большинстве  земли  участка  не  могутъ  дать  урожая.  Таыя  селешя  пасутъ  свой  скотъ  въ  ка- 
зенныхъ  дачахъ,  для  чего  заключаютъ  съ  казеннымъ  управдешемъ  особыя  платиыя  условие 
Если  же  вблизи  селешй  н*Ьгь  подходящихъ  для  пастьбы  казенныхъ  угодШ,  то  скотъ  долженъ 
довольствоваться  крайне  скудной  растительностью  паровыхъ  полей  и  т.  п.  Недостатокъ  с*на 
настолько  ощутителеиъ,  что  рогатый  скотъ  обыкновенно  не  кормится  сЬаомъ.  Плохой  кормъ 
не  даетъ  возможности  иметь  хорошую  скотину,  поэтому  и  то  незначительное  количество 
коровъ,  которое  имеется  у  крестьянъ,  качества  неудовлетворительна™  и  не  позволяетъ 
семье  иметь  въ  своемъ  распоряжевш  необходимое  для  нея  количество  молока. 

Правительство  и  деть  на  встречу  нуждамъ  крестьянъ  и  въ  отношеши  предоставлена 
имъ  аренды  казенныхъ  угодШ  въ  виде  образовашя  оброчныхъ  статей,  но  на  местахъ  осу- 
ществлеше  закона  встречается  иногда  съ  некоторыми  препятств1ями,  такъ,  напр.,  располо- 
жено казенной  дачи  по  близости  (Фактической  или  сравнительной)  отъ  сплавной  реки  даетъ 
основаше  считать  дачу  ценной,  а  коль  скоро  она  признается  таковой,  то  и  ходатайства 
крестьянъ  объ  образованы  въ  ней  оброчныхъ  статей,  напр.,  для  луговодства,  местными 
лесными  чинами  обыкновенно  отклоняются,  между  темь  какъ  въ  дачахъ  съ  пространствомъ 
въ  50 — 60  и  более  тысячъ  десятинъ  лесной  площади  едва  ли  не  найдутся  участки,  мало- 
пригодные для  роста  леса,  а  годные  именно  для  образовашя  луговыхъ  угодШ.  Если  бы 
вопросъ  объ  образованы  указанныхъ  оброчныхъ  статей,  особенно  въ  случаяхъ  отказа  въ 
пхъ  образованы,  былъ  бы  на  местахъ  более  осв*щенъ,  сообразно  съ  важностью  этого 
вопроса,  то,  казалось  бы,  можно  было  удовлетворить  одну  изъ  существенныхъ  потребно- 
стей многихъ  селешй  участка, 

2. 

Земство,  призванное  заботиться  о  нуждахъ  крестьянъ  экономическая  характера, 
могло  бы  помочь  населенно,  принявъ  на  себя  посредничество  между  этимъ  населешемъ  и 
крупными  Фирмами  по  продаже  т*хъ  предметовъ,  которые  изъ  года  въ  годъ  вывозятся  для 
продажи  изъ  ракша  участка.  Между  прочимъ  вывозятся:  льняное  семя,  яйца,  рябчики, 
белки.  Яйца  скупаются  местными  же  крестьянами  и  перепродаются  более  крупнымъ  покуп- 
*  щикамъ,  служащнмъ  контрагентами  иностранныхъ  Фириъ;  рябчикъ,  белка  также  не  изъ 
первыхъ  рукъ  попадаютъ  въ  распоряжение  главнаго  покупщика.  Устранеше  посреднмковъ 
при  купле-продаже  указанныхъ  предметовъ  значительно  увеличило  бы  заработокъ  крестьянъ- 
продавцовъ. 

3. 

Въ  участке,  какъ  я  им*лъ  случай  сказать,  пахотныя  земли  большею  частью  мало- 
плодородный (преобладаем  песокъ)  и  потому  требуютъ  хорошаго  унавожешя,  скота  же  у 
крестьянъ  недостаточно,*  при  этомъ  надо  принять  во  внымаше,  что  лошадей,  какъ  произво- 
дителей удобрешя,  приходится  въ  большинстве  селешй  игнорировать,  потому  что  въ  сво- 
бодное отъ  работъ  время  он*  пасутся  на  воле,  а  зимой  вместе  со  своими  хозяевами  нахо- 
дятся также  вне  дома,  на  работахъ  по  вывозке  бревенъ  изъ  казенныхъ  л*совъ.  Эти  лесные 
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заработки  у  крестьянъ  вграютъ  большую  роль,  давая  имъ  возможность  въ  средшй  урожай- 
ный годъ  прюбретать  недостающи!  для  пропиташя  хлебъ  и  уплачивать  подата.  Въ  виду 
сказавнаго,  особенно  принимая  во  внимаше  возможность  въ  будущемъ  уменыпешя  таковыхъ 
заработковъ  по  вакииъ-либо  причинаиъ,  для  местнаго  населешя  крайне  важно  найти  себе 
подспорье  къ  безбедному  еуществовашю  помимо  земледел1я.  Таковымъ  подспорьемъ  могутъ 
служить:  садоводство,  пчеловодство,  хмедоводство  и  т.  п.,  и  некоторый  селешя  уже  сделали 
починъ  въ  этомъ  направдеши;  теперь  необходимо  только  оказать  населешю  поддержку, 
выдавая  ему,  на  самыхъ  льготныхъ  усювшхъ,  саженцы,  улучшенныя  семена,  необходимый 
орудк  и  предметы,  а  также  ссуды  для  первоначальнаго  обзаведешя,  командируя  спещали- 
стовъ  по  этимъ  отраслямъ  хозяйства,  поощряя  дучпия  хозяйства  различнаго  рода  премиями, 
устраивая  для  этого  сельсмя  выставки,  находя  рынки  для  сбыта  плодовъ  отъ  этихъ  хозяйствъ 
и,  наконецъ,  раздавая  но  указаннымъ  отраслямъ  хозяйства  безплатныя  популярныя  бро- 
шюры, по  возможности  иллюстрированныя,  сущность  совЪтовъ  которыхъ  должна  быть 
проверена  на  местахъ,  а  то  часто  блапе  советы  подобныхъ  брошюръ  не  только  не  имели 
желательныхъ  результатовъ,  а  надолго  укрепляли  въ  крестьянстве  созваше  своей  правоты  въ 
отрицан!и  всякихъ  культурныхъ  новшествъ  п  все  это  только  потому,  что  советы  книжки 
были  вполне  пригодны  для  известной  местности,  но  не  для  этой. 

4. 

Для  подняла  производительности  земель,  находящихся  въ  настоящее  время  въ  ноль- 
зоваши  местнаго  населешя,  было  бы  крайне  желательно,  чтобы  не  медля  было  бы  присту- 
плено  къ  подробному  обследовашю  почвъ  каждаго  селешя,  по  выясненш  чего  можно 
было  бы  давать  населешю  точные  и  обоснованные  советы,  какого  рода  хлеба,  а  также 
технически  растеши  целесообразнее  сеять  въ  томъ  или  другомъ  месте;  зат*мъ  необхо- 
димо, строго  сообразуясь,  конечно,  съ  местными  усдов1ями,  указать  населешю,  когда  сле- 
дуете въ  нашихъ  местахъ  начинать  сЬвъ  различнаго  рода  хлёбовъ  и  техническихъ  расте- 
ши, какой  глубины  производить  вспашку  земель  разнородная  состава  и  т.  д.  Подобный 
указашя,  съ  объяснешемъ  также,  на  сколько  времени  та  или  другая  работа  должна  быть 
сделана  раньше  или  позже  въ  зависимости  отъ  раадичныхъ  ненормальностей  температуры 
и  выпадашя  атмосФерныхъ  осадковъ,  следовало  бы  распространять  въ  селеши  въ  виде 
безплатныхъ  брошюръ.  Вместе  съ  изследовашемъ  почвъ  можно  было  бы  выяснить,  не 
залегаютъ  ли  въ  н*драхъ  земли  каше  либо  матер1алы  или  руды,  разработка  которыхъ  могла 
бы  принести  несомненную  выгоду  населешю.  Отсутств1в  детальнаго  обследовашя  почвъ 
(имеется  единственное  обследоваше  г.  Филимонова,  но  слишкомъ  общее),  а  также  неимеше 
у*адваго  штейгера  сказываются  осязательно,  между  т'Ьмъ  какъ  п  уезде  имеются  желез- 
ный, медныя  руды,  ценныя  разновидности  глвнъ,  вырабатывается  цементъ. 

б. 

Следующимъ  видомъ  подспорья  экономической  жизни  крестьянъ  участка  могутъ  слу- 
жить кустарные  промыслы:  экипажный,  бочарный,  красильный,  твацшй,  плотничный,  куз- 
нечный, выделка  сстановъ»,  сельскохозяйственныхъ  орудМ,  принадлежностей  для  пчело- 
водства, горшечный  и  др:,  но  кустарное  производство  получило  развипе  въ  очень  немногихъ 
седешвхъ  и  именно  потому,  что  местный  свросъ  ограниченъ,  а  сдавать  изготовленный  вещи 
для  продажи,  съ  подучешемъ  впередъ  известной  платы,  некому;  правда,  земство  иногда 
беретъ  на  себя  ату  комисмю,  но  при  настоящихъ  услов1яхъ  не  имеетъ  возможности  рас- 
ширить дела  настолько,  чтобы  кустари  могли  разсчнтывать  на  постоянный  заработокъ. 
Если  бы  земство  приняло  на  себя  посредничество  по  продаже  кустарныхъ  изделШ,  будучи 
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снабжено  для  того  необходимыми  авансами,  кустарное  производство,  во  всякомъ  случа*, 
двинулось  бы  быстрее  въ  своемъ  развили. 

в. 

На  расширеше  кустарнаго  производства  бодьшое  вд1ян!е  оказало  бы,  помимо  отгЬчен- 
цой  помощи  земства,  открыпе  медкаго  дешеваго  кредита  к  у  старя  мъ.  Т*  ссуды,  которые  и 
теперь  выдаетъ  земство,  крайне  ограничены  по  той  причине,  что  само  уЬздное  земство 
имЪетъ  въ  своемъ  распоряженш  небольшие  авансы,  между  т*мъ  какъ  при  открытш  медкаго 
кредита  кустарь  могъ  бы  получать  часть  заработка  подъ  некоторый  сработанныя  вещи  даже 
на  м'ЬсгЬ,  продавая  ихъ  загЬмъ,  подъ  изв'Ьстнымъ  контролемъ  въ  отношеши  немедленна™ 
возвращения  нолученныхъ  впередъ  за  эти  вещи  денегь.  Открытие  медкаго  кредита  необхо- 
димо ддя  населешя  и  вообще:  своевременно  оказанная  помощь  часто  снасаетъ  бдагосостояше 
ц'Ьлой  крестьявской  семьи;  возьмемъ  для  примера  случаи  потери  незажиточнынъ  крестьяпи- 
номъ  последней  лошади  въ  рабочую  пору:  что  можегь  быть  для  него  тяжелее  этой  потери. 
Кому ,  близко  стоящему  къ  деревни,  не  приходилось  видЪть,  какъ  сильный  и  здоровый  на 
видъ  крестьянинъ  плачетъ  тогда,  какъ  ребенокъ?!  И  такъ  какъ  безъ  лошади  земледельцу 
прямо  таки  нельзя  существовать,  то  обездоленный  крестьянинъ  сначала  обращается  за 
ссудой  къ  земству,  но  последнее  небодыше  авансы  на  подобный  ссуды  уже  издержало  и 
помочь  потому  не  можетъ,  тогда  продается  последняя  корова,  мелкШ  скотъ,  закладывается 
праздничная  одежда,  если  таковая  имеется  и  т.  д.  и  такимъ  путемъ,  путемъ  Тришкина 
кафтана,  прюбрЪтается  новая  лошадь.  Какъ  важна  въ  этихъ  случаяхъ  наличность  кредмт- 
наго  учрежден!я,  откуда  крестьянинъ  за  небодыше  проценты  могъ  бы  получить  своевремен- 
ную помощь.  Я  не  стану  перечислять  очень  многихъ  случаевъ,  въ  которыхъ  существоваше 
такого  кредитваго  учреждешя  спасло  бы  крестьянина  не  только  отъ  подрыва  своего  хозяй- 
ства, но  даже  отъ  полнаго  рааорешя.  Хорошую  помощь  могутъ  принести  населешю  и  свои 
спещально  врестьянсшя  местные  кредитный  учреждешя,  но  только  тогда,  когда  ссуда  не  бу- 
детъ  обусловлена  поручительствомъ  за  заемщика  посторониихъ  лицъ.  Это  возможно,  если 
принять  во  внимаше,  что  для  крестьянина  даже  при  потер*  такой  ценности,  какъ  лошадь, 
очень  часто  важно  получить  не  всю  сумму,  которую  придется  заплатить  за  новую  лошадь, 
а,  напр,  половинную,  т.  е,  15 — ВО,  самое  большее  25  руб.;  остальное  онъ  добудетъ  какъ- 
нибудь  и  самъ;  в*дь  и  теперь  довЪряетъ  же  лесное  ведомство  крестьянину  15  руб.  при 
покупке  имъ  л*са  въ  долгъ,  безъ  всякаго  поручительства,  точно  также  каждый  домохозянвъ 
въ  годину  недорода  получаетъ  хдЪбъ  въ  ссуду,  превышающую  зачастую  сумму  въ  15  руб., 
и  также  безъ  поручителей;  можно  было  бы  оставить  поручительство,  но  только  при  выдач* 
ссудъ,  превышающихъ  определенную  норму. 

Не  желательно  поручительство  при  выдач*  небольшихъ  суммъ  потому,  что  нуждаю- 
щемуся крестьянину  трудно  найти  поручителей  безъ  добавочны  хъ  расход овъ  въ  вид*  уго- 
щешя  или  дешевой  отработки. 

7. 

Въ  годы  неурожаевъ  и  недоровъ  хлЪба  шъ  мФстахъ,  удаленныхъ  отъ  удобныхъ  путей 
сообщешя,  цФны  на  хл*ба  поднимаются  быстрыми  скачками,  при  чемъ  далеко  не  соответ- 
ствую™ действительности,  что  и  понятно:  люди,  близко  стояпре  къ  сельскому  хозяйству 
(говорю  о  зажяточныхъ  крестьянахъ  и  торговцахъ),  предвидя  по  несоинЪнвымъ  цризнакамъ 
неурожай,  немедленно  производятъ  закупку  хл*ба  и  загЁмъ,  зная,  что  въ  эту  местность 
неоткуда  скоро  подвезти  хлЪбъ,  назначаютъ  за  него  ц*ны  для  населешя  разорительный. 
Это  печальное  явлеше,  по  моему  мнЪшю,  можно  было  бы  устранить  учреждешемъ  при  Зем- 
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ской  Управ*  ил  Уездномъ  Съезде  особаго  сельскохозяйственная  органа  въ  вид*  совета, 
непременными  членами  котораго  был  бы  земсше  начальники,  составъ  Управы  и  выборными 
иск  т*  лица,  сельскохозяйственный  знашя  которыхъ,  знакомство  съ  данной  местностью  и 
васелешемъ  могли  бы  оказать  услуги  совету,  ори  чемъ  для  собрата  членовъ  совета  на 
сов*щате  считалось  бы  достаточнымъ  поводомъ  ааявлеше  хотя  бы  одного  члена,  разъ 
только  заявлеше  это  касалось  какихъ  либо  тревожныхъ  для  местнаго  земледелия,  более  или 
менее  обширнаго  ракша,  сведенШ,  напр.:  погибель  всходовъ,  появлете  (массовое)  озимо- 
ваго  или  ярового  червя  и  т.  д.  Подобный  ааявлешя,  своевременно  сделанный,  во-время 
заслушанный  и  проверенные,  дали  бы  возможность  указанными  выше  учреждешямъ  немед- 
ленно принять  м*ры,  напр.,  произвести  закупку  хлеба,  который  могь  быть  сложенъ  въ 
особыхъ  эмбарахъ-хранмлищахъ.  Устройство  такихъ  хранилищъ  въ  уезде,  хотя  бы  въ 
двухъ-трехъ  м*стахъ,  оказало  бы  благодеяше  населенно,  такъ  кагь  изъ  ннхъ  можно  было 
бы  двигать  хлебъ  въ  места  уезда,  пораженный  еедородомъ  отъ  какмхъ  бы  то  ни  было 
причвнъ  и  тбмъ  самымъ  не  давать  возможности  эксплоататорамъ  наживаться  на  счетъ  обще- 
ственна™ б*дств1я.  Эти  амбары-хранилща,  выпуская  на  рынокъ  хлебъ  по  нормальной 
цене,  прекращали  бы  свою  мисс!ю  съ  прибыпемъ,  напр.,  правительственнаго  ссуднаго 
хлеба.  Въ  эти  же  амбары  могь  бы  временно  поступать  и  хлебъ,  оставпнйся  невыкупленнымъ 
въ  сельскихъ  ломбардахъ.  Кстати  здесь  замечу,  что  деятельность  ломбардовъ  также  жела- 
тельна, и  если  въ  некоторыхъ  селахъ  вновь  открываюпцеся  ломбарды  не  дали  еще  осяза- 
тельныхъ  результатовъ,  то  только  потому,  что  къ  нимъ  не  привыкло  население,  не  сознало 
ихъ  полезности. 

а 

Значительная  часть  населетя  участка,  какъ  было  упомянуто,  въ  настоящее  время 
получаетъ  заработокъ  отъ  лесныхъ  работа,  но  крестьяне,  хорошо  неосведомленные  о  томъ, 
сколько  лесопромышленниковъ,  кто  именно  и  въ  какомъ  количестве  будутъ  вырабатывать 
лесъ  въ. данный  определенный  перюдъ,  заключаютъ  нередко  невыгодный  для  себя  услов1я, 
въ  смысле  оплаты  ихъ  труда;  въ  этомъ  случае  чипы  лесного  ведомства  могли  бы  оказать 
населенно  существенную  пользу,  заблаговременно  сообщивъ  населенно  необходимый  сведе- 
Н1Я  черезъ  подлежапця  Волостныя  Правлешя.  Въ  связи  съ  этимъ  стоить  вопросъ  о  порядке 
разсмотрешя  гражданскихъ  исковъ  со  стороны  неразсчитанныхъ  крестьянъ-рабочихъ  къ 
отбывшимъ  на  родину  хозяевамъ, — лесопромышленникамъ,  происходящимъ  изъ  другихъ 
местностей  Имперш  н  состоящимъ  вне  компетенщи  Волостного  Суда.  Желательно  въ  подоб- 
ныхъ  случаяхъ  удовлетворено  ходатайствъ  истцовъ  о  разсмотрети  ихъ  исковъ,  часто  не- 
превышающихъ  нескольвихъ  единицъ  рублей,  въ  отсутств1и  истцовъ. 

Важнымъ,  наконецъ,  подспорьемъ  для  рабочего  класса  явилось  бы  издаше  какимъ 
либо  центральнымъ  органомъ  бюллетеней  о  наличности  работъ  въ  известномъ  округе  при 
недостатке  въ  той  местности  рабочихъ  рукъ  и,  наоборотъ,  о  томъ,  где  предложеше  рабо- 
чихъ  рукъ  уже  превышаетъ  спросъ,  при  чемъ  бюллетени  пояснял  бы  кратко,  как'м  именно 
имеются  работы,  при  какихъ  услов1Яхъ  придется  работать,  какая  цена  за  работу,  на  сколько 
времени  она  можетъ  занять  рабочихъ,  маршрутъ  къ  месту  работъ  и  т.  п. 


Докладъ  земскаго  гдаснаго  М.  Д.  Одинцова. 

Пользуясь  предложешемъ  г.  Председателя  Комитета  принять  учасйе  въ  трудахъ  по 
разработке  вопросовъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  предложенныхъ 
программою  Особаго  Высочайше    учрежденнаго  Совещания,  я  имею  честь  представить 
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вннмашю  г. г.  членовъ  У*зднаго  Комитета  свой  настоящий  докладъ,  касаюпцйся  н*которыхъ 
изъ  вопросовъ  преподанной  программы. 

Оговорюсь  сначала,  что  л  какъ  крестьянинъ,  житель  деревни,  находнвшШся  большую 
часть  жизни  въ  ближайшемъ  общеши  съ  крестьянами  и  будучи  ихъ  пред  ставите  л  емъ  въ 
земств*,  въ  качеств*  какового  и  приглашенъ  къ  учаспю  въ  трудахъ  Комитета,  буду  раэ- 
сматривать  предложенные  Особымъ  Сов*щашемъ  вопросы  лишь  съ  точки  зр*шя  интересовъ 
крестьянъ  и  какъ  крестьянинъ,  хотя  немного  вкусивппй  плодовъ  просв*щешя. 

По  моему  глубокому  уб*ждешю,  главнейшая  нужда  крестьянскаго  населешя  въ  дан- 
ное время  есть  самнмъ  имъ  сознанная,  но  въ  полной  м*р*  не  удовлетворяемая,  потреб- 
ность въ  грамот*,  въ  хорошо  организованной  школ*,  которая  была  бы  общедоступной,  а 
для  молодаго  поколЬнш  даже  обязательной.  На  устройство  и  содержа И1в  школы  должны 
быть  направлены  вс*  свободный  средства  и  общества,  и  государства.  М*р*  этой  сл*довало 
бы  придать  первенствующее  значеше,  исходя  изъ  того  соображен!я,  что  вс*  ииыя  м*ры 
къ  подъему  сельскаго  хозяйства  крестьянъ  обойдутся  и  крайне  дорого  и  могутъ  остаться  без- 
результатными, въ  близкомъ,  по  крайней  м*р*,  будущемъ,  или,  во  всякомъ  ел  уча*,  окажутся 
полум*рами  въ  виду  народной  косности  въ  силу  его  неграмотности  и  неспособности  въ  созна- 
тельному отношение  къ  ряду  м*ръ,  принимаемыхъ  нын*  для  улучшешя  земдедВДя  и  нныхъ 
полезных ь  начинашй.Въ  доказательство  сего  позволю  себ*  сослаться  на  прим*ръ  д*ятельно- 
сти  Вятскаго  губернскаго  земства,  которое  въ  посл*дшя  10 — 12  л*тъ  проявило  особую 
заботливость  къ  подъему  агрикультуры  вообще,  но  безъ  зам*тныхъ  пока  результатовъ, 
несмотря  на  огромную  для  губернш  затрату  средствъ,  если  не  считать  за  н*который  усп*хъ 
распространено  въ  деровняхъ  молотилокъ,  в*ялокъ,  сортировокъ  и  улучшенныхъ  еохъ. 

При  втомъ  сл*дуетъ  зам*тить,  что  все  это  воспринято  если  и  не  ц*ликомъ,  то  въ 
большей  части  грамотными  крестьянами,  или  при  ихъ  непосредственномъ  возд*йствш.  Не 
долженъ  ли  этогъ  Фактъ  свид*тельствовать  о  неподготовленности  крестьянскихъ  маесъ  къ 
воспр1ятш>  улучшенныхъ  пр1емовъ  землед*Л1я,  въ  силу  лишь  народной  темноты!  Стоить 
заговорить  съ  любымъ  изъ  неграмотныхъ  крестьянъ  о  необходимости  сд*лать  то  ила  иное 
изм*неше  въ  щнемахъ  его  хозяйства,  для  того,  чтобы  услышать  обпцй  отв*тъ  а:  мы  люди 
темные,  гд*  ужъ  намъ,  старики  такъ  д*дали!»  Ч*мъ  инымъ,  какъ  не  этой  действительной 
темнотой  и  не  сознавашемъ  своихъ  правь,  обязанностей  и  т.  п.  сл*дуетъ  объяснить  мнопя 
печальный  ввленш  деревенской  жизни? 

Что  заставляетъ  мужика  жить  по  воротъ  въ  грязи,  несмотря  на  полную  возможность 
очищаться  отъ  этой  грязи  безъ  всякаго  труда?  Зач*мъ  онъ  жилъ  на  улиц*  своей  деревни, 
если  для  устранешя  грязи  и  топи  отъ  вешнихъ  и  дождевыхъ  водъ  достаточно  прорыть 
жалкую  канавку  въ  н*сколько  десятковъ  саженъ  длины,  чтобы  дать  проходъ  этой  вод*  въ 
ближайппй  ложекъ,  и  это  средствами  ц*лой  деревни?  Почему  ломаютъ  оси,  колеса,  кал*чатъ 
лошадей  при  про*зд*  съ  возами  по  ухабистымъ  дорогамъ  и  ходячимъ  мостамъ  своихъ  полей, 
когда  для  приведешя  всего  этого  въ  должный  порядокъ  требуется  затрата  труда  всей 
деревни  на  нисколько  часовъ  и  много,  много  на  одинъ  день  въ  л*то,  и  д*лается  же  это,  но  не 
прежде,  какъ  посл*дуютъ  съ  чьей-либо  стороны  жалобы  и  соотв*тствующее  возд*йств1в 
власти?  Что  вызываетъ  таие  частые,  такхя  опустошительные  пожары  въ  деревняхъ,  какъ 
неисполнеше,  по  нев*жеству,  самыхъ  элементарныхъ  правилъ  предосторожностей  отъ 
огня,  и  д*лаетъ  борьбу  съ  огнемъ  невозможной  по  отсутствию  водохранвлищъ  или  доста- 
точнаго  запаса  огнегасительныхъ  инструментовъ,  изготовляемыхъ  въ  большинств*  слу- 
чаевъ  изъ-подъ  палки,  такъ  сказать,  и  на  показъ? 

Что,  какъ  не  то  же  невежество,  вызываетъ  развале  эпидемш  на  людяхъ,  эпнзоотШ  на 
скот*,  являющееся  почти  всегда  сл*дств1емъ  несознаваемаго  вреда  отъ  неисполнен1я 
сов*товъ  врачей  и  сознательна™,  вс*ми  правдами  и  неправдами,  уклонешя  отъ  исполнения 
предписанныхъ  на  этотъ  предметъ  правилъ,  въ  род*  изолящи  больныхъ  отъ  здоровыхъ, 
воспрещения  сдирашя  кожъ  съ  павшихъ  жнвотныхъ?  Разв*  не  нев*жество  заставляетъ 
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жителя  деревни  верить  въ  колдуновъ,  знахарей  и  ве  верить  въ  научную  медицину  н  чинить 
иногда  зв*рскую  расправу  съ  гЬми  и  другими?  Какая  темная  сила,  какъ  не  сила  умствен- 
наго  мрака,  руководитъ  здою  волею  крестьянина  мстить  своему  врагу  краенымъ  п*тухоиъ  и 
иными  способами  порчи  и  уничтожешя  его  личной  собственности,  соприкасающейся  съ 
собственностью  его  кровныхъ  родныхъ,  щпятелей,  которымъ  онъ  не  желадъ  причинить  ни 
мал*йшаго  вреда?  Что,  какъ  не  темнота,  вызываетъ  полнМшее  пренебрежете  крестьян- 
ской массы  къ  сохранетю  общественнаго  добра,  въ  род*  остатковъ  лЪсныхъ  и  водныхъ 
богатствъ  своихъ  над*ловъ,  сос*днихъ  владйльцевъ  и  казны,  жизнь  безъ  сознательной 
заботы  о  будущемъ,  съ  одною  надеждою  на  авось  или  на  безконечную  матер1альную  помощь 
нзвв*,  въ  случэяхъ  неурожаевъ  и  иныхъ  жизненныхъ  неудачъ?  Что,  наконецъ,  какъ  не- 
неграмотность,  заставляетъ  крестьянина  верить  всякимъ  нел*пымъ  слухамъ,  во  вредъ 
себ*? 

Единственный  выходъ  для  жителя  деревни  это  его  самое  широкое,   обязательное 
проев*  щеше,  долженствующее  служить  преддверхемъ  всякихъ  м*ръ  къ  подъему  его  благо- 

СОСТОЯ Н1  я! 

Параллельно  съ  насаждешемъ  грамотности  должно  итти  и  насаждение  въ  молодомъ 
поколФвш  и  знанШ  улучшенной  агрикультуры.  Для  этого  было  бы,  мн*  думается,  полезно, 
крои*  открытая  сельскохозяйственныхъ  школъ  низшаго  типа,  содержаше  при  нФкоторыхъ 
начальныхъ  школахъ  опытеыхъ  хозяйству  близвихъ  по  разм*рамъ  и  средствамъ  крестьян- 
скимъ  хозяйствамъ  средней  руки.  М*ра  эта  не  вызоветъ  особо  большихъ  расходовъ,  крон* 
единовременнаго  ассигнования  средствъ  на  необходимый  живой  и  мертвый  инвентарь  и  на 
первоначальный  обороты  хозяйства,  такъ  какъ  нужную  землю  всегда  можно  получить  отъ 
казны  и  м*стныхъ  крестьянскихъ  обществъ,  а  зав*дываше  школьными  хозяйствами  воз- 
ложить на  учителей  или  ихъ  помощниковъ,  научно  или  практически  знакомыхъ  съ  улучшен- 
ными пр!бмами  сельскаго  хозяйства.  М*ста  учителей  или  ихъ  помощниковъ  въ  такихъ 
школахъ  необходимо  зам*щать  воспитанниками  землед*льческихъ  училищъ  или  сельско- 
хозяйственныхъ школъ,  выдержавшими  соотвЪтствуюпцй  экзаменъ  на  зваше  начальнаго 
учителя.  Было  бы  желательно,  я  думаю,  или  изменить  въ  этомъ  направленш  программу 
сельскохозяйственныхъ  школъ  или  учредить  спещальныя  училища  для  подготовки  такихъ 
учителей.  Для  учителей  съ  сельскохозяйственными  знашями  придется,  конечно,  увеличить 
современное  учительское  жалованье,  но  и  этотъ  расходъ  будетъ  невеливъ.  Если  въ  у*зд* 
будетъ  10  показательны хъ  школьныхъ  хозяйствъ  и  нынешнее  учительское  жалованье 
будетъ  увеличено  вдвое,  то  это  составить  затрату  лишнихъ  только  3.000  р.  Вместо 
наемныхъ  рабочихъ,  при  каждоиъ  школьномъ  хозяйств*  должно  содержаться  отъ  2  до 
4  практикантовъ  л*томъ  и  отъ  1  до  2  зимою,  изъ  числа  наибол*е  способныхъ  и  здоровыхъ 
мальчнковъ,  окончившихъ  курсъ  въ  начальной  школ*,  съ  вознаграждетемъ  за  ихътрудъ 
полнымъ  содержашемъ  натурою,  изъ  доходовъ  хозяйства,  и  съ  выдачею  денежнаго  воз- 
награждена  на  наемъ  для  семьи  работника  вм*сто  себя.  Число  практикантовъ  можетъ  быть 
увеличено  въ  зависимости  отъ  нужды  въ  рабочихъ  рукахъ  и  средствъ  хозяйства.  Таш 
опытныя  хозяйства  будутъ,  хотя  отчасти,  способствовать  проведешю  въ  жизиь  деревни 
улучшенныхъ  пргемовъ  землед*Л1я,  такъ  какъ  школьные  практиканты,  не  будучи  оторваны 
отъ  деревни,  чрезъ  1 — 2  или  3  года  вернутся  въ  цее  и,  если  не  ц*ликомъ,  то  хотя  отчасти 
перевесутъ  полученныя  знания  и  навыкъ  на  свои  собственный  хозяйства,  а  бол*е  даро- 
витые, возможно,  что  склонятъ  на  свою  сторону  и  сос*дей.  Да  и  само  по  себ*  школьное 
хозяйство  будегь  служить  для  окружающаго  населешя  нагляднымъ  прим*ромъ,  если  только 
оно  не  будетъ  увлекаться  разными  дорого  стоющими  и  непонятными  для  крестьянина 
опытами  и  будетъ  близко,  и  по  типу,  и»  по  средствамъ,  подходить  къ  крестьянскому  хозяй- 
ству средней  руки.  Производство  раздичныхъ  опытовъ  пусть  будетъ  задачею  школъ  и 
хозяйствъ  высшаго  типа. 
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Громадную  услугу  въ  деле  проведешя  въ  жизнь  деревни  улучшенныхъ  нрйемовъ 
оельсваго  хозяйства  могло  бы  оказать  сельское  духовенство,  если  бы  оно  получало  въ 
учнлящахъ  и  семинар1яхъ  необходимую  сельскохозяйственную  научную  подготовку  и 
применяло  эти  знавья  на  практик*,  заведи  собственный  хозяйства  на  землахъ,  имеющихся  у 
каждаго  сельскаго  причта.  Духовенство  и  ближе  всЬхъ  другихъ  стоить  къ  народу,  и  имеете 
очевь  большой  аапасъ  свобод  наго  времени! 

Борьба  съ  оврагами,  песками,  болотами,  эпизоотаями  и  т.  п.  вредителями  сельскохозяй- 
ственныхъ  культуръ  также  малопроизводительна,  опять-таки,  въ  силу  народной  темноты. 
Если  бы,  предподожимъ,  былъ  бы  уврФпленъ  на  чьи  либо  средства  оврагь  въ  пол*  изгкст- 
наго  селешя,  устроенъ  хорошШ  водопой  для  скота,  прорыта  канава  для  осушешя  болота, 
то  при  отсутств!и  у  наседешя  сознания  о  необходимости  поддерживать  эти  сооружения,  они 
чрезъ  два — три  года  примутъ  прежшй  видъ.  Этимъ  я  не  хочу,  конечно,  сказать,  что  не 
следуете  проводить  кавд-дибо  меры  для  борьбы  съ  этими  недостатками  въ  ближайшее 
время.  Возможно,  и  даже  необходимо,  содействовать  крестьянским**  о.бществамъ  путемъ 
сообщешя  необходимыхъ  научно-практическихъ  сведешй  и  выдачею  матергальныхъ 
пособШ  во  вс*хъ  гЬхъ  олучаяхъ,  когда  сами  общества  сознаютъ  пользу  прегражден^ 
дальнейшему  росту  оврага,  осушешя  болота,  устройства  водохранилмщъ  или  улучшешя 
качества  питьевой  воды,  устройства  живыхъ  или  иныхъ  изгородей  ввругь  скотскнхъ 
кладбищъ  и  т.  н.  Но  необходимо,  чтобы  часть  затрать  на  эти  улучшешя  исходила  оте 
иннщативы  и  изъ  средствъ  самихъ  крестьянъ  и  сопровождалась  обязательствомъ  поддержи- 
вать эти  сооружена  въ  будущемъ  или  на  свой,  исключительно,  счете,  или  еъ  неболыпимъ 
пособ!емъ  со  стороны,  и  за  этимъ  кому  следуете  наблюдать.  Укрепдеше  овраговъ,  осушеше 
болоте,  ИЗОЛЯЦ1Я  скотныхъ  кладбищъ,  устройство  водохранилищъ  или  ихъ  улучшеше, 
облесеше  безплодныхъ  пространствъ  и  склоновъ  ихъ,  водныхъ  истововъ,  необходимо 
проводить  въ  жизнь  въ  годы  народныхъ  бЪдствШ,  какъ  неурожаи,  пожары,  скотные  падежи 
и  т.  п.,  какъ  средство  трудовой  помощи.  Для  этого  необходимо  безотлагательно  обследовать 
хозяйственный  услов1я  каждаго  селешя,  съ  целью  выяснешя  необходимыхъ  работе,  и  всегда 
иметь  въ  готовности  планъ  общественныхъ  работе,  подобно  тому,  какъ  имеются  планы 
мобнлизац!и  войскъ. 

Меръ  борьбы  съ  пожарами  изыскано  уже  достаточно,  но  он*,  въ  большинстве,  не 
достигаютъ  ожидаемыхъ  отъ  нихъ  результатовъ,  отчасти  по  неповиманю  населешемъ  ихъ 
пользы,  а  отчасти  по  недостатку  надзора  за  выполнешемъ  законоположешй  и  обязательныхъ 
постановлен! й.  Напримеръ,  большинство  селеИй  распланировано,  но  продолжаетъ  оста- 
ваться также  неблагоустроено,  какъ  прежде:  постройки  возводятся  далеко  не  тамъ,  где 
следуете  имъ  быть  по  плану,  прогалы  деревьями  не  обсажены  и,  сплошь  и  рядомъ,  завалены 
лесомъ,  дровами,  соломой;  бани  и  овины,  опасные  въ  пожарномъ  отношенш,  строятся 
ближе,  чемъ  следуете  отъ  другихъ  построекъ,  а  въ  татарскихъ,  напримеръ,  селетяхъ 
даже  черныя  бани  стоятъ  среди  жилыхъ  и  доходныхъ  построекъ,  нередко  подъ  одною  съ 
ними  крышей;  мало  того,  скирды  хлеба  и  стогн  сена  складываются  въ  непосредственномъ 
соседстве  съ  избами,  а  ворохи  соломы  можно  встретить  въ  такомъ  соседстве  почти  везде. 
Если  бы  былъ  усиленъ  за  всбмъ  этимъ  надаоръ  и  онъ  былъ  изъять  изъ  ведешя  сельскихъ 
властей,  въ  громадноиъ  большинстве  такихъ  же  темныхъ,  какъ  и  само  наседеше,  то  можно 
съ  уверенностью  сказать,  что  число  деревенскихъ  пожаровъ  значительно  бы  сократилось. 
Необходимо  также  изъять  дело  о  нарушен!яхъ  всякихъ  обязательныхъ  правилъ  изъ  вЪден1Я 
Волостныхъ  Судовъ,  ибо  я,  по  крайней  мере,  по  опыту  знаю,  что  судьи,  будучи  сами  неточ- 
ными исполнителями  прелшсанныхъ  меръ,  въ  виду  своей  некультурности,  слншкомъ 
снисходительно  смотрятъ  на  эти  правонарушетя  со  стороны  другихъ  и,  если  не  оправды- 
ваю» поголовно,  то  лишь  изъ  опасешя  вызвать  неудовольствие  начальства 

Было  бы,  мне  думается,  полезно  иметь  соещально  назначенныхъ  для  наблюдения 
за  исполнешемъ  обязательныхъ  противупожарныхъ  правилъ  доджностныхъ  лицъ,  если  уягь 
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это  оказывается  непосильным*  общей  подицш.  Расходъ  иа  содержаше  цнструкадровъ 
оротивупожарнаго  дела,  на  которыхъ  должна  быть  возложена  и  забота  о  приведете  въ 
должный  иорядокъ  и  огнегасильныхъ  ииструментовъ,  заставдяющихъ  желать  многого, 
возможно  отнеети  на  средства  страхового  капитала,  безъ  ущерба  для  последнего,  ибо  не- 
сомненно, что,  съ  уведнчешемъ  въ  седешяхъ  надзора  за  исподяешемъ  всЬхъ  предпясан- 
ныхъ  м*ръ  предосторожвоств  отъ  пожаровъ,  число  сдучаовъ  яхъ  будетъ  меньше  и  расходъ 
на  воанаграждеше  погорельцевъ  сократится  и  явится  возможность  написать  размерь  страхо- 
выхъ  платежей,  а  самое  главное  деревня  избавятся  отъ  бедствШ,  вызываемых*  огнемъ. 
Статистика  пожаровъ  говорить,  что  деревня  обязательно  выгораетъ  до  иа  въ  известный 
перюдъ  времени,  а  громадный  %  возникновешя  пожаровъ  относится  къ  случаямъ  неосто- 
рожная обрещешя  съ  огнемъ,  т.  е.  является  сдедстемъ  несоблюдешя  населемемъ  техъ 
меръ,  который  бы  оно  исполняло,  будучи  более  развито,  и  слабаго  за  этимъ  надзора,  кото- 
рый дрлженъ  быть  усиленъ. 

Крон*  этого  для  борьбы  съ  деревенскими  пожарами  необходимо:  предоставить  населе- 
нно возможность  иметь  недорогой  огнестойки  матер1алъ  для  построекъ,  научивъ  его  вы- 
делывать домашнимъ  способомъ  обожженый  и  саманный  кярпичъ,  черепицу  и  устраивать 
вместо  обычныхъ  соломенныхъ  крышъ  гляносохоменнця,  отличавшиеся  н  большею  проч- 
ностью и  огнестойкостью.  Устройство  простыхъ  соломенныхъ  крышъ  необходимо  обязательно 
воспретить.  Въ  эти хъ  видахъ  было  бы  желательно:  1 )  способствовать  всеми  м^рамо  раз- 
витию выделки  кирпича,  его  возможно  большему  удешевление,  поощряя  частныхъ  лицъ, 
сельски  общества  и  приходская  попечительства  къ  устройству  кирпичныхъ  заводиковъ, 
особенно  въ  безлесвыхъ  мФстностяхъ,  где  цены  на  дерево  высоки,  выдачею  имъ  долго- 
срочныхъ,  постепенно  погашаемыхъ,  ссудъ  на  первоначальное  обзаведете  нзъ  средствъ 
Государственнаго  Банка  или  иныхъ  нсточннковъ,  краткосрочныхъ  ссудъ  на  обороты  нзъ 
суммъ  страхового  капитала,  безплатнымъ  или  возможно  льготнымъ  отпускомъ  дровъ  нзъ 
валежника  въ  наемныхъ  дачахъ,  где  это  окажется  возможнымъ,  для  обжига  кирпича,  пре- 
мировать кирпичь,  обращаемый  въ  продажу  для  строитедьныхъ  нуждъ  деревни,  или  открыть 
для  скунки  н  продажи  его  казенные,  аемсше  и  общественные  склады,  продавая  кирпичъ  но 
заготовительной  цене  и  въ  вредить,  съ  возможно  льготною  разсрочкою  платежа  за  него 
денегъ.  Было  бы  полезно  предпринимать  выделку  кирпича  какъ  трудовую  помощь  въ  годы 
неурожая  хлебовъ,  ибо  это,  кроме  непосредственной  цели  дать  заработокъ  нуждающимся, 
способствовало  бы  увеличешю  числа  лицъ,  умеющихъ  выделывать  кирпичъ,  и  вызвало  бы 
увеличеше  его  выработки  домашними  средствами  самихъ  крестьянъ,  въ  разиерахъ  хотя 
личной  потребности.  Устройство  заводовъ  для  выделки  кирпича  какъ  обществен- 
ную трудовую  помощь,  необходимо  приурочить  къ  местамъ  залежи  торфа,  попутная 
разработка  котораго  для  нуждъ  завода  способствовала  бы  ознакомлена  населешя  съ 
торфомъ,  какъ  дешевымъ  топливомъ  въ  его  домашнемъ  обиходе;  кстати  сказать  на  изсдедо- 
ваше  залежей  торфа  и  ознакомлено  съ  нммъ  населешя  является  настоятельно  необходимымъ 
въ  видахъ  сохранешя  соломы  какъ  корма  скоту  и  удобрмтельнаго  материала,  ибо  она  въ 
громадномъ  количестве  сжигается  въ  данное  время  на  дрова.  2)  Предполагая,  что  даже 
самыя  шировдя  меры  для  развит  кирпичнаго  производства  не  сдЪлаютъ  его  доступнымъ 
беднымъ  жятелямъ  деревни,  необходимо  возможно  шире  ознакомить  населеше  съ  пригото- 
влешеиъ  саманнаго  кирпича  и  способомъ  возведешя  нзъ  него  построекъ.  Выработка  такого 
кирпича  доступна  средствамъ  даже  саиаго  беднаго  крестьянина,  такъ  какъ  матер1алъ  для 
него — глина,  лесокъ,  вода  и  солома  найдутся  у  каждаго  и  всегда  подъ  .руками,  а  самая 
работа  можетъ  выполняться  въ  свободное  отъ  другихъ  работъ  время.  Для  наглядной 
рекламы  о  этихъ  построишь  и  для  ознакомлены  населешя  съ  нехитрою  выделкою  самана 
желательна  командировка  въ  уЬздъ  изъ  местностей,  где  саманныя  постройки  широко  рас- 
пространены, мастеровъ — спещалистовъ,  устройства  въ  каждомъ,  по  возможности,  селеши 
хотя  одного  общественнаго  здашя  изъ  саманнаго  кирпича,  кроме  пожарнаго  сарая,  каруль- 
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ной  избы  и  т.  п.  на  средства  вирскихъ  капиталовъ  н  предоставлять  пользоваться  безплатно 
указаниями  мастеровъ  всЪмъ  желающимъ  возводить  саманные  постройки  на  свой  счетъ  ил 
съ  неболыпимъ  пособ1емъ  изъ  страхового  капитала.  3)  Необходимо  широкое  ознакомлено 
населеюя  съ  приготовлешемъ  огнеупорныхъ  матер1аловъ  путемъ  устройства  или  показатель- 
ныхъ  заводовъ  и  командировки  мастеровъ  изъ  м*стъ  съ  шировимъ  расаространешемъ  про- 
изводства этихъ  матер1аловъ.  4)  Чрезвычайно  важное  значение,  какъ  протнвупожарной 
м*р4,  я  придаю  обязательной  замени  обычныхъ  соломонныхъ  крышъ  крышами  глнносоломен- 
иыми.  Известно,  съ  какой  поразительной  быстротой  перебЪгаетъ  огонь  деревенскаго  пожара 
съ  одного  двора  на  другой,  даже  въ  тихую,  сравнительно,  погоду  I  И  при  этомъ  условш 
достаточно  одной  только  искры,  случайно  упавшей  на  одну  изъ  сосбднихъ,  съ  мФотомъ 
возннкновешя  пожара,  соломенныхъ  крышъ,  чтобы  она  моментально  ее  воспламенила  и 
способствовала  дальнейшему,  столь  же  быстрому,  распространенно  огня.  Но  что  бываетъ  въ 
вФтеръ,  когда  искры  начавшагося  пожара  разносятся  повсюду,  падаюгь  не  только  на  близ- 
лежагщя  крыши,  но,  погоняемыя  вихремъ  разряженнаго  пожаромъ  воздуха,  подхватываются 
снопами  летающей  по  воздуху  соломы  отъ  сорванныхъ  соломенныхъ  крышъ  даже  удален- 
ны» отъ  начала  пожара  строешй?  Море  огня  разливается  въ  несколько  минуть  по  моей 
деревне  дЪлая  всякую  борьбу  съ  огнемъ  невозможной!  Чтобы  устранить  эту  главнВДшую, 
по  моему  мн*Ьн!Ю,  причину  массовыхъ  деревенсвихъ  пожаровъ,  лишающихъ  населеше 
буквально  вс*хъ  пожитковъ,  не  исключая,  плода,  скота  и  кладей  хлЪба,  необходимо  вырвать 
зло  съ  ворнемъ,  т.  е.  убрать  съ  крышъ  солому,  какъ  слишкомъ  легкую  добычу  огня  въ 
каждой  его  искр*,  и  заменить  простую  солому  соломою  же,  пропитанной  и  покрытой  сверху 
глиною,  которая  придастъ  ей  и  огнестойкость  и  несравненно  большее  сопротивлеше  при- 
ступамъ  пожарныхъ  вихрей.  Кашя-либо  полумеры  къ  выгЬснешю  соломенныхъ  крышъ  въ 
деревнях  ъ,врод*  установленныхъ  земствомъ  премий  за  устройство  глиносоломенныхъ  крышъ, 
остаются  безрезультатными  и  долго  еще  будетъ  таковыми,  въ  силу  некультурности  насело* 
Н1Я,  а  необходимы  м*Ьры  решительный.  Къ  числу  таковыхъ  я  отношу  издаше  обязательная 
постановлена  о  воспрещеши  на  будущее  вреия  устраивать  простыл  соломенный  крыши,  а 
возводить  вместо  нихъ  глиносоломенныя,  не  дозволяя  иначе  возведена  самыхъ  ростроекъ; 
обязательное  же,  въ  известный  срокъ,  переустройство  въ  этомъ  отношенш  деревенскихъ 
крышъ  средствами  населешя,  при  бол*е  или  ненФе  значительномъ  посоли  изъ  суммъ  стра- 
хового капитала.  Глубоко  убФжденъ,  что  несмотря  на  громадный  расходъ  на  эту  м*ру,  она 
дастъ  въ  самомъ  близкомъ  будущемъ  самые  благоприятные  результаты,  окупитъ  съ  лихвою 
сделанный  на  нее  затраты,  ибо  таше  массовые  пожары,  каше  наблюдаются  нынф,  если  и  не 
сд'Ьлаются  совершенно  невозможными,  то  сократятся  въ  громаднМшемъ  процент*. 

Къ  числу  неудобствъ,  тормозящихъ  проведете  въ  жизнь  улучшенныхъ  пр1емовъ 
землед1шя,  слФдуетъ  отнести  чрезполосность  и  незначительный  размФръ  полосъ,  на  кото- 
рый делятся  крестьянспя  поля.  Какое,  действительно,  улучшеше  можно  предпринять  на 
саженной  въ  ширину  полос*?  Почтя  никакого!  Кром*  невозможности  каквхъ-либо  улучше- 
Н1й  при  черезполосномъ  пользованш,  последнее  нмЪетъ  и  еще  нехорош1я  стороны:  во  1-хъ 
непроизводительную  трату  земли  для  межниковъ  и  во  2-хъ,  вызываетъ  напрасную  потерю 
времени  на  переЪздъ  или  переходъ  для  работъ  съ  одной  полосы  на  другую,  особенно  въ 
селешяхъ  большихъ,  съ  растянутыми  полями  на  несколько  верстъ.  Миф  думается,  что  если 
не  къ  полному  устранетю  чрезполосности,  съ  заменою  его  надворными  участками,  то 
хотя  къ  некоторому  сокращеюю  ея  могли  бы  привести  ташя  миры,  какъ  обязаше  сельскихъ 
обществъ,  при  перюдичесвихъ  передЪлахъ  земель,  устранять  излишнее  дроблеше  эемли, 
соединяя  мелшя  полосы  въ  болФе  крупныя,  и  предоставлеше  всЬмъ  желающнмъ  имФть  вместо 
полосъ  надворные  участки  равные,  болыше  или  меныше,  сравнительно  съ  полосами,  въ 
зависимости  отъ  качества  земли,  въ  мЪстахъ,  который  будутъ  указаны  обществами  въ 
самыхъ  приговорахъ  о  переделе  земель.  Могли  бы  принести  большую  пользу  советы  въ 
этомъ  направленш  со  стороны  гг.  земскнхъ  начальниковъ  на  сходахъ  при  поверке  имм 
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прнговоровъ  о  перед*лахъ  и  командировка,  по  просьб*  обществъ,  спещадистовъ  длясодей- 
ств1я  врестьяиамъ  къ  достижению  возможно  правильнаго,  въ  качественномъ  и  количествен- 
ном!* отношеши,  раздала  полевыхъ  земель,  и,  наконецъ,  установдеше  таксы  обязательна™ 
вознагражден1Я  за  отходяпця  подъ  подворные  участки  полосы  весогласныхъ  на  эту  меру 
домохозяевъ. 

Благодаря  неустройству  такъ  называеныхъ  проселочныхъ  дорогь,  проездъ  по  кото* 
рымъ  бываете  труденъ  даже  летомъ  въ  хорошую,  сравнительно,  погоду,  и  делается  местами 
прямо  таки  невозможнымъ  въ  ненастную  погоду,  а  главнымъ  образомъ  осенью,  когда 
крестьянинъ  вынужденъ  сбывать  большую  часть  продуктовъ  своего  хозяйства,  подъ  вля- 
шемъ  нужды  въ  деньгахъ,  продажа  деревенскими  жителями  своихъ  товаровъ  производится 
на  месте,  мФстныиъ  торговцамъ,  и  ли  на  базарахъ  ближайшихъ  селъ,  по  цёнамъ  ненормально 
низки мъ,  ибо  доставка  товаровъ  къ  мЪстамъ  правильнаго  ихъ  закупа,  въ  города  или  на  при- 
стани, по  плохимъ  дорогамъ  и  дорога,  а  для  большинства  крестьянъ,  и  невозможна,  такъ 
какъ  требуетъ  спещальную,  приспособленную  для  возки  тяжелыхъ  возовъ  по  плохимъ 
дорогамъ  телегу  и  сбруюипривычныхъ  справляться  съ  выбоинами  и  ухабами  дорогь  лошадей. 
Посредничество  мЪстныхъ  торговцевъ  обходится  деревенскому  жителю  вообще  крайне 
дорого.  Не  приходилось  бь1,  мне  кажется,  испытывать  этого  посредничества,  если  бы  была 
устранена  его  ближайшая  причина:  стоить  улучшить  состояние  проселочныхъ  дорогь,  сделать 
ихъ  удобо-проезжими  во  всякое  время  въ  обычной  крестьянской  телег*  и  будетъ  открыта 
возможность  всЬмь  и  каждому  продавать  продукты  селъскаго  хозяйства  непосредственно  въ 
мФстахъ  ихъ  закупа,  минуя  дорогое  посредничество,  и  тамъ  же  прюбретать  предметы 
домашняго  обихода,  сохраняя  въ  свою  пользу  очень  большую  разницу  въ  цфнахъ  въ  томъ 
и  другомъ  случай. 

Приведете  въ  хорошее  состояте  проселочныхъ  дорогъ,  особенно  служащихъ  подъ- 
ездными путями  къ  пристанямъ  и  другимъ  центрамъ  торгово-промышленной  деятельности, 
должно  быть  ближайшей  заботой  земства,  ибо  собственникамъ  земель  оно,  во  всякомъ  случай, 
непосильно,  если  бы  земства  могли  располагать  необходомыми  для  этого  средствами.  А  такъ 
какъ  средствъ  этихъ  у  земства  н*тъ  и  быть  не  можетъ  безъ  новаго,  и  безъ  того  не  легкаго 
обложен!я  земельной  и  иной  недвижимости,  то  естественно  возникаетъ  вопросъ  объ  изыска- 
ли нныхъ  источниковъ  для  извлечетя  необходимыхъ  средствъ  на  улучшеше  проселочныхъ 
дорогъ. 

Если  бы,  напримЪръ,  Правительство  нашло  возможнымъ  освободить  земство  отъ  обя- 
зательныхъ  расходовъ  на  нужды  общегосударственный,  подобно  тому,  какъ  оно  было  осво- 
бождено отъ  расходовъ  на  местное  крестьянское  управлеше,  съ  причислешемъ  ныне  расхо- 
ду емыхъ  на  это  суммъ  къ  средствамъ  дорожнаго  капитала,  то  отсюда  явилась  бы  возмож- 
ность начать  улучшеше  проселочныхъ  дорогъ,  въ  ближайшемъ  будущемъ  этимъ  облегчить 
сбыть  деревенскихъ  продуктовъ,  способствовать  регулирование  ц!шъ  на  нпхъ  н  вообще 
оживленно  торговли  и  промышленности.  Какъ  на  источникъ  къ  составлешю  средствъ  на 
псправлеше  дорогъ  возможно  указать  еще  на  небольшое  хотя  дополнительное  обложеше  въ 
пользу  дорожнаго  капитала  документовъ  на  торговлю  и  промыслы,  существующее  обложеше 
которыхъ  вообще  и  въ  пользу  земства  въ  частности  нельзя  признать  обременительнымъ, 
гбмъ  более,  что  улучшеше  путей  сообщешя  также  важно  и  для  усилешя  торгово-промыш- 
ленной деятельности  и  въ  ея,  следовательно,  интересахъ. 

Крестьянское  населеше  настоятельно  и  неотложно  нуждается  въ  дешевомъ  и  доступ- 
ному местноиъ,  кредите.  Благодаря  почти  полному  отсутств1ю  мелкаго  народнаго  кредита, 
ибо  существуюпця  местами  крестьянск1я  вспомогательный  кассы  далеко  не  въсостояши  удо- 
влетворять эту  давно  уже  назревшую  нужду,  какъ  въ  силу  недостаточности  оборотныхъ 
средствъ,  такъ  и  по  устарелости  и  несовершенству  ихъ  организации  Необходимъ совершенно 
иной  типъ  мелкаго  кредита,  вроде  сельскихъ  банковъ,  для  двухъ-трехъ  сосЬднпхъ  волостей, 
съ   особою,  не  зависящею  отъ  водостныхъ  властей,  администращею,  избираемою  изъ 
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числа  жителей  вс*хъ  сословШ,  входящихъ  въ  райоиъ  деятельности  кредитваго  учреждена 
волостей,  или  волостными  обществами,  а  лучше,  мн*-бы  казалось,  земскими  собратями. 
Надаоръ  за  этими  учреждешями  было  бы  полезно  возложить  на  особые  Комитеты,  составляе- 
мые изъ  представителей  волостей,  земства,  адмннистрацш  и  Финансоваго  ведомства,  а  сред- 
ствами для  ихъ  оборотовъ,  кром*  вкладовъ,  могла  бы  служить  часть  народныхъ  сбережений, 
обращающихся  въ  Государственныхъ  Сберегательныхъ  Кассахъ. 


Мн&ше  М.  К  Мувафарова. 

Во — первыхъ  полагаю,  что  каждому  известно,  какъ  постепенное  об*дн*н!е  сель- 
скихъ  хозяевъ,  такъ  и  улучшеше  состояшя  сельскаго  хозяйства  посредствомъ  распро- 
странена сельскохозяйственная  знашя  и  ум*шя  можно  достигнуть  не  сразу,  а  постепенно. 

Положен1е  сельскихъ-хозяевъ  хотя  и  меняется,  т.  е.  б*дный  становится  зажиточнымъ, 
а  зажиточный  наоборотъ,  но  и  это  бываетъ  только  въ  томъ  случай,  если  изъ  семьи  б*дняка 
одпнъ  знаетъ  какое-либо  ремесло,  или  же  получаетъ  образовате  и  заиимаегь  соответственно 
своему  познашю  должность  и,  наконецъ,  если  все  семейство  способное  въ  работ*  принимается 
за  д*ло,  ибо  безд*йств1е  научаеть  только  многимъ  порокамъ. 

По  моему  мн*шю,  весьма  было  бы  полезно,  во-первыхъ,  искоренить  т*  пороки,  которые 
очень  неблагопр1ятио  отражаются  въ  сред*  сельскихъ  хозяевъ,  а  именно:  въ  нашенъ  Мал- 
мыжскомъ  и  Казанскомъ  у*здахъ  особенно  среди  н*которыхъ  татаръ  весьма  вредить  улуч- 
шешю  сельскаго  хозяйства  ежегодно  празднуемый  зшнъ.  Такого  праздника,  какъ  въ  закон*, 
такъ  и  въ  мусульманскомъ  шариат*  не  было  и  н*тъ.  Это  праздникъ  озорства,  а  потому  въ 
шар1ат*  такого  праздника  быть  не  можетъ.  А  поэтому  весьма  полезно  было  бы  на  первыхъ 
порахъ  только  предупредить  общества,  чтобы  такого  впредь  не  было;  если  это  не  под*й- 
ствуетъ  на  будущШ  годъ,  поел*  сего  предупрежден^,  не  м*шало  бы  прекратить  празднова- 
ше  зшна  посредствомъ  полицейскихъ  чиновъ. 

Зшнъ  продолжается  всего  около  семи  нед*ль,  т.  е.  съ  15  Мая  по  7-е  1юля,  въ  продол- 
жение коего  времени  настолько  расходуется  почти  каждый  домохозяинъ,  что  едва  можетъ 
покрыть  его,  работая  семь  м*сяцевъ.  Такое  взаимное  потчиваше  алкоголемъ  порождаете 
вс*  недуги  правильнаго  и  полезнаго  течешя  сельской  жизни.  Поэтому  повторяю,  что  для 
устранешя  сего  разгульнаго  праздника,  кром*  самого  Правительства,  никто  не  можетъ,  и 
если  онъ  будетъ  существовать — житейское  положение  татаръ  сельскихъ-хозяевъ  едвали 
можетъ  поправится. 

Еще  очень  вредитъ  сельскимъ  хозяевамъ  озорство  рекрутовъ,  которые  почти  весь 
годъ  ничего  не  работаютъ,  а  разврат ничаютъ  во  вс*хъ  его  видахъ,  какъ-то:  пьянство,  гульба  по 
улицамъ  съ  гармоникой,  скрипками  и  разными  сквернословными  п*снями,  теряющими  честь 
не  только  женщинъ,  но  и  мужчинъ  и  т*мъ  бол*е  весьма  неблагоприятно  для  молодого  поко- 
л*н!я. 

Въ  сельскомъ  хозяйств*  громадную  пользу  принесло  бы  возрождение  ремеслъ,  потреб- 
ныхъ  въ  сельскомъ  хозяйств*.  Въ  виду  этого  самымъ  лучпшмъ  и  самымъ  полезнымъ  было- 
бы  среди  татаръ,  чтобы  помочь  правильному  ведешю  сельскаго  хозяйства,  распростране- 
но переведенныхъ  на  татарски  языкъ  руководствъ  къ  обучешю  ремесламъ,  потребнымъ  въ 
сельскомъ  хозяйств*.  Конечно,  таковыя  на  русскомъ  язык*  им*ются,  но  въ  виду  малограмот- 
ности татаръ  огь  нихъ  пользы  почти  н*тъ. 

А  также  у  насъ  въ  город*  весьма  было  бы  желательно  открыть  ремесленную  школу, 
хотя  челов*къна  30  съ  пособшмъ  со  стороны  Правительства,  или  земства,  или  же  со  стороны 
акцюнерныхъ  обществъ,  въ  которой  могли  бы  обучаться    разнымъ  ремесламъ,  между 
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прочимъ  кустарному,  столярному,  переплетному,  а  женскШ  полъ  иогъ  бы  гд*  ннбудь 
научиться  вязан!ю,  шитью,  прясть  и  ткать.  ' 

По  моему  мвОДю,  было  бы  полезно  для  возрожден(я  ремеслъ  въ  сельскомъ  хозяйств*, 
особенно  въ  неурожайные  годы,  произведена  ихъ  сельскихъ  хозяевъ  покупать  для  земскихъ 
складовъ  по  цфнамъ,  болФе  удовлетворительнымъ  для  нихъ,  чтобы  они  поняли  пользу  знания 
ремесла  и  воспользовались  бы  этямъ. 

Для  м-Ьстной  прыимнааш  въ  чясл*  рукодЬлШ,  весьма  бы  хорошо  учащихся  д*вочекъ 
обучать  вязанью  оренбургскихъ  пуховыхъ  шалей.  А  то  у  здЪшнихъ  возъ  находящейся  пухъ 
пропадаетъ  безъ  всякаго  вниман1я.  А  шали  эти  всюду  нашли-бы  сбыть.  Учительницу  для  обу- 
чения можно  достать  изъ  Оренбургской  губернии.  А  посредствомъ  окончившихъ  прогимназию 
и  посвятившихъ  себя  учительской  деятельности  можно  бы  распространить  и  среди  сель- 
скихъ-хозяевъ. 

Въ  это  время,  особенно  въ  деревняхъ,  въ  виду  нерадЬшя  бабъ  прясть  и  ткать,  весьма 
небрежно  относятся  съ  куделей,  продаютъ  рубля  за  3  пудъ,  а  волокно  3 — 4  р.  и  отрепье  не 
дороже  60  коп.,  когда  пудъ  холста  изъ  отрепей  стоитъ  4  р.  пудъ,  а  холстъ  изъ  волокна 
7  р.  и  изъ  кудели  не  дешевло  6  руб.  за  пудъ,  что  не  понимаютъ  сами  крестьяне. 

По  моему  мн*Ьшю,  безвозвратное  пособ1е  со  стороны  земства  или  Правительства  сель- 
скнмъ  хозяевамъ  считаю  полезнымъ  бол4в  въ  томъ  случай,  если  таковыя  будутъ  просить  для 
поставлена  какого-либо  д1ш,  напрмгЬръ,  для  покупки  инструментовъ  и  матер1ада,  хорошо 
дать  посо(Не  желающимъ  учиться  ремеслу. 

Полагаю,  что  уннчтожеше  овраговъ  или  вфрн$е  воспрепятствовало  развипю  ихъ,  д4ло 
нелегкое,  потому  что  земли  мало,  приростъ  населешя  съ  каждымъ  годомъ  увеличивается  въ 
виду  чего  въ  лобвинахъ,  гд-Ь  назадъ  тому  30  л*тъ  расла  трава,  теперь  уже  всюду  испахано, 
что  весьма  способствуем  увеличенш  овраговъ;  укрЪплеше  ихъ  и  засаждеше  деревьями 
полагаю  возможными  но  стоить  большого  капитала.  Также  въ  неудобныхъ  къ  обдФлывашю 
мЪстахъ-логахъ,  пригорвахъ  весьма  было  бы  хорошо  засаждеше  деревьяии,  что  послужило  бы 
прим$ромъ  и  для  самихъ  сельскихъ  хозяевъ,  что  отъ  этого  польза  не  предвидится,  и  что 
обрубка  лЪсовъ  ведетъ  только  къ  упадку  сельскаго  хозяйства. 

Разведешю  скотоводства  въ  нашей  местности  препятствуетъ  малоземельность.  Въ  виду 
этого  скотъ  разводить  почти  невозможно,  а  поэтому  удобрять  поля  нечЪмъ,  и  урожай 
хл'Ьбовъ  уменьшается,  что  препятствуетъ  и  развитию  маслодЪля,  потому  что  и  травы  на 
душу  зд*сь  берутъ  не  болФе  одной  копны. 


Докдадъ  М.  Одинцова  по  вопросу  объ  обезпеченш  народ- 
наго  продовольстшя  въ  Малиыжокомъ  уФздЪ. 

Всл*дстйе  удаленности  отъ  хл1>бныхъ  рынковъ  и  отсутств1Я  жедФзнодорожныхъ 
путей,  населешю  Малмыжскаго  уЬзда  приходится  испытывать  дв*  крайности:  въ  годы 
обильиаго  урожая  сбывать  хдЪбъ  за  безцЪнокъ,  а  въ  годы  неурожаевъ  или  даже  частнчныхъ 
недородовъ  покупать  его  по  цфнамъ  черезмФрно  повышенными  Въ  этихъ,  мнЪ  думается, 
двухъ  причияахъ  и  кроется  главнымъ  образомъ  слишкомъ  очевидное  оскудФше  населешя. 

Достаточно  припомнить  состояше  хлЪбныхъц'Ьнъ  въ  послфдшя  10 — 12  л*тъ,  чтобы  съ 
очевидностью  убедиться  въ  ихъ  страшномъ  колебаши.  Въ  урожайный  1899  г.  населеше, 
гонимое  безденежьемъ  и  крайними  м-рами  взыскана  податей  и  продовольственныхъ  долговъ, 
продавало  свой  хлЪбъ  по  20—25  коп.,  считая  местами  въ  томъ  числЪ  и  кормъ,  а  въ  пер- 
вый за  указанный  перюдъ  неурожай  въ  1890  и  1891  г.г.пок  упало  его  же  по  1  руб.  50  коп. — 
1руб.  70  коп.  за  пудъ.  Скупщики  и'хлЪбиые  торговцы  богатели,  а  населеше  разорялось, 
переплачивая  за  свой  же  хл'Ьбъ,  который  оно  не  могло  сохранить  у  себя,  600—700%%. 
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Приблизительно  тоже  наблюдалось  и  въ  послЪдукнще  годы.  Очевидно,  какъ  велика  потере 
отъ  одной  только  разности  въ  цЪнахъ  на  ххЬбъ,  не  менее  оно  потеряло  отъ  продажи  скота 
и  проч.,  чтобы  иметь  возможность  купить  необходимый  хлебъ. 

Во  сколько,  следовательно,  разъ  должны  быть  больше  средства  населешя  для  воспол- 
нешя  неизбежнаго  недостатка  хлеба  въ  неурожаУные  годы;  во  сколько  разъ  должны  бы 
увеличиваться  заработки  его  для  того,  чтобы  иметь  возможность  уравновешивать  свое 
благосостояню  и  избежать  полнаго  разорешя  въ  годы  неурожаевъ? 

А  такъ  какъ  при  слабомъ  развитш  промышленности  и  кустарныхъ  промысловъ  въ 
уезде  ничего  подобнаго  нетъ,  а  все  средства  населешя  находятся  въ  полнившей  зависи- 
мости отъ  степени  урожая  хлЪбовъ,  и  заработки  его  въ  неурожайные  годы,  столь  частые  въ 
последнее  время,  не  только  не  увеличиваются,  а,  наоборотъ,  крайне  понижаются,  то  ясна 
причина  упадка  благосостояшя  населешя  и  что  для  предупреждены  нужды  и  дальнейшего 
разорешя  необходимъ  для  него  хлебъ,  доступный  по  цене,  т.  е.  по  цене  не  только  ие 
повышенной,  иа  сотни  %  %,  а  наоборотъ,  по  пониженной  пропорционально  пониженно 
заработка  и  ценъ  на  отчуждаемые  по  нужде  предметы:  скотъ  и  проч. 

Такимъ,  мне  думается,  путемъ  только  и  можно  удачно  разрешить  вопросъ  о  воспо- 
собленш  населешю  въ  годы  неурожаевъ,  а  ничуть  не  путемъ  выдачи  продовольственных! 
ссудъ,  такъ  какъ  во-1-хъ,  ссуды  не  удовлетворяют  всей  потребности  его  въ  хлебе,  и  во 
2-хъ  вызываютъ  неоплатную  задолженность,  подъ  страхомъ  которой  населеше  должво 
жить  целый  рядъ  л1>тъ,  ожидая  крайнихъ  м'Ьръ  принудительнаго  взысвашя  и  въ-3-хъ, 
ссудный  хлебъ,  какъ  покупаемый  въ  моментъ  нужды  по  повышеннымъ  ценамъ,  также  крайне 
дорогъ,  почему  пользоваться  имъ  возможно  лишь  отказавшись  отъ  усвоеннаго  больший* 
ствомъ  населеши  представлешя  о  безвозвратности  ссудъ. 

Для  того,  чтобы  иметь  возможность  снабжать  населеше  дешевымъ  хлебомъ,  необходимо 
иметь  запасы  его  и  скупать  для  этого  хотя  рожь,  выдерживающую  продолжительное  хране- 
но, въ  годы  хорош  и  хъ  урожаевъ,  а  всего  лучше  принимать  ее  по  среднимъ  рыночнымъ 
ценамъ,  въ  уплату  земскихъ  сборовъ;  сохраненный  до  наступлешя  въ  немъ  нужды  при 
неурожаяхъ,  онъ  долженъ  обращаться  въ  продажу  нуждающемуся  населешю  по  заготови- 
тельной цене;  изъ  него  же  должны  выдаваться  и  ссуды  лицамъ,  не  могущимъ  купить  хлебъ 
на  деньга. 

Позволяю  себе  привести  не  вполне  точный,  но  приблизительно  верный  расчетъ  о 
средствахъ,  необходимыхъ  для  осуществлена  прилагаемой  меры. 

Предполагая  достаточныиъ  обезпечить  уЬздъ  запасомъ  ржи  въ  300,000  пудовъ  я 
считая  среднюю  нормальную  цену  ея  въ  уезде  въ  35  коп.  за  пудъ,  то  для  покупки  ихъ 
потребуется  105.000  руб. ,  какъ  оборотный  средства;  на  постройку  3-хъ  зервохранилищъ 
деревянныхъ,  крытыхъ  железомъ,  съ  необходимыми  пристройками  по  5.000  на  каждый 
15.000  руб.,  какъ  единовременный  и  безвозвратный  расходъ,  на  содержаше  заведующихъ, 
пр1емщиковъ  и  рабочихъ  по  3.000  руб.  ежегодно,  а  всего  122.000  руб.  Если  3.000  ежегод- 
наго  расхода  причислять  къ  стоимости  хлеба,  то  таковая  будетъ  увеличиваться  лишь  на  одну 
копейку  за  каждый  годъ  х  ранет  я;  даже  уплата  %%  на  оборотный  капиталъ  подннметь 
его  стоимость  на  такую  же  только  сумму  и,  следовательно,  вызоветъ  у  населея1Я  приплату 
къ  продажной  цене  самое  большее  50%  чрезъ  10  даже  летъ,  а  не  600 — 700%%  чрезъ 
два  года. 

Если  Комитетъ  првзнаетъ  возможнымъ  согласиться  съ  высказаннымъ  мною  въ  настоя- 
щемъ  докладе,  то  я  имею  честь  предложить  возбудить  предъ  Особымъ  Совещашемъ  о  нуж- 
дахъ  сельскохозяйственной  промышленности  следуюпця  ходатайства: 

1)  Объ  образовали  въ  Малмыжскомъ  уезде  постоянныхъ  хлебныхъ  запасовъ  для 
снабжешя  населешя  дешевымъ  хлебомъ  въ  годы  неурожаевъ  и  для  сего  организовать,  въ 
трехъ  хотя  пунктахъ  уезда,  скупку  его  у  крестьянъ  въ  годы  урожаевъ,  по  нормальнымъ 
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рыночнымъ  ц*нанъ,  или  же  установить  пр1емъ  хд*ба  по  этимъ  ц*намъ  въ  уплату  денеж- 
ныхъ  сборовъ.  1 

2)  Объ  отпуск*  средствъ  для  производства  этихъ  операций  и  для  постройки  зерно- 
хранилищу зерносупшлокъ  и  поц*щетй  въ  центральныхъ  пунктахъ  у*зда. 

3)  О  вовложети  вс*хъ  операщй  по  приему,  надзору  и  расходование  хл*ба  на  местное 
земство,  какъ  учреждено,  обязанное  заботиться  о  сельскохозяйственные  нуждахъ  населе- 
ния и  нм*ющаго  наиболее  подготовленную  для  этого  организащю. 


Донесете    Земскаго     Начальника    в    участка    Малмыж- 
окаго  уЪзда  Председателю  Мадмыжскаго  УЬаднаго  Съезда 

отъ  26  Октября  1902  г.  за  №  1182. 

Вследствие  ув*домлешя,  о  назначеши  числа  зас*дашя  Комитета,  о  нуждахъ  сельско- 
хозяйственной промышленности,  на  1-ое  Ноябре,  ни*ю  честь  сообщить  Вашему  Высоко- 
родно, что— въ  виду  распутицы  и  плохого  моего  здоровья — я  не  могу  прибыть  въ  ЗасЬдаше 
У*зднаго  Комитета. 

При  этомъ  нелишнимъ  считаю  добавить,  что  собраннаго  иатер1ала,  согласно  про- 
грамм* о  сельскохозяйственной  промышленности  въ  Комитет*,  оказалось  достаточно,  но  им*я 
въ  виду,  что  я  съ  сельскимъ  хозяйствомъ  близко  соприкасался  и  соприкасаюсь  съ  1880  г. 
и,  какъ  испытавшШ  многое  на  практик*,  считаю  своего  обязанностью  передать  Комитету 
свои  соображешя,  выраженные  въ  прилагаемой  при  семъ  коши  сообщешя  моего  Вятской 
Губернской  Управ*,  въ  1893  году,  иапечатавнаго  въ  трудахъ  съ*зда  сельскихъ  хозяевъ  и 
практиковъ  за  1893-й  годъ. 

Чтобы  улучшить  хозяйство  у  крестьянъ,  прежде  всего  необходимо  развить  въ 
сельсвомъ  сословии  а)  укажете  къ  чужому  праву;  б)  исполнеше  принятыхъ  на  себя  обяза- 
тельству в)  желаше  уничтожить  самонад*янность,  что  можно  безд*льничать  и  все-таки 
не  испытывать  нужды;  г)  стремлеше  пользоваться  современными  улучшешями  въ  хозяй- 
ств*, а  не  быть  косными.  Въ  этомъ  ел  уча*  можетъ  помочь  земство  пром*ромъ  и  указашемъ 
чрезъ  свонхъ  агрономовъ  на  лиъстахъ,  а  не  на  Фермахъ  ила  въ  канцедяр!яхъ  и  д)  желаше 
пос*щать  публичный  чтев!я,  или  самому  читать  доступный  для  народа  брошюрки  о  хозяй- 
ств*, для  сего  спещально  изданный. 

Земсшй  Начальникъ  Мвовскгй. 


Сообщеше  Земскаго  Начальника  в  участка  Мадмыжскаго 
уЪзда    въ    Вятокую    Губернскую     Земскую    Управу    отъ 

17  Октября  1893  г.  за  №  2497. 

Не  им*я  достаточно  средствъ  и  времени  пос*тить  давно  желанный  съ*здъ 
сельскихъ  хозяевъ,  предполагаемый  на  25  Октября  при  Губернской  Управ*,  что  видно  изъ 
сообщешя  таковой,  отъ  2  Октября  за  №  7425,  полученнаго  мною  15  Октября,  я  счелъ  своею 
обязанностью  высказать  свои  соображешя,  основанный  на  практику емомъ  мною  опыт*  въ 
продолжении  бол*е  десяти  л*тъ,  на  весьма  маленькомъ  своемъ  кр*постномъ  хозяйств*,  при 
им*ши  Л*сномъ,  Старотрыкской  волости,  Малмыжскаго  у*зда.  Для  большей  ясности, 
необходимой  для  посл*дующаго,  я  по  необходимости  долженъ  вдаться  въ  подробности,  на 
первый  взглядъ,  какъ  будто-бы,  не  пдувдя  къ  д*лу.  Хозяйство  мое  ведется  на  пространств* 
20  дес,  изъ  которыхъ:  1)  подъ  пашней  4  !/а  дес,;  2)  суходольнаго   с*нокосу  3  у4  дес.; 
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3)  сЬнокосу  оо  болоту  4  8/4  две;  4)  подъ  хи*дьаикаии  %  две.;  5)  подъ  кояоплянниконъ 
7*  Две;  6)  подъ  Фруктовымъ  садомъ  и  огородомъ  1  две;  7)  подъ  мельницею,  иаслвнны» 
заводоиъ,  нчедьникомъ,  жилыми  донами  и  вс*мн  необходимыми  сельскохозяйственными 
постройками:  1  */4  два;  8)  подъ  сарудною  водою  и  неудобной  земли  до  4  х/к  две.  Л*тъ  12 
тону  назадъ  купленное  сЛ*сное»  представляло  взъ  себя  местность  въ  высоенхъ  м*стахъ  по 
сольно  песчаной  почв*  (сдой  почвы  с*роватаго  песку  ве  бох*е у4  вершка),  а  п  инзкихъ 
по  глубокому  торфяному  болоту — л*свомъ  поросшую.  По  уборк*  л*са,  су-супесчаный 
сухододъ  обращенъ  въ  пашню,  а  по  торфяному  болоту  чрезъ  прокопку  н*скодькнхъ  кэнавъ 
разд*данъ  удовлетворительны  У  с*нокосъ.  Въ  первый  годъ  по  разд*лк*  эенлн  подъ  пашню 
(1882  г.),  которая  по  всоашк*  представляетъ  взъ  себя  голый  желтый  песокъ, — было  выве- 
зено въ  зимнее  время  около  460  возовъ  торфу  на  каждую  десятину,  въ  посл*дующ1е-яге 
годы,  земля  удабривалась  ежегодно  по  дв*  десятины,  одна  до  180  возовъ  навоэомъ  отъ 
рогатаго  скота:  лошадей,  овецъ  в  свиней,  а  другая  десятина  удабривалась  100  пудамв 
размолотаго  голубиного  помета  и  такъ  повторяется  до  настоящаго  времени  и  теперь  почва 
удобная  для  пронзрасташя  хд*бовъ, — доведена  до  51/*  вершковъ.  Съ  1885  года  удобреше 
наглядно  дало  хоропие  результаты.  На  помянутомъ  пространств*  въ  4  %  дес.,  разд*лен- 
ныхъ  на  полдесятинные  участки,  снялось:  а)  конопля;  б)  рожь,  альшйская,  бестегорна  в 
пробштейевая;  в)  овесъ:  потато,  черный,  вологодсый,  ФранцузскШ  и  желанный  (остановился 
ва  двухъ:  Французскомъ  в  вологодекомъ,  остальные  какъ  неудавш]еся,  перевелъ);  г)  подсол- 
нечники: масляный  и  грызовой;  д)  горчицу;  ж)  горохъ;  з)  картофель:  симператоръ»  в 
<б*лыН  словъ»,  и)  гречу;  1)  омердсорФСкШ  табэкъ;  к)  рожь  яровую;  л)  пшеницу 
б*лотурку  и  кубанку.  Изъ  помянуты хъ  хд*бовъ  пшеница,  горчица  и  подсолнечники  не 
удались  вовсе  въ  продолжеши  трехъ  л*тъ  и  с*въ  превращена  Табавъ  родился  хорошо  и 
вм*лъ  очень  хороппй  сбыть,  но  завонъ  а  налог*  прекрати лъ  производство,  8с*  с*мена 
выпи  сны  я  до  сихъ  поръ  сохраняли  свои  качества  всл*детв1в  постоянной  тщательной 
сортировка  ихъ  (изъ  пуда  пров*яниаго  хл*ба  бралось  до  63  %)  и  раздавалось  окружающимъ 
крестьянамъ,  большею  частью  въ  обм*нъ  пудъ  ва  пудъ,  или  продавалось,  какъ  наарии*ръ, 
картофель,  ц*на  котораго  никогда  не  бралась  выше  20  к.  за  пудъ,  и  въ  данное  время  въ 
трехъ  волостяхъ — мой  картофель  выт*снилъ  местный.  Долженъ  сказать,  то  с*мена  выписыва* 
лось  мною  въ  очень  ограниченвомъ  количеств*,  когда  напрнмЪръ  вартоФвль,  который  былъ 
вьшисанъ  отъ  Грачева  въ  1883  г.  оо  1  Фунту  ц*ною  въ  1  рубль  за  Фунтъ,  а  въ  данное 
время  его  распространено  мног!е  десятки  тысячъ  пудовъ.  Зная,  что  у  м*сгнаго  населешя 
не  хватаетъ  рабочей  силы  для  своевременной  и  правильной  обработки  земли  и  зная  характеръ 
врестьянъ,  что  нпкаие  разсказы  и  уб*ждешя  не  могутъ  ихъ  убедить,  безъ  нагляднаго 
примера,  я  въ  1881  г.  заарендовалъ  у  крестьянъ  несколько  полосъ  пашни,  обработалъ  ее 
не  местными  сохами,  а  выписанными,  изъ  вукарки,  двумя  ярославскими  косулями  и, 
вспахавъ  свою  землю,  давалъ  помяиутыя  косули  даромъ  пользоваться  многимъ  крестьянамъ, 
а  зат*мъ  въ  1882  г.  ввелъ  ильинсвую  пашню,  т.  е.  съ  1  по  18  1юля  подъ  озимъ,  земля 
вспахивалась  подъ  посЬвъ  зерна  и  оставлялась  до  26  1юлд  въ  оокосъ,  а  зат*мъ  боронилась 
и  съ  1  Августа  зас*валась,  такъ  что  пос*въ  у  крестьянъ  всегда  былъ  своевременный; 
зат*иъ  подъ  яровой  пос*въ  земля  всегда  знобилась. — Крестьяне,  убедившись  наглядно  въ 
польз*  мовхъ  увазашй,  въ  данное  время  уже  больше  половины  ихъ  по  Старотрывской 
волости  нм*ютъ  косули,  практикуютъ  ильвнекую  пашню  и  зноблевце.  Чтобы  идти  прогрес- 
сивно къ  улучшешю  вообще  креетьанскаго  хозяйства  и  все  д*лать  для  нвхъ  наглядно,  я 
завелъ  съ  1889  г.  вс*  необходимыя  машины  по  сельскому  хозяйству,  т.  е.  молотвлку,  в*илку, 
сортировку,  соломорезку,  двухлемешный  илугъ,  четырехлемешяый  лущильннкъ,  два 
маленьвихъ  плужка,  железную  борону  Говарда  и  ручную  с*ялку  Гузбера;  вое  заведенное, 
отчасти  только  усвоили  крестьяне,  обзаведясь  молотилками  и  в*адкани,  но  думаю,  что  не 
пройдетъ  10  л*тъ  очевидной  пользы  усовершенствованныхъ  орудШ,  какъ  мяопе  уже 
крестьяне  обзаведутся  таковыми.  Яблочный  Фруктовый  садъ  съ  питомниками  съ  1885  г. 
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нм*егь  до  360  деревьевъ  прнвитыхъ.  Древки  в  черенки  отъ  облагороженныхъ  яблоней 
предлагало»  иною  крестьянамъ  даромъ,  а  также  и  коренья  отъ  богемскаго  хи*ля,  но 
желающихъ  изъ  м*стеыхъ  крестьанъ  почему-то  н*тъ  до  снхъ  норъ.  Съ  1889  г.  приступилъ 
къ  траносЬяшю  на  истощенныхъ  суходольныхъ  лугахъ  для  образовашя  постояннаго  у  луч- 
шенеаго  сенокоса,  что,  по  моему,  только  н  применимо  въ  крестьянскомъ  хозяйств*.  Въ 
данное  время  я  уже  собралъ  своихъ  травяныхъ  с*мянъ  более  3  пудовъ  и  надеюсь  чрезъ  три 
года  ввести  эти  семена  въ  крестьянское  хозяйство.  Съ  1882  г.  заведены  были  породистые 
производители  рогатаго  скота,  полученъ  изъ  Петербургскнхъ  царскихъконюшеиъжеребецъ; 
заведены  породистый  свиньи  н  овцы  мериносовой  породы.  Быки,  бараны  и  борова  давались 
врестьянамъ  даромъ,  продавались  за  деньги  только  выведенные  при  Лесномъ  поросята  по 
два  рубля  за  шестинедельную  пару.  Понятно,  что  при  такомъ  ничтожномъ  моемъ  хозяйств*, 
вс*  мои  благ1я  пожелан1я  для  врестьянъ,  лично  для  меня,  очень  тяжелы,  въ  виду  неимЬшя 
ередствъ;  но  та  значительная  польза  нагляднаго  укаэашя  не  останавливаете  меня  продолжать 
начатое.  Къ  им*вйю  Лесному  аримыкаетъ  1 03  кварт.  Кизнеро-Сосновсиой  дачи  съ  молодымъ 
смЪшаинымъ  л*сомъ  но  су-су-песчаной  почв*  и  еслн-бы  казна  отвела  мн*  участокъ 
до  150  дес.  съ  л*сомъ  на  24  года  изъ  100-рублеваго  годового  оброка,  но  съ  т*мъ,  чтобы 
произрастающШ  л*съ  на  участи*  постуиилъ  въ  мою  пользу  за  разделку  земли  отъ  пней  и 
вершмнъ  подъ  пашню, — то  возможно  бы  было  устроить  образцовую  Ферму,  безъ 
всякаго  пособ1я  со  стороны  казны  и  земства,  и  хозяйство  на  означенной  Ферм*  служило 
бы  нагляднымъ  обучеи!емъ  м*стеаго  населен!»  правильному  хозяйству  и  снабжало 
бы  крестьянъ  улучшенными  семенами  и  племеннымъ  свотомъ.  Въ  Ма*  1892  г.,  руко- 
водствуясь А.  Роэенбергъ — Липинскнмъ,  а  также  личнымъ  своимъ  опытомъ,  я  разослалъ 
въ  Волостныя  Правлешя  я  роздалъ  многимъ  свищевникамъ  вв*реннаго  мн*  участка 
циркуляръ  сд*дуюшаго  содержашя:  сВъ  большинстве  случаевъ  недороды  хлебовъ  у 
крестьянъ  происходят  отъ  совершенно  неправильной  обработки  земли  и  непринят1я 
своевременно  м*ръ  къ  унячтожейю  вредныхъ  нас*комыхъ,  хотя  ири  разъ*здахъ  по 
участку  мною  объясняется  крестьянамъ  правильное  хозяйство,  но  мнопе  подобнаго  рааъ- 
яснешя  не  слышать,  а  потому  предписываю  Волостнрму  Правлении,  при  раэъ*здахъ  чле- 
новъ  онаго,  им^ть  при  себ*  котю  съ  настоящаго  циркуляра  и  прочитывать  его  въ  т*хъ 
деревняхъ,  которыя  онм  посещаютъ,  а  также  выпискою  нижеуказанныхъ  м*ръ  снабдить 
вс*хъ  сельскихъ  старость,  при  чемъ  разъяснить  крестьянамъ,  что  если  имъ  что-либо  не 
понятно  изъ  прочитаннаго,  илм  разъяснен!я  мои  будуть  неполны,  то  они  могутъ  всегда 
явиться  ко  мн*  за  получешеиъ  должныхъ  указанШ. — Улучшенные  цпемы  землед*л1я 
состоять  въ  сл*дующемъ:  1)  навозъ,  хорошо  пропитанный  мочею  жнвотныхъ  и  перемешан- 
ный или  съ  соломою,  или  костригою,  или  торФомъ,  обязательно  долженъ  вывозиться  предъ 
паромъ,  но  никакъ  не  зимою,  и  тотчасъ-же  запахивать,  не  давая  ему  высыхать.  2)  Навозъ 
можете  быть  зам*ненъ  чистымъ  торФомъ  (черная  болотная  земля),  вывезеннымъ  на  высокое 
место  осенью  и  промороженнымъ  зимою.  Торфу  следуете  класть  на  полосу  вдвое  более, 
чемъ  навозу.  3)  Самое  главное  въ  хозяйстве  паръ  и  онъ  долженъ  быть  своевременно  и 
самымъ  тщательнымъ  образомъ  приготовленъ  узкими  бороздами  безъ  челезенъ  (не  про- 
пашки), загоновъ  и  свалки,  самая  лучшая  пашня  будетъ  круглая,  т.  е,  пахать  кругомъ 
полосы,  чрезъ  что  не  будетъ  загоновъ,  и  свалки.  4)  Промежутки  между  паромъ  и  пос*- 
воиъ  обязательно  должны  быть:  при  песчаныхъ  почвахъ  не  менее  пяти  недель,  при  тяже- 
лыхъ  не  менее  шести  недель,  чтобы  дать  возможность  вылежаться  эемл*,  т.  е.  принять  изъ 
воздуха  теплоту  и  сырость,  который  и  приготовятъ  почву  для  кормлешя  лос*яннаго  хле- 
ба.— Лучше  не  класть  навозу,  чемъ  запоздать  паромъ.  Если  после  пару  пройдете  сильный 
дождь  и  землю  уплотните,  чрезъ  замывку  бороздъ,  сделанныхъ  сохою,  то  обязательно 
нужно  такой  паръ  проборонить  и  бороньбу  повторять  во  вс*хъ  случаяхъ,  если  будетъ  заме- 
чаться подобный  заливъ  ея;  ото  необходимо  для  того,  чтобы  дать  возможность  воздуху  про- 
никать въ  землю — удабривать  ее,  т.  е.  растворять  вещества,  необходимый  для  питашя  буду- 
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щихъ  посЬянныхъ  зеренъ  Если  земл*  не  дать  вылежаться  и  снова  вспахать  и  перевертыва- 
Н1в  ее  повторять  часто,  то  нзъ  самой  хлебородной  земли  сдйлаеиъ  самую  безпдодную.  5)  Не 
слйдуетъ  придерживаться  с*ва  озимовой  ржи,  именно:  перваго,  второго  и  третьего  Спаса,  а 
нужно  смотреть:  готова-ли  земля  для  посева,  т.  е.  если  она  готова,  то  будетъ  совершенно 
пухлая  и  если  пахарь  поднималъ  паръ  на  1%  вершка,  то  разрыхдеше  и  вспухлости  по  оро- 
лежанш  указаннаго  срока,  при  выпадеши  достаточнаго  дождя  или  тумановъ, — обязательно 
будутъ  до  3-хъ  вершковъ.  Лучше  сиять  15  Августа,  когда  уже  готова  земля,  ч*мъ  1  Авгу- 
ста (раннШ  срокъ  с-Ьва),  когда  ова  еще  не  вылежалась.  6)  При  достаточны  хъ  средствахъ 
у  крестьянина,  лучше  землю  знобить,  т.  е.  осенью  по  уборк*  яровыхъ  въ  Сентябри  мЪсяц* 
перевернуть  землю,  а  весною  въ  конц*  Апреля,  когда  она  начнетъ  уплотняться  отъ  дож- 
дей,— сильно  проборонить.  Въ  начал*  1юня  или  конц*  Мая  обязательно  приступать  къ  пару, 
если  желаешь  имФть  пашню  Ильинскую  (при  песчаныхъ  почвахъ).  Укажу  числами:  знобде- 
Н1е  20  Сентября;  паръ  25  Мая;  бороньба  10  1юня,  пашня:  сразу  подъ  посЬвъ  1 1юля,  безъ 
бороньбы  и  не  трогая  землю,  сиять  3  Августа,  къ  этому  сроку  при  песчаной  земли  она 
должна  быть  пухлая,  если~же  земля  еще  не  вспухла,  то  сйвомъ  подождать.  При  тяжелыхъ 
почвахъ,  или  когда  на  полосы  вывозится  навозъ  хотя  и  на  пес  чаны  я  почвы,  Ильинская 
пашня  въ  Малмыжскомъ  у*зд*  не  применима.  Для  такой  пашни  будутъ  слФдукмще  сроки: 
зноблеше  1-го  или  10-го  Октября.  Вывозка  навоза  съ  1 1юня;  паръ  16  1юня,  бороньба  около 
5  1юля,  20  1юля  вновь  бороньба  и  когда  вспухнетъ  земля,  тогда  ее  и  пахать  подъ  посЬвъ, — 
и  засЬвать.  7)  Ни  подъ  какимъ  предлогомъ  сырую  землю  не  пахать,  не  парить,  а  т*мъ 
бол'Ье  с*ять  въ  особенности  во  время  дождя.  Верхшй  слой  земли  до  1/%  вершка  долженъ  быть 
сухой  для  пашни  и  паръ  долженъ  быть  поднять  никакъ  неглубже  З'Д  вершковъ.  Очень 
мелкая  пашня  и  паръ  тоже  не  годятся  (1  %  вершка  паръ  и  2%  вершка  пашня  есть  пре- 
д-Ьлъ).  8)  Подъ  овсяный  посЬвъ  для  здешней  местности  самое  лучшее  землю  приготовлять 
съ  осени,  между  25  Сентября  и  5  Октября,  а  ржаное  жниво  вспахать  и  около  15  Апре- 
ля легко  проборонить,  а  затЬмъ  когда  маленьые  листочки  на  березахъ,  стоящихъ  по  тракту, 
покажутся,  тогда  прямо  сиять  безъ  новой  пашни  (на  песчаныхъ  почвахъ).  9)  Въ  плохихъ 
земляхъ  неудобренныхъ  или  выпашкахъ  сЬять  хдйбъ  очень  рЬдко,  такъ  какъ  растешю  густо 
посеянному  будетъ  нечЬмъ  питаться  и  оно  будетъ  чахлое.  Скажу  примФроиъ:  2%  Фунта 
хл*Ьба  одинъ  человйкъ  будетъ  сытъ  въ  день,  а  если  эти  21/*  Фунта  разделить  между  пятью, 
то  вс*  будутъ  голодны.  1 0)  Въ  и'Ьстносвдъ,  гд*  появлялся  озимовый  червь,  одно  нзъ 
лучшихъ  средствъ  его  уничтожить, — это  землю  троить,  т.  е.  не  знобивши  ее  осенью,  около 
20  Мая  начать  паръ,  26  1юня  землю  перевернуть  и  когда  она  будетъ  готова,  т.  е.  вспухнетъ, 
но  никакъ  не  ран*е  28  1юля,  начать  пашню  и  сЬвъ.  Если  почему  либо  троить  крестьянанъ 
будетъ  не  въ  силу,  то  паръ  начать  15-го  1юня  и  чрезъ  каждые  дв*  недели  сильно  боронить, 
во  при  этомъ  зноблеше  необходимо.  Однимъ  словомъ,  земля  должна  быть  перевернута  три 
раза,  иначе  каждый  сЬвъ  будетъ  приходиться  постоянно  въ  одномъ  и  томъ-же  ело*  почвы, 
что  очень  истощаетъ  землю.  11)  Овсяный  посЬвъ  часто  уничтожается  совиного  лов  кою  яро- 
вою и  одно  изъ  лучшихъ  и  доступныхъ  средствъ  ее  уничтожить,  это— немедленно  окопать 
канавою  то  м*сто,  гд*  она  появилась,  иначе  вся  овсяная  полоса  будетъ  уничтожена,  такъ 
какъ  червякъ  этотъ  по  м*р*  съ'Ьдашя  всходовъ  подвигается  дальше.  На  плотныхъ  сухахъ 
почвахъ,  а  также  въ  очень  сырыхъ— ее  не  бываетъ,  а  только  въ  умеренно  влажныхъ  и  раз- 
рыхленныхъ.  Неболыше  морозы  ей  не  вредатъ  и  если  земля  цромерзнетъ  до  %  вершка,  то 
это  ее  не  уничтожить,  но  если  пройдетъ  очень  сильный  дождь,  то  совиноголовка  пропадает  ь. 
Въ  виду  холоднаго  ныиЬ  л*та  обязательно,  чтобы  крестьяне  немедленно  приступили  къ  под- 
наривашю  земли,  иначе  она  не  вынФжится  и  озими  на  неудобренныхъ  почвахъ  будутъ  очень 
плохи.  Только  что  изложенный  цвркуляръ  и  мои  личныя  разъяснешя  никакой  очевидно 
пользы  не  принесли  врестьянамъ.  Нашелся  въ  прододженш  2  лЪтъ  только  одинъ  домо- 
хозяинъ  Волипельгинской  волости,  Мокрецовъ,  который  въ  ныкЬшнемъ  году  подъ  оэимь  при* 
иЪаилъ,  на  нЬсколькихъ  полосах ъ,  мои  указашя:  Такимъ  образомъ,  резюмируя  изложенное, 


МЛЛМЫЖСК1Й  УЕЗДНЫЙ  комитртъ.  1П 


съ  уверенностью  можно  сказать,  что  только  наглядный  прим*ръ  и  можетъ  быть  усвоенъ 
крестьянами,  и  то  въ  очень  продолжительное  время,  и  зат*мъ, — негодной  почвы  къэксплоа- 
тац!и  въ  нашей  местности  н*гь.  Нужно  потрудиться  съ  знашемъ  д*ла  и  нехл*бородныхъ 
земель  не  будетъ.  Обращаясь  зат*иъ  къ  запроса *ъ  программы,  я  ногу  высказать  только  по 
своему  6  участку  сл*дующ!я  соображешя:  1)  кредитъ  на  различный  сельскохозяйственный 
у  лучше  та  вообще  необходимъ  какъ  для  иителигентныхъ  лицъ,  которые,  ведя  правильное 
хозяйство,  будугь  служить  нагляднымъ  прим*ромъ  для  многихъ  крестьянъ,  преимущество, 
конечно,  должно  остаться  за  последними.  Разсрочка  платежа  капитальной  суммы  съ  неболь- 
пгамъ  %  должна  быть  не  мен*е  5  л*тъ.  Выдача  ссуды  можетъ  быть  произведена  имъ  за 
поручитеяьствомъ  2-хъ  крестьянъ,  или  по  удостоверена  земскаго  начальника.  Организащя 
кредита  въ  у*зд*  должна  группироваться  въ  Уездной  Управ*.  Суммы  образуются:  или  изъ 
губернсваго  земскаго  сбора  по  раскладки,  или  будутъ  взяты  изъ  Государственник)  Банка 
Губернскою  Управою  съ  санкщей  Губернскаго  Земскаго  Собрашя.  На  покупку  въ  Воткин- 
скомъ  завод*  землед*льческихъ  орудМ  и  улучшенныхъ — непременно  м*стныхъ  хл*бныхъ 
с*мянъ,  который  возможно  достать  или  изъ  им*шя  г.г.  Адександровыхъ  или  съ  Казанской 
Фермы  и  с*мянъ  травяныхъ  для  постоянвыхъ  луговъ, — въ  моемъ  участки  потребуется  до 
1.000  р.  2)  вводить  травос*яше  при  мелко- полосной  д*льб*  пахотной  земли,  при  весьма  недо- 
рогой арендной  плат*  за  сЬнокосы,  при  ихъ  достаточности, — будетъ  не  своевременно,  хотя 
травосЬяше  крайне  желательно  при  пяодо-перем1шнокъ  хозяйств*,  но  такъ  какъ  крестьянскШ 
скотъ  ходить  безъ  настуховъ  и  исправдеше  изгородей  всегда  делается  не  своевременно,  а 
т*мъ  бол*е  при  двухпольной  вотявской  систем* — введете  въ  крестьянское  хозяйство  траво- 
с*яшя  невозможно  въ  данное  врема.  3)  Ежегодная  вредная  д*льба  крестьянами  с*нокосныхъ 
м*стъ  не  позволяеть  заняться  н*которымъ  домохозяевамъ  удучшешемъ  луговъ,  такъ  что 
нын*  существующее  крестьянские  луга  зарастаютъ  сплошнымъ  кустарникомъ. — Было  бы 
желательно  установить  норму  сроковъ  перед*ловъ  земли  законодательны;^  путемъ,  при- 
мерно отъ  15  до  20  л*тъ.  Большой  срокъ  не  удобенъ  въ  виду  подростающаго  покол*шя. 
1)  Значятельныхъ  пустошей  и  заподьныхъ  земель  свободныхъ  въ  моемъ  участк*  не  имеется, 
а  если  гд*  и  есть,  съ  большою  выгодою  могутъ  быть  обращены  въ  хмельники.  5)  Местными 
удобрительными  веществами  можетъ  быть  торФъ,  пролежавшей  звму  на  высокомъ  м*ст*  и 
въ  особенности,  если  въ  торф*  прибавлена  печная  зола.  ЗагЬмъ  хл*бный  навозъ,  который 
у  крестьянъ  очень  хорошаго  качества,  они  не  знаютъ  только,  какъ  имъ  лучше  воспользо- 
ваться. Они,  вывезя  его  на  полосу,  весьма  долго  оставляютъ  подъ  вл!яшемъ  в*тра  и  солнца, 
запахиваютъ  почти  сухой.  Некоторые  же  навозъ  вывозятъ  зимой  и,  оставляя  его  незапахан- 
нымъ  до  половины  л*та,  такимъ  образомъ  окончательно  уничтожаютъ  его  прекрасные  каче- 
ства. 6)  Узш  полосы  представляютъ  бодышя  неудобства,  избегнуть  чего  при  общинномъ 
подьзоваши  въ  данное  время  невозможно;  какъ  прим*ръ,  укажу,  что  среднее  количество 
полосъ  въ  пол*  на  одну  душу  (одну  десятину)  достигаетъ  до  27  отд*льныхъ  м*стъ  и  если 
старательный  крестьянинъ  пос*етъ  рано,  то  часть  полосы  его  за*здятъ  т*  крестьяне,  кото- 
рые должны  пробираться  къ  своимъ  полосамъ,  и  кром*  того  тратится  много  времени  на 
про*зды.  Узк1я  полосы  при  пахот*  сильно  въ  средин*  сбугряютъ,  хотя  на  средин*  полосы  и 
растеть  прекрасный  хл*бъ,  но  больше  половины  такового  им*етъ  видъ  весьма  печальный. 
7)  Улучшеше  скотоводства  возможно  только  при  кредит*  и  заведеши  въ  н*сколькихъ  пунк- 
та хъ  волости  хорошихъ  производителей  и  продажа  маловозрастнаго  скота,  отведеннаго  на 
образцовыхъ  Фермахъ,  пунктахъ,  или  гд*  бы  то  ни  было, — за  небольшую  плату.  Этимъ 
только  посл*днимъ  путемъ  и  возможно  улучшить  скотъ.  8)  Улучшенное  хлебопашество  у 
крестьянъ  поведетъ  за  собою  и  улучшеше  рабочей  лошади,  такъ  какъ  правильное  хозяйство 
цпучитъ  къ  аккуратности  и  вызоветъ  бережливое  отношеше  ко  вс*мъ  предметамъ  хозяй- 
ства. Случные  пункты  были  образованы  во  вс*хъ  у*здахъ  при  основами  земства,  но  что- 
то  породы  лошадей  у  крестьянъ  до.  сихъ  поръ  не  улучшились.  Прежде  нужно  стремиться 
къ  главному,  именно:  ввести  у  крестьянъ  правильное  хозяйство,  а  зат*мъ  и  обратиться  къ 
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аобочному.  Только  что  высказанное  не  должно  принимать,  что  и  противъ  образованы  случ- 
ныхъ  пунктовъ,  но  только  съ  производителями:  не  рысаками,  иноходцами  и  скакунами,  а 
першеронами  или  въ  крайнемъ  случае  сибиряками.  9)  МЪры  противъ  жЪсоястреблеша 
настолько  обширны,  что  по  краткости  времени  я  не  могу  зд*сь  высказать,  а  м*ры  эти 
крайне  настоятельны.  10)  Обнесете  и  укрФплеше  овраговъ  настоятельно  необходимо,  но 
крестьянская  косность  представляетъ  изъ  себя  большой  тормозъ.  Весною  прошлаго  года  въ 
дереве*  СосновкЪ  я  лично  указывалъ  крестьянами  какъ  остановить  расширеше  гроиаднаго 
песчанаго  лога,  но  изъ  этого  ровно  ничего  не  вышло.  Способъ  этотъ  заключался  только  въ 
срыт1и  отвФсныхъ  сгинь  лога,  въ  уклонъ  въ  60е,  такъ  что  во  время  л*та  образовавшаяся 
наклонная  плоскость,  задерживая  влагу  и  воспринимая  солнечные  лучи,  покрылась  бы  мелкою 
травою,  что  значительно  бы  задержало  весеннШ  розмывъ.  Не  говоря  уже,  что  набит 
I1/»  аршина  ветловыхъ  кольевъ  по  уклону  вызвало-бы  скрФплеме  почвы  корнями  деревьевъ 
ветловой  породы.  11)  Сорныя  травы  для  крестьянъ  возможно  только  истреблять  полотьемъ  и 
трехкратною  косьбою.  Борьба  же  съ  луговикомъ  и  осотомъ  возможна  только  лущильникомъ, 
котораго  крестьяне  еще  долго  не  заведутъ.  Помянутый  травы  возможно  также  истребить 
очень  мелкою  вспашкою,  но  крестьянскими  сохами  аккуратно  этого  сделать  при  крестьян- 
скомъ  сладно»  почти  немыслимо.  12)  Ввести  улучшенную  обработку  пашни  только  возможно 
наглядным*  примфромъ,  улучшить  же  почву,  при  недостаточности  удобрешя,  возможно 
своевременными  парами,  какъ  я  уже  иаложилъ  въ  выше  приведенномъ  мною  циркуляр*. 

Земспй  Начальнмкъ  ЛьвоаскШ. 


Зам&тви  Земсваго  Начальника  8  участка  Мадмыасеваго 
уйвда  Михновича  по  пунвтамъ  3,  Ч,  Ш  программы. 

3. 

Необходимо  отнесеше  къ  безусловной  обязанности  земства  устройство  и  исправдете 
такихъ  дорогъ  и  сооружешй  на  ннхъ,  содержая1е  которыхъ  является  непосильнымъ  для 
крестьянскнхъ  обществъ,  по  землямъ  которыхъ  он*  пролегаютъ.  Такъ,  нанримЪръ,  дорога 
изъ  села  Селтовъ  до  села  Мултана,  по  которой  бываетъ  громадный  ороЪздъ  (не  менЬе  чФмъ 
по  сибирскому  тракту)  къ  селу  Ваводну  и  къ  Ижевскому  заводу  не  только  изъ  этой  местно- 
сти, но  изъ  Глазовскаго  и  другихъ  уЬздовъ  и  по  которой  теперь,  съ  открьтемъ  при  Мултан- 
скомъ  Волостномъ  Правлеши  почтовыхъ  операцШ,  два  раза  въ  неделю  ходить  почта,  тре- 
буетъ  постояннаго  исправлешя,  особенно  въ  виду  гливистаго  грунта.  Содержаше  этой  дороги 
слишкомъ  тяжело  для  крестьянъ,  по  землямъ  которыхъ  она  пролегаетъ,  а  устройство 
находящегося  на  ней  моста  на  р*к*  Анлеть,  сопряженное  съ  расходомъ  до  300  рублей,  поло- 
жительно непосильно  для  крестьянъ  двухъ  неболыпихъ  селенШ  Авигурта  и  Чибирь  Зюнья, 
на  земли  которыхъ  онъ  расположена  Также  непосильна  для  нрестышъ  Талаго  Ключа 
М уланской  волости  содержание  такого  же  моста  на  р*к*  Ув4  по  дорогЪ,  пролегающей  ивъ 
села  Удугучинъ  въ  Ижевшй  заводь,  а  для  крестьянъ  деревни  Будзимшура  (Пажгуртъ) 
Селтинсвой  волости  содержаше  перевоза  на  рЪк*  Кильмезь  по  дорог*  изъ  села  Селтовъ  въ 
села  Воламазъ  и  Унн  Глазовскаго  уЬзда. 

Хотя  по  разъяснешю  Правительствующаго  Сената  въ  р$шен1яхъ  отъ  25  Ноября 
1894  г.  и  26  Апреля  1896  г.  за  №  87  (подъ  182  ст.  Общ.  Пол.  о  крест.  Сборника  Горе- 
мыкина)  содержаше  подобныхъ  дорогъ  и  сооружешй  на  нихъ  и  теперь  можетъ  быть  отнесено 
на  счетъ  земства,  но  при  весьма  сложныхъ  услов1яхъ  и  при  согласш  Земскихъ  Собрашй,  на 
которое  не  всегда  можно  разсчвтывать.  Такъ,  напримЪръ,  по  отношешю  вышеупомянутыхъ 
дороги  и  сооружешй  вопросъ  былъ  обсуждаемъ  въ  очередномъ  УЪздномъ  Земскомъ  Собрашн 
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въ  1900  году,  но  соглас!я  на  отнесете  ихъ  на  счетъ  земства  йе  последовало,  а  между  т*мъ 
содержаше  ихъ  является  непосильнымъ  для  крестьянъ. 

Ч. 

Разселеше  крестьянъ  бол*е  значительныхъ  селешй  въ  пред1иахъ  ихъ  надела  во  мно- 
гихъ  случаяхъ  является  безусловно  аеобходвмымъ  какъ  для  удобства  удобрешя  и  обработки 
земли,  такъ  и  въ  предупреждеше  опустошительныхъ  пожаровъ.  Во  такъ  какъ  это  сопряжено 
съ  значительнымъ  расходомъ,  то  оно  не  всегда  возможно  для .  многихъ  крестьянъ  по 
недостатку  средствъ.  Поощрешемъ  къ  тому  могло  бы  служить  усилеше  пособШ,  выда- 
ваемыхъ  ныкЬ  отъ  земства  изъ  страхового  капитала.  Это  относится  и  къ  пункту  Г  про- 
граммы. 

Ш. 

Необходимость  выселен!*  части  прирост?  населешя  въ  нЪкоторыхъ  селен!лхъ  съ 
каждыиъ  годомъ  становится  бол*е  настоятельной  при  недостатке  земельеыхъ  надФловъ. 
Привлечете  въ  >подобныхъ  случаяхъ  селенныхъ  обществъ  въ  выдач*  необходимыхъ 
воспособлешй  лицамъ,  нзънихъ  выселяющимся, было  бы  весьма  желательно.  РазмЪръ  такихъ 
пособШ  могъ  бы  быть  устанавливаемъ  въ  каждомъ  отдЪльномъ  случай  по  добровольному 
соглашешю  обществъ  съ  выселяющимся;  въ  нЪкоторыхъ  случаяхъ  могло  бы  быть  применимо 
возвращен!е  обществомъ  выселяющемуся  той  части  погашеннаго  уже  выкупного  долга, 
которая  падаетъ  на  состояний  въ  пользовавш  выселяющагося  земельный  надЪлъ. 


Докладная  записка  крестьянина  Вятской  губерши  Уравум- 
скаго  уЬзда  Токтайбелякской  волости,  деревни  Подгорней, 
А.  Е.  Еропотова  о  введении  травосЬяшя  на  крестьянскихъ 

земляхъ. 

Узнавъ  о  Высочайше  учрежденномъ  Особомъ  СовФщаши  о  нуждахъ  сельскохозяйствен- 
ной промышленности,  я  не  могу  скрывать  своего  восторга  о  предстодщемъ  осуществлена 
давно  назревшей  во  мн*  мысли  объ  улучшенш  сельскохозяйственная)  быта  крестьянъ. 
Живя  съ  детства  въ  крестьянскомъ  семейств*,  отчасти  испытавъ  на  себ*  мнопе  крестьян- 
сие  нужды  и  недостатки,  у  меня  съ  самаго  детства  зародилась  мысль,что  вотъ  скоро  оридеть 
время,  будетъ  житься  на  св*т*  рабочему  люду  полегче.  Какъ  я  быль  доволенъ  назадъ  тому 
л*тъ  15,  когда  мой  отецъ  купилъ  для  посФва  травы  (2  ♦.  клевера)  и  сказалъ,  что  эта  трава 
приносить  крестьянамъ  большую  пользу;  загЬмъ,  спустя  л4тъ  5,  я  уже  убедился  лично,  что 
этотъ  клеверъ  действительно  можетъ  принести  значительную  пользу  земледйльцамъ,  такъ 
какъ  клеверъ  и  друпя  травы  мой  отецъ  сФялъ  въ  усадьб*,  въ  которой  до  посева  травъ  собира- 
лось сЬна  отъ  50 — 100  пудовъ,  съ  посевными  же  травами  сборъ  с*на  сталъ  постепенно 
увеличиваться  и  къ  настоящему  времени  усадьба  эта  даетъ  ежегодно  отъ  300  до  500  пудовъ 
сЬна.  Видя  все  это  и  вполне  созвавая  пользу  травосЬяшя,  зачастую  я  думалъ,  какъ  бы  это  д*ло 
применить  ко  всему  обществу  и  ввести  правильное  травосЬяше.  ЗагЬмъ,  интересуясь  сель- 
скимъ  хозяйствомъ,  я  къ  великой  радости  узналъ,  что  этииъ  д*ломъ  заинтересовано  земство 
м  оно  даетъ  мужикамъ  травяныхъ  с*мянъ  даромъ. 

Но  вскоре — въ  осени  1895  года  меня  приняли  въ  военную  службу,  мйстомъ  служешя 
мн*  выпалъ  на  долю  свой  уЬздный  городъ  Уржумъ,  въ  котором*  я  не  замедлилъ  завести 
знакомство  съ  земскою  Фермою;  зачастую  бесЬдуя  съ  сельсвохозяйствевнымъ  старостой 
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этой  Фермы  Васииемъ  Васидьевичемъ  Чирковымъ  о  нуждахъ  седьскаго  хозяйства,  мы  пришли 
къ  тому  заключению,  что  бол*е  подходящимъ  является  для  крестьянскихъ  селешй,  гд*  не- 
им*ется  изгородей,  а  скотъ  ходотъ  за  пастухоиъ,  вводить  правильное  травосЪяше,  не 
нарушая  обычна  го  вхъ  векового  трехполья  (внушать  имъ,  что  вполн*  возможно  с*ять 
траву  при  трехъ  подяхъ),  и  при  влад*ши  чрезполосицей  по  нижеследующему  способу: 
1-й  пос*въ  травы  производится  во  всякомъ  пол*  на  */к  поля  (т.  е.  х/х%  часть  ■<*! 
земли)  (укосъ  жо  ея  будетъ  въ  паровомъ  пол*);  на  второй  годъ  пос*въ  травъ  про- 
изводится во  всякомъ  же  пол*,  а  также  и  въ  трепй  годъ  (въ  трепй  годъ  получается 
укосъ  изъ  двухъ  полей  озимаго  и  парового).  Зат*мъ  въ  четвертый  годъ,  а  также  и 
посл*дующ1е  годы  крестьяне  должны  с*ять  ежегодно  на  новомъ  м*ст*  съ  овсомъ  одну 
четверть  поля  травой.  При  такомъ  способ*  можно  получать  ежегодный  укосъ  съ  9/1%  ча- 
стей всей  площади  пахотной  земли,  при  чемъ  посевная  площадь  хл*бовъ  сокращается  только 
на  */1%;  и  даже  возможно  д*лать  площадь  (въ  2-хъ  поляхъ)  укоса  %/х%  площади  всей  земли, 
то  тогда  только  отнимается  отъ -посевной  площади  хл*бовъ  1/1%  часть.  По  выход*  изъ  военной 
службы  въ  зиму  1900  года,  я  сталъ  настоятельно  советовать  своимъ  односеленцамъ  начать 
правильное  травос*яше,  разъясняя  каждому  подробно  нам*ченный  на  бумаг*  планъ  траво- 
с*янш,  доказывая  вышеупомянутой  усадьбой  отца  и  об*щан!ями  безплатнаго  отпуска  зем- 
ствомъ  травяныхъ  с*мянъ. 

Наконецъ  31  Марта  1900  года  съ  общаго  соглаш  вс*хъ  домохозяевъ  (селеше  наше 
состоитъ  изъ  8  домохозяевъ)  въ  присутствш  м*стнаго  сельскаго  старосты  постановили  прн- 
говоръ  о  введеши  правильнаго  травос*яшя  (въ  приговор*  изложенъ  планъ  травосйянш), 
избрали  дов*ренныхъ  лицъ  для  ходатайства  предъ  земствомъ  о  безплатномъ  отпуск*  на 
первые  два  года  клеверныхъ  с*мявъ;  ходатайство  это  было  удовлетворено  и  въ  весн*  того  же 
года  произведенъ  первый  пос*въ  на  8  десятинахъ  (по  расчету  всей  посевной  земди 
96  десятинъ). 

Опытъ  этртъ,  несмотря  на  неурожайный  1901  годъ,  крестьянамъ  понравился,  такъ 
что  съ  зас*яннаго  пространства  было  снято  пудовъ  до  1,000  с*еа  и  клеверныхъ  с*мянъ 
рублей  на  150,  все  это  получено  изъ  парового  поля. 

Второй  пос*въ  1901  года  (клевера)  всл*дств1е  засухи  погибъ.  Но  несмотря  на  ото 
крестьяне  въ  весну  1902  года  произвели  пос*въ  въ  третьемъ  пол*,  озимь  клевера  засЬла 
очень  хорошо.  Пос*въ  же  1900  года  въ  тевущемъ  году  далъ  хороши  укосъ,  т.  е.  всего  снято 
съ  8  десятинъ  бол*е  2,000  пудовъ  с*на,  такового  же  укоса  можно  было  ожидать  отъ  посЬва 
при  благопр1Ятныхъ  у слов1яхъ  1 901  года. 

Сл*довательно  при  введете  правильнаго  травос*яшя  крестьяне  нашего  седешя  могуть 
разсчитывать  на  сборъ  со  вс*хъ  трехъ  полей  на  6,000  пудовъ  с*на;  не  затрачивая  особыхъ 
трудовъ  для  обработки  земли  при  пос*в*,  такъ  какъ  сказано  выше,  что  пос*въ  производится 
съ  овсомъ  или  другими  яровыми  хл*бами,  и  не  препятствуя  въ  рост*  посл*днимъ.  Между 
т*мъ,  за  неим*шемъ  въ  нашей  м*стности  луговъ,  ц*ны  на  с*но  отъ  15  коп.  до  30  коп.  за 
пудъ  (весной  до— 40  и  50  к.). 

Не  им*я  возможности  по  своему  малому  развитио  дать  Особому  Сов*щашю  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности  нужныхъ  св*д*шй,  я  считаю  долгомъ  сообщить 
Фактически  произведенный  при  моемъ  учаспи  односеленцами  опытъ  травос*яшя,  прихожу 
къ  уб*щдешю,  что  способъ  этотъ  по  м*стнымъ  услов1ямъ  является  вполн*  прим*вимымъ  для 
начала  вводить  въ  крестьянскихъ  обществахъ  правильное  травос*яше,  которое  дастъ  воз- 
можность населешю  значительно  поднять  скотоводство  и,  какъ  признано  мною  численными 
опытами,  можетъ  повыснтъ  урожай  хл*бовъ. 
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Ответы  на  пункты  программы  А,  Б,  В,  Г,  Д,  М9  предста- 
вленные муллой  дер.  Маскары,  Еошкинской  вол.,  М.  Н.  А. 

ЯникЬевымъ. 

А.  Распространены  сельскохозяйственного  знангя  и  улиънгя. 

Поучительныхъ  хозяйствъ  въ  здешней  местности  нетъ. 

Б.  Улучшены  и  развитге  сельскохозяйственною  опытнаю  дгъла  и  ознакомление  сель- 
скихъ  ховяееъ  съ  результатами  опытов*. 

Опытовъ  къ  улучшение  хозяйствъ  произведено  не  было. 

В.  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства. 

Меры  къ  борьб*  съ  вредителями  сельскохозяйственвыхъ  культуръ  не  применяются. 

Г.  Содтжвге  мгьрамъ  къ  уменьшит  пожаров*,  развитию  производства  и  распро- 
странен^ огнеупорных*  матергалов*. 

Для  уменьшения  пожаровъ  местное  наседеше  обращается  осторожно  съ  огненъ,  напри- 
мерь,  въ  летнее  время  табакокурение  воспрещается  строго;  чтобы  не  топили  бани,  снимаютъ 
двери  у  бань. 

Д.  Охрана  земельных*  улучшвнгй  и  регулированге  водного  хозяйства. 

У  врестъянскихъ  обществъ  много  земли,  находящейся  впусте,  т.  е.  неудобно!!  земли; * 
землю  эту,  по  майшю  моему,  сл*дуетъ  распахать  и  засеять  древесными  семенами,  или  же 
разсадить  скорорастущими  лиственными  деревьями  въ  виду  того,  что  упадокъ  крестьянскаго 
хозяйства,  замечается,  происходитъ  отъ  безлесья,  за  неимешемъ  своего  собственна™  леса, 
крестьяне  покуоаютъ  дрова  на  топливо  въ  вазенныхъ  лЬсныхъ  дачахъ,  отстоящихъ  отъ 
своей  местности  не  ближе  40  версгь,  и  мнопе,  не  имеюпце  средствъ  на  покупку  дровъ  въ 
казне,  отопляютъ  свои  избы  исключительно  соломой,  необходимой  на  кормъ  скота,  таше 
крестьяне  годъ  отъ  году  становятся  беднее  и  беднее  и  у  этихъ  хозяевъ  волей  и  неволей 
приходится  продавать  необходимый  въ  хозяйстве  скотъ,  за  употреблетемъ  корма  на  топливо; 
ужасное  бедств1в  у  врестьянъ  изъ-за  леса,  такъ  какъ  удабрнвать  землю  они  не  въ  силахъ 
за  неимешемъ  скота  и  назема. 

М.  Особыя  млры  в*  примтьненхи  к*  крестьянскому  хозяйству. 

У  крестьянъ  Кошкинской  волости,  магометанскаго  вероисповедашя,  съ  начала  Мая 
месяца  каждаго  года  существуетъ  праздникъ  подъ  назвашемъ  сзшнъ»,  но  въ  сущности  же 
этого  праздника  нетъ  (по  Магометанскому  шариату  грешно  праздновать),  этотъ  праздникъ 
есть  та  же  срусская  масленица».  Праздникъ  зшнъ,  начиная  съ  Мая,  продолжается  до  1юля 
месяца  (целыхъ  два  месяца).  На  праздникъ  этотъ  магометане  съезжаются  изъ  разныхъ 
деревень  въ  одну  деревню,  расположенную  на  окраине  своего  рашна,  и  идетъ  пиршество 
целую  неделю,  съ  посл*дств1ями  ссоры,  драки  и  кулачнаго  боя;  по  протестам  же  недели 
назначается  этотъ  же  праздникъ  эшнъ  въ  следующей  деревне  и  продолжается  пиршество 
тоже  целую  неделю  и  такъ  далее.  Такое  празднество  считаю  очень  присворбнымъ  и  глупымъ 
магометанскому  люду.  На  исправлеше  праздника  зшна  расходуется  магометанами  очень 
крупная  сумма,  у  беднаго  же  населен1я  средствъ  на  исправлеше  праздника  зшна  не  имеется, 
почему  бедняки  эти  забиваются  въ  долги,  платить  же  эти  долги  опять-таки  не  имеютъ 
своихъ  средствъ,  поэтому  въ  течеше  целаго  лета  они  отрабатываю»  у  богатыхъ  муживовъ 
за  прописываемые  выше  долги  да  еще  за  половинную  плату.  Такое  праздноваше  магомета- 
нами следовало  бы  прекратить  хотя  постепенно  мерами  начальства. 
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Записка    Земокаго    Начальника  б  участка    Мадиыжскаго 
у*зда  А.  А.  Тронина  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  про- 
мышленности. 

Б)  На  цредметъ  улучшешя  н  развитая  сельскохозяйственна™  оаытнаго  д*ла  между 
крестьянскимъ  населешемъ  хотя  и  еуществуютъ  давно  въ  Вятской  губершн  земсше  у*здвью 
агрономы,  но  деятельность  ихъ,  къ  прискорбно,  всюду  является  незаметного  въ  результат*, 
по  крайней  м*р*  въ  отношеши  обработки  полей  и  луговъ,  каковая  остается  вполне  прими- 
тивною. Агрономамъ  следовало  бы  вменить  въ  безусловную  обязанность  въ  каждой  волости 
им*ть  по  меньшей  м*р*  по  одному  предпршмчивому  домохозяину,  который  бы  сл*довалъ 
указашямъ  агронома  какъ  въ  отношеши  прим*нен!я  усовершенствованныхъ  и  пригодныхъ 
для  данной  местности  сельскохозяйственныхъ  орудШ,  такъ  равно  и  для  указашя  посевной 
почвы.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  врестьянинъ  самъ  лишь  путемъ  часто  неудачной  продол- 
жительной практики  доходить,  какая  почва  нужна  для  оос*ва,  наприм*ръ:  конопли,  гречи, 
полбы,  пшеницы,  ячменя  и  другихъ  хл*бныхъ  растеши  и  ворнеплодовъ,  вполн*  ц*нныхъ 
въ  продаж*  и  важныхъ  для  хозяйства,  но  ему  и  въ  голову  не  приходить,  что  данная  почва 
должна  лучше  всего  давать  урожай  такого  хл*бнаго  злака  или  корнеплода,  о  которомъ  онъ  и 
понятая  не  им*етъ.  А  сколько  остается  повсюду  необрабатываемой  земли  по  склонамъ  горъ, 
на  коихъ  прекрасно  произрастали  бы,  напр.,  огурцы  и  др.,  а  потому,  мн* кажется,  агрономы 
должны  были  бы  каждое  л*то  по  каждой  волости  у*зда  подробно  осматривать  почву 
всей  земли  н*сколькнхъ  селенШ  въ  посл*довательномъ  порядк*  и  давать  соотв*тствуюпця 
указашя,  приглашая  охотннковъ  къ  прим*нешю  ихъ  указашй,  съ  выдачею,  въ  случай 
нужды,  даже  готовыхъ  с*мянъ  хотя  бы  и  въ  ничтожномъ  разм*р*. 

В)  Овраги  и  пески  въ  зав*дываемомъ  мною  участке  не  им*ютъ  выдающагося  значены 
въ  смысл*  вреда  для  сельскаго  хозяйства  въ  виду  ничтожности  площади,  занимаемой  овра- 
гами и  песками;  болотъ  тоже  очень  мало;  борьба  нротивъ  эпиаоотШ  въ  достаточной  степени 
гарантирована  существован!емъ  въ  каждомъ  у*зд*  эемскихъ  ветеринарныхъ  врачей  и  *ельд- 
шеровъ;  вредителемъ  сельскохозяйственной  культуры  въ  зав*дываемомъ  много  участке 
является,  по  временамъ  лишь  осеннМ  червь  на  озимовомъ  посев*,  который  уничтожается 
единственно  по  наступлен1н  сырой  и  холодной  погоды. 

Г)  Принятый  къ  уменьшение  пожаровъ  правительственныя  м*ры  вполн*  достаточны 
были  бы,  еслибъ  населеше  вполн*  внимательно  и  старательно  сл*довало  указашямъ  правил, 
издаваемыхъ  земством*»,  но  посл*днему  сл*довало  бы  тщательнее  обращать  внимаше  на 
выборъ  руководителей  къ  употреблешю  строительныхъ  огнеупорныхъ  матер1адовъ,  такъ 
какъ  при  устройств*  даже  для  образца  глинобитныхъ  построекъ,  всл*дств1в  небрежнаго 
наблюдения  и  указашя  руководителей,  постройки  оказываются  никуда  негодными,  быстро 
разваливаются  и  у  населен!я  подрывается  всякое  дов*р1е  къ  практичности  и  пригодности 
даже  таковы хъ,  что  и  ториозитъ  дальн*йшему  желательному  распространению  ихъ. 

Д)  Д*ло  земельнаго  улучшешя  путемъ  способа  у  добре  шя  тоже  должно  входить  въ 
обязанность  еуществующихъ  эемскихъ  агрономовъ;  м*ры  къ  л*сонасаждешю  какъ  прим*- 
ромъ  разводимыхъ  казенными  л*сничими  питомниковъ  въ  кавенныхъ  дачахъ,  такъ  равно  и 
существующимъ  на  этоть  предметъ  поощряющимъ  населеше  вакономъ  вполн*  пригодны  и 
практичны  были  бы,  еслибъ  не  препятствовала  тому  косность  и  присущая  простолюдину 
апатичность  особенно  къ  т*мъ  нововведешямъ,  полезный  результата  коихъ  состоитъ  въ 
зависимости  отъ  бол*е  или  мен*е  продолжительнаго  времени. 

Е)  Въ  отношен!и  устранешя  земельныхъ  захватовъ,  къ  сокращена  порубокъ,  коно- 
крадства, воровства  въ  Фруктовыхъ  садахъ  и  продуктовъ  съ  полей  и  огородовъ,  порчи 
деревьевъ  и  другихъ  подобныхъ  нарушенШ  права  собственности  закономъ  достаточно  гарав- 


МАЛМЫЖСК1Й  УВЗДНЫЙ  ВОМИТЕТЪ.  453 

-  -  ^  ■  -  ■  ■-  . _-_  ...  X 

ч 

/ 

тированы  собственники  в,  по  моему,  никакое  извгЬнеше  д*йствующаго  закона  не  въ  силахъ 
будетъ  устранить  это  зло  до  т*хъ  поръ,  пока  населеше  съ  малолетства  не  будетъ  перевоспи- 
тано къ  уважешю  права  собственности,  по  крайней  м*р*  для  меня  нагхяднымъ  прим*ромъ 
къ  тому  служить  Швейцар1Я. 

Ж)  Землеподьзоваше  въ  зав*дываемоиъ  мною  участке  общинное,  для  котораго  суще- 
ствующШ  законъ  8-го  1юня  1893  года  я  нахожу  вполн*  прнм*ннмымъ  для  правильнаго 
пользованы. 

3)  Для  устройства  и  содержат*  м*стныхъ  грунтовыхъ  дорогь  общаго  пользован1я, 
взаимный  отношешя  государства,  земства,  крестьянскихъ  обществъ,  обществъ  акщонерныхъ 
и  частныхъ  влад*льцевъ  въ  достаточной  степени  урегулированы  существующимъ  закономъ. 

И)  Отдача  въ  аренду  частными  лицами  (или  членами  общества,  а  не  ц*лымъ  обще- 
ствомъ)  надельной  пахотной  земли,  а  равно  и  одворичной,  составляете  величайшее  зло  для 
крестьянскихъ  обществъ,  ибо  при  постановке  приговоровъ  объ  общемъ  передал*  земли, 
особенно  хорошаго  качества  ночвы,  или  въ  случа*  малоаемел1я  очень  часто  случается,  что 
лицо  изъ  числа  однообщественниковъ,  совершенно  несостоятельное  иногда  къ  обработки 
земли,  настоятельно  требуетъ  себ*  выд*ла  полнаго  надела  для  эксплоатащи  путемъ  передачи 
такового  въ  аренду,  какъ  это  оказывается  впосл*дствш,  а  это  служить  въ  ущербъ  инте- 
ресовъ  односельцевъ,  крайне  иногда  нуждающихся  въ  каждой  пяди  земли  для  личной  обра- 
ботки, не  говоря  уже  о  томъ,  что  отдаваемая  въ  аренду  пахотная  земля  обычно  никогда  не 
удобряется,  а  чрезъ  это  последняя  истощается  и  случается  настолько,  что  при  общемъ 
передал*  земли  никто  не  соглашается  взять  въ  свое  пользоваше  таковую  полосу.  Передачу 
одворицъ  въ  аренду  следовало  бы  ограничить  въ  томъ  смысл*,  чтобъ  лишены  были  этого 
права  крестьяне,  не  им*ющ1е  полевого  надела,  а  потому  ее  участвуюпце  въ  уплат*  подат- 
ныхъ  сборовъ. 

I)  Мелк1Й  вредитъ  въ  крестьянскомъ  быту  им*етъ  весьма  важное  и  существенное  зна- 
чете,  а  для  удовлетворен!я  такового  вполн*  достаточно  закона  о  вспомогателъныхъ  кассахъ. 

К)  Прнм*неше  же  мел!оратнвнаго  кредита  въ  зав*дываемомъ  мною  участе*  не  вм*етъ 
м*ста. 

Н)  Въ  отношейн  поднят!»  скотоводства  хорошей  и  вполн*  достаточной  м*рой  служил 
практика  у*здныхъ  земствъ  по  пршбрЬтетю  породистаго  скота  на  оторов*  для  и*стнаго 
сбыта  такового  въ  ц*ляхъ  улучшешя  породы. 

О)  Землевладение  въ  зав*дываемомъ  мною  у  часта*  мелкое,  а  потому  крестьяне  скота 
держать  въ  столь  ограниченномъ  количеств*,  что  въ  молок*  никогда  не  ощущается  избытка, 
а  таковое  служить  пищей  для  семьи  въ  вид*  пр*снаго  и  кислаго  молока,  а  равно  топленаго 
масла,  посл*днимъ,  ворочемь,  какъ  наибол*е  ц*ннымъ  продуктомь,  крестьяне  пользуются  въ 
ограниченномъ  разм*р*,  а  таковое  обращаю»  въ  продажу;  со  вкусомъ  молочныхъ  сыровь 
крестьяне  незнакомы. 

П)  Въ  ц*ляхъ  улучшешя  и  распространена  спещальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства 
(огородничества,  садоводства,  пчеловодства  и  проч.),  а  равно  возд*лыван!я  промышхенныхъ 
растенШ,  мн*  кажется,  рацюнальной  м*рой  служила  бы  на  первые  годы  раздача  даровыхъ 
с*мянъ  хотя  бы  чрезъ  ту  же  У*здную  Земскую  Управу  лицамъ,  заявившимъ  желая1е  возд*~ 
лывать  то  или  другое  растете  и  ворнеолодъ,  ьотя  бы  съ  таиимъ  расчетом*,  чтобъ  ежегодно 
одинъ  изъ  селения  домохозямнъ  могъ  воспользоваться  даровыми  с*менами,  а  въ  посл*дующ!е 
года  таковыя  с*мена  можно  было  бы  распространять  уже  за  ц*ну.  Для  распространена  же 
въ  услов1яхъ  современнаго  улушешя  ведешя  пчеловодства  въ  каждомъ  у*зд*  земству  необхо- 
димо нм*ть  за  плату  изъ  числа  м*стныхъ  обывателей  одного  изъ  лучшихъ  пчеловодовъ 
руководителемъ  этого  полезнаго  въ  хозяйств*  предпр!япя. 
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Доклады  вомиссш  Малмыжсваго  У*8днаго  Коми- 
тета о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности за  1902  г. 


I.  Введете. 

КрайнШ  упадокъ  сельскохозяйственной  проныпиенностя  въ  настоящее  время  не  под- 
ложить никакому  сомнешю:  прогрессивно  учащаются  недороды,  расширяясь  и  охватывая 
все  больше  и  болыше  районы;  увеличивается  обеднеше  населешя,  растетъ  количество  без- 
лошадныхъ,  уменьшается  количество  скота,  ветшаютъ  деревеншд  постройки,  тощаетъ 
земля,  лишенная  удобрен!я  и  надлежащей  обработки,  скудФютъ  на  ней  бывалые  урожаи  и  не 
радуетъ  глазъ  обнл!е  хлебныхъ  кладей  около  каждой  деревни,  какъ  залогь  ея  благополучия. 

Веск!я  и  авторитетный  указатя  на  такое  безотрадное  положен!е  эемледельческаго  насе- 
лешя Россш,  на  уменыпеше  у  него  силы  и  средствъ  для  сопротивлешя  нужд*  встречаются 
въ  настоящее  время  всюду. 

Такъ  г.  Министръ  Внутреннихъ  Д*лъ  въ  только  что  опубликованномъ  всеподданней- 
шемъ  доклад*  о  правительственныхъ  м*ропр1ншхъ  оо  неурожаю  1901  года  говорить: 
с  При  всемъ  томъ  я  не  могу  умолчать,  однако,  что  неурожай  минувшаго  года  не  только 
крайне  тяжко  отозвался  на  благосостояши  сельскихъ  обывателей  постигнутаго  нмъ  района, 
но  и  засвидЪгельствовалъ  общее  понижете  уровня  хозяйственной  зажиточности  крестьян- 
скаго  населешя.  Пережитое  бедствие  вновь  подтвердило  нашу  коренную  нужду— поддержать 
пошатнувшееся  благоеостояше  земледельчесваго  населешя,  безъ  чего  не  можетъ  быть 
достигнуто  и  прочное  обеапечеше  продовольственныхъ  потребностей  страны.  Но  саныиъ 
убедительнымъ  доказательствомъ  признашя  со  стороны  высшаго  Правительства  серьезности 
положения  и  необходимости  приняв  экстраординарныхъ  м*ръ  для  улучшешя  хозяйствен- 
ной промышленности  служитъ  фяктъ  учреждены  Особаго  Совещашя  для  выясиешя  нуждъ 
сельскохозяйственной  промышленности,  къ  участию  въ  трудахъ  котораго  чрезъ  Уездные  и 
Губершяйе  Комитеты  призваны  ныне  и  местные  люди  и  деятели,  ближайшимъ  образомъ 
вЪдакище  нужды  сельскохозяйственной  промышленности  для  сообщешя  своихъ  заключенШ 
по  общеиу  вопросу  о  томъ,  въ  чемъ  главнымъ  образомъ  заключаются  нужды  сельскохозяй- 
ственной промышленности. 

Прежде  чФмъ  говорить  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  по  мнФшю 
комиссш,  необходимо  возможно  поляке  определить  и  выяснить  сущность  задачи,  возложен- 
ной на  У*Ьздные  и  Губернше  Комитеты,  съ  Высочайшаго  соизволен!я  призванные  къ 
обсуждешю  вопросовъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности.  Для  сего  необхо- 
димо обратиться  къ  протоколамъ  засйдашй  Особаго  Совещашя  и  выработанной  имъ  про- 
грамме вопросовъ,  подлежащихъ  обсуждению. 
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Особое  СовЪщашв  высказало,  что  сместнымн  силами  должна  быть  сделана  не  подроб- 
ная разработка  отдельныхъ  мерь,  которая  составляете  задачу  Сов*щашя  н  его  подготови- 
тельных** комиссШ,  а  главнымъ  образомъ  указаны  т*  нужды,  удовлетворено  которыхъ,  по 
мнеяцр  местныхъ  людей,  представляется  въ  настоящее  время  существенно  важнымъ. 
Для  этой  цели  казалось  бы  наиболее  удобвымъ  предложить  Губернскнмъ  и  Уезднымъ  Комн- 
тетамъ  общШ  вопросъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  и  о  мФрахъ,  кото- 
рый могутъ  быть  приняты  на  пользу  этой  промышленности  и  связанныхъ  съ  нею  отраслей 
народнаго  труда.  Вместе  съ  гЬмъ  сл*дуеть  сообщить  Комитетамъ  программу  съ  просьбой 
указать  на  ея  пробелы  и  представить  соображения  по  темь  отдельнымъ  м*ропр1япямъ,  кото- 
рый, по  нхъ  мн*н1ю,  имЪютъ  существенное  для  данной  местности  значешеэ. 

Если  бы  местные  Комитеты  при  этомъ  нашли,  говорится  далее,  что  въ  числе  сообщен- 
ныхъ  имъ  пунктовъ  программы  отсутствуете  указаше  на  какой-нибудь  вопросъ,  отъ  разрФ- 
шешя  котораго  можно  было  бы,  по  местнымъ  услов1ямъ,  ближе  всего  ожидать  поднят 
сельскохозяйственной  промышленности,  то  обстоятельство  это  не  лишаетъ  Комитетъ  права 
иметь  по  такому  вопросу  сужден1я  и  представлять  по  нему  свои  соображен!я. 

Такая  широкая  постановка  вопроса  о  разсмотр'Ьши  нуждъ  сельскохозяйственной  про- 
мышленности объясняется  прежде  всего  гЬмъ,  что,  но  глубоко  верному  прмзнашю  г.  Предсе- 
дателя Особаго  Комитета,  ссъ  сельскимъ  хозяйствомъ  прямо  или  косвенно  связаны  почти 
вс*  стороны  государственной  жизни».  Промышленность  эта  обнимаетъ  мнопе  миллюны  деся- 
тинъ  земли,  и  въ  ней  прилагаютъ  свой  трудъ  4/а  всего  наседешя  РоссШской  Имперш  или  до 
100  миллшновъ  человекъ,  главнымъ  образомъ  крестьянъ.  Такимъ  образомъ  промышлен- 
ность эта  охватываетъ  собою  всю  сельскую  народную  жизнь  и  отъ  того  или  иного  состояв! я 
ея  находится  въ  зависимости  и  жизнь  нашего  крестьянства. 

Да  и  не  только  одного  крестьянства,  а  такъ  какъ  наше  государство  по  преимуществу 
земледельческое,  то  и  заводсво-Фабричная  деятельность,  основанная  главнымъ  образомъ  на 
веутреннемъ  потреблении,  находится  въ  непосредственной  отънея  зависимости.  Всякому 
хорошо  известна  эта  зависимость  сбыта  Фабрикатовъ  отъ  народнаго  потребления:  уродились 
хлеба — идетъ  торговля  хорошо,  сбываютъ  свои  товары  заводчики  и  Фабриканты;  появился 
неурожай — повсюду  жалобы  на  плох1Я  дела.  Следовательно  сельскохозяйственная  промыш- 
ленность является  основной  промышленностью  нашего  издревле-землед*льческаго  отече- 
ства и  на  ней,  какъ  на  Фундаменте,  покоится  и  остальная  промышленность,  а  съ  гЬмъ  вместе 
и  вся  государственно-экономическая  жизнь. 

Сельское  хозяйство  не  только  связано  со  всеми  сторонами  государственной  жизни,  но 
всецело  зависитъ  отъ  нихъ  и  говорить  объ  удовлетворен^  нуждъ  сельскохозяйственной  про- 
мышленности значитъ  говорить  объ  изменети  гёхъ  условШ,  кои  ее  окружаюгь. 

Въ  основу  всЬхъ  работъ  Совещашя,  говорилъ  въ  Особомъ  Совещаши  г.  Министръ 
Земледел1Я  и  Государственны»  Имуществъ,  следуетъ  положить  выяснение  того,  что  тормо- 
зить развит  русской  сельскохозяйственной  промышленности,  такъ  какъ  только  после  устра- 
нешя  всЬхъ  неблагопр1ятныхъ  для  нея  условШ  можно  будетъ  съ  надеждою  на  успехъ  наме- 
чать н  меры  для  улучшешя  ея  положешя. 

Действительно  нечего  и  думать,  чтобы  выяснешемъ  и  разрешешемъ  частныхъ  вопро- 
совъ,  напримеръ,  вопросовъ,  касающихся  лишь  техники  сельскаго  хозяйства,  могла  быть 
достигнута  цель  улучшешя  сельскохозяйственной  промышленности. 

Если  взять  за  последтй  Ю-тплетнМ  перюдъ  деятельность  земствъ,  экономнческихъ 
советовъ  при  нихъ,  агрономическихъ  учрежденШ  и  деятельность  разныхъ  сельскохозяй- 
ственвыхъ  и  агрономическихъ  съездовъ  за  это  время,  то  окажется,  что  почти  все  частный 
нужды  и  м*ропрда1я  въ  области  улучшешя  сельскаго  хозяйства  уже  обсуждались,  разра- 
батывались неоднократно  и  очень  обстоятельно. 


156  МАЛМЫЖСК1Й  УГОДНЫЙ  комвтвтъ. 


Въ  особенности  сгЬдуегь  остановить  внимаше  на  деятельности  въ  этовъ  отношешн 
ВсероссШскаго  съезда  сельскнхъ  хозяевъ  въ  Москве  жъ  1895  году.  На  этонъ  съезде  уча- 
ствовало 961  чеюв*къ  сельскихъ  хозяевъ  изъ  разныхъ  губершй  обширной  Россш. 

Тугь  был  и  седьсме  хозяева-практики,  и  агрономы,  ■  крупный  учоныя  силы  по  раз- 
нымъ  отрасляиъ  сельскаго  хозяйства,  какъ  напрнм*ръ,  профессора:  Ари«ельдтъ,  Бнльде- 
лнгъ,  Кулешовъ,  Рачнншй,  Сов*товъ,  Стебуть,  ТурскШ,  Червинсшй  и  друпе.  Здесь  был 
и  известные  деятели  въ  сельскохозяйственной  облети:  Мертваго,  Мороховецъ,  Шатнловъ, 
Верещагину  Девиций  и  мног!е  друпе.  в 

Изъ  трудовъ  этого  съезда  можно  видеть,  что  большинство  вопросовъ  программы  Ооо- 
баго  Совещания  и  помимо  того  и  друпе,  не  вошедппе  въ  нее,— обсуждалсь,  решались  м 
предложено  было  множество  меропр1ятШ,  желатедьныхъ  для  улучшена  сельскохозяйствен- 
ной промышленности.  Говорилось  тамъ  и  о  распространен^  сельскохозяйственныхъ  знашй, 
объ  улучшенш  и  постановке  опытныхъ  станщй,  о  борьб*  съ  врагами  сельскаго  хозяйства, 
объ  улучшенныхъ  оруд1яхъ,  объ  удобреншхъ,  о  сельскохозяйственныхъ  машинахъ,  объ 
улучшенш  и  сбыт*  скота,  о  жел'Ьзнодорожныхъ  тарнмхъ,  о  сельскохозяйственныхъ 
союзахъ,  объ  орошеши,  облесенш,  8акр*пленш  овраговъ,  огородничестве,  садоводстве, 
пчеловодстве  и  проч.,  и  проч. 

Но  однако  же  все  труды  какъ  этого,  такъ  и  множества  другихъ  сельскохозяйственныхъ 
съЪздовъ  остались  почти  безрезультатными  и  применетя  въ  сельскохозяйственной  жизни 
крестьянскаго  населенш  не  нашли. 

Причины  упадка  сельскохозяйственной  промышленности  кроются  далеко  не  въ  одномъ 
незнакомстве  населешя  съ  улучшенными  пр!емамп  земледШя,  и  меры  къ  подняпю  этой 
промышленности  должны  быть  изысканы  иныя,  гораздо  более  серьезны  я,  помимо  м*ръ 
чисто  техническая  характера. 

Это  можно  видеть  и  изъ  доводовъ  г.  Министра  Земледелия  и  Государственныхъ  Иму- 
щество», высказавшего  въ  Особомъ  Сов*щанш,  что  техника  сельскаго  хозяйства  за  посл*дшя 
20  летъ  сделал  весьма  бодыше  успехи  даже  въ  увеличение  производительности  эемл  и, 
есл,  темъ  не  менее,  сельское  хозяйство  находится  въ  тяжело**  положены,  то  это  явлется 
результатомъ  экономя  чес  и  хъ  условМ,  неблапнцпятно  складывающихся  для  сельскаго  хозяй- 
ства. 

Но  исчерпывающая)  значешя  въ  деле  улучшешя  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности, конечно,  не  будетъ  и  не  могугь  иметь  даже  и  меры,  направленным  лшь  къ  улучше- 
нш экономическихъ  условШ  земледельчесваго  населешя. 

Дл  выхода  изъ  того  глубоко  печальнаго  положешя,  въ  которомъ  находится  въ  настоя- 
щее время  почти  все  наше  крестьянское  земледельческое  население,  требуется  осуществле- 
ние стройной  системы  просв*тительныхъ  и  правовыхъ  м*ропр1ят1й. 

Руководяпця  указашя  въ  этомъ  отношенш  можно  найти  какъ  въ  постановлешяхъ  Осо- 
баго  Совещашя,  такъ  и  въ  авторитетныхъ  мпЬтяхъ  некоторыхъ  государственныхъ  людей 
Россш. 

Такъ,  Особое  Совещаше  при  обсужденш  вопроса  о  томъ,  сл*дуетъ  ли  искать  улучше- 
шя сельскохозяйственной  промышленности  преимущественно  въ  возбужденш  самодеятель- 
ности сельскихъ  хозяевъ  и  въ  соотв*тствш  съ  этнмъ  принимать  меры  къ  развитие  само- 
деятельности и  устранетю  препятствующихъ  ей  обстоятельству  или  же  надлежпгь  пре- 
имущественно итти  путеиъ  правительственнаго  воздействгя,  признало  полную  невозмож- 
ность достижен1я  серьезнаго  успеха  безъ  широкаго  развит  частной  и  общественной 
самодеятельности. 

Равнымъ  образомъ  Совещаше  находило  нец*лесообразнымъ  установлено  какой-лбо 
регламентац!и  въ  облети  этой  промышленности,  такъ  какъ  подобная  регламентация,  насколько 
можно  судить  по  нашему  и  заграничному  опыту,  редко  приводила  къ  блаплрятнымъ  резуль- 
татамъ.  Поэтому  и  было  признано  необходнмымъ  прежде  всего  стремиться  къ  возбужденш 
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въ  насеявши  личной  предпрвинчивости,  которая,  какъ  показываете  тотъ  же  опытъ,  является 
главнымъ  и  непремеинымъ  услов1емъ  прочнаго  улучшеши  хозяйственной  деятельности. 

Достигнуть  же  этого  немыслимо  безъ  широко  намеченныкъ  и  возможно  скорее  и 
полнее  осуществленныхъ  меропр1я*)й  но  распространение  народнаго  образования. 

Наконецъ,  комиссия  не  можетъ  не  привести  мнешя  г.  Председателя  Особаго  Комитета, 
Статсъ-Секретаря.  Витте,  съ  прнсущимъ  ему  глубокимъ  и  вФрнымъ  понимашеиъ  нуждъ  и 
запросовъ  жизни  Россш  еще  въ  1891  г.  высказавшего  въ  засбдаши  Комитета  по  упорядо- 
чение хлебной  торговли  следующее:  с  Основную  отрасль  народной  производительности, 
несомненно,  составляегь  у  насъ  сельское  хозяйство  и  нить  на  Руси  более  важнаго  эконони- 
ческаго  вопроса,  какъ  именно  вопросъ  о  коренномъ  улучшеши  хозяйствевнаго  быта  нашего 
еельскаго  населен! а.  Огь  него,  какъ  отъ  центральнаго  Фокуса,  и  должно  исходить  освещеше 
вскхъ  м*ропритШ  на  пользу  хозяйствевнаго  развитая  Россш,  на  пользу  всей  народной  про- 
изводительности. Признавая  всю  важность  удучшешя  самой  техники  сельскоховяйственнаго 
производства  и  общихъ  условШ  сельскохозяйственной  деятельности,  я  уб*жденъ  однако, 
что  решительное  уврачеваше  нашихъ  сельскохозяйствен ныхъ  недуговъ  можетъ  явиться 
результатомъ  лишь  упорядочешя  общеправовой  обстановки  нашей  деревенской-  жизни  и 
бол^е  нравильпаго  распределена  народнаго  труда  по  различнымъ  отраслямъ  производитель- 
ной деятельности». 

Изъ  вышеизложеннаго  съ  очевидностью  следуетъ,  что  вопросъ  объ  улучшеши  сельско- 
хозяйственной промышленности  неразрывно  связывается  съ  вопросомъ  объ  устраненш 
обстоятельству  лормоаящихъ  развитее  сельскохозяйственной  промышленности,  съ  вопросами 
экономическими,  неблагопрЫтно  складывающимися  для  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности, съ  вопросомъ  о  снособахъ  къ  развитие  въ  васедешн  самодеятельности  и  личной  пред- 
приимчивости и,  накоиецъ,  съ  вопросомъ  объ  ваменен1и  крестьянскаго  правопорядка  вообще. 

Руководствуясь  мвешямн  и  укааашями  Особаго  Совещашя  и  его  членов*  и  инея  въ 
виду,  счто  сообщеше  на  места  не  всЬхъ  пунктовъ  программы  не  можетъ  въ  чемъ-либо  стес- 
нить суждеи1е  м*етныхъ  Комитетовъ,  такъ  какъ  этингь  последнимъ  поставленъ  обпцй 
вопросъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  даюпцй  имъ  полный  просторъ 
въ  изложении  своихъ  взглядовъ  (журн.  Особ.  Сов*щ,  заседаше  23  и  25  Марта  1902  г.). — 
комисс1я  въ  тотъ  хороши  срокъ,  какой  ей  былъ  данъ,  по  мере  возможности,  выполнила 
возложенную  на  нее  задачу,— разработала  и  систематизировала  содержащШся  въ  заслушан- 
ныхъ  Комитетомъ  докладахъ  матер!алъ  и  представляетъ  на  обсуждеше  и  заключение  Коми- 
тета возможно  полные  и  откровенные  ответы  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности въ  нижеследующихъ  своихъ  докладахъ:  1)  по  вопросамъ  о  народномъ  образовали; 
2)  по  вопросамъ  юридическо-правовымъ;  3)  по  вопросамъ  Финансово-зкономическимъ; 
4)  по  вопросамъ  о  земстве;  5)  но  вопросамъ  программы  Особаго  Совещашя  и  некоторымъ 
частнымъ  вопросамъ,  возбужденяымъ  докладчиками. 


П.  Докдадъ  вомиссш  по  народному  образованыо. 

Вятское  губернское  и  Малмыжское  уездное  земства  давно  уже  озабочены  осуществде- 
шемъ  по  крайней  мере  многихъ  изъ  указанныхъ  въ  программе  Особаго  Совещашя  м*ро- 
прштШ  по  агрикультур*,  по  борьбе  съ  пожарами,  съ  эпизоотии  и  т.  п.,  но  все  ихъ  стре- 
мления и  попытки  въ  этомъ  направлении  остаются  почти  безрезультатными. 

Въ  этомъ  отиошеши  земство  имеетъ  могучаго  врага,  котораго  оно  никакъ  не  можетъ 
преодолеть,  врать  этоть — глубокое  невежество  народа.  Какииъ  образомъ  можно  распростра- 
нять сельскохозяйственный  знашя  между  людьми  невежественными  и  въ  большинстве  даже 
неграмотными.  Прюбретеше  спещальнаго  знанЫ  мыслимо  лишь  при  некоторомъ  общемъ  раз- 
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ввтш  лица,  коему  оно  предлагается,  или  по  меньшей  мере  при  грамотности  его,  а  между 
гЬмъ  наше  крестьянство  даже  неграмотно. 

Почти  вс4  докладчика,  не  исключав  крвстьянъ  и  ннородцевъ,  указывали  на  невежество 
крестьянъ,  кагь  на  главный  тормозъ  къ  улучшешю  положешя  последнихъ,  и  въ  устраненш 
его  видели  первый  и  главный  гаагъ,  при  чемъ  некоторыми  указывалось,  что  и  то,  что  достиг* 
нуто  земствомъ  въ  распространений  сельскохозяйственны»  улучшешй,  достигнуто  или 
среди  грамотныхъ  или  при  посредстве  последнихъ. 

Стало  быть,  самая  первая,  основная,  насущная  и  неотложная  потребность  заключается 
въ  народномъ  образовании  и  просвфщеши  и  безъ  удовлетворена  этой  потребности  не  можетъ 
быть  достигнуто  улучшеше  народной  жизни.  Справедливость  высказаннаго  взгляда  подтвер- 
ждается мЪропр1ят1яии  Правительства  по  насаждешю  горной  и  Фабрично-заводской  промыш- 
ленности: Правительство  для  насаждена  и  развит  последней  прибегло  къ  системе  протек- 
цкшизма,  но  по  существу  не  достигло  этимъ  желаемой  цели,  и  тогда  должно  было  обра- 
титься на  путь  просвЪщешя  всехъ  лицъ,  прикосновенныхъ  къ  промышленности,  какъ  руко- 
водителей, такъ  и  исполнителей,  для  чего  Министерство  Финаясовъ  открываете  политехни- 
чесше  институты,  коммерчески  училища,  торговый  школы  и  въ  последнее  время  учебный 
мастерск!я  и  ремесленные  классы.  Если  заводско-Фабричная  промышленность  нуждается  въ 
развитш  просвещешя,  то  еще  въ  большей  степени  нуждается  въ  немъ  сельскохозяйственная, 
ибо  земледелие  имеетъ  дело  не  съ  мертвой  машиной,  а  съ  живымъ  матер1аломъ:  растетяии, 
животными  и  почвой,  безъ  знан1я  проявлетй  жизни  которыхъ  немыслнмъ  успехъ  сельско- 
хозяйственной промышленности. 

Народный  начальный  школы  съ  существующей  ныв*  программой  не  подготовляют 
почвы  для  воспр1ят1я  этихъ  знашй,  ибо  сообщаютъ  оканчивающамъ  школу  одну  только 
грамотность,  почти  не  развивая  ихъ.  Чтобы  народная  школа  дала  известный  запись  знанШ, 
развила  умъ  и  вызвала  потребность  къ  дальнейшему  самообразование,  необходимо  значи- 
тельно расширить  ныне  существующую  программу.  Число  школъ  въ  уезде  должно  соответ- 
ствовать числу  д*Ьтей  швольнаго  возраста,  чтобы  все  ояи  могли  получить  школьное  образо- 
вало; при  всехъ  школахъ  должны  быть  организованы  библиотеки,  для  серьезной  постановки 
которыхъ  долженъ  быть  предоставленъ  значительно  более  широшй  выборъ  внигъ,  чемъ  въ 
настоящее  время. 

Кроме  такихъ  начальныхъ  народныхъ  училищъ,  съ  расширенной  сравнительно  съ  ны- 
нешней программой,  въ  уезде  должно  быть  несколько  школъ  высшаго  типа,въ  который  могли 
бы  поступать  желающ!е  изъ  низшихъ  школъ  для  дальнейшаго  образовала.  Для  поддержа- 
шя  и  расширешя  полученныхъ  въ  школе  св*д*н1й  должны  быть  организованы  библютеки- 
читальни,  не  сгЬсняемыя  въ  выборе  книгь;  безъ  предоставления  возможности  каждому  гра- 
мотному всегда  иметь  подъ  рукой  матер1алъ  для  дальнейшаго  развит  или  хотя  бы  для  со- 
хранены той  степени  последнего,  съ  которой  онъ  вышелъ  изъ  школы,  все  общее  начальное 
обучеше  не  сыграетъ  вполне  своей  роли,  ибо  опять  будутъ  повторяться  рецидивы  безграмот- 
ности. 

Библштеки-читальни,  само  собой  разумеется,  могутъ  служить  только  граиотнымъ;  для 
просвещешя  же  неграмотныхъ,  уже  вышедшихъ  изъ  школьнаго  возраста,  которыхъ  въ  Мал- 
мыжскомъ  уезде  гораздо  более  половины  населешя,  могутъ  иметь  значеше  только  народныя 
чтешя,  беседы,  лекщн,  воскресный  школы  и  т.  п.,  къ  организащи  которыхъ  и  должны  быть 
приложены  все  старашя. 

По  недостатку  матер1альныхъ  средствъ  земству  не  подъ  силу  справиться  съ  органи- 
защей  всехъ  вышеиздоженныхъ  учреждетй;  здесь  ему  на  помощь  должны  притги  государ- 
ство и  частная  и  общественная  инищатива.  Но  последняя  разовьется  въ  должныхъ  разне- 
рахъ  только  тогда,  когда  для  ея  проявлешя  не  будетъ  ставиться  излипшихъ  существующнхъ 
въ  настоящее  время  препятствШ,  ограничен^;  когда  для  открыт  школъ,  библиотеки,  чтешя 
или  беседы  не  надо  будетъ  соблюдать  ту  длинную  процедуру  Формальностей,  которую  при- 
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ходится  проделывать  теперь;  когда  выборъ  книгъ  въ  библютеки  и  для  чтешй  будетъ  воз* 
можно  менЬе  ограничена  Казалось  бы,  что  наиболее  широко  разовьется  частная  и  обще- 
ственная ннищатива  при  явочной»  а  не  разрушительной  систем*  въ  .д*л*  открыта  образо- 
вательныхъ  учреждешй  и  при  условш  допущешя  въ  библиотеки  и  на  чтешя  всёхъ  книгъ, 
допущенныхъ  въ  публичные  платныя  библютеки,  а  по  спещалънымъ  предметамъи  устныхъ 
бесЬдъ  н  лекщй. 

Когда  нашъ  уЬздъ  покроется  с*тью  народ ныхъ  школь  и  бибд!отекъ-читаленъ,  когда 
проннкнетъ  въ  каждую  деревенскую  избу  умная,  полезная  книжка,  когда  крестьянинъ  по- 
лучить возможность  слушать  странствующаго  лектора  по  вопроса мъ  сельскаго  хозяйства, 
гипены,  когда  онъ  получить  возможность  превратиться  изъ  теинаго  человека  въ  человека 
св-Ьдущаго,  только  тогда  можно  будетъ  разсчитывать  на  серьезный  усиЬхъ  мЪропр1ятШ, 
направленныхъ  къ  подъему  иатер1альнаго  благосостоашя  народа. 

Но  для  широкой  и  прочной  организащи  школьнаго  и  внФшкодьнаго  образовашя  и  про- 
свФщешя  долженъ  быть  соотвЪтствующШ  контингентъ  вполне  подготовленныхъ  лпцъ,  учите* 
лей,  агрономовъ,  врачей,  юристовъ,  техниковъ  и  т.  д.;  а  для  этого  должно  быть  увеличено 
число среднихъ  и  высшихъучебныхъ  заведений  вакъобщеобразовательыыхъ,  такъи  спещаль- 
ныхъ  и  проФессюнадьныхъ,  увеличено  настолько,  чтобы  они  могли  бы  вместить  всЬхъ, 
желающихъ  поступить  въ  нихъ. 

Итакъ: 

1)  Первая  основная  и  насущнейшая  нужда  нашей  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности заключается  въ  возможно  широкомъ  распространен^  народнаго  образовашя  и  просвЪ- 
щешя  путемъ  учреждешя  необходимаго  количества  начальныхъ  народныхъ  школъ  для  до- 
стижешя  всеобщаго  обучешя  и  школъ  съ  возвышенной  общеобразовательной  программой  и 
съ  спещадьными  программами  и  въ  организащи  внФшкольнаго  образовала  путемъ  учреждешя 
явочнымъ,  а  не  разр$шительнымъ  порядкомъ  библютекъ-читаленъ,  публичныхъ  народныхъ 
чтешй,  учреждешемъ  странствующихъ  каеедръ,  воскресныхъ  школъ  и  т.  д. 

2)  Необходимо  учреждеше  среднихъ  и  высшихъ  учебныхъ  заяедешй  какъ  общеобра- 
зовательныхъ,  такъ  и  спещальныхъ  и  проФессювальныхъ  въ  количестве,  могущемъ  вместить 
всЬхъ,  желающихъ  поступить  въ  нихъ. 

3)  Необходимо  вообще  устранеше  ограннчешй  и  излишнихъ  Формальностей,  сгЬсняю- 
щихъ  распространение  просвЪщешя  и  предоставлена  въ  этомъ  д-Ьл*  большей  свободы  для 
проявлешя  общественной  и  частной  инищативы. 

При  обсужденш  настоящаго  вопроса  шесть  членовъ  комисс!и  противъ  семи  высказа- 
лись за  всеобщее  обязательное  начальное  обучеше. 


Ш.  Докдадъ  комисош  по  финаноово-экономичеовииъ 

вопросамъ. 

Задолженность  врестьянсваго  населетя,  давно  уже  обращая  на  себя  внимаше  изсл!здо- 
вателей  крестьянской  жизни,  достигла  въ  настоящее  время  крайне  высокой  степени.  Такъ,  въ 
Малмыжскомъ  уЪздЪ  уже  къ  1  Января  1900  года  она  выражалась  такими  цифрами  по  отд'Ьль- 
нымъ  волостямъ:  на  Н.-Четаевской  числилось  недоимокъ  по  каэеннымъ  сборамъ  и  продо- 
вольственному капиталу — 101.000  руб.;  на  Кошкинской — 106.000  руб.;  на  Вятско-Полян- 
ской — 160,000  руб.;  на  Арборской — 180.000  руб.  и  т.  д.,  при  чемъ  зд*сь  не  приняты  во  вни- 
маше долги  въ  хлФбозапасные  магазины  и  недоимки  земсюя.  Посл$дше  неурожайные  годы 
еще  бол*Ье,  конечно,  увеличили  эту  задолженность. 

Фактъ  падешя  благосостоятя  нашего  крестьянства  засвидетельствовало  такое  компе- 
тентное лицо,  какъ  Г.  Министръ  Внутреннихъ  Д$лъ,  Статсъ-Секретарь  Плеве,  который  во 
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всеподданнейшемъ  доклад*  до  поводу  неурожая  1901  года  говорить  следуюпця  знаменатель- 
ные слова:  еле  у  рожай  минувшаго  года...  заевндетельствовалъ  общее  понижете  уровня  хо- 
зяйственной зажиточности  крестьансваго  населешя».  Сопоставляя  Факте  общаго  падешя 
благосостояшя  и  чрезмерной  задолженности  податного  сослов1я  съ  ненрерывнынъ  ростомь 
государствен  наго  бюджета  за  последшя  20  лете — нельзя  не  пригги  къ  заключенно,  что 
фискъ  не  только  нспольэовалъ  все  платежный  силы  крестьянскаго  населешя,  но  напрягь  ихъ 
въ  явный  ущербъ  сельскому  хозяйству:  земля  не  можетъ  окупить  платежей,  падающигь  на 
нее  и  на  лицъ,  возделывающихъ  ее.  Отсюда  следуете  необходимость  такой  реформы  податной 
системы»  которая  переложила  бы  часть  платежей  съ  врестьянъ  на  остальныя  сословия  госу- 
дарства. 

Особенно  тяжко  отзываются  ва  крестьяискомъ  населен! и  налоги  косвенные,  которые 
по  приблизительному  подсчету  составлять  для  280,000  населены  Малмыжскаго  уезда  сумму 
въ  1.407.200  руб.  (прямыхъ  около  800  т.  р.).  Вопреки  мнешю  Г.  Министра  Фвнансовъ,  вы- 
сказанному во  всеподданнейшемъ  доклад*,  что  тяжесть  косвенныхъ  налоговъ  ложится 
только  на  гЬхъ,  кто  хочетъ  ихъ  платить,  комиодя  должна  указать,  что  это  положеше  можегь 
считаться  в'Ьрнымъ  лишь  при  услов1в,  что  облагаются  предметы  роскоши,  когда  же  косвенные 
налоги  ложатся  на  спички,  керосинъ,  сахаръ,  чай  (играющШ  столь  важную  роль  въ  качестве 
добавки  къ  крайне  скудному  питашю  крестьянъ) — тогда  уплата  ихъ  является  уже  неизбеж- 
ной для  населешя,  такъ  какъ  существовать  беяъ  потребления  этихъ  продуктовъ  первой  необ- 
ходимости— нельзя.  Несравненно  более  справедливымъ  является  налогь  подоходный:  при 
замене  имъ  всЬхъ  существующихъ  прямыхъ  и  косвенныхъ  налоговъ  государственный 
бюджеть  не  упадаетъ  уже  главной  своей  массой  на  одно  податное  сослов1е,  на  земле д*льцевъ, 
а  распределится  между  всеми  членами  государства  и  при  томъ  пропорщонально  ихъ  истин- 
ному доходу.  Это  и  представляется,  по  мнённо  комиссш,  единственнымъ  выходомъизъ  на- 
стоящаго  труднаго  положешя. 

Выкупные  платежи,  лежапце  на  крестьянах?»,  также  ложатся  очень  тяжело  на  сель- 
скомъ  хозяйстве.  Дворянскому  землевладЪшю  предоставлены  льготы  по  поземельному  кредиту 
въ  виде  3,2%  годовыхъ  платежей,  включая  сюда  погашеше;  желательно  предоставить  такую 
же  льготу  и  крестьянамъ  въ  виде  понижен!я  выкуп&ыхъ  платежей  не  путемъ  пересрочкк 
выкупа,  а  путемъ  понижена  процента  роста,  желательно  это  въ  виду  того,  что  крестьянское 
землевладеше  находится  въ  настоящее  время  въ  положеши  еще  более  тяжеломъ,  ч*мъ 
дворянское. 

Кроме  изложенной  реформы  денвжныхъ  налоговъ,  необходима  реформа  и  натуральны хъ 
повинностей.  Этотъ  родъ  налога  удовлетворяете  нужды  частью  обще -государственный  (сель- 
ская полищя,  судъ),  частью  местный,  но  всесословныя  (содержаше  дорогъ)  и,  наконецъ, 
нужды  отд'Ьльныхъ  сельскихъ  обществъ  (караулы  и  т.  п.).  Несмотря  на  то,  что  дорогами, 
услугами  пол  и  щи,  суда  и  пр.  пользуется  все  местное  населеше,  натуральный  повинности 
падаютъ  исключительно  на  сельское  крестьянское  населеше. 

По  закону  крестьянинъ  отказаться  отъ  исполнешя  возложенныхъ  на  него  сходомъ 
обязанностей  не  можетъ,  въ  результате  чего  земледелецъ  или  отрывается  отъ  работы  въ 
самое  горячее  время,  не  получая  за  это  никакого  вознаграждешя,  или  же  долженъ  нести 
значительный  денежный  расходъ  по  найму  заместителя. 

Несомненно,  что  натуральным  повинности  въ  той  части,  которая  удовлетворяете  нужды 
общегосударственныя,  должны  быть  сложены  съ  крестьянскаго  населешя  и  перенесены  на 
общегосударственный  бюджете;  часть  же  ихъ,  удовлетворяющая  нужды  местный,  всесослов- 
ныя, должна  быть  отнесена  на  счете  земства.  Оставппяся  загЬмъ  натуральным  повинности 
должны  лежать  на  обществахъ,  нужды  которыхъ  оне  удовлетворяют^  но  въ  видахъ  спра- 
ведливая распределена  мхъ  между  отдельными  членами  общества  необходимо  ихъ  перевести 
на  деньги. 
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Помимо  указанныхъ  тягостей  существующей  налоговой  системы  крайне  важную  роль 
въ  смысл*  отягчон1я  бюджета  земледельца  аграетъ  современная  таможенная  политика. 

Въ  настоящее  время  крайне  высокими  пошлинами  облагаются,  съ  одной  стороны,  таив 
безусловно  необходимые  для  сельскаго  хозяйства  предметы,  какъ  чугунъ,  жел*зо,  сельско- 
хозяйственныя  машины  и  орудЫ,  а  съ  другой  стороны,  столько  прочно  вошедпне  въ  обиходъ 
населешя  продукты,  какъ  сахаръ,  хлопокъ,  хлончато-бумажныя  ткани  и  т.  д. — и  т*мъ  самымъ 
повышаются  искусственно  ц*ны  не  только  на  заграничные  товары,  но  и  на  соответствен- 
ные руссйе. 

Такимъ  образомъ  населеше  переплачиваетъ  громадные  суммы  денегъ  за  предметы  са- 
мой первой  необходимости  какъ  личной,  такъ  и  своего  хозяйства,  при  чемъ  ему  не  остается 
даже  сознашя,  что  эти  деньги  идутъ  на  общегосуда^ютвенныя  нужды:  это  последнее  имФеть 
м*сто  только  при  покупке  заграничныхъ  иад'ЬлМ,  но  не  русскихъ.  Между  гЬмъ,  несмотря 
на  эти  переплаты,  земледфлецъ  не  получаетъ  сносныхъ  орудШ  м  машинъ  отъ  русской  обра- 
батывающей промышленности.  Это  подтверждается  гЬмъ,  напримфръ,  Фактомъ,  что  земства 
считаютъ  бол*в  выгоднымъ,  несмотря  на  высоыя  пошлины,  выписывать  косы,  молотилки  и 
т.  п.  изъ-за  границы.  Насколько  же  подобная  выписка  удорожаетъ  оруд1я,  видно  изъ  того, 
что,  наприм^ръ,  яа  СаковскМ  плугъ,  стоящШ  18  руб.,  падаетъ  пошлины  4  руб.  50  коп., 
т.  е.  25%,  и  т.  п.  Ясно,  что  при  такихъ  услов1яхъ  нашему  крайне  заложенному  крестьянину 
прюбр&геше  даже  предметовъ  первой  необходимости  становится  совершенно  не  подъ  силу 
и  онъ  волей-неволей '  принужденъ  обходиться  безъ  нихъ:  ковырять  землю  деревянной  сохой 
вместо  плуга,  крыть  крыши  соломой,  смотреть  на  сахаръ,  какъ  на  лакомство  и  т.  д.  Исходя 
изъ  вышеизложеннаго,  нельзя  не  признать,  что  система  крайняго  протекщонизма,  какъ  искус- 
ственно возвышающая  цФны  на  предметы  первой  необходимости  для  нуждъ  сельскаго  хозяй- 
ства и  домашняго  обихода  нашего  крестьянина,  является  крайне  тяжелымъ  бременемъ  для 
бюджета  земледельца  и  настоятельно  нуждается  въ  замЪнФ  ея  системой  болФе  соответствую- 
щей платежнымъ  силамъ  населешя. 

Резолгоц1я  по  финансово-экономическвгагь  вопросами. 

1.  Существующую  систему  разнообразныхъ  прдмыхъ  и  косвенныхъ  палоговъ,  какъ 
крайне  обременительную  и  несоответствующую  платежнымъ  силамъ  землед1шческаго  на- 
селешя, желательно  заменить  системой  однообразнаго  подоходнаго  налога. 

2)  Желательно  облегчеше  бремени  выкупныхъ  платежей. 

3)  Натуральный  крестьянсйя  повинности,  удовлетворяются  общегосударственнымъ  и 
земскимъ  всесословнымъ  нуждамъ,  желательно  соответственно  отнести  на  государственный 

и  земсшй  бюджеты. 

Натуральный  повинности,  слушания  чисто  мЪстнымъ  нуждамъ  отдЪльныхъ  сельскихъ 
обществъ,  оставить  на  этихъ  посл'Ьдннхъ,  но  съпереложен!емъ  сполна  на  деньги. 

4)  Существующую  таможенную  политику,  искусственно  возвышающую  ц^ны  на  пред- 
меты первой  необходимости,  желательно  заменить  бол*е  соответствующей  интересамъ  земле- 
дфльческаго  населешя. 


IV.   Докладъ  комиссш  по  юридичесвоправовымъ  вопро- 
сами 

Для  подъема  сельскохозяйственной  промышленности,  а  съ  нею  материальна™  благо- 
состояшя  народа  вообще,  на  ряду  съ  образовашемъ  должно  быть  поставлено  развипе  въ 
сельсвомъ  населенш  личной  предпршмчивости,  частной  и  общественной  самодеятельности, 
безъ  которыхъ,  по  справедливому  мнЪшю  Особаго  СовЪщашя,  невозможно  достигнуть  ника- 
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кого  серьезная»  успеха  въ  этомъ  направлеши,  а  потому,  по  мнешю  того  жеСовЪщашя,  улуч- 
шешя  нашей  сельскохозяйственной  промышленности  следуете  искать  преимущественно  въ 
устраневш  препятствующихъ  ей  обстоятельства  Исходя  изъ  этого  положешя  и  имея  въ 
виду,  что  подавляющее  большинство  населен] я  Малмыжсваго  уезда  составляютъ  крестьяне 
(98,з%),  комисс1Я  полагаете,  что  и  вопросъ  о  подняли  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности вообще  и  въ  Мадмыжскомъ  уезде  въ  частности  можетъ  быть  разр*шенъ  удовлетвори- 
тельно лишь  при  условш  возможно  полнагоуказашя  на  обстоятельства,  препятствующая  разам* 
тио  личной  инищативы,  частной  и  общественной  самодеятельности  именно  среди  крестьян- 
скаго  населен'ш.  Такихъ  препятствующихъ  обстоятельству  тормозовъ  къ  развипю  сельско- 
хозяйственной деятельности,  найдется  не  мало  во  всемъ  уклад*  крестьянской  жизни.  Начнешь 
съ  разсмотрешя  хотя  бы  юридическо-правовой  стороны  ея. 

Несомненно,  что  для  успЬшнаго  ведешя  всякаго  хозяйства  необходима  прежде  всего 
возможность  свободно  располагать  наиболее  выгоднымъ  для  себя  образомъ  своими  матергаль- 
ными  и  личными  силами,  между  тймъ  крестьяне,  несмотря  на  то,  что  прошло  болЬе  40  л-Ьтъ 
со  времени  введешя  крестьянской  реформы,  ставившей  своею  задачею  «создать  свободное 
сельское  состоите»,  до  сихъ  поръ  не  располагают^  той  свободой,  такою  давно  уже  пользуются 
все  остальныя  соодшя  Имперш  (до  сихъ  поръ  крестъянинъ  связанъ  даже  въ  чисто  хозяйствен- 
ной деятельности  своей  опекою  общества).  Ограниченный  въ  распоряженш  имуществомъ, 
крестьянинъ  сверхъ  того  подвергается  постоянной  опасности  лишиться  части  его,  благодаря 
существовали)  круговой  поруки,  убивающей  въ  немъ  последнюю  энерпю. 

Не  свободенъ  крестьянинъ  и  въ  распоряженш  своими  личными  силами.  Право  передви- 
жешя  для  него  значительно  ограничено:  выдача  паспорта  обусловлена  соглашемъ  старшаго 
члена  семьи,  а  при  существовали  недоимки  еще  и  соглашемъ  общества,  но  и  при  наличности 
этихъ  двухъ  условШ  онъ  не  можетъ  получить  разрЬшешя  на  отлучку  безсрочную,  такъ  кань 
паспортъ  ему  выдается  не  более,  чемъ  на  пять  л*тъ.  Къ  такому  же  ограничена  свободы 
личности  ведетъ  и  существовало  натуральныхъ  повинностей,  для  отбыван1Я  которыхъ  крестья- 
нинъ всегда  монете  быть  оторванъ  отъ  начатаго  дела  на  стороне  и  возвращенъ  въ  место 
постояннаго  жительства,  хотя  бы  такое  возвращеше  грозило  ему  полнымъ  разорешемъ. 
Лишенный  права  отказа  отъ  выбора  на  общественный  должности,  крайне  скудно  или  и  вовсе 
ничемъ  не  оплачиваемыя,  но  всегда  ответственный,  крестьянинъ  естественно  смотритъ  на 
общественную  службу,  вакъ  на  тяжелую,  нередко  прямо  разорительную  для  него  повинность 
и  всеми  мерами  старается  уклониться  отъ  нея,  избежать  той  тяжелой  зависимости  отъ  массы 
самыхъ  разнообразныхъ  начальствъ,  въ  которую  оопадаетъ  всякое  сельское  должностное  лицо. 
Отсюда  понятны  нередюя  жалобы  на  неудовлетворительный  личный  составъ  крестьянскаго 
самоуправлешя.  Избежать  этого  ненормальнаго  явлешя  можно  и  должно,  и  путь  къ  тону 
будетъ  намеченъ  ниже,  а  пока  вновь  возвратимся  къ  перечислен^  обстоятельству  ограннчи- 
вающихъ  личную  свободу  крестьянъ  и  ставящихъ  ихъ  въ  приниженное  положеше  сравни- 
тельно съ  остальными  СОСЛОВ1ЯМИ. 

Кроме  повинности  по  отбывашю  общественной  службы,  крестьянство  несетъ  и  друга 
натуральны  я  повинности,  отъ  которыхъ  избавлены  остальныя  сослов1я:  такъ,  при  лесныхъ 
пожарахъ,  при  заносахъ  пути  крестьянинъ,  по  наряду  полицейской  или  зависимой  отъ  нея 
сельской  власти,  обязанъ  выйти  на  работы,  хотя  бы  по  хозяйствевнымъ  и  другнмъ  причинамъ 
это  и  было  для  него  крайне  обременительно. 

По  приговору  общества  всякШ  крестьянинъ  можетъ  быть  насильственно  удаленъ  взъ 
своей  среды,  и,  наконецъ,  по  приговору  Волостного  Суда  онъ  можетъ  быть  подвергнутъ  наи- 
более тяжкому  по  своей  унизительности  наказашю  розгами,  которое  на  лицъ  другихъ  сословШ 
можетъ  быть  наложено  лишь  после  лишешя  ихъ  гражданскихъ  правь  за  тяжм  уголовныя 
преступлешя.  Следуетъ  заметить,  что  этому  позорному  наказашю  крестьяне  подвергаются 
даже  за  проступки,  вовсе  ненаказуемые  для  лицъ  другихъ  сословий,  каковы,  напримеръ, 
мотовство  и  пьянство. 
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Перечисленный  ограничешя  свободы  и  такое  приниженное  положеше  крестьянъ,  есте- 
ственно, не  могутъ  служить  благопр1ятною  почвою  для  развита  въ  седьскомъ  населенш  лич- 
ной предпршмчивости,  частной  и  общественной  самодеятельности,  и  потому,  какъ  обстоятель- 
ства, тормоаяпця  развипе  сельскохозяйственной  промышленности,  такъ  или  иначе  должны 
быть  устранены.  Выше  уже  упоминалось  о  неудовлетворительной  постановке  дела  крестьян- 
скаго  самоуправлешя.  Существеинейшимъ  недостаткомъ  этого  управлешя  является  смешеше 
въ  немъ  различныхъ  ФункцШ:  частныхъ,  сословныхъ  и  общихъ,  государственныхъ.  Все, 
что  говорится  о  неспособности  крестьянъ  къ  самоуправлешю,  справедливо  лишь  по  отаоше- 
шю  къ  полицейско-административной  и  судебной  роли  крестьянскихъ  учреждешй,  свои  же 
хозяйственный  дела  крестьяне  зааютъ  не  хуже  другнхъ  и  въ  этой  СФер*  деятельности  едва  ли 
нуждаются  въ  чьемъ-лнбо  руководительстве  со  стороны.  Поэтому  справедливо  и  целесо- 
образно было  бы,  по  мнешю  комиссш,  предоставить  полный  просторъ  развипю  самодеятель- 
ности крестьянъ  въ  ихъ  чисто  сословныхъ,  хозяйственвыхъ  делах ъ,  для  заведывашя  коими 
сохранить  за  крестьянскими  обществами  право  выбора  должностныхъ  лпцъ,  состоящихъ  вне 
зависимости  отъ  ад  министрами;  въ  видахъ  же  привлечешя  въ  ряды  должностныхъ  лицъ 
сельскаго  самоуправлешя  лучшвхъ  силъ  общества,  следуетъ  присвоить  этимъ  должностямъ 
определенные  оклады  содержан!я,  которые,  обезпечивая  служащему  возможность  поддержа- 
шя  нхъ  собственнаго  хозяйства,  темъ  самымъ  устраняли  бы  одну  изъ  главныхъ  причинъ, 
заставляющихъ  ныне  мвогихъ  достойныхъ  крестьянъ  всемерно  уклоняться  отъ  службы 
именно  изъ  опасешя  разстроить  свое  хозяйство. 

Предоставляя  крестьянамъ  широкШ  просторъ  въ  СФер*  управлешя  ихъ  хозяйственными 
делами,  нельзя  въ  то  же  время  возлагать  на  нихъ  обязанностей  общегосударственных^ 
каковы:  полищя  безопасности,  судъ  и  т.  п.,  съ  которыми  они  не  могутъ  справиться  по  своей 
маловультурности  и  совершенной  къ  тому  неподготовленности.  Поэтому  было  бы  крайне 
желательно  все  эти  обязанности  всецело  передать  въ  руки  правительственныхъ  органовъ. 

Полная  несостоятельность  ныне  существующихъ  Волостныхъ  Судовъ,  призванныхъ, 
какъ  н  всяв1Й  судъ,  быть  проводниками  правды  и  справедливости  въ  народе,  едва  ли  требуетъ 
особыхъ  доказательству  какъ  Фактъ,  признанный  за  редкими  исключешями  всеми,  кому 
приходилось  иметь  съ  этимъ  судомъ  какое-либо  дело.  Явлеше  это  вполне  понятно,  если  при- 
нять во  внимаше,  съ  одной  стороны,  крайне  широкую  подсудность  делъ  Волостнымъ  Судамъ, 
ведешю  которыхъ  ныне  подлежать  почти  все  возникавшие  въ  пределахъ  волости  про- 
ступки, предусмотренные  Уставомъ  о  наказашяхъ,  и  все  граждански  дела,  нетолько  подсуд- 
ный бывшимъ  мировымъ  судьямъ,  но  и  выходяпця  изъ  прёделовъ  этой  подсудности,  и  съ 
другой,— полную  неподготовленность  судей  крестьянъ  къ  нелегкому  вообще  делу  оторавлешя 
правое уд1  я,  которое  въ  данномъ  случае  еще  более  осложняется  недостаткомъ  въ  населенш 
сознаш  я  своихъ  правъ  и  обязанностей  и  совершеннымъ  неумешеяъ  тяжущихся  сколько- 
нибудь  толково,  ясно  изложить  свои  требовашя.  При  такихъ  услов1яхъ  и  опытный  судья- 
юристъ  нередко  встретить  серьезный  затруднетя  при  разрешены  дела,  и  неудивительно, 
если  полуграмотный  судья-крестьянинъ,  ища  выхода  изъ  затруднен! я,  прежде  всего  обра- 
щается за  советомъ  и  увазашемъ  къ  более  грамотному  и  более  развитому,  чемъ  самъ  онъ, 
волостному  писарю,  советь  вотораго,  принятый  на  веру,  и  полагается  въ  основаше  всего 
судебнаго  решетя,  которое  въ  сущности  является  единоличными  нередко  пристрастнымъ 
рёшешемь  писаря,  а  не  суда.  Естественно,  что  такой  судъ,  никого  не  удовлетворяя,  не 
можетъ  и  содействовать  насаждетю  въ  населенш  прочнаго  правопорядка,  этого  необходи- 
мая условия  прогресса  вообще  н  развита  сельскохозяйственной  промышленности  въ  частно- 
сти. Поэтому  упразднение  Волостныхъ  Судовъ  и  замена  ихъ  единоличными  судьями  съ  соот- 
ветствующимъ  образовашемъ  и  подготовкою  является  настоятельною  необходимостью.  Вместе 
съ  темъ  въ  видахъ  достижения  единства  въ  суде  и  въ  видахъ  осуществлена  общепризнан- 
наго  принципа  необходимости  разделешя  властей  судебной  и  административной,  надлежало 
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бы  передать  въ  в*д*н1е  т*хъ  же  судей  и  все  дела,  подсудныя  ныне  земскнмъ  началь- 
никами 

Для  прввиш  народу  уважетя  къ  закону  и  для  развит  въ  ненъ  созеатя  права  ■ 
справедливости  на  помощь  суду  должно  притти  общество  и  прежде  всего  земство.  Крестьяне» 
до  снхъ  поръ  въ  сФерЪ  праврвыхъ  отношешй  блуждаетъ,  какъ  въ  потемкахъ,  для  него  необхо- 
димъ  источнвкъ,  взъ  котораго  онъ  могъ  бы  постоянно  почерпать  достоверный  св*д*н!я  о 
правф  своемъ  ■  правахъ  чужихъ,  его  почему-либо  интересующяхъ,  между  гЬмъ  такого 
источника  у  него  подъ  рукани  нетъ,  и  только  по  этой  причин*  онъ  безсознательно  посягаегь 
иногда  на  право  чужое,  часто  подстрекаемый  къ  тому  своекорыстными  советами  подпольной 
адвокатуры.  Правда,  на  иестахъ  есть  земсв1е  начальники,  которые  могутъ  подать  крестья- 
нину юридически  совать,  но  они  не  могутъ  вполне  удовлетворить  спросу  населеи1я  на  эти 
советы  по  следующимъ  причинамъ. 

1)  Подначальный  отношешя  не  всегда  располагаютъ  къ  откровенности,  необходимому 
услов!ю  для  получешя  правильнаго  совета;  2)  по  деламъ,  по  которымъ  земскШ  начальник* 
самъ  является  судьей,  онъ  не  имеетъ  права  давать  советъ  стороне;  3)  они  слишкомъ  обре- 
менены своими  прямыми  обязанностями,  чтобы  иметь  возможность  удовлетворить  всякаго 
просящаго  совета,  и  4)  часто  встречаются,  наконецъ,  столь  сложные  и  запутанные  вопросы, 
что  дать  ответь  на  нихъ  можетъ  только  лицо,  обладающее  солиднымъ  юридическимъ  обра- 
зовашемъ. 

При  отсутсппи  такимъ  образомъ  лицъ,  близко  стоящихъ  къ  населешю,  къ  которымъ 
можно  было  бы  во  всякое  время  обратиться  за  юридическимъ  советомъ,  является  необходи- 
мость вновь  организовать  иа  месте  юридическую  помощь  для  населения  и  эту  задачу,  каза- 
лось бы,  ближе  всего  выполнить  земству,  ведающему  уже  и  мнопя  друпя  местный  нужды 
населешя,  путемъ  приглашен] а  спещально  къ  тому  подготовленныхъ  лицъ. 

Итакъ  для  поднят1Я  сельскохозяйственной  промышленности  на  всемъ  протяженш 
нашего  обширнаго  отечества  и  въ  Малмыжскомъ  уезде  въ  частности,  по  мнешю  комиссш, 
необходимы  следуюпця  меропр1япя  въ  юридическо-правовой  области  народной  жизни. 

1)  Ослаблеше  личной  зависимости  крестьянина  отъ  общины  путемъ  полной  отм&вы 
круговой  поруки  и  пересмотра  законоположешй  о  натуральныхъ  повинностяхъ. 

2)  Отмена  телеснаго  наказашя. 

3)  Строгое  разграничено  въ  крестьянскомъ  управлеши  фунвщй:  а)  хозяйственных**, 
который  надлежить  предоставить  всецело  ведевпо  общества;  б)  полицейско-аднннистратив- 
ныхъ,  подлежащихъ  передаче  спещальныиъ  правительственвымъ  оргаяамъ,  и  в)  судебныхъ 
съ  сосредоточешемъ  вс*хъ  делъ,  какъ  подсудныхъ  Волостнымъ  Судамъ,  такъ  и  подсудныхъ 
земскнмъ  начальниками  въ  рукахъ  единоличныхъ  судей  съ  соответствующммъ  образова- 
тельнымъ  цензомъ. 

4)  Организащя  юридической  помощи  населенно  путемъ  предоставлешя  земствомъ 
права  приглашен! я  для  этого  лицъ,  спещально  къ  тому  подготовленныхъ. 


V.  Докдадъ  комиссш  по  вопросамъ  о  земств*. 

Въ  настоящее  время  во  всехъ  концахъ  нашей  родины  идетъ  оживленная  работа  по 
выяснешю  нуждъ  сельскохозяйственной  промышленности  и  по  выработке  меропр1япй,  могу- 
щнхъ  удовлетворить  эти  нужды.  При  этомъ  само  собою  является  крайне  важный  вопросъ. 
какимъ  же  путемъ  м  какими  средствами  выработанный  м*ропр1ат1а  могутъ  быть  проведены 
въ  жизнь.  По  действующему  закону  попечете  о  развит  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности и  забота  о  матер1альномъ  и  культу  рномъ  благосостоанш  населенш  возлагается  на  зем- 
СК1Я  учрежден1я.  И  действительно,  съ  уверенности)  можно  утверждать,  что  только  при  но- 
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лощи  этих*  учреждетй  и  возможно  осуществить  иеропр1ят1я,  непосредственно  направленный 
на  улучшеше  быта  нэсвлеи1я. 

Жизнь  та»  осложнилась,  являются  тав1я  ивогоабраэныя  потребности,  жизненные  во- 
просы такъ  быстро  возникают*,  что  все  это  уловить,  обнять,  Формулировать  и  удовлетворить 
только  и  вюгутъ  местные  люди,  знакомые  съ  местными  уславши  и  при  томъ  при8ййккще 
местные  нужды  и  интересы  своими  собственными!  кровныии  интересами.  Духовный  и  мате- 
р1альный  лодъей*.  только  и  может*  совершиться  усидшми  и  помощью  самого  населения,  по 
крайней  мере,  лучшей  части  его. 

За  свое  36-ти-л*тнее  существование  земство  доказало  свою  жизненность;  за  атотъ  крат- 
кШ  промежуток  времени  оно  покрыло  венскую  Россио  школами  и  больницами  н  принимает* 
вс*  завиеяпЦя  огь  него  м*ры  къ  улучшенш  матер1альнаго  благосостояния  населешя. 

Но  деятельность  земства  была  бы  еще  более  продуктивна  н  результаты  деятельности 
виднее  и  значительнее,  если  бы  для  сего  были  более  благопрштныя  услов1я. 

Сильно  измененное  положен!емъ  1890  года,  ставши  еословным*  и  полузависимым*, 
новое  земство  не  прюбрело  большого  доверю;  последующими  уэанонешяим  и  раопоряжешями 
с«ера  аемевой  деятельности  более  суживалась,  а  между  темъ,  для  усоешнаго  развит  зем- 
ской деятельности,  необходимо  расширеше  ея,  устойчивость  и  более  доверчивое  отнощеше 
Правительства. 

При  томъ  комиетенцш  земства  нередко  ограничивается  или  расширяется  вследствхе 
того  или  иного  отиошешя  къ  иавестиоиу  вопросу  отдельных*  представителей  местной  адми- 
нистрации. 

Достаточно  вспомнить  фиксицю  земскаго  обложен**,  новый  продовольственный  закон*, 
стеснеше  земства  въ  школьном*  деле,  чтобы  видеть  всю  ненормальность  лоложешя  земства. 

Из*  числа  наиболее  очевидных*  и  наиболее  желательных*  взменешй  въ  существую* 
щнхъ  зиконоположен1яхъ  о  земстве  необходимо  указать  на  следующая;  для  правильна™  ве- 
дешя  такого  сложнаго  дела,  как*  земское,  желательно  усилить  состав*  Земскихъ  Собраши  въ 
количественном*  и  качественном*  отношевш.  Въ  нашемъ  Малмыжскомъ  уезде  на  каждыя 
40,000  крестьян*  приходится  один*  гласный.  Такое  подожеше  вещей  ненормально,  необхо- 
димо количество  гласных*  отъ  крестьянъ  увеличить  и  предоставить  право  иабраннымъ  по 
одному  отъ  волости  уполноиоченнымъ  выбирать  ив*  своей  среды  иоложенное  число  гласных*» 
которое  входило  бы  въ  Уездное  Зеиское  Собрате  безъ  особаго  утверждешя  такъ  же,  как*  это 
практикуется  на  избирательных*  съездах*  и  собрашяхъ.  Крестьяне,  вдадеюлце  в*  уезд*, 
на  правах*  собственности, земельным*  имуществом*  въ  размере  земельнаго  ценза»  не  должны 
быть  лишены  права  участи  въ  земскихъ  избиратедьиыхъ  собрашяхъ  и  на  съезде  мелких* 
землевладельцев*.  Лншеше  их*  этого  права  является  явно  несправедливый*,  так*  как*  вое 
нроч1а  сословия  пользуются  этими  правами,  а  равно  пользуются  этими  праваии  и  крестьяне, 
проживавшие  въ  других*  уездах*. 

Далее,  от*  населешя  Малмыжскаго  уезда  почтя  в*  300,000  душ*  принимают*  в*  Гу- 
бернском* Собранш  учаспе  лишь  двое  представителей  уезднаго  земства.  Вполне  возможная 
болезнь  одного  из*  них*  или  другая  подобная  причина  еще  более  могутъ  уменьшить  пред- 
ставительство уезда  въ  Губернскоиъ  Собранш.  Потону  необходимо  увеличить  число  гласных* 
отъ  уездныхъ  земстрь  в*  Губернском*  Собраши,  долустивъ  избраше  нескольких*  къ  нимъ 
кандидатов*  для  замещения  на  случай  болезни. 

Усиливая  число  губернскнхъ  гласныхъ,  важно  было  бы  уравнять  ихъ  число  между  уез- 
дам» пропорционально  земельной  площади,  чтобы  нужды  уездов*  обслуживались  въ  Губерн* 
скомъ  Собраши  более  иди  менее  раднонерво.  В*  этой*  отношеши  уезды  въ  Вятской  губер- 
нш  далеко  не  уравнены;  такъ, напримеръ,  Глазовшй  уезд*  представительствует*  в*  Губерн- 
скоиъ Собранш  в*  числе  6  гласных*,  при  числе  населешя  в*  394,000  и  при  2,805,000  де- 
сятин* земли,  тогда  как*  Малмыжшй  всего  въ  числе  2-х*  гласных*  при  наседенш  ,285,0.00 
и  землеэладенш  1,303,000  десятин*. 
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Далее,  необходимо  указать  на  крайнюю  желательность  увеличения  земскихь  бюджетов*. 
Въ  настоящее  время  все  насущн*йш1я  местный  нужды  удовлетворяются  преимущественно 
земствоиъ.  На  вультурно-экономичесйя  нужды  м*стнаго  насеявши  Правительство  расходуешь 
очень  незначительный  средства:  на  народное  образована  оно  тратить  %%  своего  бюджета, 
т.  е.  7  коп.  на  человека,  Департаментъ  Земледел1я  располагаете  всего  %%  государствен- 
наго  бюджета, т.  е.  3%  коп.  на  человека,  а  изъ  нихъ  собственно  на  нужды  всего  сельскохо- 
зяйственна™ образования  тратится  немного  менее  1  коп.  на  человека  (1.250.009  руб.  на 
130,000,000  чел.)  при  государственномъ  доход*  по  15  руб.  съ  человека. 

Вь  виду  такого  незначительна™  учаспя  Правительства  въ  вышеувазаниыхъ  мЬроври- 
пяхь  земство  съ  самаго  начала  своего  существовала  обратило  на  нихь  особенное  внимание. 
Много  эеиствомъ  вь  этомъ  отношении  сделано,  но  впереди  остается  дела  еще  более  и  для 
исполнен!*  его  необходимы  более  значительаыя  средства,  ч'Ьмь  те,  какими  оно  раснолагаетъ 
теперь.  Вь  настоящее  время  бюджетъ  аемствь  34  губершй  равняется  всего  88  миллкмамъ  при 
двухь  милл!ардномъ  бюджет*  государства.  Но  Правительство  нашло,  что  далыгЬйшШ  рость 
даже  и  столь  относительно  незначительнаго  земскаго  бюджета  можеть  быть  обременителенъ 
для  земскихь  плателыцнковъ,  в  закономъ  12 1юня  1900  года  Фиксировало  земски  сметы.  Едва 
ли  следовало  опасаться  значительнаго  обрененошя  населешя  земскими  налогами,  такъ  кань 
члены  Земскихь  СобранШ,  состоя  плательщиками  земскихь  сборовь  и  неся  между  прочижъ  и 
непосредственно  на  себе  тяжесть  земскаго  обложешя,  уже  по  одному  атому  не  могутъ  допу- 
стить чрезм*рнаго  увеличения  земскихь  сметь,  а  также  и  расходовъ,  не  вызываамыхь  д*й- 
ствнтельными  и  необходимыми  нуждами.  Закономъ  о  оиксацш  Налмыжскому  земству  предо- 
ставляется ежегодно  увеличивать  расходы  по  своему  усмотрели»  всего  до  5  тысячъ  рублей* 
Дальнейшее  увеличен!е  хотя  м  возможно,  но  сопряжено  сь  большими  Формальностями  и  по- 
терею некоторой  доли  самостоятельности,  такъ  какь  изъ  см*ты,  составленной  съ  превыше- 
темь  3%,  въ  случай  ея  неутверждешя,  необязательно  исключаются  те  расходы,  которые 
укажутъ  при  этомъ  Зеиск1я  Собрав! я. 

Кроме  того  изъ  своего  скромнаго  бюджета  земство  тратить  еще  на  нужды  государства 
более  7%.  Было  бы  актоиь  справедливости  не  только  скорее  освободить  земство  отъ  этихъ 
расходовъ,  но  и  уделять  гораздо  болышя,  ч'Ьмь  теперь,  суммы  изъ  государственные  средствь 
на  удовлетворено  разнаго  рода  культур^ыхь  нуждъ  населена,  какь  то  широко  практикуется 
въ  другихъ  государствах!». 

Сверхъ  того  необходимо  предоставить  земству  новые  виды  обложешя.  Современное  вен- 
ское обложеше  построено  главнымъ  обрааомъ  на  обложена  недвижимости,  что  ведетъ  за  собою 
относительно  нФкоторыхъ  ииуществъ  и  классовъ  значительный  льготы  въ  ущербъ  друпгаь 
нлательщикамъ.  Наприм*ръ,  вь  Фабричной  и  заводской  промышленности  облагается  только 
стоимость  сооружений  безь  отношейя  къ  оборотамъ  этихъ  заведешй.  Торгово-промысловыя 
свидетельства  земствомъ  облагаются  также  въ  незначнтедьномъ  размер*  (10 — 15%  государ- 
ственна™ обложешя).  Поэтому  въ  ннтересахъ  расширешя  земскаго  бюджета  необходимо 
видоизменить  существующую  систему  земскаго  обложешя. 

Вь  тФхъ  же  видахъ  вполне  уместно  было  бы  дать  земству  право  привлечь  къ  обложе- 
вш  ту  часть  населешя,  которая  пользуется  въ  данное  время  всЬми  выгодами  культурныхь 
м*ропр1втШ  земства,  но  въ  то  же  время  не  участвуешь  въ  его  расходахъ. 

Разсмотревъ  недостатки  въ  организации  современнаго  намъ  земства,  следуете  остано- 
виться еще  на  двухъ  Факторахъ,  препятствующихъ  дальнейшему  развитию  земскаго  дела, 
именно:  на  отсутств1и  возможности  единеи1я  земствь  на  почв^  м*стныхъ  ннтересовъ  и  на 
невозможности  сохранить  постоянную  связь  съ  местностью  и  обществомъ,  какь  того  хот*ль 
законъ  1804  года. 

Разрозненность  земствъ,  вызываемая  отсутств1вмъ  между  ними  закономъ  установленной 
связи,  вредно  отзывалась  и  отзывается  на  ходе  дела.  В<м4дств1е  неизвестности  земства  те- 
ряютъ  массу  силъ  и  средствъ  совершенно  непроизводительно:  многимъ  земствамь  приходится 
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делать  опыты  относительно  такнхъ  мерощиятМ,  который  давно  уже  привились  иди  отвергнуты 
въ  некоторыхъ  другихъ  земствахъ.  Но  благодаря  току,  что  объ  этомъ  не  анаютъ  да  и  не 
мшЪютъ  средствъ  узнать,  все  земства  въ  одеихъ  мЪстахъ  повторяютъ  те  же  ошибки,  который 
давно  уже  проделаны  и  сданы  въ  архивъ  нсторш  въ  другихъ.  Въ  значительной  стейени  это 
происходить  всдедств1е  отеугавд  местной  перюдической  печати,  неииШя  органа,  посвя- 
щевнаго  спещально  вопросамъ  эенскаго  самоуправлешя.  Понятно,  что  зеискШ  печатный  органъ 
ие  можетъ  выполнить  всеми  чувствуемаго  и  сознаваемаго  пробела  »ъ  земской  организации 
Есть  вопросы  и  нужды,  которые  нельзя  уместить  въ  узия  местным  рамки,  взять  хотя  бы 
раэсматриваемый  ныне  вопросъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  или  во- 
просъпо  народному  образованно,  страховатю  и  въ  особенности  вопросы  по  медицинской  части. 
Эпидемш  и  8ПИ300Т1И  сразу  охватываютъ  иногда  несколько  губершй.  По  отнмъ  вопросамъ 
необходимо  столковаться  между  собою  нескодькимъ  сосЬднимъ  земствамъ.  Часто  является 
крайняя  необходимость  выработать  обпцй  планъ  действШ,  принять  общ1я  меры  въ  борьб*  съ 
надвигающеюся  бедою,  напр.  апидем1бю.  В<?е  это  возможно  не  иначе,  какъ  при  условш  еди- 
нешя  между  земствами  отдельны  хъ  губершй,  каковое  не  можетъ  быть  достигнуто  только  пу- 
темъ  переписки — путемъ  бумажныхъ  сношешй. 

Лучшимъ  способомъ  для  этого  надо  признать  першдичесше  и  экстренные  областные 
съезды  представителей  земствъ.  Узаконены  же  съезды  горнозаводчаковъ,  мукомоловъ,  не+- 
тяныхъ  промышленаиковъ,  сахарозаводчиковъ  и  др.  лицъ,  преследующихъ  въ  большинстве 
случаевъ  свои  личные  интересы.  Темъ  более  должны  быть  разрешены  областные  съезды 
для  земствъ,  преследующихъ  интересы  всего  мЪстнаго  населения,  интересы,  требуюпце  все- 
сторонняго  обсуждешя  и  всесторонней  критики. 

Сох  ранете  постоянной  связи  съ  местностью  и  обществомъ  возможно  только  при  созда- 
на мелкой  земской  единицы,  которая  представила  бы  твердый  базисъ  для  земской  деятель- 
ности. Местное  населеше  было  бы  призвано  къ  дружной  общественной  работе,  а  гласные 
земства  явились  бы  выразителями  дёйствительныхъ  нуждъ  населения.  ШирокМ  просторъ 
былъ  бы  предоставленъ  возможности  проявиться  личной  и  общественной  самодеятельности, 
этому  могучему  двигателю  культуры.  Осуществлялось  бы  вполне  справедливое  пожелаше  Осо- 
баго  Совещатя,  которое  обратило  внимаше  на  важность  сближены  населешя  съ  более  обра- 
зованными и  имущими  классами,  личная  инициатива  и  предпршичивость  которыхъ  могла  бы 
оказать  весьма  благотворное  вд1яше  на  различный  стороны  хозяйственная  быта  сельскаго 
насел  еш  я. 

Мелкая  земская  единица  должна  быть  союзомъ  не  добровольным*,  а  обязательнымъ  и 
безсословнымъ,  ибо  все  лица,  живупця  на  данной  территория,  одинаково  заинтересованы  въ 
хорошвхъ  школахъ,  больницахъ,  дорогахъ  и  т.  д.  Мелкая  земская  единица  должна  стать  не 
на  место  существующая  уЬзднаго  земства,  все  Функцш  последнего  у  него  и  останутся,  ей 
будетъ  предоставлено  право:  1)  проводить  въ  жизнь  постановления  Земскаго  Собрашя,  2)  вы- 
бирать представителей  и  разрабатывать  вопросы  для  Земскаго  Собрат  я,  3)  за  в*дывать  мест- 
ными делами,  восполнять  на  месте  деятельность  уЬзднаго  земства.  Для  таковой  цели  необ- 
ходимо предоставить  ей  право  саиообложетя,  но  установлено  величины  обдожешя,  контроль 
за  правильнымъ  его  распределешемъ  между  плательщиками  предоставить  уездному  земству. 

Безсословная  волость  не  должна  обладать  никакими  судебными  и  полицейско-адиини- 
стративными  Функщями,  ея  деятельность  будетъ  чисто  хозяйственно-просветительная,  но  въ 
этой  области  она  должна  находиться  подъ  контролемъ  земства. 

Въ  ваключеше  остается  еще  высказаться  объ  одномъ  важномъ  вопросе  общественной 
жизни,  а  именно:  о  желательности  выслушивашя  и  принят  во  вниман!е  мнешя  земства  по 
законопроектам^  касающимся  хозяйственныхъ  местныхъ  интересовъ. 

Составлено  общнхъ  завонодатедьныхъ  нормъ  вдали  отъ  жизни  затруднительно,  а  темъ 
более  у  насъ,  при  нашемъ  большомъ  разнообраз!и  племенъ  и  жизнен ныхъ  условМ. 

Опросъ  местныхъ  лицъ  не  умалитъ  зиачешя  законодательной  власти,  не  уменьшить 
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6я  прерогативъ,  напротнвъ,  прндастъ  большую  авторитетность  зайЬну,  следовательно  ш  Ы№ь 
аодательной  власти,  кап  отвечающей  потребноСтямъ  населен^. 

Мн*те  земствъ  по  законопроевтамъ  явится  голосомъ  само!  жизни,  и  тогда  случае  до» 
боотвй№тв1Д  закона  жизненнымъ  услойамъ  будут*  встречаться  реже. 

Принимая  все  вышесказанное  во  внимаше,  комшммя  пришла  йъ  следующему  ш&пи 
чешго. 

I.  Просветительный  я  экономически  меропр11гпя  наилучше  могут*  быть  проведены  в* 
жизнь  съ  помощью  земства. 

П.  Для  плодотворной  же  деятельности  земства  необходимо: 

1)  Расширеше  круга  его  деятельности,  устойчивость  и  большая  независимость  6 го. 

2)  Увелнчеше  представительства  въ  Эемскихъ  Собратяхъ: 

а)  нугемъ  усилешя  числа  гласныхъ  отъ  сельскихъ  обществъ  съ  предоставлейемъ 
права  уполномоченнымъ  оТъ  каждой  волости  избирать  нзъ  ской  среды  положенное 
на  уездъ  число  Гласныхъ; 

б)  нутемъ  предоставлен! я  права  учаспя  въ  земскихъ  избирательны»  собранкхъ  й 
на  съездахъ  мелкихъ  зенлевладельцевъ  вс*мъ  меетнымъ  крестьянамъ,  им*ющимъ 
въ  уезде  земельный  цензъ; 

в)  путемъ  увеличена  въ  Губернскомъ  Земсвомъ  СобранШ  числа  глаеныхъ  отъ  уезд- 
наго  земства  съ  уравветемъ  числа  ихъ  между  отдельными  уездами  пронорщо- 
нально  количеству  земли  въ  последнихъ,  и 

д)  нутемъ  допущешя  выбора  кандидатовъ  къ  губернскомъ  гласнымъ. 

3)  Увеличеше  бюджета  земства: 

а)  отменою  закона  о  предельности  земскаго  обложен!я; 

б)  освобождешемъ  земства  отъ  обязательны»  расходов*,  имеющихъ  общегосудар- 
ственное значеше; 

в)  предоставлетеиъ  земству  цовыхъ  вндовъ  обложен!я; 

г)  уделешемъ  на  нужды  земства  государственныхъ  средствъ. 

4)  Разрешить  устройство  перюдическихъ  и  чрезвычайныхъ  областныхъ  съездовъ  зем- 
скихъ деятелей. 

5)  Создать  мелкую  земскую  единицу  на  началахъ  всесословности,  обязательности  и 
права  самообложен!я  съ  предоставлешемъ  ей  чисто  хозяйственны»  ФункцШ. 

6)  Желательно,  чтобы  по  законопроектам^  затрагивающим*  чисто  местные  хозяй- 
ственные интересы  населешя ,  выслушивалось  мнен!е  земства  по  вопросу  о  соотв*тствш  за- 
конопроекта съ  местными  хозяйственными  интересами  и  нуждами. 


VI.  Доклады  вомисеш   по  вопросамъ  программы  и  по 
вопросамъ,  не  вошедшимъ  въ  программу. 

Раэсмотревъ  меропр1ят1я9  указашя  и  советы,  предложенные  докладчиками  по  отдЪпг- 
нымъ  пунктамъ  программы  Особаго  Совещатя,  комнссш  высказала  свои  заключешя  лишь 
по  некоторымъ  изъ  нихъ,  не  инея  возможности,  за  краткостью  времени  и  отсутсшемъ  въ 
довладахъ  достаточная  матер1ала,  обсудить  ихъ  съ  желаемой  полнотой  и  обоснованностью. 

Заключает  комнссш  по  вопросамъ  программы  Особаго  Сов*щашя. 

А. 

1.  Частныя  и  общественный  хозяйства,  оказавшЫ  благотворное  вл1яюе  на  хозяйства 
окружающихъ  крестьян^  желательно  премировать. 
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2.  Желательно,  чтобы  казна  отводила  земству  участка  для  устройства  на  нихъ  образ- 
цовыхъ  хозяйствъ  съ  правомъ  передачи  ихъ  для  той  же  цЪли  сельскимъ  обществамъ,  арте- 
лямъ,  въ  исключительныхъ  случаяхъ»  и  частнынъ  лицамъ. 

3;  Желательно  нроизвеети  въ  Малмыжокомъ  у*зд*  почвенный  и  кднматнчесшя  изсл*- 
дованзя  для  того,  чтобы  они  послужили  матер!аломъ  для  вывода  гЬхъ  или  иныхъ  полезных* 
указашй  для  сельскаго  хозяйства. 

4.  Необходимо  произвести  ияслЪдовашя  вемныхъ  н*дръ  Малмыжскаго  у*зда  чрезъ 
штейгеровъ  и  геологовъ  при  иатервадьномъ  еод*Иотвш  въ  зтомъ  д*л*  земству  со  стороны 

Нродтедьсхва. 

■ 

В. 

1 .  Борьба  съ  вредителями  сельскохозяйственной  культуры,  имеющими  местное  знача- 
ще, должна  быть  предоставлена  инищативФ  заинтересованная)  въ  томъ  населешя  при  нФко- 
тором>  его  материальном*  участш  и  обязательств*  поддерживать  сооружешя  на  свой  счетъ, 
съ  пособ1емъ  въ  необходимомъ  размер*  нзъ  постороннихъ  источников*. 

2.  Борьба  же  съ  вредителями,  захватывающими  бол*е  или  мен*е  шнрокШ  районъ  или 
имеющими  общеопасный  характеръ  (напримЪръ  эпиэоот1и),  должна  производиться  по  ни- 
щатнв*  земства  или  государства. 

3.  Въ  обонхъ  случаяхъ  м4ропр1ят1я  эти  должны  выполняться,  по  возможности,  по 
предварительно  составленному  плану. 

4.  Выодлнеше  большинства  ивъ  нихъ  м*ропр1ятШ  могло  бы  служить  трудовой  помощью 
въ  годы  народныхъ  бФдетвЦ. 

3. 

1.  Желательно  установить  такой  принципъ:  дороги,  им*Ьющ1я  общегосударственное 
зйачейе,  и  почтовый,  должны  быть  отнесены  по  устройству  и  содержанко  ихъ  на  счетъ 
государства,  торговыя  и  вообще  съ  большимъ  движейемъ — на  счетъ  земства,  а  собственно 
проселочные — на  счетъ  той  округи,  какую  он*  обслуживаютъ,  болышя  же  и  дорого  стояпця 
сооружешя  на  нихъ  могутъ  быть  приняты  «а  счетъ  земства  или  спец!альнаго  дорожнаго 
капитала. 

2.  Необходимо  на  счетъ  государства  открыло  учебныхъ  заведешй  для  образовала 
техниковъ  и  десятнмковъ  по  дорожному  д*лу. 

К. 

Комншя  не  нашла  возможнымъ  согласиться  съ  мнОДемъ  г.  Тронина,  полагая,  что 
ме4оратн»нцй  вредить  морветъ  быть  пррмйнимъ  съ  большою  пользою  во  всемъ  Мадмыж- 
скомъ  у*зд*,  не  исключая  участка  г.  Тронина. 

Т. 

1.  Необходимо  им*ть  въ  у*зд*  несколько  зернохранилящъ  для  закупки  хл*Ьба  въ 
урожайные  годы  съ  цЪлыо: 

а)  продажи  его  населен!ю  въ  годы  неурожайные  по  пониженнымъ  сравнительно  съ 
существующими  въ  данное  время  ц*намъ; 

в)  для  выдачи,  по  возможности,  но  дешевымъ  цФнамъ  ссудъ  н&оелешю; 
с)  для  поставокъ  въ  казенный  учреждешя. 

2.  Вьщеиоименованиыя  ооеращи  должны  быть  предоставлены  местным*  учреждетяиъ, 
Правительство  же  должно  дать  для  згой  ц*ли  без*  %  оборотный  капитал*. 

3.  Постройка  зернохранилищъ  должна  быть  выполнена  средствами  Правительства. 
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ч. 

1.  Разведете  крестьявъ  въ  предЪлахъ  ихъ  над*ла  въ  интересахъ  сокращешя  через- 
полосицы,  болыпаго  удобства  удобрешя  и  обработка  земли  и  предупреждены  опустошитель- 
ныхъ  пожаровъ — желательно. 

3.  Желательно  возможно  шире  организовать  помощь  выдачею  денежныгь  пособШ 
лицамъ,  изъявившимъ  соглаюе  на  разселеше. 

3.  Въ  ц1ишхъ  разселешя  татаръ  необходимо  изменить  законъ,  не  допускавший 
постройку  нечетей  въ  селетяхъ,  имФющихъ  мен*е  200  душъ. 


Ш. 

1.  Въ  мФстахъ,  гд*  ощущается  явное  малоземелье,  является  крайне  желательнымъ 
выселеше. 

2.  Желательною  мЪрой,  способствующей  этому,  является  сложеше  съ  пересе- 
ляющихся части  лежащихъ  на  ннхъ  недоимокъ  и  перечислете  оставшихся  недоимок*  по 
новому  м*сту  жительства  переселяющихся. 

3.  Желательно  образовало  спещальнаго  Фонда  на  выдачу  пособШ  выселяющимся. 

4.  Желательно,  чтобы  для  переселяющихся  мЪстныхъ  крестьянъ  отводились  пригод- 
ные для  землепользовашя  участки  преимущественно  въ  предЪлахъ  Малмыжскаго  и  сосЪд- 
нихъ  уЬздовъ,  какъ  завлючающихъ  въ  себ*  болышя  площади  казенныхъ  земельныхъ  уго- 

Д1Й. 

5.  Обязательное  привлечете  сельскихъ  обществъ  въ  участио  по  выселешю  прироста 
населешя  нежелательно,  частью  по  несостоятельности  обществъ,  а  иногда  всл*дств!е  безвы- 
годности  пользовашя  землею. 

Е. 

Охрана  сельскохозяйственной  собственности  можетъ  быть  достигнута  не  столько 
путемъ  варательныхъ  и  полицейскихъ  м*ръ,  сколько  путемъ  возд*йств1я  на  духовную  сто- 
рону человека,  развипемъ  его  ума  и  нравственности,  слФдств1емъ  чего  явится  уважеше  гь 
праву  чужой  собственности. 


Особые  вопросы,  не  вдшедппе  въ  программу  Особаго  Сов&щанш. 

1.  Общинное  землевладФше.  Общинное  землевлад'Ьше  является  наиболее  целесообраз- 
ной Формой  влад*н!я,  какъ  наиболее  отвечающее  въ  настоящее  время  иятересамъ  земле- 
дЪльцевъ. 

2.  Неумеренное  потреблете  водки,  принявшее  среди  нашего  народа  значительные 
размеры,  а  главное  нежелательный  Формы  пагубнымъ  образомъ  действуют*  на  экономиче- 
скую и  духовную  сторону  жизни  нашего  крестьянства. 

Винная  монополия  не  оказала  никакого  вл1яшя  на  уменыпеше  неуиЪренваго  потре- 
блена водки  и  даже  придала  ему  еще  бол*Ье  нежелательный  характера  ' 

Единственной  верной  мфрой  для  борьбы  съ  этимъ  зломъ  являлось  бы  полное  изъято 
водки  изъ  народнаго  потреблешя  путемъ  прекращена  выделки  ея  изъ  спирта  въ  пред*лахъ 
Росс1йской  Имперш  и  запрещения  ея  ввоза  изъ-за  границы. 
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Такъ  какъ  выполнсн!е  вышеприведенной  реформы  аотребуетъ  значвтельваго  вре- 
мени, а  потому  теперь  сдедуетъ  немедленно  принять  наиболее  энергичный  меры  въ  борьб* 
еъ  неумереннымъ  потреблешемъ  водки  путемъ  постепеннаго  сокращен^  виноторговли  и 
предоспвлетя  попечительствамъ  о  народной  трезвости  и  отделъныиъ  лицамъ  широкихъ 
правъ  и  пожномочШ  въ  деде  борьбы  еъ  этинъ  народныиъ  бедешеиъ. 


Докладъ  комиссш  по  п.  Г  программы. 

I.  СуществующШ  въ  настоящее  время  въ  седешяхъ  надэоръ  за  примФнешенъ  противо- 
пожарныхъ  праввлъ  не  обезоечиваетъ  действительной  въ  томъ  потребности  и  оказывается 
нецелесообразнымъ  въ  виду  того,  что  лица,  призванный  сгЬдвть  за  правмьиымъ  прииене- 
шемъ  таковыхъ  узаконешй,  избираются  изъ  среды  своего  же  общества,  а,  следовательно, 
находятся  въ  полной  отъ  него  зависимости  и,  неся  эту  службу,  какъ  повинность,  безвоз- 
мездно, тяготятся  ею. 

Комиссия  признаетъ  необходимымъ:  надзоръ  за  точнымъ  исполнешемъ  противопожар- 
ныхъ  правилъ  вверить  чинамъ  сельской  полнцш,  назначаемой  отъ  Правительства,  съ  опре- 
деленными» на  этотъ  предметъ  вознагражден!емъ,  кроме  того,  учредить  должность  особыхъ 
инструкторовъ  для  предупреждена  при  постройкахъ  нарушешй  со  стороны  крестьянъ  чисто 
техническая  характера. 

II.  Желательно  ст.  65,  66  и  68  уст.  о  нак.  изъять  изъ  компетенцш  волостного 
суда,  потому  что  волостные  судьи,  избираемые  изъ  крестьянской  же  среды,  не  придаютъ 
должнаго  значешя  нарушешямъ  строительна™  устава,  отчасти  по  недостатку  сознашя  важ- 
ности этихъ  нарушешй,  отчасти  по  личнымъ  соображешямъ  или  родственныиъ  отношешямъ. 

III.  Находя  одну  изъ  главныхъ  причинъ  частыхъ  опустошитедьныхъ  пожаровъ  въ 
селеихяхъ  въ  недостатке  средствъ  у  населения  для  прюбретешя  более  огнеупорныхъ,  чемъ 
солома  и  дерево,  матер1аловъ  для  построекъ,  комиссш  высказывается  за  устройство  земскихъ 
в  общественныхъ  кирпичных*  и  гончарныхъ  заводовъ,  наличность  которыхъ  понизитъ 
высокую  теперь  ценность  на  кирпичъ  и  черепицу, — за  отцускъ  населешю-  на  возможно 
широкихъ  льготныхъ  условкхъ  кирпича,  черепицы,  железа,  лрюбретеше  каковыхъ  мате- 
р1аловъ  желательно  облегчить  выдачею  населен  1Ю  долгосрочныхъ  ссудъ. 

IV.  Въ  целяхъ  наилучшаго  проведешя  въ  жизнь  всЬхъ  м*ропр1япй  по  борьбе  съ  пожа- 
рами комиссия  признаетъ  необходимымъ  возможно  широкое  ознакомлена  населешя  съ  огне- 
упорными постройками  и  приготовлешемъ  матергаловъ  дла  нихъ  наиболее  доступными  спосо- 
бами путемъ  устройства  уездныхъ  школъ  для  соответствующего  обучешя  населешя,  коман- 
дировки на  места  мастеровъ,  а  также  путемъ  распространена  въ  населенш  безплатныхъ 
популярныхъ  брошюръ,  какъ  на  русскомъ,  такъ  и  на  инородческихъ — татарскомъ,  вотяк- 
скомъ  и  черемисскомъ  языкахъ. 

V.  Въ  ввдахъ  разрежешя  болыпихъ  селетй  путемъ  устройства  выселковъ,  комиссия 
считаетъ  желательнымъ  предоставить  выселяющимся  домохозяевами  не  имеющимъ  средствъ 
для  пр!обрететя  леса  на  поправку  или  на  возведете  новыхъ  построекъ, — безплатный 
отпускъ  необходимаго  матер1ала  изъ  казенныхъ  дачъ,  помимо  выдаваемаго  на  предметъ 
трактуеиаго  выселения  Вятскимъ  губернскимъ  земствомъ  денежиаго  пособ1я;  самый  же  раз- 
меръ  указаннаго  денежнаго  пособ1я  определять  сообразно  действительнымъ  нуждамъ  высе- 
ляющихся. 
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ДоЕладъ   комиоош  по  вопросу  о  оельскохозайотвенныхъ 

еоюзахъ. 

Достаточно  беглаго  взгляда  на  положена  сбыта  сельскохозяйствеивыхъ  продула» 
нашими  земледельцами  и  на  приобретете  ими  необходимыхъ  предметовъ  для  своего  постоян- 
наго  обихода,  чтобы  видеть,  каш  ненормальный  условия  окружаютъ  лри  этомъ  крестъя- 
ннна. 

Как1я  потери  несет»  онъ  при  сбыт*  сюнхъ  скудныхъ  хдДОшлхъ  завасовъ,  гонимый 
нуждой  продать  ихъ  кому  бы  то  ни  было  и  за  какую  бы  то  ни  было  ц1шу.  Десятки  посред- 
ником окружаю»  гЬснымъ  кольцом1»  поставщика  земледельца  при  сбыт*  его  продувтовъ. 
Тяжелымъ  налогомъ  ложится  это  посредничество  на  тощШ  карманъ  крестьанива  и  дишаетъ 
его  возможности  получить  должное  за  трудъ  свой.  Сплошь  ш  рядомъ  10,  20,  а  иногда  и  50 
ороцеитовъ  стоимости  продукта  теряются  при  существующемъ  способ*  сбцта. 

При  своей  неграмотности,  некультурности  крестьяне  не  могутъ  следить  за  состоя* 
шемъ  более  крупных!»  рынковъ,  за  существующими  ценами  на  т*  или  иные  продукты»  а 
при  своей  разобщенности  они  лишены  возможности  производить  сообща  партюнныя  запро- 
дажи на  тотъ  или  другой  рыновъ.  Съ  другой  стороны,  не  въ  лучшеиъ  положеши  находятся 
земледельцы  и  въ  отношенк  пр1обр*тенш  необходимыхъ  предметовъ  для  своего  хозяйства. 

Кому  неизвестно,  сколько  переплачиваегь  крестьанинъ  за  эти  предметы!  покупая  ихъ 
въ  розницу,  по  мелочамъ. 

Жел*зо,  соль,  керосинъ,  кожевенные,  мануфактурные  товары,  косы,  серпы  и  прочее 
предметы  легко  могли  бы  приобретаться  со  скидкою  въ  20  и  более  процентовъ  при  покупке 
ихъ  хотя  бы  небольшими  париями  отъ  более  крупны  хъ  торговцевъ.  Для  устранетя  указан- 
наго  ненормальнаго  положешя  въ  деле  сбыта  крестьянами  сельскохозяйственныхъ  продук- 
товъ,  а  также  и  пршбретешя  для  себя  необходимыхъ  предметовъ  могла  бы  служить  корпора- 
тивная организация — учреждено  сельскохозяйственныхъ  союзовъ. 

Комисс1я  находитъ,  что  йеобходиио  широкое  распространено  сельскихъ,  уездныхъ, 
губернсвихъ  сельскохозяйственныхъ  союзовъ  и  кроме  того  необходимо  учреждено  объеди- 
няющаго  ихъ  веероссШскаго  союза. 

Удобнейшииъ  и  скорее  всего  осуществииымъ  путемъ  для  оргаяизац1и  подобныхъ 
союзовъ,  по  мнешю  комиссш,  следуетъ  признать  учреждено  губернскихъ  и  уездныхъ 
союзовъ  при  Губернскихъ  и  Уездныхъ  Управахъ.  Земодя  Управы  и  теперь  уже  имеют 
значительную  связь  съ  наседешемъ  и  до  некоторой  степени  стремятся  къ  осуществлен^  техъ 
задачъ,  который  и  сеставятъ  впоследетв!и  задачи  еельекохозлйетвештхъ  союзовъ.  Такъ,  мри 
Управахъ  уже  имеются  склады  сельскохозяйственныхъ  орудШ  и  семянъ,  Управы  принимать 
меры  по  выписке  оптомъ  необходимыхъ  для  сельскихъ  хозяевъ  предметовъ. 

Гласные  Земскихъ  Собрашй,  будучи  знакомы  съ  положен!емь  оельсдохозяйствениой 
промышленности  данной  местности,  могутъ  быть  весьма  полезными  членами  сельскохозяй- 
ственныхъ союзовъ. 

Кроне  непосредственной  своей  задачи  сбыта  продуктовъ  и  снабжещя  населешя 
необходимыми  предметами,  союзы  будутъ  играть  еще  и  главнейшую  роль  въ  деле  расаро- 
странешя  сельскохозяйственныхъ  анаши  и  умешй,  въ  деле  ознакомлены  населешя  съ 
лучшими  пр1емами  аемледел1я. 

Они  будутъ  содействовать  распространенно  улучшенныхъ  орудШ,  сЬмянь  н  ознакомлю 
-нпо  населешя  со  способами  врнменешя  ихъ.  Путемъ  бибдютекъ,  собеседований  и  чтевШ 
союзы  послужатъ  къ  скорейшему  проведешю  сельскохозяйственныхъ  знашй  въ  земдедедьг 
ческую  среду. 

Кроме  того,  союзы  явятся  почвой  для  агрономической  деятельности  уездныхъ  и  губерн- 
скихъ агрономовъ,  которые  будутъ  иметь  большую  возможность  проводить  свои  меропр1ят!я> 
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находя  въ  членахъ  союзовъ  наиболее  д!штельиыхъ  и  интересующихся  дицъ;тутъ  же  агрономы 
могугь  почерпать  матер1алъ  въ  смысл*  выяснешя  тЪхъ  или  нныхъ  сельскохозяйственны хъ 
условШ  даинаго  района.  Только  путемъ  организац!и  союзовъ  возможна  будетъ  борьба  въ 
д4л4  сбыта  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  съ  заграничными  конкурентами. 

Въ  сосфднихъ  съ  нами  государствахъ  Гермаши  и  Францш  кооперац!и  и  сельскохозяй- 
ственные союзы  стали  давно  уже  испытанныиъ  и  вЪрнымъ  оруж1емъ  въ  д*л*  борьбы  по 
сбыту  продуктовъ  на  всем1рныхъ  рынкахъ. 

Тамъ  имеются  сотни  подобных ъ  учрежденШ,  которыя  распространены  не  только  въ 
городахъ,  но  и  въ  значительной  степени  среди  сельскаго  населешя. 

Д*ло  организащи  сбыта  сельскохозяйствевныхъ  продуктовъ  иа  всем!рныхъ  рынкахъ, 
«онечю,  было  бы  носвльиымъ  при  учреждена  всереосШскаго  сельскохозяйственна™ 
союза. 

Въ  ц$ляхъ  наиболее  широкаго  распространен  сельскохозяйственныхъ  союзовъ  и 
привлечения  въ  нихъ  возможно  большего  числа  членовъ — желательно  допущеше  въ  составь 
ихъ  лицъ  всЪхъ  сословШ  обоего  пола,  а  также  учрежденШ  и  юридическихъ  лицъ,  им*ю- 
щнхъ  то  или  другое  отошлете  къ  области  сельскохозяйственной  промышленности. 

Приводя,  за  не достаткомъ  времени,  вышеизложенный  кратя  соображешя  и  мотивы, 
комиссия  пришла  къ  слфдующимъ  шести  подожешямъ  по  вопросу  о  сельскохозяйственныхъ 
соювдхъ: 

1)  Необходима  возможно  широкая  организащя  сельскохозяйственныхъ  союзовъ. 

2)  Желательно  организовать  союзы:  всероссШшй,  губервсше,  уЬздаые  и  сельше. 

3)  Необходимо  учрежден1е  союзовъ  губернскихъ  м  уЬздныхъ  пргурочить  къ  Губернг 
скимъ  м  У'Ьзднымъ  Земскимъ  Управамъ. 

I)  Учреждение  губернскихъ  и  уйздныхъ  союзовъ  можетъ  быть  предоставлено  инища- 
тив*  Губернскихъ  и  У*здныхъ  Земскихъ  Собраний,  а  также  и  отдЪдьныхъ  лицъ;  учреждеше 
же  сельскмхъ  союзовъ  должно  быть  предоставлено  иннщатив*  какъ  саицхъ  сельскихъ 
обществу  такъ  н  отд*льныхъ  лицъ  всЪхъ  сословШ,  прояшвающихъ  въ  лредЪлахъ  данной 
местности, 

5)  Дополнеше  и  некоторое  видоизмйнеше  нормальнаго  устава  сельскохозяйственныхъ 
союзовъ  сообразно  съ  ближайшими  местными  условгями  не  должно  быть  сопряжено  съ 
обычными  въ  зтихъ  случаяхъ  большими  Формальностями  и  затруднениями. 

6)  Членами  сельскохозяйственныхъ  союзовъ  могуть  быть  какъ  отдельные  лица  всЬхъ 
сослов1й  обоего  пола,  такъ  и  юридичесшя  лица . 


Докдадъ  комиосш  по  пункту  программы  Ю. 

1)  Необходимо  учреждеше  въ  Губернскихъ  и  УЪздныхъ  Управахъ  при  статистиче- 
скмхъ  отд'Ьлахъ  особыхъ  справочныхъ  бюро  для  наибо^е  точныхъ  справонъ  и  увазавШ  о 
спрос*  и  предложен^  рабочихъ  рукъ. 

2)  Необходимо  учреждеше  центральна™  бюро,  которое  объединяло  бы  деятельность 
губернскихъ  и  уфздныхъ  справочныхъ  отд1иен1й. 

3)  Желательно,  чтобы  справочный  бюро  давали  точныя  указашя  относительно  количе- 
ства работъ,  ихъ  характера,  маршрута  и  стоимости  слФдовашя  до  м4ста  работъ,  условШ 
жизни  и  заработной  платы. 

4)  Для  наиболее  уснЬшнаго  достижекпя  справочными  бюро  своей  ц*ли,  желательно 
широкое  распространено  телефонной  с*ти. 


Нолинсшй  Уездный  Комитетъ  о  нуждахъ  сель- 
скохозяйственной промышленности. 


Журналъ  8ас*дашя  15  Ноября  1902  г. 

Въ  засЬдаше  прибыли:  г.  Председатель  У*зднаго  Съезда  М.  И.  Селивани,  Председа- 
тель Уездной  Земской  Управы  И.  А.  Шубинъ,  Члены  Управы  А.  Т.  Пестриковъ  и  Е.  Н.  Ро- 
дыгинъ,  Земсые  Начальники  1  участка  П.  К.  Тронннъ,  6  участка  А.  С.  Сырожятняковъ, 
Инспекторъ  народныхъ  училищъ  Нолинскаго  уезда  Д.  М.  Поаовъ,  Податной  Инспекторъ 
К.  В.  Власовъ,  л*сничШ  Нолинскаго  лесничества  Ф.  К.  Врочинсшй,  зеисшй  врачъ  А.  А. 
Бекчуринъ,  ветеринарный  врачъ  А.  В.  Глазыринъ,  агрономъ  Н.  Н.  Голубевъ,  статнстикъ 
при  Уездной  Управе  в.  В.  Аеанасьввъ,  бухгалтеръ  Управы  В.  А.  Стрелковъ,  НолинскШ 
купецъ  (гласный  уЬзднаго  земства)  Н.  И.  Половниковъ,  священники— села  Верхоишетскаго 
о.  Н.  Флоровъ  и  с.  Лудяны — Экономической  о.  А.  Серебренвиковъ,  крестьяне  с.  Верхосуны 
3.  в.  Колобовъ  (гласный  Земскаго  Собрашя),  дер.  Сылсевской  Н.  Я.  Созоновъ,дер.Рябннов- 
ской  А.  В.  Тарараевъ,  дер.  Путинской  Д.  И.  Изиестьевъ  н  дер.  Луке  у  некой  Е.  Скор- 
няковъ. 


По  объявлении  заейдайя  открытымъ,  избраны  секретарями  Комитета  г.г.  Тронннъ, 
Сыромятниковъ,  Бекчуринъ  н  Стрелковъ. 
Заслушаны: 

1)  пункты  программы,  переданной  Высочайше  учрежденнымъ  Особымъ  Совещашемъ 
о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  на  обсуждеше  Губернскихъ  и  Уездныхъ 
Комитетовъ; 

2)  въ  связи  съ  ними  журналъ  заседашя  Комитета  за  28  1юня  сего  года; 

3)  разъяснеше  Председателя  Губернскаго  Комитета,  г.  начальника  губерн!и  отъ 
27  Августа  сего  года  за  №  1805,  что  местные  Комитеты  имеютъ  заняться  не  подробной  раз- 
работкой отдельныхъ  меръ,  которая  составляетъ  задачу  Особаго  Совещания  и  подготовн- 
тельныхъ  комиссШ,  а  главнымъ  образомъ  указашеиъ  т*хъ  нуждъ,  удовлетворено  которыхъ 
представляется  въ  настоящее  время  существенно  важнымъ; 

к)  сводъ  мнешй  добровольныхъ  корреспондентовъ  земства  по  во  проса  мъ,  предло- 
женнымъ  Уездной  Управой  въ  целяхъ  всесторонняго  ознакомлетя  съ  соврененнымъ  поло* 
жешемъ  местной  сельскохозяйственной  промышленности. 

По  заслушает  вышеизложен  наго,  Комитета  занялся  обсуждешемъ  вопроса  о  томъ,  что 
является  главной  причиной  неудовлетворительнаго  состояшя  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности. 

Обсуждеше  вызвало  продолжительный  и  оживленный  обменъ  мнешй. 
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Выставлен*  целый  рядъ  неблагопр1ятныхъ  сельскому  хозяйству  явлешй,  но  однимъ 
изъ  главнейших*  единогласно  признан*  недостатокъ  пароднаго  просвещен1я. 

Отмечены  косность  и  темнота  крестьянства,  д1иающ1я  невозможным*  прочное  проведе- 
те въ  жизнь  деревни  полезных*  м,Ьроор!ят1й  и  ращональной  сельскохозяйственно!  культуры. 
Указано,  во  что  обходится  Росс1и  непросвещенность  крестьянства,  вызывающая  крайнюю 
необходимость  широкой  я  дорого  стоящей  опеки  личной  и  матер1альной,  примитивность  обра- 
ботки земли  въ  стран*  исключительно  земледельческой,  испытанная  непрочность  полезныхъ 
нов  о  введет  И,  если  последтя  не  находятъ  ответа  въ  сознан!н  самихъ  крестьянъ— хозяевъ,  не 
возбуждаютъ  ихъ  къ  настойчивой  самодеятельности  въ  указанномъ  полезномъ  направлении. 

Въ  связи  съ  обсуждешемъ  вопроса  о  вначеши  народнаго  образования  для  сельсваго 
хозяйства  была  заслушана  IV  глава  общаго  доклада  Уездной  Управы  о  нуждахъ  сельско- 
хозяйственной промышленности. 

Переходя  къ  действующимъ  мерамъ  народнаго  просвещена — начальныиъ  школамъ, 
Комитетъ  единогласно  призналъ  ихъ  недостаточными  по  количеству  и  неудовлетворитель- 
ными по  существу.  Необходимо  полное  сближеше  школы  съ  местной  жизнью  и  установлено 
прочной  и  живой  связи  между  первой  и  последней:  все  полученное  въ  школе  потому  быстро 
утрачивается,  что  мало  интересу етъ  учащагося  и  чуждо  его  домашнимъ;  въ  стране  земле- 
дельческой начальное  образоваше,  имеющее  целью  воспитание  молодого  поколешя  сельскнхъ 
хозяевъ,  должно  носить  соответственный  характеръ,  предметы  общеобразовательные  должны 
преподаваться  вместе  со  св*ден!ямн  по  сельскому  хозяйству  (съ  практическиии  уроками  въ 
особыхъ  образцовыхъ  крестьянских*  хозяйствах*,  разработка  вопроса  о  которыхъ  отложена 
до  одного  изъ  следующих*  заседашй),  деревенскому  зкономическому  обиходу  и  элемен» 
тарными  сведешями  по  гнпен*.  Между  прочимъ,  весьма  желательны  для  классваго  чтешя 
обдуманно  составленный  седьскохозяйствеввыя  хрестоматш,  который  въ  соответств!и  съ 
местными  услов]ями  и  особенностями  могли  бы  быть  издаваемы  для  каждой  губерши  подле- 
жащим* губернскимъ  земством*  или  инымъ  способом*.  Русская  народная  школа  должна 
развивать  и  укреплять  любовь  и  уважен!е  къ  труду  земледельца.  Такая  только  школа  дастъ 
осязательные  плоды,  будетъ  деломъ  живым*,  близким*  народу,  дастъ  прочное  освоваше  и 
могучШ  толчокъ  развит!ю  нащональной  сельской  промышленности. 

По  всесторовнемъ  обсуждеши  неотложными  м*ропр1ят1ямн  въ  деле  народнаго  про- 
евещен!я  Комитетъ  единогласно  призналъ: 

1)  осуществлено  общедоступности  образовашя  съ  повышешемъ  общеобразовательной 
программы  начальной  народной  школы; 

2)  включеше  въ  программу  начальной  школы  на  ряду  съ  предметами  общеобразователь- 
ными краткаго  курса  сельскаго  хозяйства  и  элементарных*  св*д1ш№  по  гипен*  (без*  учре- 
ждена для  всего  этого  спещальнаго  класса,  а  хотя  бы  напр.  на  уроках*  руоскаго  чтешя)  на 
счетъ  возможнаго  сокращена  некоторых*  предметов*,  имеющих*  менее  существеввое  зна- 
чете  для  крестьянскаго  населешя  (грамматика,  каллиграФ1я).  Желательно  въ  этих*  целях* 
составлев!е  для  школъ  Вятской  губерши  хотя  бы  местным*  губернскимъ  земствомъ  особой 
книги  для  класснаго  чтешя  въ  соотв*тствш  съ  местными  услов1ями  я  особенностями  жизни 
и  хозяйства  крестьянъ; 

3)  определете  нормальна™  курса  начальной  школы  въ  4  года  съ  т*мъ,  чтобы  земство 
имело  право  открывать  школы  повышевнаго  типа,  въ  роде  существующих*  двухклассных* 
Министерства  Народнаго  Просвещен!я,  и  понвженнаго,  въ  роде  школъ  грамоты,  съ  предо- 
ставлешемъ  оканчивающим*  въ  иихъ  курс*  гЬхъ  же  правь,  какиии  пользуются  ученики 
мннистерскихъ  училищъ  и  школъ  грамоты  духовнаго  ведомства; 

4)  возможно  широкое  развита  вн!школьнаго  образовашя  путем*  устройства  библио- 
тек*, читален* ,  распространена  всех*  дозволенных*  цензурой  и  особо  не  запрещенныхъ 
издашй.  Необходим*  переход*  къ  системе  издашя  каталоговъ  книгь,  запрещенныхъ  для 
чтешя  народу,  вместо  каталоговъ  книгь  разр*шеаных*  (что  не  запрещено— дозволено); 
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5)  упрощение  разр*шешя  народныхъ  чтеиШ  (одобреше  личности  чтеца)  путем»  предо- 
ставлена права  разрЗипешя  местному  инспектору  народвыхъ  учнлищъ; 

6)  увеличение  среднихъ  в  высшяхъ  общвхъ  и  сцещадьныхъ  учебны»  заведешй,  а 
также  швдшхъ  проФесеюнадоыхъ  шкодъ  въ  такой  м*р*,  чтобы  онв  могли  влгЬстнть  вс*х* 
желающахъ,  ори  усдайц  согласован!*  иещу  собою  программ*  исйкъ  учебныхъ  заведет! 
въ  цЪляхъ  безвреиятственнаго  перехода  учащихся  нзъ  одного  учебнаго  заведенЬ*  въ  другое 
сообразно  способностям!»  и  влечешю. 

Поел*  голосования  указанных*  м*родрштШ  г.  Председатель  объяви»  зас*дате  Коми» 
тета  закрытымъ  и  сжующее  назначено  на  16  Ноября,  въ  9-т*  чвсокъ  утра. 


Журнадъ  утренняго  засйдашд  16  Ноября  1902  г, 

Въ  засЬдаше  явились  члены  Комитета,  участвовавшие  въ  предыдущемъ  засЬданш,  за 
иснлючешеиъ  Ф.  К.  Врочинсваго,  Н.  0.  Полов  никова  и  Б.  Срорнявова.  Вновь  прибить  земхе- 
м*ръ  по  Нодинскому  уЬзду  А.  Я.  Никвтвнъ. 


По  объявлеши  зас*да«1я  отврытымъ  преступлено  было  въ  чтешю  доклада  УЪздно! 
Управы  объ  общихъ  иФропр1ят1вхъ  въ  поднятию  седьсиаго  хозяйства,  кавовыя,  но  шгкшю 
Увравы,  сводятся  въ  сдФдующимъ  подожешямъ: 

1)  отмЪна  выкупныхъ  платежей; 

2)  уничтожение  акциза: 

а)  на  спи чж в, 

б)  на  керосинь, 

в)  на  сахаръ, 

г)  на  махорку, 

3)  уничожеше  нормировки  сахарнаго  производства; 

4)  увичтожеше  таможенныхъ  пошлинъ  на  предметы  народнаго  потребдешя,  на  мате* 
р1алы,  служапце  для  изготовлетя  седьсиохозяйствениыхъ  машинъ,и  на  самый  седьскохоаай- 
ственныя  машины; 

5)  уравнеше  врестьянъ  лъ  дичныхъ  правахъ  съ  другими  сосдов1ями, 
и  6)  уничтожение  ируговой  порук  в. 

По  всестороннему  детальноиъ  обсужденЫ  преддожвняыхъ  Управою  м1фопр1ятШ, 
Комигетъ  пришедъ  въ  сдЪдующимъ  заключениями 

а)  По  первому  вопросу— о  необходимости  отмены  выкупныхъ  платежей—согласиться 
съ  довдадомъ  Управы. 

Противъ  тавого  мФропрЫпя  высказались:  Председатель  Комитета  М,  И.  Селиваня  и 
члены:  Троиинъ,  Сыромятнивовъ,  Власовъ  и  О.  0.  Флороръ  и  Серебреннивовъ,  указан*  п 
своихъ  возражешяхъ  противъ  большинства,  что  возбуждать  ходатайство  объ  отмЗДЬ  выкуп- 
ныхъ платежей  не  представляется  нивавнхъ  осндвашй,  такъ  какъ  выкупные  платежа  взыски- 
ваются на  погашеше  правительственнаго  займа,  и  единственно  возможное  въ  данномъ  слу- 
чае ходатайство— это  ходатайство  о  томъ,  чтобы  въ  выкупные  платежи  взыскивалась  ладо 
та  сумма,  каковая  потребна  на  уплату  процентовъ  конверта  выкупного  долга. 

6)  По  вопросу  о  желательности,  въ  цЪдяхъ  поднятая  благосостояния  сельских*  обыва- 
телей, сложешя  акциза  со  спичекъ,  керосина,  сахара  и  махорви, — согласиться  съ  довладомъ 
Управы. 

в)  Въ  тЪхъ  же  цЬдяхъ  согласиться  съ  довладомъ  Управы  относительно  желательно* 
сти  уничтожешя  сахарной  нормировки  и  таможенныхъ  пошлинъ  на  предметы  н&роднаго 
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потреблена,  на  железо,  на  сельскохозяйственный  машины  н  на  материны*  служащие  для 
мх*  приготовлен!*, 

г)  По  5-му  вопросу  Комитет*  признал*  желательным*  возбужден!е  ходатайства  об* 
омеле  телеснаго  наказайя. 

д)  00  6-му  вопросу  (круговая  йорука)— Комитет*  единогласно  высказался  за  жела- 
тельность скорейшей  отмены  круговой  поруки,  примкнете  которой  оказываетъ  вредное 
вл1яйе  на  развале  сельскаго  хозяйства,  поощряя  некоторым*  образом*  худппй  элемент* 
крестьянства  къ  затяжкам*  вг  платежах*  сборов*. 

В*  связи  съ  указанным*  докладом*  Управы  о  нуждах*  сельскохозяйственной  про- 
мышленности выдвинут*  был*  и  поставлен*  на  обсуждейе  Комитета  вопрос*: 

Может*  ли  быть  признано  препятств1емъ  къ  развитио  сельскаго  хозяйства  .общинное 
вемлепользовате  и  желательно  ли  сохранить  общину? 

Выслушав*  доводы  и  за  и  против*  и  принимая  во  внимание,  что  общинное  землепользо- 
вание даетъ  крестьянам*  мнош  преимущества,  каких*  не  может*  доставить  вдадеше  землею 
частновладельческое, — всецело  сохраняет*  землю  въ  руках*  массы  крестьян*  -  земле- 
пашцев*,— препятствует*  образован^  продетар1ата, — Комитет*  единогласно  пришел*  к* 
выводу,  что  общинное  аеидеподьзоваше  отнюдь  не  может*  быть  признано  препятсшемъ  къ 
развитио  сельскаго  хозяйства,  что  сохранеше  общины  для  развшпя  сельскохозяйственной 
промышленности  принесет*  только  пользу,  но  что,  в*  интересах*  подняш  сельскохозяй- 
ственной культуры  и  экономическая  положен!я  крестьянскаго  населены,  нельзя  не  указать 
на  желательность  изменешя  наличности  некоторых*  порядков*,  прав*  и  обязанностей 
общины,  а  именно: 

1)  Статьею  113  Общ,  Полож.  о  крест,  предоставлено  усмотрФшю  обществ*  назначать 
должностных*  лиц*,  кром*Ь  лиц*,  указанных*  в*  112  ст.,  либо  по  выбору,  либо  по  найму. 
Ссылаясь  на  обременительность  платежей,  сельсмя  общества  въ  Нолинскомъ  уезде  практи- 
куют* исключительно  первый  способ*,  т.  е.  способ*  избрашя  на  все  должности,  насколько 
бы  он*  ни  были  незначительны.  Такой  порядок*  крайне  тяжело  отражается  на  бедных* 
крестьянах*,  из*  семейства  которых*  преимущественно  избираются  лица  на  мелш 
должности. 

Всл*дств1е  изложеннаго  желательно:  а)  чтобы  все  личныя  натуральныя  повинности  по 
выборам*  (см.  113  ст.  Общ.  Пол.)  были  переведены  на  деньги;  б)  чтобы  наем*  сотских*  и 
десятских*,  как*  общей  полвще,  был*  отнесен*  на  счетъ  казны. 

8)  Не  менее  тяжелым*  обязательством*  служит*  для  обществ*  натуральная  дорожная 
повинность.  Нередко  случается,  что  в*  одном*  обществ!  скрещиваются  две  и  более  про- 
селочныд  дороги,  тогда  как*  в*  другом*  нет*  ни  одного  проселка.  Таким*  образом*,  кроме 
тяготы  новинностей,  здесь  замечается  также  и  крайне  неравномерное  по  волостям*  и  от- 
дельным* обществам*  распределено  натуральной  дорожной  повинности. 

Въ  виду  сего  желательно,  чтобы  ясправден1е  всех*  проселочных*  (кроме  малых*, 
полевых*)  дорог*  было  сложено  с*  обязанности  обществ*  и  отнесено  на  счетъ  дорожнаго 
капитала  земства,  освободив*  в*  свою  очередь  последнее  от*  обязательства  исправлетя 
трактовых*,  почтовых*  дорог*,  как*  имеющих*  общегосударственное  зн&чеше,  т.  е.  про* 
доставив*  Вятскому  земству  ту  самую  льготу,  которой  пользуются  центральный  губернш,  в* 
районах*  которых*  почтовые  тракты  заменены  железными  дорогами,  содержимыми  на 
счет*  казны. 

3)  Пашня  в*  полях*  делится  крестьянами  на  так*  называемые  сдеды»,  число  каковых* 
в*  поле  доходит*  до  15 — 20.  В*  каждом*  «делу»  каждому  домохозяину  отводится  по  полосе, 
при  чем*  полосы  эти  бывают*  иногда  до  того  узки,  что  лишают*  владельца  возможности 
производить  правильную  бороньбу. 
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При  таконъ  дроблеши  пашни  масса  земли  уходитъ  подъ  борозды,  по  которымъ  быстро 
скатывается  дождевая  вода,  унося  съ  собою  на  похяхъ  неровныхъ  (кавовыхъ  въ  уЬзд* 
большинство)  лучшШ  верхшй  сдой  почвы  и  образуя  со  временем*  овраги. 

Такимъ  образомъ  чрезполосное  подьзоваше  землею  крайне  вредно  отзывается  на  веде- 
Н1И  крестьянскаго  хозяйства  и  тормозитъ  его  развипе  и  улучшеше,  а  потому  постепенное 
уннчтожеше  черезполосицы  въ  высшей  степени  желательно. 

По  ииФшю  Комитета,  м-рами  къ  постепенному  уменьшенш  чрезполосицы  могутъ 
служить:  а)  поощреше  къ  разселешю  въ  пределахъ  надела  хотя  бы  путемъ  освобожденгя  на 
годъ  или  на  несколько  л*тъ  отъ  уплаты  всЬхъ  или  части  окладныхъ  сборовъ;  б)  предоста- 
влено въ  прежде  существовавпюиъ  порядке  орава  выкупа  надела  каждому  отдельному 
домохозяину  съ  отводомъ  выкупленной  земли  къ  одному  месту;,  в)  предоставлеше  каждому 
домохозяину  права  предъявлять  къ  обществу  требовашя  объ  отвод*  соответствующего  его 
платежамъ  участка  земли  къ  одному  месту,  хотя  бы  за  надЪлъ  свой  имъ  и  не  были  внесены 
выкупные  платежи;  г)  предоставлеше — въ  целяхъ  демонстративныхъ — свободных*  казен- 
ныхъ  земель  темь  изъ  желающихъ  перечислиться  домохозяева мъ,  которые  бы  изъявили 
готовность  образовать  хуторныя  хозяйства  при  общинномъ  пользованш  всЬмъ  наделомъ. 

ЗагЬмъ  въ  1  часа  дня  засЪдаше  было  закрыто. 


Журналъ  вечерняго  засЬдатя  16  Ноября  1902  г. 

Въ  заседаше  явились  члены  Комитета,  участвовавппе  въ  нредыдущемъ  засЬдавш 
(утреннее  16  Ноября),  за  исключешемъ  Д.  М.  Попова»  Е.  Н.  Родыгина  и  О.  О.  Флорова  и 
Серебренникова. 


Объявивъ  засЬдан!е  открытымъ,  г.  Председатель  предложилъ  членамъ  Комитета 
высказаться  по  пунктамъ    программы  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности, 

« 

Всесторонне  обсудивъ  предложенные  на  разсмотрфше  вопросы,  Комитетъ  пришелъ  къ 
сдЪдующимъ  заключешямъ: 

1)  (п.  А)  НолинскШ  уЬздъ  представляетъ  собою  исключительно  крестьянскШ  у*здъ. 
Здесь  нетъ  ни  помЪщиковъ,  ни  частныхъ  владельцевъ.  При  распространен^  сельсвохозяй- 
ственныхъ  знан!й  приходится  бороться  съ  косностью  среды,  стремлешемъ  возделывать 
землю  «по  старому».  Чтобы  убедить  крестьянъ  въ  ошибочности  такого  положешя,  кроме 
подняпя  умственнаго  уровня  чрезъ  образоваше  школъ  повышеннаго  типа  (о  чемъ  была  речь 
въ  первомъ  зас*данш),  необходима  организащя  устройства  народныхъ  чтешй  на  сельско- 
хозяйственный темы.  Принимая,  однако,  во  внимаше,  что  одно  теоретическое  ознакомлено 
крестьянъ.  съ  наилучшими  способами  ведешя  сельскаго  хозяйства  далеко  недостаточно,  не- 
обходимо вместе  съ  гЬмъ  приступить  къ  устройству  въ  уезде  мелвихъ  опытныхъ  Фермъ, 
которыя  бы  целой  сетью  раскинулись  среди  крестьянскихъ  селенШ.  Хозяйство  въ  этмхъ 
Фермахъ  должно  вестись  при  наличности  т*хъ  же  самыхъ  условШ,  съ  какими  приходится 
считаться  окрестнымъ  крестьянами  Фермы  находятся  подъ  набдюдешемъ  агрономовъ  или 
инструвторовъ  въ  в*д*н1н  земства,  которому  ежегодно  представляютъ  самым  подробные 
отчеты  о  приходахъ  и  расходахъ  на  предиетъ  доклада  о  результатахъ  ихъ  деятельности 
очередному  Земскому  Собрашю.  Кроме  того,  все  хозяйство  Ферхъ  должно  быть  во  всякое 
время  доступно  осмотру  вс*хъ  интересующихся  его  ведешемъ. 

2)  (п.  Б)  По  той  же  причине,  т.  е.  въ  виду  совершеннаго  отсутствия  въ  Ноливсеомъ 
уезде  земель  помещичьихъ  и  частновладельческихъ,  весьма  желательно  и,  въ  интересахъ 
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улучшены  крестьянскихъ  хозяйствъ,  решительно  необходима  производство  чрезъ  агроно- 
мом или  инструкторов^  не  только  на  предполагаеиыхъ  Фермахъ,  но  въ  самыхъ  крестьян- 
екнхъ  хозяйствахъ  съ  субсидией  отъ  земства  ил  Правительства  опытовъ:  мочки  льна,  траво- 
с*ян*1в,  пахоты  подъ  зябь,  ранней  вывозки  навоза  и  проч. 

.  .  3)  (п.  В)  Кроме  обшнрныхъ  Лобанскихъ  бодотъ,  уже  давно  обратившихъ  на  себя 
внимав  1е,  объ  осушенш  которыхъ  возбуждался  въ  земств*  вопросъ,  не  получившШ  благо- 
нр1ятнаго  разрешетя,  вследствие  встретившихся  на  пути  въ  осуществлсшю  нелегка  устра- 
биныхъ  нренятотвШ  (сдача  въ  аренду  на  срокъ  мельницъ  по  реве  Лобани),  въ  Нолинокомъ 
у*зд*  еще  болыпаго  внниан1я  заслуживают  овраги,  которые,  благодаря  гористой  въ  большей 
части  уезда  местности,  съ  каждымъ  годомъ  увеличиваются,  уменьшай  площадь  пашни  в 
луговъ;  озимый  червь,  почти  ежегодно  появляющейся  на  песчаныхъ  почвахъ  н  сильно 
вредящШ  озимымъ  посЬвамъ,  и,  наконецъ,  сибирская  язва,  которая,  повторяясь  ежегодно 
то  тамъ,  то  здесь,  въ  корн*  подтачнваетъ  благосостояше  крестьянскихъ  хозяйствъ. 

4)  (п.  Г.)  Сгораше  овиновъ  составляетъ  собою  обычное,  такъ  сказать,  сезонное  явлеше» 
Горить  яхъ  ежегодно  масса,  при  чемъ  нередко  пожары  не  ограничиваются  только  ими, 
огонь  перебрасывается  и  на  жиыя  постройки.  Какъ  миру,  содействующую  уменыпешю 
деревенскихъ  пожаровъ,  приносящихъ  ежегодно  громадные  убытки,  нельзя  не  признать 
устройство  общественныхъ  и  частвыхъ  зерносушилокъ,  а  потому  необходимо,  чтобы 
ассигнуемая  на  ототъ  предметъ  для  выдачи  возвратныхъ  ссудъ  сумма  была  увеличена, 
чтобы  услов1я  получешя  ссуды  были  изменены  въ  смысл*  выдачи  ихъ,  въ  случае  надобно- 
сти/ въ  большемъ  размер*  (напр.  на  общественный  зерносушилки)  и  чтобы  на  постройку 
общественныхъ  зерносушилок  употреблялись  также  и  м1рсюе  капиталы,  где  таковые  есть. 

5)  (п.  п.  Д  и  Е)  Въ  дополнеше  въ  высказаниымъ  по  отимъ  пунктамъ  въ  прежнихъ 
зас*дан1яхъ  заключен1ямъ  Комитетъ  высказался  за  желательность  усилен!я  охраны  леса 
вообще  и  въ  частности  за  унячтожеше  изгороди  въ  поляхъ.  Содержание  по  установившемуся 
обычаю  полевой  изгороди  даже  и  въ  настоящее  время  для  всего  населешя  слишкомъ  убы- 
точно, потому  что  поглощаеть  массу  леса,  въ  ближайшемъ  же  будущемъ  грозить  совершен* 
пьшъ  уничтожешемъ  и  того  небольшого  остатка  леса,  какой  имеется  налицо.  Въ  ввду  сего 
желателенъ  переходъ  въ  пастушеству,  въ  которому  уже  и  замечаемся  переходъ,  напримеръ, 
въ  сос*днемъ  Уржумском*  уезде. 

ЗатЬмъ  въ  11  часовъ  вечера  заседаше  было  закрыто. 


Журнадъ  васФдатя  17  Ноября  1902  года. 

Заседаше  открыто  въ  10  час.  утра  въ  состав*:  Председателя  Комитета,  Председателя 
УЪаянаго  Съезда  М.  И.  Селивани,  Председателя  Уездной  Управы  И.  А.  Шубина,  Члена 
Уездной  Управы  А.  Т.  Пестрикова,  Земскихъ  Начальниковъ;  А.  С.  Сыромятнивова  и 
П.  К,  Трона  на,  Податнаго  Инспектора  К.  В.  Власова,  земскаго  врача  А.  А.  Бекчурина, 
агронома  Н.  Н.  Голубева,  ветеринарнаго  врача  А.  В.  Глазырина,  Инспектора  народныхъ 
учнлмщъ  Д.  М.  Попова,  земскаго  землемера  А.  Я.  Никитина  и  крестьянъ  3.  в.  Колобова  и 
А.  В.  Тарараева. 


Г.  Председатель,  принимая  во  внимаше,  что  по  пунктамъ  Е,  Ж,  3  программы  Высо- 
чайше учрежденнаго  Особаго  Совещашя  ояуждахъ  сельскохозяйственной  промышленно- 
сти уже  состоялись  заключешя  Комитета  въ  прежнихъ  заседашяхъ,  а  пунвтъ  И— пере- 
смотръ  законодательства  объ  арендахъ — по  отношешю  къ  Нолинскому  уезду,  при  его  много- 
земелш,  малоц*нности  земельныхъ  угодШ  и  отсутствш  аренды,  не  даетъ  нивакихъ  правтнче- 
скихъ  матер1аловъ  для  какнхъ-бы  то  ни  было  выводовъ,  поставилъ  на  обсуждете  Комитета 
записку  Председателя  Управы  г.  Шубина  объ  организащи  мелкаго  народнаго  кредита  (п.  I). 
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Выходя  иэъ  положен1Я,  что  крестьяне  большинства  седеяай  у*зда  пр1обр*таютъ  сред- 
ства къ  жизни  не  зендед*льческнмъ  только  трудомъ,  а  и  промыслами  и  что  существующие 
въ  у*вд*  промыслы  являются  для  однихъ  зяачительнымъ  подспорьеиъ,  а  для  друпаъ  (правда 
неньшлнства)  сдужатъ  даже  главными  ясточвикамв  доходовъ,  Комитета  единогласно  ерш- 
шелъ  къ  заключенно,  что  желательна  самая  широкая  органнэащ*  мелкаго  народнаго 
кредита,  какъ  государственная  но  Подожешю  12  Октября  1894  г.,  тать  и  аемсв&го,  потому 
что  нужда  въ  этоиъ  кредит*  чувствуется  въ  сильной  степени,  существуют!!  же  въ  вояо~ 
отяхъ  вспомогательный  кассы,  частт  по  причин*  отсутодпв  въ  нихъ  достаточныхъ  оборот- 
ныхъ  ередствъ,  частно  всл*дсгв1е  стеснительности  подученм  ссудъ  (поручительство),  но 
могутъ  удовлетворить  нужд*  въ  меякомъ  вредит*. 

Однако  рядомъ  съ  государственными  и  земскими  банками  для  удовлетворен!*  народной 
нужды  въ  мелкомъ  кредит*  желательна  также  органнзашя  кредитныхъ  учреждетй  ■  по 
волостямъ  (волостные  банки  или  кассы),  но  съ  т*мъ  лишь  услов!емъ,  чтобы  ссуды  могли 
выдаваться  не  только  за  поручительством^  но  и  8а  личной  отв*тственност1го*  Практика 
показала,  что  поручительства  всегда  оплачиваются  и  что  по  этой  причин*  %  по  взятьшъ  въ 
волостныхъ  кассахъ  ссудамъ  доходитъ  до  50  и  даже  больше,  вм*сто  установлевныхъ  ара- 
вилами  в%.  Крон*  возможности  выдачи  хотя  бы  неболыпнхъ  ссудъ  за  личной  ответственно* 
ст1ю  заемщика,  Комитетъ  большинствомъ  высказался  за  введете  въ  составь  правяетя, 
зав*дующаго  выдачами  ссудъ,  представителя  земства  по  выбору  Земсваго  Собрата  изъ  лмцъ 
вс*1ъ  ороживающихъ  п  волости  сословМ. 

Такъ  какъ  нужда  въ  мелконъ  народномъ  кредит*  им*етъ  т*сную  связь,  съ  обезпечо- 
шемъ  крестьянскаго  населешя  продоволыямемъ,  то  г.  Предс*дателемъ  предложено  было 
Комитету  высказаться  и  по  поводу  затрону таго  въ  записи*  г.  Шубина  вопроса  о  хл*бныхъ 
ломбардахъ. 

Въ  доклад*  своемъ  г.  Шубинъ  высказался  за  усиление  органнзащи  существуинцихъ 
ломбардовъ,  за  устройство  ц*лой  с*тн  ихъ,  за  учреждете,  хром*  ихъ,  центральаыхъ 
складовъ,  куда  бы  прюбр*тадся  покупкою  дешевый  хл*бъ  въ  обильные  по  урожаю  годы,  н 
за  уничтожеше  хл*бозапасныхъ  магазиновъ,  въ  которыхъ  тогда,  во  мя*нш  г.  Шубина,  не 
будетъ  нужды. 

Поел*  продолжительныхъ  прешй  по  поводу  высвазаиныхъ  въ  доклад*  г.  Шубина 
м*ропр1ят1й,  Комитетъ  пришелъ  къ  сл*дующему  заключенно: 

1)  Организащя  земствомъ  въ  Нолинскомъ  у*зд*  хл*бныхъ  ломбардовъ  уже  усп*ла 
прекрасно  зарекомендовать  себя,  прюбр*сти  дов*р1е  крестьянскаго  населешя  и  принести  т* 
удобства  и  выгоды,  как!я  ожидались  при  ихъ  проект*,  а  потому  нельзя  не  согласиться,  что 
предлагаемая  запиской  г.  Шубина  с*ть  хд*бныхъ  ломбардовъ  весьма  желательна. 

2)  Также  желательно,  для  быстраго  удовлетворена  продовольственныхъ  и  с*менныхъ 
нуждъ,  для  удешевлешя  ссудъ,  а  также  для  урегулнроватя  вообще  ц*нъ  на  хл*бъ, — 
устройство  въ  у*зд*  центральны  хъ  хд*бныхъ  складовъ. 

3)  Принимая  во  внимаше,  что  недороды  хл*бовъ  поражаютъ  иэв*стныя  м*стнести 
часто  по  нескольку  л*тъ  подъ  ряд*,  что  натуральные  запасы  въ  такихъ  случаяхъ  какъ  оо 
дешевизн*,  такъ  и  по  удобству  удовлетворена  нуждъ  не  зам*нимы  и  что  хл*бозапасные 
магазины  не  могутъ  потерять  своего  значешя  въ  смысл*  наибольшаго  обезпечеша  народной 
нужды  въ  продовольствии  и  обс*менеши  и  при  органнзащи  ломбардовъ  и  складовъ, — признать, 
что  существование  хл*бныхъ  магазиновъ  въ  томъ  вид*,  въ  какомъ  они  находятся  сейчасъ, 
ни  въ  какомъ  случа*  не  можетъ  быть  признано  нздншнямъ. 

Въ  связи  съ  наилучшимъ  обезпечешемъ  нужды  врестьянъ  въ  продоводьотвш  н  обе** 
мененш  выдвинутъ  былъ  и  поставленъ  на  баллотировку  вопросъ:  не  представляется  ли  необ- 
ходимымъ  возбудить  ходатайство  объ  обратной  передач*  продовольственная  д*ла  въ  руки 
земства? 

Обсудивъ  всесторонне  возбужденный  вопросъ,  Комитетъ  наше  л  ъ: 
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а)  И  оря  д*йств1в  еовыхъ  временныхъ  праввлъ  земство  не  устранено  окончательно 
отъ  завфдывашя  народнынъ  продовольствгемъ,  продовольствие  же  скота  отнесено  исключи- 
тельно къ  его  в*д*шю. 

б)  При  недостатки  въ  Нолинскомъ  у*зд*  луговъ,  сл*дств1вмъ  чего  масса  хлеба 
уходитъ  въ  кормъ  скоту,  иродоволыпше  населеыя  и  скота  находится  въ  полной  одно  отъ 
другого  зависимости  и  не  можетъ  быть  въ  разныхъ  рукахъ. 

в)  Зав*дывать  всЬмъ  продоволыпшемъ  ближе  земству,  задача  котораго  входить  во  все 
хозайственныя  нужды  населены  и  которое  поэтому,  обладая  готовой  организац1ей  (стати- 
стика, агрошшя,  ветеринар1Я  и  проч.),  им'Ьетъ  въ  своемъ  распоражеши  больше  данныхъ 
правильно  судить  о  степени  продовольственной  или  семенной  нужды,  ч*мъ  аемсюе 
начальники,  которые  и  безъ  того  обременены  своими  (кроме  про  довод  ьственнаго  дела) 
обязанностями. 

г)  При  д*йств1и  временныхъ  продовольственныхъ  правилъ  все  главный  распоряжеыя 
(покупка,  доставка  хлеба  на  место)  исходить  изъ  крупныхъ  центровъ,  тогда  какъ  все  въ 
данномъ  случае  говорить  за  децентрализащю,  обезпечивающую  быстроту  и  целесообразность 

М'ЬрОПр1ЯТ1Й. 

Въ  виду  указанныхъ  основатй  Комитете  бодыпинствомъ  (кроме  г.  Сыромятникова) 
высказался  за  обратную  передачу  продовольственная  дела  въ  руки  земства. 
Зас*дан1е  закрыто  въ  4  часа  30  мин.  пополудни. 


Журналъ  засйдашя  18  Ноября  1902  года. 

Въ  эаседаше  прибыли:  г.  Председатель  Уезднаго  Съезда  И.  И.  Селивани,  Председа- 
тель Уездной  Земской  Управы  И.  А.  Шубинъ,  Членъ  Управы  А.  Т.  Пестрнковъ,  Земспй 
Начальникъ  1  участка  П.  К.  Тронинъ,  Податной  Инспемторъ  К.  В.  Власовъ,  ветеринарный 
ирачъ  А.  В.  Глазырннъ,  агрояомъ  Б.  Н.  Голубевь,  аемскШ  землемеръ  А*  Я.  Никитинъ, 
провизоръ  земской  аптеки  М.  П.  Утенковъ  и  крестьяне  3.  О.  Колобояъ  (гласный  Земскаго 
Собран1я)  и  А.  В.  Тарараевъ. 


По  объявдеиш  заседашя  открытымъ  быль  заслушанъ  докладъ  ветерннарнаго  врача 
г.  Гдазырива  о  животноводстве  въ  Нолинскомъ  уЬзд*. 

Указавъ  въ  своемъ  докладе  на  низкую  степень  развит  въ  Нолинскомъ  уезде  ското- 
водства вообще  в  на  причины  упадка  его  за  последше  годы  въ  частности,  г.  Глазырннъ 
находитъ  яеобходвмымъ  для  подняты  этой  отрасли  въ  колмчественномъ  и  качественномъ 
отиошеши  следующее: 

1)  Ознакомлено  населен!*  съ  разумнымъ  ведетемъ  животноводства:  случка,  воспита- 
ше  молодняка,  кормъ,  уходъ,  поагЬщеше  и  проч. 

8)  Выдача  ссудъ  на  покупку  лошадей  и  крупнаго  рогатаго  скота. 

3)  Страховаше  скота  отъ  всякой  смертности  на  средства  Правительства. 

4)  Поощрение  травосЬяшю. 

5)  Прирезка  луговъ  или  вообще  выгоновъ. 

6)  Увеличеше  неприкосновенности  въ  отношев1М  живого  и  мертваго  инвентаря  у 
зеиледельцевъ. 

7)  Предоставление  на  льготныхъ  усдов1ЯХъ  более  широкаго  доступа  для  пастьбы  скота 
въ  кааенныхъ  угодихъ. 

8)  Увеличеше  числа,  хотя  бы  по  одному  ва  волость,  жеребцовъ — производителей, 

случка  съ  которыми  должна  быть  безплатна. 
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9)  Увеличеше  массоваго  привода  племенного  рогатаго  скота,  свиней,  овець  съ  выдачей 
ихъ  населешю  на  льготныхъ  условхяхъ. 

10)  Увеличеше  въ  у*зд*  числа  ветериеарныхъ  врачей. 

Соглашаясь  въ  общемъ  съ  указанными  въ  доклад*  г.  Глазырина  м*ропр1япями  гь 
поднят1Ю  животноводства,  им*ющаго  въ  жизни  крестьанскаго  населеша  чрезвычайно  важное 
значеше,  Комитетъ  съ  своей  стороны  призналъ  необходимыми 

а)  Устройство,  взам*нъ  покупки  дорогостоящихъ  жеребцовъ,  быковъ,  свиней,  куръ, 
правительствен ныхъ  разсадвиковъ  животноводства. 

•  б)  Субсидировав1е  скотоводства  т*хъ  м*стъ  и  районовъ,   откуда  въ  настоящее  время 

I  получаются  улучшенный  породы. 

в)  Допущен  1е  льготной  пастьбы  скота  въ  казенныхъ  угодйяхъ,  лишь  про  томъ  условна, 
чтобы  пастьба  эта  не  сопровождалась  вредомъ  для  казенна  го  л*са. 

г)  Желательность  опред*ден1я  минимума  скота  для  каждаго  отд*льнаго  двора  или  семьи 
'    въ  дв*  лошади,  три  коровы  и  пять  овецъ  съ  т*мъ,  чтобы  этотъ  минимумъ  не  подлежал* 

продаж*  ни  за  частные,  ни  за  казенные  (окладные)  долги,  недоборы  и  недоимки. 

Въ  связи  съ  желательнымъ  увеличешемъ  минимума  неприкосновенности  живого 
инвентаря,  Комитетъ  высказался  за  признаше  неподлежащими  описи  и  продаж*  за  долги — 
самоваровъ,  такъ  какъ  б*дные  крестьяне,  у  воторыхъ  по  преимуществу  и  производятся 
описи,  только  благодаря  самоварамъ  пользуются  горячей  пищей. 

Перейдя  зат*мъ,  въ  порядке  программы,  къ  вопросу  объ  улучшенш  спещахьныхъ 
отраслей  сельскаго  хозяйства  (п.  П),  Комитетъ  призналъ,  что  изъ  этихъ  отраслей 
особеннаго  внимашя  заслуживаютъ  въ  Нолинскомъ  у*зд*:  льноводство,  возд*дываше  кар- 
тоФеля,  пчеловодство  и  огородничество. 

Въ  отношении  льна,  культура  котораго  въ  у*зд*>  всл*дств1е  спроса,  съ  каждымъ 
годомъ  увеличивается,  необходимо  озаботиться  устройствомъ  мелкихъ  льнообд*лочныхъ 
станщй  и  широкой  демонстращей  машинъ  по  льнообд*лв*,  а  также  усилешемъ  посредниче- 
ства земства  въ  сбыт*  льна  и  выписки  улучшенныхъ  с*мянъ,  въ  отношеши  картофеля — 
сод*йств1еиъ  и  поощрешемъ  (хотя  бы  путемъ  субсидировашя)  пос*ва  его  не  только  на 
усадьбахъ,  но  и  въ  поляхъ,  особенно  на  песчаныхъ  почвахъ,  въ  отношеши  пчеловодства — 
приглашейемъ  постоянвыхъ  земскихъ  или  правительствен  ныхъ  пчеловодовъ  и  возбужде- 
темъ  ходатайства  лредъ  Министерствомъ  Государственныхъ  Имущеотвъ  о  безплатномъ 
отпуск*  л*са  въ  земсме  склады,  занимавшееся  изготовлешемъ  пчеловодныхъ  принадлежно- 
стей, п  о  такомъ  же  отпуск*  л*са  частнымъ  пчеловодамъ,  наконецъ,  для  огородничества— 
учреждешемъ  должностей  разъ*здныхъ  огородниковъ  въ  достаточномъ  на  каждый  у*здъ 
количеств*. 

Обсуждая  дальн*йш1е  пункты  программы,  Комитетъ  поел*  непродолжительныхъ  прети 
пришелъ  къ  завлючешямъ. 

По  п.  Р. — Въ  виду  достаточная  развила  въ  у*зд*  культуры  льна — необходимо  дать 
масленщикамъ  возможность  прюбр*тать  гидравдичесые  прессы. 

По  п.  С. — Упорядочеше  внутренней  торговли  сельскохозяйственными  продуктами 
можетъ  .  быть  достигнуто  не  иначе,  какъ  открыпемъ  для  борьбы  съ  м*стнымн  мелкими, 
эксплоатирующими  населеше,  скупщиками,  добросов*стность  которыхъ  при  этомъ  подлежать 
большому  соин*шю, — скупки  этихъ  продувтовъ  земствомъ  и  устройствомъ  въ  главныхъ 
пунктахъ  сбыта  общественныхъ  в*совъ. 

По  п.  У. — Уменыпеше  жел*знодорожнаго  тарифа  на  перевозку  сельскохозяйственныхъ 
произведен)!!  съ  возможно  широкимъ  прим*нен1вмъ  диФеренщальнаго  тарифа. 

По  п.  X. — Желательно,  чтобы  торги  и  пршмъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для 
потребностей  казенныхъ  в*домствъ  производились  не  въ  однихъ  крупныхъ  центрахъ,  а  и  въ 
губернскихъ  городахъ,  каковая  м*ра  несомн*нно  повлечетъ  за  собою:  для  казны— бол*е 
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выгодную,  изъ  первыхъ  рукъ,  покупку,  а  для  поетавщвковъ — большую  возможность  и  удоб- 
ство предложений. 

По  о.  Ц.—  Въ  виду  постоянно  раздающихся  жалобъ  на  залежи  хл*ба  необходимо 
увеличеше  подвижного  состава  на  жел*знЫхъ  дорогахъ,  увеличеше  прислуги,  проведеше  въ 
бойкихъ  пунктахъ  вюрыхъ  колей  п  преимущество  въ  сл*дующ!е  за  уборкой  хл*бовъ  съ 
полей  месяцы  для  отправки  хдйбныхъ  и  вообще  сельскохозяйственныхъ  грузовъ  предъ 
всеми  прочими  грузами. 

По  п.  Ш. — Такъ  какъ  НолннскШ  у*здъ  страдаетъ  многоземельемъ  и  выселеше  заме- 
чается не  по  причин*  прироста,  а  всл*дств!е  бедности  почвы  и  отсупяшя  другихъ  выгодъ, 
связанны  хъ  съ  земледВДемъ,  то  о  привдеченки  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по 
выселешю  не  можетъ  быть  и  р*чи.  Желательно,  напрогнвъ,  изм*неше  1 — 3  п.п.  130  ст. 
Общ.  Полож.  о  кр.  въ  смысл*  предоставлена  права  желающимъ  перечисляться  въ  друпя 
общества  съ  переводомъ  долга  по  м*сту  новаго  водворены. 

ЗагЪмъ  зас*даше  было  объявлено  ПредсЬдателемъ  закрытымъ  и  следующее  назначено 
на  19  число. 


Журналъ  засЪдашя  19  Ноября  1902  года. 

ЗасЬдаше  открыто  въ  10  часовъ  утра  въ  состав*:  г.  Председателя  М.  И.  Селивани, 
Председателя  УЪздной  Земской  Управы  И.  А.  Шубина,  Члена  Управы  А.  Т.  Пестрикова, 
Податнаго  Инспектора  Нолинскаго  уЬзда  К.  В.  Власова,  Земскаго  Начальника  П.  К.  Тронина, 
агронома  Н.  Н.  Голубева,  ветеринарнаго  врача  А.  В.  Глазырина,  землемйра  А.  Я.  Никитина 
н  крестьянина  3.  в.  Колобова. 


Разсмотр*ны  пункты  Щ  и  Ю  программы,  переданной  на  обсу ждете  м*стныхъ  Ко- 
мотетовъ. 

По  надлежащемъ  обсуждении  перваго  пункта — о  кустарной  промышленности,  Комитвтъ, 
принимая  во  внимаше,  что  кустарные  промыслы  им*ютъ,  вообще,  громадное  значеше  для 
крестьянскаго  хозяйства,  составляя  одинъ  изъ  главныхъ  рессурсовъ  для  уплаты  податей,  въ 
Нолинсвомъ  же  у*зд*,  насяитывающемъ  у  себя  до  25,000  кустарей,  при  избытки  м  мало- 
плодородное™ земли,  представляющей  нередко  тяжелое  бремя  для  крестьянина,  беэсильнаго 
ее  обработать,  им*ютъ  особенную  важность,  единогласно  постановилъ — признать  настоя- 
тельно необходииымъ  всяческое  сод*йств1е  развипю  кустарной  промышленности.  Наиболее 
важными  мирами  для  этого  были  указаны: 

1 .  Организащя  дешеваго  кредита  съ  ц*дью  поддержки  кустарей. 

2.  Для  ограждены  кустарей  отъ  экепдоатащи  скупщиками  и  вообще  отъ  необходимости, 
продавать  продукты,  во  что  бы  то  ни  стало,  ради  оборотныхъ  средотвъ,  организац!я  земскихъ 
складовъ  (по  возможности  въ  важдомъ  у*зд*)  для  выдачи  ссудъ  въ  известной  части  стоимо- 
сти продуктовъ  до  окончательной  продажи  ихъ  кустаремъ  и  для  посредничества  въ  сбыт* 
продуктовъ. 

3.  Организащя  пер1однческихъ  съ*здовъ  земскихъ  деятелей,  кустарныхъ  техниковъ 
и  вообще  деятелей  по  кустарной  промышленности  для  выяснешя  нуждъ  кустарныхъ 
промысл  овъ. 

4.  Устройство  кустарныхъ  выставокъ,  какъ  въ  центрахъ,  такъ  и  въ  уЬздахъ,  и  постояв- 
ныхъ  музеевъ  съ  образцами  кустарныхъ  изд*лШ. 

5.  Организащя  обще-земскаго  органа  по  кустарному  д*лу  (по  возможности  въ  центр* 
Россш,  при  поддержк*  со  стороны  заинтересованныхъ  земствъ),  который  бы  сл*дилъ  за  положе- 
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н1вмъ  рынков*,  техническими  усовершенетвовашямн  въ  области  кустаряаго  производства  и 
ознакомливалъ  съ  постановкой  кустарныхъ  промысловъ  въ  различяыхъ  местности». 

в.  Издан1е  учебнвковъ  для  земскихъ  кустарныхъ  мастерски»,  популярны»  брошгоръ 
и  перЬдическагб  популярна™  органа,  который  бы  въ  доступной  Форме  знавомнлъ  наеедоме 
съ  кустарными  промыслами. 

Въ  -  связи  съ  обсуждбшемъ  п.  Ю  программы — о  сельскохозяйсгвенныхъ  отхожмхъ 
промыслахъ — была  заслушана  краткая  записка  г.  А.  Я.  Никитина,  съ  выводами  которой 
Комитетъ  единогласно  согласился,  признавъ  необходимым*,  въ  ц*ляхъ  упорядочетя 
отюжнхъ  промысловъ: 

1  .  Облегчете  для  рабочихъ  передвнжетя  на  места  промысловой  деятельности  и  мз- 
вращетя  на  место  выхода,  путемъ  поннжетя  жел*знодорожныхъ  таримвъ  и  устройства 
деше*ыхъ  специально— рабочихъ  поеадовъ  одинаковой  скорости  съ  пассажирскими  поездами. 

2.  Устройство  сети  справочныхъ  коеторъ,  въ  которыхъ  рабоч!е  могли  бы  получать 
у  казан  1я,  где  въ  данное  время  существуетъ  спросъ  на  рабоч!я  руки. 

3.  Безпрепятственную  выдачу  паспортовъ,  даже  и  недоимочнымъ  крестьянами 

4.  Безпрепятственный  со  стороны  обществъ  обм*нъ  паспортовъ  на  новые. 

5.  Государственное  страховаше  рабочихъ  на  случай  ув*ч1й. 

6.  При  искахъ  за  увечья  по  суду  реФормироваше  судопроизводства  такимъ  образомъ, 
чтобы  тяжесть  доказательства  лежала  на  предпринимателе»  а  не  на  рабочихъ. 

7.  Возможно  полную  охрану  слабой  стороны  (рабочихъ)  въ  договор*,  въ  смысл* 
уравнешя  ответственности  обйихъ  договаривающихся  сторовъ. 

8.  Органнзащю  на  государственный  счетъ  лечебнопродовольственныхъ  нунктоиъ  на 
м*отахъ  скопдешя  рабочихъ. 

По  разсмотр*н!и  пунктовъ  программы  Комитетъ,  имея  въ  виду,  что  почти  все  за- 
тронутые программой  вопросы  входятъ  блнжайшимъ  образомъ  въ  Сферу  деятельности  зем- 
ства, которое  издавна  занято  осуществлен!емъ  ихъ,  много  сделало  въ  этомъ  направлетя  и 
если  до  сихъ  поръ  не  достигло  полнаго  успеха,  то  исключительно  по  недостатку  средствъ, 
единогласно  призвалъ  желатольнымъ  ходатайствовать  объ  у  лучшею  и  Финаисоваго  полеженш 
земства,  для  чего  необходимо. 

1)  Отмена  закона  12  1юня  1990  г.  о  предельности  земскаго  обложешя, 

8)  Расширен^  предметовъ  обложен!*  по  усмотрены»  земства. 

3)  Снят1е  съ  земства  обязательныхъ  въ  настоящее  время  расходовъ  и  повинностей  по 
удовлетворен^  общегосударственныхъ  нуждъ: 

а)  субсидирование  среднихъ  учебныхъ  завеДенШ. 

б)  расходы  но  розъ*эдамъ  оравнтельотвенныхъ  чиновников*  на  земскихъ  лошадяхъ; 

в)  предоставлеше  поийщешя  для  Уезднаго  Съезда  и  Окружяаго  Суда; 

г)  содержало  арестуемыхъ; 

д)  наемъ  этапныхъ  помещетй. 

Кром*  того,  принявъ  во  внвмаше,  что  земство  ведаетъ  все  стороны  м*стнаго  народнаго 
хозяйства,  почему  въ  высшей  стеиенм  важно,  чтобъ  оно  имело  тесныя  связи  со  всеми  от- 
дельными уголками  известной  местности,  Комитетъ  постановила  ходатайствовать  объ  увели- 
Чеши  представительства  въ  Земскихъ  Собрашяхъ  по  крайней  мере  но  одному  человеку  съ 
каждой  волости. 

Въ  завлючеше  заслушано  словесное  заявлен!е  крестьянина  3.  6.  Колобова  о  необ- 
ходимости устройства  въ  Нолмискомъ  уезде,  въ  виду  почти  полнаго  обезлесешя  его,  склада 
лесныхъ  строительныхъ  матер1аловъ  для  продажи  по  невысокимъ  ценамъ,  за  наличный 
расчетъ  и  въ  разсрочву  для  людей  небогатыхъ.  Комитетъ,  признавая  за  такимъ  складомъ 
большое  местное  значеше,  посгановилъ:  ходатайствовать  объ  открыли  его  на  средства  Ми- 
нистерства Земледел1я  и  Государственныхъ  Имуществъ, 

После  сего  въ  2  часа  пополудни  заседаше  было  объявлено  закрытымъ. 
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Докдадъ  Нодинской  Земокой  Управы  о  положеши  крестьян- 

оваго  хозяйства  въ  Нолинскомъ  уЬзд-Ь. 

Для  выяснешя  взгдядовъ  мЪстнаго  населетя  на  современное  состоите  седьеваго  хозяй- 
ства гь  Нолинскомъ  уЬзд*  Уйздная  Управа  обращалась  гь  помощи  своихъ  добровольных^ 
корреспондевтовъ,  которымъ  для  этой  ц*ли  были  предложены  слйдуюпце  вопросы: 

1)  ухудшается  или  улучшается,  по  вашему  мнйшю,  хозяйство  крестынъ  въ  вашей 
местности  за  последшя  10  л4тъ?  2)  въ  чемъ  вы  замечаете  ухудшеше  нхи  улучшеше? 
3)  отчего,  по  вашему  мнФшю,  происходить  укудшеше  или  улучшение  въ  врестьянскомъ  хозяй- 
ств*? 

Въ  настоящее  время  Управой  получено  160  отв*товъ,представляющихъ  очень  интерес- 
ный мвтервалъ. 

По  своему  содержанию  отвиты  можно  разделить  на  7  главныхъ  группъ.  Первая, 
состоящая  изъ  15  сообщетй  (9,37%),  говорить  о  безусловномъ  улучшеши  крестьян^ 
скаго  хозяйства. 

Наиболее  обстоятельным  или  характерные  изъ  этохъ  сообщешй  сл*дуюпца: 

1)  Священника  села  Юртина  Николая  Бргина.  «По  содержашю  отношешя  отъ  2  сего 
1юля  №  4002  им^ю  честь  сообщить  Управ*  св*д*Н1Я  относительно  состоятя  хозяйства 
крестьянъ  въ  Юртинскомъ  приход*  за  послЪдшя  десять  л*тъ. 

1)  Я  нахожу,  что  хозяйство  крестьянъ  за  указанное  время  въ  нашей  местности  въ 
обшемъ  значительно  улучшилось. 

2)  Подъемъ  народнаго  хозяйственнаго  благосостояшя  замечается  во  многихъ  разно- 
образныхъ  проявлешяхъ  экономической  жизни  крестьянъ,  въ  иаиболыпемъ  благоустройстве 
ихъ  домодо  и  хозяйственныхъ  надворныхъ  пристроек  ъ,  въ  уведеченш  количества  скота  и 
улучшеши  его,  въ  увеличеши  и  улучшеши  хозяйственнаго  инвентаря '(хорошей  работы  сани, 
на  желйзиомъ  ходу  тел*ги,  улучшенной  конструкции  сохи,  железный  бороны,  ременная 
хорошая  сбруя  на  лошадяхъ),  въ  значительномъ  улучшеши,  доходящемъ  у  с  молодежи»  обоего 
пола  до  излишества,  одежды  и  обуви  (большое  количество  вожаныхъ  сапоговъ  и  башмаковъ, 
валенокъ  вместо  прежнихъ  лаптей),  въ  улучшеши  и  большемъ  разнообразш  продуктовъ 
питашя  (вообще  употребление  чая,  бол*е  частое  и  у  большаго  количества  лнцъ  употреблеше 
мяса,  рыбы,  б*лаго  хлеба,  сушевъ),  при  пр1еме  гостей  на  праздниках*  большая  изыскан- 
ность въ  угощен»  (обил1е  белаго  хлеба,  пряники,  кон+екты,  варенье,  помадки,  земляника, 
но  меньше  водки),  наконецъ  въ  увелячеши  количества  лнцъ,  ивгбющихъ  денежный  сбере- 
жет* (иногда  довольно  значительный)  ори  себе  и  въ  правительственныхъ  сберегательны» 
касса  хъ. 

3)  Улучшешю  народнаго  экономическаго  благосостояния,  но  моему  мнешю,  главнымъ 
абразомъ  способствовали  следуюпйа  цричнны:  а)  подъемъ  умственна  го,  нравственнаго 
■  релипознаго  народнаго  самосознашя  въ  евязи  ст>  усилешемъ  церковно-просветитедьнаго  и 
школьшьобразовательнаго  на  него  вл1ян1я  при  посредстве  бнблштекъ — земской,  волостной  и 
церковно-приходской  п,  вследствие  этого,  более  здравый,  сознательно  разумный  взглядъ 
народа  на  свою  жизнь  вообще  и  экономическую  въ  частности;  б)  развит^  подсобныхъ  при 
земледйлш  ремеслъ  и  промысловъ  (по  преимуществу  мЪстныхъ,  хотя  есть  и  отдаше,  напр., 
судовой  и  отчасти  валеный) — портняжваго,  кузнечнаго,  валенаго,  веревочнаго,  плетеноч- 
наго,  савнаго,  телйжнаго,  колеснаго,  дровяного,  смоляного,  лычнаго,  судового,  извознаго 
(перевозки  грузовъ  и  пассажировъ  съ  Медведской  пристани  и  постоянная  тамъ  поденная 
работа  для  мужчвнъ  и  женщивъ — нагрузка,  подсевка  зерна,  разборка  и  прессовка  льна  и  пр.); 
в)  легкость  сбыта,  при  близости  города,  ремесденныхъ  произведен^  и  сельскохозяйственныхъ 
продуктовъ,  а  также  развиие  и  усилеше  мелкой  торговли;  г)  агрономическая  сельскохозяй- 
ственны я,  при  помощи  земства,  рацшнальныя  нововведен!*  (улучшенныя  семена,  сортп- 
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ровки,  веялки,  молотилки  и  пр.);  д)  развит  кредитнаго  дела  ори  помощи  волостной  осу д ной 
кассы  и  земскаго  ломбарда  (въ  Чу  раков*);  е)  своевременный  нуждающимся  крестьянамъ 
ссуды  зерновымъ  хлебомъ— правительственны*,  земсыя  изъ  м*стныхъ  запасныхъ  магазм- 
новъ;  ж)  усилеше  въ  народ*  бережливости, экономности  поел*  испытанной  острой  нужды  въ 
189%  годахъ,  развило  трудолюбия  н  предпршмчивостн  н,  наконецъ,  умеяьшете  пьянства 
общественного  съ  введешемъ  института  земскихъ  начальниковъ  м  частнаго  съ  введешемъ 
винной  моноподш. 

Вотъ  въ  краткихъ  чертахъ  главный  причины,  вызвавпия,  по  моимъ  наблюдешямъ, 
подъемъ  народнаго  благосостояшя  въ  нашемъ  крае». 

2)  Священника  села  Чигврина  Николая  Мухачева. 

с  На  отношеше  Управы  отъ  2  1юля  с.  г.  за  №  4002  честь  имею  сообщить,  что  крестьян- 
ское хозяйство  по  приходу  с.  Чигири  на  улучшается. 

Увеличилась  площадь  посЬвовъ,  размножились  сельскохозяйственный  оруд1я  более 
совершенные,  какъ-то:  косули,  молотилки,  веялки  и  въ  общемъ  поднялось  народное  благо- 
состояше. 

Улучшетю  народнаго  хозяйства  данной  местности  много  содействовали,  съ  одной 
стороны,  деятельность  (агрономическая)  земства  и,  съ  другой,  въ  частности,  закрыта  въ 
приходе  питейнаго  заведешя». 

3)  Д1акона  села  Ср*тевсваго,  Сретенской  волости,  ведора  Степанова  Зонова. 

«Въ  нашей  местности  за  послед  шя  10  летъ,  по  моимъ  наблюдешямъ,  крестьянское 
хозяйство  скорее  улучшается,  ч*мъ  ухудшается.  Улучшеше  выражается  въ  томъ,  что  въ 
особенности  более  состоятельные  и  семейные  крестьяне  стараются  для  большей  урожайности 
лучше  обрабатывать  свою  землю,  для  чего  почти  все  крестьяне  прюбр*ли  себе  косули,  кото- 
рые глубже  и  лучше  простыхъ  сохъ  вспахиваютъ  землю;  завели  бороны  съ  железными 
зубьями,  которыми  лучще  проборанивается  земля;  стараются  прюбр*тать  на  семена  лучнне 
сорта  озимаго  и  ярового  хлебовъ.  На  удобреше  земли  нашими  крестьянами  обращено  особен- 
ное вннмаше.  Почти  каждый  домохозяинъ  всеми  силами  старается  обзавестись  лишней  ско- 
тиной или  стелетъ,  для  получеша  навоза  на  стороне  (соседшй  городъ),  солому  или  же 
пршбретаетъ  его  покупкой.  Скотоводствомъ  любятъ  заниматься  наши  крестьяне,  такъ  какъ 
видятъ  отъ  него  существенную  пользу:  во-первыхъ,  оно  доставляете  имъ  продукты  питатя, 
во-втерыхъ,  оно  доставляетъ  навозъ,  необходимый  для  удобрешя  полей,  и,  вмретьихъ.отъ 
продажи  скота  крестьяне  разомъ  получаютъ  солидные  куши  дееегь. 

За  последте  годы,  благодаря  перюдическимъ  выставка мъ  въ  соседнемъ  городе, 
крестьяне  стараются  пр1бретать  лошадей  и  рогатый  скотъ  лучшихъ  породъ.  Птицеводство, 
благодаря  хорошему  сбыту  яицъ,  улучшается  какъ  качественно,  такъ  и  количественно. 
Огородничество  (въ  частности  разведете  капусты)  составляетъ  видную  статью  въ  хозяйстве 
нашпхъ  крестьянъ.  Оно  доставляетъ  средства  для  уплаты  лежащихъ  на  крестьянахъ  повни- 
ностей,  а  некоторымъ  даже  делать  сбережешя  на  черный  день.  Травосеяние  гь  крестьянамъ 
нашей  местности  не  прививается.  После  н*сколькихъ  неудачныхъ  попытокъ  крестьяне 
совсемъ  прекратили  посевы  травъ.  По  моему  мнешю,  для  ознакомления  крестьянъ  съ  траво- 
сеяшемъ  и  вообще  по  сельскому  хозяйству  необходимы,  время  отъ  времени,  если  не 
участковые,  такъ  хотя  волостные  сходы  съ  непременнымъ  учаспемъ  спещалистовъ  этого 
важнаго  дела. 

Новейпия  земледельческ1Я  оруд1я  (въ  особенности  плуги)  плохо  прививаются  нашямъ 
крестьянамъ,  которые  всл*дств1е  непривычки  обращаться  съ  ними  и  дороговизны  ихъ  прод- 
почитаютъ  имъ  косули. 

Въ  большемъ  распространен^  молотилки,  веялки  и  сортировки,  а  о  жнейка  хъ,  кажется, 
мало  и  слыхали.  На  отрицательную  сторону  крестьянскаго  хозяйства  долженъ  указать,  что 
за  последнее  время  замечается  дроблете  семействъ,  сравнительно  крунныхъ  хозяйствъ  на 
мелмя,  отчего  происходить  общее  обеднеше  и  упадокъ  въ  хозяйствахъ. 
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Далее,  на  нежелательную  сторону  въ  крестьянскомъ  хозяйств*  слЪдуетъ  указать  на 
отхоше  (въ  зимнее  время)  промыслы,  которые  приносатъ  не  пользу,  а  вредъ  крестьянину. 
Во-первыхъ,  онъ  (уходяпцй  на  промыслы),  оридя  домой,  смотритъ  на  свое  хозяйство,  какъ 
на  тяжелый  и  неблагодарный  трудъ,  во-вторыхъ,  онъ  изъ  хорошаго  земледельца  делается 
л*нтаемъ  и  плохимъ  семьяниномъ. 

Еще  нежелательное  явлеше  въ  нашемъ  крестьянстве  замечается  въ  молодежи,  въ 
которой  замечается  стремлеше  къ  разгулу,  щегольству  (въ  подражаше  горожанамъ)  и  затемъ 
непочтеше  къ  родителямъ  и  старшимъ.  Вотъ  все,  что  я  могъ  сказать  и  указать*. 

4)  Крестьянина  Сретенской  волости  Кирилла  Д.  Ашихмина. 
сИмёю  честь  ответить  на  схЬдуюгще  3  пункта. 

1)  Увеличивается  или  ухудшается  хозяйство  крестьянъ  въ  нашей  местности  въ 
нынешнее  десятилетие?  Я  нахожу:  на  мой  взглядъ  оно  улучшается. 

Я,  старецъ,  захожусь  на  покое  вотъ  уже  12  л*тъ;  мне  видно,  какъ  противъ  прежняго 
стали  много  работать,  напримеръ,  удобрять  землю  и  зимой  находятъ  работу  на  лошадяхъ — это 
имъ  доставляете  Медведская  пристань. 

2)  Въ  чемъ  я  нахожу  улучшеше  или  ухудшеше?Во  всЬхъ  ихъ  действ!яхъ:  во-первыхъ, 
стали  скота  иметь  более  противъ  прежняго,  во-вторыхъ,  возвышается  комФортъ  внутренней 
жизни:  стали  постройки  производить  почище  и  кроютъ  уже  не  соломой,  а  тесомъ  подъ  гвоздь, 
внутри  штукатурятъ,  есть  даже,  что  и  пола  красятъ  не  мало,  одинъ  только  недостатокъ — 
ограниченное  число  суммы  принимается  въ  страховой  напиталъ;  и  по  части  оровизш  вместо 
промозглаго  кваса  стали  употреблять  чай  и  для  употреблешя — муку,  какъ -то:  пшеничную, 
яровую,  гречневую  и  гороховую  стали  пропускать  черезъ  шелковыя  сита;  а  носятъ  большею 
частью  Фабричные  пиджаки  и  панталоны,  а  зимой  сукномъ  крытые  тулупы,  валеные  сапоги — 
то  ли  не  комФортъ! 

3)  Отчего,  по  моему  мнешю,  улучшеше  или  ухудшеше  въ  крестьянскомъ  хозяйстве? 
Улучшеше  происходить  отъ  благодетельныхъ  реФормъ  Правительства  и  ему  на  помощь 
заступило  благоразумное  земство.  Оно  исполняетъ  ту  задачу,  что  требуется  при  труде 
хозяйства  и  обработке  земли.  Еще  бы  земство  сделало  доброе  дело,  образовавъ,  для  продажи 
на  неурожайные  годы,  склады  хлеба,  которые  могутъ  служить  большою  помощью  народному 
хозяйству. 

Про  худую  сторону  хозяйства  что  говорить?  Только  вспомнишь— охъ,  охъ,  спаси  ихъ 
Богъ! — двумъ  роднымъ  братьямъ  трудно  жить  въ  одномъ  доме,  они  делятся  на  два  и  отпра- 
вляются къ  воротамъ  просить  подаяше  на  бедность:  у  одного  нетъ  лошади,  а  у  другого — 
коровы.  Семь  десяти аъ  душевой  наделъ,изъ  этого  количества  две  десятины  неудобной  земли 
для  посева:  песокъ  и  рвы  и  одна  десятина  подъ  лесомъ,  остается  четыре  десятины  въ  трехъ 
поляхъ  запущенной  и  неудобренной  земли;  тутъ  уже  плохое  хозяйство,  ничемъ  неисправи- 
мое, а  такихъ  хозяйствъ,  о,  какъ  много!». 

5)  Крестьянина  дер.  Сысоевской,  Васильевской  волости,  Кузьмы  Созонова. 

с  По  моему  мнешю,  хозяйства  крестьянъ  нашей  местности,  за  последшя  10  л*тъ,  въ 
общемъ  улучшаются. 

Улучшеше  замечается  въ  следующемъ:  постройки  производятся  чище;  соломенныхъ 
крышъ  стало  значительно  меньше;  сбруя,  экипажи  исправнее;  возовыя  телеги  справляются 
на  железномъ  ходу,  что  ранее  было  редкостью;  эемледельчесш  оруд1я  тоже— сохи  заменя- 
ются косулями,  деревянныя  бороны— боронами  съ  железными  зубьями,  прдобретаются  моло- 
тилки, веялки;  самоваровъ  умножилось. 

Улучшев1е  происходить,  частью,  отъ  урожая  хлебовъ,  скотоводства  и  ремеслъ.  Есть 
личности,  но,  сравнительно  немного,  у  воторыхъ  за  последшя  10  летъ  хозяйство  ухудши- 
лось. Это  те,  которые  неправильно  ведутъ  хозяйство  и  у  которыхъ  замечается  излишнее 
Франтовство,  пьянство  и  леность  къ  работаиъ,  частые  семейные  разделы.  Недородъ  же 
прошлаго  и  нынешняго  года  мнопв  хозяйства  значительно  ослабилъ». 
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6)  Старшины  Васидьевскаго  Волостного  Правлешя  Н.  Мокрецова. 

«За  послЪдшя  10  л*тъ  крестьянсшя  хозяйства  во  вверенной  мн*  волости  нисколько 
улучшаются,  и  улучшеше  замечается  въ  слФдующемъ:  1)по  всей  волости  домовшя  постройки, 
т.  е.  по  черному  избъ  уже  не  стало,  крытыхъ  соломой  очень  мало,  появились  вновь  каменные 
и  полукаменные  дома  и  есть  врытые  жехЬзомъ,  чего  ран$е  не  было  почти  совсЬмъ  въ  волости. 
2)  Постройки  стали  строиться  очень  правильно,  во  всемъ  согласно  постановлешямъ  и  прави- 
лами и  крестьяне  сами  уже  сознали,  прибйгаютъ  уже  бол  бе  къ  законнымъ  ностройкамъ  м 
соблюдаютъ  правила  осторожности  съ  огеемъ,  всгЬдетв1е  чего  почти  не  стало  пожаров*, 
вдкихъ  ранФе  было  масса.  3)  Усилились  промыслы;  главное  въ  волости  ремесло  «катаваль- 
ствоэ,  которое  даетъ  постоянный  и  выгодный  заработокъ  дома,  а  отхояие  промыслы  мало 
приносятъ  пользы.  4)  Въ  посл1»дн1я  10  л*тъ  крестьяне  начали  жить  расчетливее  и  очень 
заметно,  что  уменьшилось  пьянство,  которое  было  почти  поголовное;  уменьшились  и  свадеб- 
ные расходы.  5)  Заметно  улучшились  хозяйства  отъ  уменьшешя  самовольныхъ  раздЪловъ, 
которыхъ  очень  мало  во  вверенной  миф  волости,  и  эти  разделы  преследуются  и  не  позволя- 
ются безъ  подлежащихъ  сходовъ». 

7)  Крестьянина  дер.  Зубари,  Луксу некой  волости,  Гмызина. 

«Наше  селеше  состоитъ  нзъ  44  дворовъ,  107  ревизскахъ  душъ,  всЬ  домохозяева  зани- 
маются врестьянствоиъ.  Крестьянство  у  насъ  небольшое,  а  хдЪбъ  все-таки  родится:  въ  средшй 
грдъ  нажинаемъ  надушу  4  овина,  въ  хорошШ  годъ — 5  овнновъна  душу  ржаного  и  ярового. 
Покосовъ  мало  и  то  не  ее*  удобны;  своего  сЬна  на  прокормъ  лошадей  не  хватаетъ  и  прихо- 
дится покупать  сЪномъ  или  травой.  Л*су  на  топку  печей  и  овиновъ  хватаетъ  своего  и  часть 
есть  для  постройки  домовъ.  Хозяева  занимаются  не  однимъ  крестъанствомъ,  а  всяшй  своимъ 
дЪдомъ  прюбр'Ьтаетъ  на  расходы  со  стороны,  кто  ч1шъ  саособенъ:  некоторые  торгуютъ, 
некоторые  рыбачатъ  на  рЪкахъ  Вяткй  и  Во*,  некоторые  на  Кам*  и  Б-Ьдой  солятъ  кадевую 
рыбу,  некоторые  имФютъ  кирпичные  сараи,  гд*  работаютъ  кирпичъ,  занимаются  извозомъ  на 
лошадяхъ  по  близости  и  вдали,  зимой  и  лФтомъ,  остальные  работаютъ  около  дома. 

Наше  селеше  въ  течете  10  л4тъ  заправилось  житьемъ  очень  хорошо  противъ  стары хъ 
л*тъ;  хотя  крестьянство  и  небольшое,  но  хдЪбъ  родится  хорошо.  Старательные  хозяева  оста- 
вляю» лишшй  хдЪбъ  въ  годъ,  а  зря  его  не  тратятъ,  заправились  скотиной,  съ  каждымъ 
годомъ  прикармливаютъ  быковъ  и  жеребятъ.  И  заработки,  и  вс*  д*ла  шли  хорошо,  во  всемъ 
была  прибыль,  какъ  въ  домашнемъ,  такъ  и  въ  заработкахъ.  Есть  некоторые  домохозяева 
какъ  раньше  жили  плохо,  такъ  же  и  сейчасъ  живутъ.  Хотя  и  прошлый  годъ  урожай  былъ 
плохой  и  нынче  не  совсЬмъ,  но  наше  селеше  нужды  ни  въ  чемъ  не  им'Ьетъ,  а  впередъ  неиз- 
в*стно,  что  будетъ  и  какъ  Богъ  благословитъ. 

По  близости  насъ  селешя  въ  течете  10  л*тъ  тоже  заправились  житьемъ  хорошо;  ко- 
торые вели  себя  во  всемъ  воздержно,  въ  виду  того,  что  урожай  хлШвъ  и  травъ  въ  эти 
годы  очень  хорошШ,  запаслись  хдФбомъ,  скотиной  икормомъ.  Старинная  пословица  говорить, 
что  су  крестьянъ  хлЪбъ  да  скотина  есть,  такъ  и  дЪти  будутъ»,  хл'Ьбъ  всему  голова  у  кре- 
стьянъ;  хлЪба  н*тъ,  такъ  плохо  д*ло.  Есть  въ  каждомъ  селеши  домохозяева,  которые  впередъ 
не  пасутъ  никакой  заготовки:  что  Богъ  дастъ  въ  течеше  года,  то  ояъ  все  израсходуете,  а 
впередъ,  говоритъ,  что  жпвъ  буду  и  сытъ  буду.  А  вовсе  не  такъ  и  бываетъ.  Въ  прошлый 
годъ  Богъ  далъ  во  вейхъ  растетяхъ  плохой  урожай:  у  нихъ  во  всемъ  сделались  болышя  нв- 
хватки  какъ  въ  хлФбЪ,  такъ  и  въ  продуктахъ  для  своего  продовольств1я,  а  также  и  въ  корм* 
для  скота.  И  начали  обращаться  къ  начальству  за  ссудой  язъ  запасныхъ  магазииовъ  или 
изъ  земства— кормиться  де  нечЪмъ.  А  когда  у  нихъ  бываютъ  хоропш  д*ла,  то  они  копейку 
не  берегутъ  на  нужное  время,  а  лучше  ее  въ  кабакъ  отнесутъ  или  въ  карты  проиграютъ, 
а  жена  и  д*ти  половину  голодомъ  сидятъ,  также  и  скотина— вотъ  отъ  чего  у  крестьанъ 
бедность  бываетъ:  у  самихъ  отъ  себя.  Аговорятъ,  что  Богъ  счастья  ни  въ  чемъ  не  даетъ.  А 
Б.огъ  дастъ  имъ  что  нибудь  на  доброе  д*ло,  они  его  истратить  на  худое,  на  свои  прихоти* 
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Интересно,  во-1-хъ,  что  о  всеобщемъ  и  беэусловномъ  улучшенш  хозяйства  говорятъ 
почта  исключительно  вышеуказанный  лица  язъ  среды  м*стнаго  духовенства,  крестьяне  же 
въ  громадномъ  больпшнств*  олучаевъ,  наравне  съ  светлыми  сторонами,  указывают*  и  н4- 
которые  темные;  во-2-хъ,  что  большинство  сообщешй  объ  улучшенш  хозяйства  ндутъ  изъ 
волостей,  блнжайшпхъ  къ  г.  Нолинску,  изъ  бол*е  же  отдаленны»  имеются  ихи  очень  обоие 
■  неопределенные  отв*ты,  не  даюпЦе  возможности  получить  бод'Ье  мха  мен*е  ясное  предста- 
влеше  о  д*л*,  ила  же  ответы  съ  ухазан!емъ  разныхъ  саещадьныхъ,  м*стныхъ  причина 
улучшен^  хозяйства. 

'    Кагь  бохЪе  обстоятельные,  изъ  этихъ  отв*товъ  могугь  быть  отм*чены  два. 

1)  Крестьянина  Верхосунской  волости  Захара  ведорова  Колобова. 

«Въ  нашей  местности  крестьянское  хозяйство, по  моему,  улучшилось  въ  течен!е  10  л*тъ. 
Именно,  я  замечаю  по  тому,  что  назадъ  тому  10  л*тъ  не  было  много  тарантасовъ  на  жел*з- 
номъ  ходу,  а  нын*  почти  у  р*дкаго  домохозяина  н*тъ  тарантаса;  самовары  тоже  почти  въ 
каждомъ  дом*;  простыя  одежды  вс*  побросал:  мужчины  завели  пиджаки  и  пальто,  а  жен- 
щины и  девочки  одеваются  совсЬмъ  по-городски:  носятъ  вместо  прейнихъ  сараФановъ 
юбочки  и  кофточки;  старые,  ветх!е  дома  почти  всё  перестроили;  вместо  соломенныхъ  крышъ 
закрыли  дома  тесомъ,  сломали  вс*  прежшя  дымовыя  трубы  (дымники  деревянные),  сложили 
кожухи  изъ  кирпича;  землед*льчесв1в  оруд1я,  старыя  сохи  вс*  забросили»  пр1обр*ли  косули 
м  плуги,  м  вообще  народъ  ведетъ  жизнь  веселую,  разгульную». 

2)  Второе  сообщеше  крестьянина  деревни  Моховской,  Буйской  волости,  Васил1я  ведо- 
рова Коткова — указываетъ  местную  причину  улучшешя  и  далеко  не  отличается  таввмъ  оп- 
тимизмомъ,  какъ  предыдущее. 

сЯ  желаю  ответить,  во-1-хъ,  что  въ  нашемъ  Горяевсвомъ  обществ*  мною  замечено 
улучшеше  хозяйства.  Развивается  или  улучшается,  во-1-хъ,отъ  разведения  хорошаго  племени 
дорогихъ  лошадей,  который  весьма  полезны  для  крестьянина,  такъ  какъ  покормитъ  подростка 
хорошей  породы  до  3  л*тъ,  то  получаетъ  отъ  100  до  ПО  руб.  По  моему  взгляду,  хорошо  бы, 
во-2-хъ,  улучшить  хозяйство  хорошей  породой  рогата  го  скота,  иъ  томъ  какъ  у  насъ  нахо- 
дятся въ  настоящее  время  скотъ  очень  меднй  и  дешевый,  такъ  какъ  если  прокормить  под- 
ростка до  3  лить,  то  онъ  будетъ  стоить  только  отъ  8  до  10  руб.,  тогда  какъ  хорошей  породы 
язъ-подъ  матери  1-го  месяца  стоить  то  же.  А  кормъ  все  почти  равенъ  что  той,  то  и  другой. 
Въ  3-хъ,  каждый  старается  развить  себя  и  прибегнуть  къ  лучшему,  выучиться  ремесламъ. 
Мяопе  въ  течете  н*скодькихъ  л*тъ  выучились  и  производить  работы,  и  видно,  что  стара- 
ются. Но  по  случаю  нын1шшяго  и  прошлогодний)  неурожаевъ  и  третьегодняго  градобивд 
народъ  началъ  сильно  нуждаться;  не  помогаетъ  и  ремесло,  а  доводится  нынешней  осенью 
продавать  последнюю  лошадь  или  корову,  да  кормиться.  Да  вотъ  въ  чемъ  д*ло:  которьшъ 
можно  бы  поддержать  хозяйства,  его  лишаются.  Доводится  продавать  хорошей  породы  под- 
ростковъ  истощенныхъ  по  низкой  ц*н4— двухъ  л*тъ  по  10  руб.  или  же  последнюю  лошадь, 
жало  бы  стадо,  но  сами  дороже:  хотя  съ  голода  помирай.  А  со  временемъ  нужно  бы  раз- 
вести хоропйя  породы  рогатаго  скота  по  парочк*,  телку  и  бычка  на  общество,  а  въ  нын*ш- 
шй  годъ  пособить  ремесленникамъ  материалом*,  потому  что  для  ремесла  матерхаловъ  купить 
не  на  что.  Сид*ть  станетъ  при  ремесд*  да  безъ  ремесла,  да  еще  и  улучшать  хозяйство  очень 
трудно.  Въ  4-хъ,  хорошо  бы  травосЬяше  клевера,  но  не  заведено  это  д*ло,  потому  они  еще 
не  сознаютъ  польаы:  это  было  бы  хорошо,  во  большинство  говорить,  что  мало  земли,  да  не 
посиламъ». 

Ко  второй  групп*  относятся  сообщешя,  констатируюпця  улучшеше  сельскаго  хозяй- 
ства главиымъ  образомъ  съ  технической  стороны.  Такихъ  сообщешй  9,  или  5,6%.  Сл*дую- 
щ!я  два  изъ  нихъ,  отм*чаюпуя,  кром*  спещально-техническихъ  условШ,  и  некоторый  дру- 
пя,  служатъ  какъ  бы  переходною  ступенью  между  первой  и  второй  группами. 

1)  Крестьянина  Ворси  век  ой  волости  в.  Губина. 
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с  Хозяйство  кростьянъ  нашей  местности  улучшилось;  12  летъ  тому  назадъ  у  насъ  п 
селенш  нуждались  землей,  и  въ  прочихъ  селев1яхъ  было  то  же.  Въ  некоторыхъ  селетяхъ 
было  много  такихъкрестьянъ,  которые  не  имели  крестьянской  оседлости,  а  земельный  надЪлъ 
держали  за  собой:  даже  иной  разъ  приходилось  за  нихъ  платить  подать  и  нести  общественный 
повинности.  Потомъ  сталъ  переделъ  земли,  по  которому  земля  такихъ  кростьянъ  поступила 
въ  нашу  пользу,  и  сейчасъ  землей  не  бЪдствуемъ. 

Въ  течев!е  этихъ  10  леть  въ  нашей  местности  крестьяне  завели  косули  и  железные 
бороны  каждый,  а  у  некоторыхъ  2  и  3  косули,  поля  стали  обрабатывать  гораздо  скорее  и 
лучше  пропахивать,  ч1шъ  прежними  сохами  съ  двумя  рыльниками.  Есть  у  некоторыхъ  кре- 
стьянъ  молотилки,  стали  молотить  для  обсйменешя  полей  каждый  сыромолотомъ,  и  жито 
всходить  скорее  и  гуще.  10  летъ  тому  назадъ  въ  нашей  местности  постройка  домовъ  была 
хуже,  скотоводства  было  меньше,  самоваровъ  было  очень  мало,  а  сейчасъ  у  каждаго  мед- 
ный самоваръ,  также  и  тарантасовъ  на  железнонъ  ходу  было  очень  мало,  а  сейчасъ  почти 
у  каждаго». 

2)  Крестьянина  села  Сырчанъ,  Талоключинской  волости,  Павла  Герасимова  Вихарева. 

«Смотря  на  всЬ  обстоятельства  крестьянсваго  населешя  нашего  села,  которое  состоитъ 
нзъ  90  домохозяевъ,  вижу  большую  перемену.  Крестьянство  идетъ  все  къ  лучшему.  Обра- 
ботка поля  стала  гораздо  легче  и  удобнее;  подевикъ,  или  корень  земляной,  совсЬмъ  вывелся; 
косуля  подр'Ьзываетъ  корень  въ  земле  и  не  даетъ  ему  расти,  а  старая  соха,  у  которой  между 
ножекъ  2-вершка  ширины,  оставляла  его  совсЬмъ;  раньше  это  же  поле  сеяли  2  недели,  а 
ныне — 6  или  7  дней.  Раньше  боронили  деревянными  боронами  только  сверху,  а  ныне  же- 
лезная борона  пробираетъ  весь  пластъ;  раньше  у  насъ  л!>съ  губили  безщадно  и  продавали 
его  за  безцЪнокъ,  а  нын*  стали  беречь  лйсокъ,  вакъ  собственность.  Раньше  крестьяне  на- 
деялись на  лФсокъ,  а  нын*  они  пашутъ  и  удобряютъ  поле  и  кормятъ  скотину.  Въ  1892  году 
было  пустошей  въ  поле  много,  и  третья  часть  продавалась  бЪднымъ  въ  аренду  на  посЪвъ,  а 
нын*  пустошей  н*тъ  и  хозяева  засеяли  всю  землю.  Раньше  ездили  на  телегахъ  и  колесахъ, 
только  и  слышенъ  былъ  одинъ  скрипъ,  а  ныне  все  на  железномъ  ходу,  даже  сноповыя  и  на- 
возныя  телеги,  не  говоря  уже  о  тарантасахъ.  Раньше  пьянствовали  десятки  людей  въ  будни, 
а  ныне  и  въ  воскресный  день  не  увидишь.  А  что  было  въ  воскресный  день  раньше,  въ 
1 890  году,  и  подумать  страшно;  старые  и  взрослые  все  пили,  а  малютки  на  нихъ  глядели; 
и  испорченная  молодежь  чего  не  выдумывала — пьянствовала  и  у  отцовъ  воровала  все,  что 
попадетъ. 

Только  благодаря  заботливому  о  насъ  начальству,  придумали  прикрыть  кабакъ.  Только 
одного  не  достаетъ  по  хозяйству—  покосовъ  у  насъ  не»,  и  все  приходится  покупать  травой 
на  стороне.  Нетъ  у  насъ  согласья,  а  где  согласье  заведется — хорошо  всегда  живется.  У  насъ 
земли  много  лежитъ  пустой,  и  можно  развести  покосъ,  только  старые  люди  не  в*рятъ  этому. 
Люди  дорожать  клочкомъ  земле,  какъ  это  видно  изъ  «Сельскаго  Вестника»,  а  у  насъ  десятки 
десяти нъ  лежатъ  безъ  посл*дств1я.  Хорошо  бы,  если  бы  послушали  учены хъ  людей  и  кнм- 
жекъ,  а  одному  неудобно  противъ  общества,  а  понять  до  сихъ  поръ  не  могутъ». 

Изъ  сообщенШ  второй  группы  заслуживаютъ  внимашя  следуюпця. 

1)  Крестьянина  Чертищевской  волости  Петра  Михайлова  Бабина. 

«Крестьянски  быть  и  хозяйство  улучшились  по  случаю  обработки  полей  косулями  и 
боронешя  железными  боронами  и  благодаря  обзаведешю  веялками  и  молотилками,  потоку 
что  зерно  обделывается  доброкачественнее.  Что  касается  косуль  и  боронъ,  то  оне  сорныя 
травы  у  насъ  вовсе  вывели;  раньше  росли  въ  яровомъ  поле  только  одни  шгли,  которые  за- 
глушали посевы. 

Что  касается  ухудшешя,  то  вредятъ  много  разделы.  Братъ  съ  братомъ  делятся,  и  сынъ 
съ  отцомъ  тоже  не  живутъ  вместе.  Братъ  или  сынъ  уйдетъ  на  чужую  сторону  для  заработка, 
и  дело  съ  вонцомъ:  денегъ  на  расходы  и  поддержав1е  хозяйства  не  посылаетъ,  да  еще  и  жену 
къ  себе  достанетъ,  тогда  уже  домохозяину  житье  приходитъ  худо,  продаетъ  необходимое  по 


Н0ЛИНСК1Й  УГОДНЫЙ  КОМИТЕ».  491 


хозяйству.  Если  бы  этого  не  быдо,  то  въ  ныпЬшше  годы  жизнь  была  бы  очень  хорошая. 
Къ  тому  же,  благодаря  пособш  отъ  Управы  (она  вынускаетъ  землед,Ьльчесв1Я  орудш  въ  раз- 
срочву  и  доставляв»  доброкачественный  скмена),  хозяйспй  быть  все  улучшается,  только 
разделы  и  вредя»». 

2)  Крестьянина  Архангельскаго  села  и  волости  Ивана  Чиркова. 

с  Крестьянское  хозяйство  въ  нашей  местности  въ  течете  10  л*тъ  заметно  иного  улуч- 
шилось. Улучшается  потому,  что  большая  половина  крестьянъ  обрабатываетъ  землю  улуч- 
шенными оруд1ями,  вакъто:  сохи  заменены  косулями,  деревянный  бороны — железными,  а 
некоторые  завели  плуги,  молотилки,  веялки,  сортировку  сЬмянъ  и  посЪвъ  улучшенныхъ 
сЬмянъ.  Правда,  у  н'Ьвоторыхъ  происходитъ  ухудшеше,  но  случаю  неурожаевъ,  а  именно: 
отражается  неурожай,  а  за  нимъ  и  ухудшеше  въ  хозяйств*  бол*е  всего  на  ремесленникахъ 
и  мастеровыхъ,  такъ  какъ  по  случаю  неурожая  ремесленнику  жить  дома  приходится  плохо, 
товаръ  идетъ  плохо,  денегъ  на  оборотъ  нЬтъ,  и  волей-неволей  уЬзжаеп  изъ  дома  со  всей 
семьей  на  заработки  въ  друпя  м*Ьста,  продаетъ  лошадь  п  весь  скотъ,  отчего  навозу  на  поле 
не  вывозится  нисколько,  земля  истощается  и  родитъ  плохо. 

Правда,  земство  старается  всЬми  силами  поднять  крестьянское  хозяйство  и  промышлен- 
ность, какъ  то:  выдаетъ  ссуды  на  ремесло,  но  это  все  въ  незначительныхъ  рази'Ьрахъ.  По 
моему  мн!ш1ю,  нуженъ  для  крестьянъ  бол*е  широкШ  кредитъ  какъ  отъ  Правительства,  такъ 
же  и  отъ  земства,  и  зтотъ  кредитъ  подниметъ  на  ноги  ремесленниковъ,  а  съ  ними  вм^сгЬ  и 
крестьянское  хозяйство  и  торговлю*. 

3)  Крестьянина  Богородсваго  села  и  волости  Ивана  Колупаева. 

«Если  бы  не  были  таюя  р*зк1я  перемены  недородовъ,  какъ  1901  и  1902  годы,  то,  по 
моему  мн*шю,  много  улучшилась  въ  хозяйственномъ  отношеши  обработка  всего  крестьян- 
скаго  положешя  за  10  лЪтъ:  начали  пахать  косулями,  сабанами,  косить  литовками,  а  моло- 
тить молотилками,  куда  какъ  стало  легче,  скорее  и  времени  сбережете,  и  овиновъ  менФе 
стали  палить.  Ран*е,  когда,  бывало,  захочетъ  яровннки  добыть,  насадитъ  какихъ  нибудь 
грудъ  тридцать  ячменя  или  овса,  смотришь  и  овинъ  спалить,  а  нвъ-за  овина  иногда  и  деревню. 

Ныв*  только  некоторые  еще  рожь  брезгую»  на  молотилки  молотить:  а  будь  бы  пра- 
во дъ,  такъ  де  тяжело,  и  зерносушилка,  опять  де  сыро  зерно,  а  сушить  въ  печахъ  хл$бъ  де 
черенъ  живетъ.  Но  я  и  рожь  постоянно  молотилкой  молочу. 

Это  описано  все  съ  хорошей  стороны,  благодаря  заботамъ  земства,  въ  книг*  «О  распро- 
странен^ земледЪльческихъ  орудШ».  Но  только  въ  обществахъ  нашихъ  еще  мало  соглашя, 
воть  отъ  этого  еще  страдаетъ  наше  деревенское  население.  Когда  бы  завести  травосЬяше  или 
древонасаждеше,  много  бы  принесло  пользы 5. 

Третью  группу  составляю»  сообщена  (4,  или  3,5%)  объ  улучшенш  крестьянскаго 
хозяйства  всл*дств1е  развита  ремеслъ.  Какъ  наиболее  характерное  для  этой  группы  можетъ 
быть  приведено  сообщение  корреспондента  Луксунской  волости  Димитр1я  Вошурривова. 

сВъ  деревни  Болыпихъ  Ботыляхъ  насчитывается  48  дворовъ;  хозяйство  въ  нашей 
местности    состоитъ  въ   хорошемъ  положеши.  Ухудшешя    затекупЦя  10  л*»  не  видно. 

Хозяйство  идете  въ  полномъ  порядки.  Народъ  вообще  зажиточный  и  ремесленный, 
занимается  саннпчествомъ  и  колеснымъ  ремесломъ.  11  дворовъ  занимаются  саннымъ  и 
колеснымъ  ремесломъ.  Л4съ  для  работы  достаю»  изъ  низовьевъ  р*Ьки  Вятки;  зарабатываютъ 
порядочный  деньги.  8  дворовъ  занимаются  рыбной  ловлей  по  р-Ьк*  Во*,  зарабатываютъ 
хорошее  содержаше.  4  двора  занимаются  смолокурешемъ  въ  каэенныхъ  дачахъ  Нолинскаго  и 
Уржумскаго  лесничества  Товаръ  сдаю»  на  Вятскихъ  пристаняхъ.  2  двора  занимаются 
сыромятнымъ  ремесломъ:  шью»  хомуты  и  проч1Я  принадлежности.  Остальныя  хозяйства 
занимаются  разными  заработками:  Фздятъ  подъ  извозъ,  возя»  товары  съ  пристани  изъ 
Казани  и  занимаются  цЪхую  зиму.  3  двора  занимаются  кузнечнымъ  ремесломъ,  работаютъ 
топоры,  косули. 
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Крестьяне  въ  нашей  м*стности— народъ  бол*е  зажиточный.  У  н*которыхъ  крестьянъ 
н*ть  промысловъ,  но  они  зарабатываю»  н  дромышляютъ  на  другомъ;  покупаю»  сЬнокос- 
ныя  угоды  1  веши  для  пос*ва,  продаютъ  окно  и  хд*6ъ,  т*нъ  я  окунаются,  остается  я  для 
пропитатя  своихъ  сеней.  Пос*вы  у  насъ  небольшие.  Землю  крестьяне  возд*лыв*ютъ 
хорошо  н  хл*бъ  родится  хорошо.  Въ  нашемъ  обществ*  надо  таввхъ  крестьянъ,  у  которыхъ 
не  хватаетъ  на  средеШ  годъ  своего  хд*ба,  проиысловъ  у  нихъ  н*тъ.  Только,  на  то  они  в 
надеются,  что  уродится  хл*бъ.  Когда  уродится  хл*бъ,  они  изиолотятъ  н  продадутъ,  а  съ 
Рождества  сами  покупаютъ  хл*бъ.  У  такихъ  крестьянъ  хозяйство  вдеть  къ  ухудшевда  только 
изъ-за  того,  что  не  стараются  обрабатывать  землю,  не  им*ютъ  никавнхъ  промысловъ. 
У  орочи хъ  крестьявъ,  которые  вообще  стараются,  крестьянство  идетъ  къ  улучшешю, 
недостатка  въ  хл*б*  ве  бываете,  а  есть  еще  для  запасныхъ  пос*вовъ.  Подати,  повинности 
и  шрсюе  сборы  уплачиваются  во-время». 

Къ  4  групп*  относятся  сообщешя,  утверждаюпця,  что  крестьянское  хозяйство  не 
изменилось  за  10  посл*днихъ  л*тъ  ни  къ  лучшему,  ви  къ  худшему.  Изъ  7  сообщенШ  этой 
группы,  составляющихъ  4,37%  общаго  числа,  можно  привести  нижесл*дующ1я  два. 

1.  Священника  Ср*тенскаго  првхода  о.  Николая  Серпева. 

с  Крестьянское  хозяйство  въ  вв*ренномъ  ин*  приход*  Ср*тенской  церкви  с.  Ср*тенскаго 
за  посл*дшя  10  л*тъ  находвтся  на  одинаковомъ  уровн* — не  улучшилось  и  не  ухудшилось. 
При  этомъ  неошибочно  могу  доложить,  что  оно  и  улучшилось  бы,  да  препятствуютъ  этому 
частые  семейные  разд*лы.  Сынъ  единственный  оставляете  отца,  брать  д*лвтся  съ  братомъ. 
Таюв  одиночки  не  въ  силахъ  вести  свое  хозяйство  добропорядочно.  Зам*чается  и  еще 
печальное  явлеше,  вредное  для  усп*шнаго  и  праввлънаго  веденш  крестьянскаго  хозяйства: 
молодые  люди,  отправляющееся  на  дальше  заработки,  отвыкаготъ  отъ  креетьянскнхъ 
работъ,  наживаютъ  тамъ  глуныя  привычки  и  какъ  бы  апатно  къ  труду  по  землепашеству. 
Молодые  врестьянсюе  парни,  въ  силу  большею  частью  непослушания  родителя»  ■ 
старшимъ,  нм*ютъ  првстраспе  къ  излишней  роскоши,  щегольской  одежд*;  нередко  свой 
заработокъ  тратятъ  непроизводительно,-  покупая  доропя  гармоники  и,  наконецъ,  проигры- 
ваютъ  его  въ  карты.  Вотъ  подобный  то  нежелательный  явления  если  усилятся,  размножатся, 
то  крестьянское  небогатое  хозяйство  неминуемо  должно  падать  и  падать*. 

2.  Крестьянина  села  Курчума  Никиты  Иванова  Ветошкина. 

«Наше  крестьянское  хозяйство  за  посл*дшя  10  л*тъ  оставалось  и  остается  въ 
лрежнемъ  засто*,  не  улучшаясь,  не  ухудшаясь,  по  мяогимъ  причинамъ.  Не  улучшается 
наше  хозяйство,  во-1-хъ,  по  случаю  частыхъ  неурожаевъ,  во-2-хъ,  отъ  глупости,  грубости 
и  темноты  мужика,  въ-3-хъ,  отъ  ежегодной  прибыли  тяжелыхъ  налоговъ.  До  улучшенШ  ли, 
когда  съ  велвввмъ  трудомъ  приходится  большинству  крестьянъ  снискивать  кусовъ 
насущнаго  хл*ба.  Не  нужно  описывать  Земской  Управ*,  считаю  излишнимъ,  каши  б*дств1я 
приносить  намъ  неурожай.  Возьяемъ,  наприм*ръ,  прошедпий  и  ныя*шшй  года.  Въ  прошлый 
годъ  съ*денъ  весь  запасъ  хл*ба  изъ  запасныхъ  магазиновъ,  задолжялись  Правительству  в 
земству.  Нын*  долговъ  накопится  еще  больше,  остался  крестьянинъ  въ  безысходномъ 
положение  запутавшись  въ  долгахъ.  Будь  5  л*тъ  усиленный  урожай,  п  то,  нав*рно,  ве 
оправится  какъ  сл*дуетъ,  потону  что,  когда  хорошъ  урожай,  иного  хл*ба,  то  онъ  бываегь 
очень  дешевъ;  вотъ  и  думай,  какъ  зваешь.  Р*дво  бываегь  изъ  б*днява  состоятельный 
челов*къ:  надо  упорный  и  иногол*тн!й  трудъ  въ  соединении  со  скупостью,  чтобы  ноираввть 
свое  состоите,  или  же  пршскивать  иной  образъ  жизни,  а  отъ  крестьянства  большпхъ 
доходовъ  намъ  никогда  не  получить.  Кто  б*денъ — къ  тому  б*дность  и  вяжется.  Есть,  конечно, 
счастливцы,  у  которыхъ  хозяйство  улучшается  и  то  посредством  постороняяго  заработка, 
да  чтобы  былъ  не  одинъ,  а  дад  или  три  согласныхъ  работника.  Глупость  мужику  тоже  л*зетъ 
на  шею  и  грубость,  и  темнота  тутъ  же:  вм*сто  того,  чтобы  помогать  другъ  другу,  ови 
стараются  повредить.  Л*съ  рубятъ  безъ  пощады.  Ви*сто  того,  чтобы  предпринять  какое 
нибудь  искусственное  улучшеше,  наприм*ръ,  завеств  хорооия  с*мена,  или  какъ  пахать,  иль 
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боронить  землю  съ  научной  1ч)чки  зр4ш!я,  куда  туты  скажи  ка-оплюютъ  н  обругают*.  Еще 
замечается  истощен!©  земли  на  гористых*  местах*,  посредством*  уноса  верхним  слоя. 
Ко  всему  этому  еще  много  причиняет*  препятстя  к*  облегчен1ю  крестьянски*  быта  увели- 
чено податей*. 

5-ю  группу  составляютъ  20  сообщетй  (12,5%),  ставящих*  состоите  крестьянскаго 
хозяйства  въ  прямую  зависимость  отъ  степени  урожая  н  отмечающих*  за  последнее  1 0-ти- 
Лт!е  вообще  нормальное  течете  хозяйства,  за  исключешенъ  неурожайным  лет*  1898  и,  въ 
особенности,  1902-го,  заметно  ухудшившаго  положеше.  Наиболее  обстоятельный  сообщешя 
этой  группы  слЪдуюгщя: 

1.  Крестьянина  Буйской  волости  Терент1я  Суслова. 

«Хозяйство  врестьянъ  нашей  местности  за  последшя  10  лет*,  начиная  съ 
1892  года,  т.  е.  поел*  неурожаев*  1891  н  1892  годов*  до  1901  года,  заметно  улучшалось, 
но  съ  1901  г.  такового  улучшешя  нет*,  а  есть  даже  упадок*,  по  случаю  неурожая  1901  и 
1902  г.  Въ  перюд*  же  съ  1892  но  1901  г.  улучшен!е  въ  крестьянском*  хозяйств*  заме- 
чалось въ  следующем*: 

1)  Крестьяне  нашей  местности,  наученные  неурожаем*  1891  и  1892  г.,  стали 
заметно  тщательнее  относиться  къ  обработки  земли  и  изъ  последовавших*  затем*  урожаевъ 
хлеб*  стали  тщательнее  беречь  и  по  дешевымъ  ценам*,  по  силе  возможности,  старались  не 
продавать. 

2)  По  случаю  урожаевъ  и  обиЛя  кормовъ  крестьяне  стали  более  держать  лошадей, 
рогатаго  скота  и  овец*,  излишек*  коего  продавали  каждую  осень  на  уплату  податей  и 
домаште  расходы,  а  также  более  сеяло  льна,  ц*йа  коего  стояла  порядочная;  поэтому 
недородъ  1898  г.  прошел*  между  крестьянами  мало  заметным*  и  перенесенъ  крестьянами 
беэъ  экономическая  кризиса. 

3)  Во  время  урожаев*  крестьяне  нашей  местности  ходили  на  посторонне  заработки  въ 
Пермскую  и  друйя  губернш,  где  по  случаю  урожаевъ  заработки  была  порядочные  и  таковые 
имели  большое  подспорье  въ  врестьянскомъ  хозяйстве. 

4)  Неурожай  1901  г.  окончательная»  упадка  не  привес*,  благодаря  выдаче  изъ  обще- 
ственных* магазинов*  ржи  на  нрокорндеше  семейств*,  а  овес*  на  обсеменеше  полей 
выдавался  правительственной  ссудой  и  таковой  был*  выдан*  своевременно.  Только  крестьяне 
в*  зиму  190  %  годовъ  очень  нуждались  въ  кормах*. 

5)  Въ  настоящемъ  году  въ  нашей  волости  опять  полный  неурожай  ржи,  такъ  что  своей 
ржи  на  обсеменеше  полей  не  хватить,  и  если  не  будетъ  выдана  ссуда  на  обсеменен!е,  то  поля 
останутся  невысеянными.  Овесъ  же,  благодаря  обилио  выпавшихъ  съ  8  1юня  дождей,  въ 
хорошем*  виде,  хотя  въ  нашей  деревне  и  деревняхъ  Медв*дской  н  Пермской  25  1юня  овесъ 
и  попорчен*  быль  выпавшим*  градом*  ранняго  сева,  но  таковой  заметно  улучшается  отъ 
выпавших*  затемъ  дождей.  Въ  других*  селешях*  волости  градобитШ  не  слышно.  Травы 
очень  хороши,  но  уборке  таковых*  мешали  дожди. 

По  случаю  неурожая  ржи  въ  настоящемъ  году,  если  крестьянам*  не  будетъ  выдаваема 
ссуда  рожью,  то  хозяйство  таковых*  придет*  в*  упадок*.  Ржи  въ  запасных*  магазинах* 
нет*,  ее  уже  выдали  весною  сбго  года;  так*  крестьяне  вынуждены  будут*  продавать 
остальной  скот*  в  хозяйственный  инвентарь  на  прокормлете  семейств*.  Местные  и 
посторонне  заработки  плохи  или  таковых*  совсем*  нет*». 

2*  Крестьянина  Зыковской  волости  Ивана  Зыкина. 

сДо  прошедших*  голодных*  годовъ  1891  и  1892  были  хорошо  урожаи,  и  потому  была 
крестьянская  жизнь  хорошая,  исправная,  жили  безбедно,  словом*  хорошо. 

Но  въ  те  голодные  два  года  впали  крестьяне  въ  большую  нужду,  даже  «истожили* 
много  домашняго  положения  и  много  необходимых*  вещей,  скот*  тоже  весь  вы  продал  и; 
навое*  копить  стало  не  отъ  кого,  и  потому  земля  сильно  истощалась  и  въ  теперешнее  время 
родит*  хлеб*  плохо— никакими  средствами  крестьяне  не  могут*  поправиться:  вошли  въ 
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казенные  долгп,  кормились  земствомъ,  словомъ,  брали  ссуду  нзъ  земства,  очень  задолжали 
земству  и  даже  мучились  некоторые  до  сихъ  поръ,  потому  что  не  было  средствъ  уплатить. 
Да  еще  вдобавокъ  повторился  неурожай  въ  теперешнее  время,  въ  два  года  1901  и  1902, 
поэтому  крестьяне  впали  въ  крайнюю  нужду,  весьма  б*дствуютъ,  особенно  некоторые 
одиногое.  Одному  работнику  на  заработки  итти  не  отъ  кого;  д*ло  одинокое:  уйти  на  сторону 
работать,  тогда  дома  по  крестьянству  работать  некому;  ремесла  никакого  не  им*ютъ,  кром* 
землепашества;  пр!обр*сти  копейку  негд*  и  неч*мъ,  хд*ба  продать  нечего,  скота  кормить 
лишняго  неч*мъ*  потому  и  крестьяне  впали  въ  большюю  нужду.  Но  если  которые  живугь 
два  или  3  работника  согласно,  то  все-таки  живутъ  порядочно.  Одонъ  или  двое  на  заработ- 
кахъ,  а  остальные  по  крестьянству — все-таки  живутъ  и  правятся.  По  моему  мн*шю,  крестьян- 
ство совсЬмъ  ухудшилось,  причина  чего  есть  еще  въ  разд*лахъ,  соглашя  не  стало — делятся. 
Домъ  разделять  на  двое,  у  обоихъ  уменьшится,  вдобавокъ  сделаются  одинокими  работни- 
ками. Хл*бъ  не  родится  совсЬмъ,  правиться  неч*мъ  и  впали  въ  крайнюю  нужду.  Но  до 
т*хъ  1891  и  1892  годовъ  были  сильные  урожаи,  тогда  ни  въ  чеиъ  не  нуждались  и  жили 
очень  хорошо.  Т*  голодные  два  года  очень  изнурили  крестьянскую  жизнь  и  въ  теперешнее 
время  тоже  весьма  затруднительная  и  изнуренная  жизнь». 

3.  Крестьянина  Большеситьминсвой  волости  Петра  Зубарева. 

«Въ  нашей  местности  крестьянское  хозяйство  за  посл*дшя  10  л*тъ  улучшается,  такъ 
какъ  въ  народ*  молодомъ  стала  улучшаться  ремесленность:  ходятъ  на  заработки  по 
плотничьему  издОДю,  ц*ны  берутъ  хороипя,  хл*ба  были  урожаи,  въ  каждомъ  селеши  были 
ржаныя  клади  запаса  стараго,  скотины  пускали  бол*е.  Ран*е  (т.  е.  20  л*тъ  тоиу  назадъ) 
только  у  2 — 3  домохозяевъ  были  запасы  стараго  хд*ба,  а  въ  эти  годы  у  каждаго  изъ  насъ 
былъ  старый  и  приходило  все  хозяйское  положеше  въ  лучшему  состоянию, 

Стали  по  н*которымъ  селешямъ  сиять  клеверъ;  хл*ба  были  все  хоропие  и  урожаи 
были  хорооие.  Если  же  есть  хл*бъ  въ  амбар*,  то  есть  у  крестьянина  и  деньги  въ  карман*,  и 
было  можно  продать  и  купить  что  политике  у  крестьянина.  Но  въ  настоящее  время,  а  равно 
и  въ  прошлый  годъ  крестьянское  д*ло  совс*мъ  плохо,  стало  подрываться;  у  многихъ  въ 
домахъ  хозяева  тужатъ,  какъ  прокормиться  годъ.  Главное  д*до,  рожь  и  с*мееа  не  возвратить 
будеть,  а  надо  будетъ  обс*менить  на  будущий  годъ,  скотину  прокормить  да  и  себ*  надо. 
С*на  тоже  мало — 3-я  часть,  некоторые  до  осени  скормятъ.  Надежда  только  на  овесъ,  какъ 
Господь  поможетъ,  а  то  будетъ  очень  тяжело,  т.  е.  продавай  последнюю  лошадь  и  корову,  а 
у  другого— пустишь  по  одной. 

Съ  моей  стороны,  въ  настоящее  время  крестьянское  хозяйство  совсЬмъ  приходитъ  къ 
худшему». 

Къ  6-й  групп*,  состоящей  изъ  12  сообщошй  (7,з%),  могутъ  быть  отнесены  сообщешя, 
констатируюпця  ухудшеше  хозяйства  у  людей  б*дныхъ  и  средняго  достатка  н  улучшеше  у 
немногихъ  зажиточныхъ,  или  общее  ухудшеше  при  улучшеши  одной  технической  стороны. 
Для  прим*ра  можно  привести  сообщешя: 

1.  Крестьянина  Кырчанской  волости  Ник.  Бортникова. 

«Въ  деревн*  Ветошкинской,  Кырчанской  волости,  у  богаты  хъ  происходить  удучшете 
отъ  того,  что  у  нихъ  хорооня  землед*льческ1я  оруд1я:  косули,  плуги,  жел*зныя  бороны, 
молотилки.  Отъ  хорошихъ  орудШ  не  растетъ  полевивъ  и  боршъ,'  какъ  было  ран*е  назадъ 
тому  10л*тъ;  а  отъ  молотилокъ  отъ  сыромолотнаго  жита  растутъ  густые  хл*ба,  не  какъ 
ран*е  отъ  овиннаго  пересохлаго  жита:  отъ  травосЪяшя  же  происходитъ  заспоренье  хл*ба 
скоту— и  деть  д*ло  все  хорошо.  У  б*дныхъ  происходитъ  ухудшеше  отъ  того,  что  у  няхъ 
оруд1я  не  въ  призор*:  косуля  за  дворомъ  подъ  сн*гомъ  зимовала,  нарушилась;  борона  въ 
пол*  изгнила;  тел*ги  зиму  и  л*то  у  кладухъ  гшютъ;  литовка  безъ  косья  зимуетъ  на  средннхъ 
палатяхъ,  ржав*отъ;  серпъ  подъ  лавкой  валяется,  сани  на  пов*ти  л*туютъ.  Пришла  работа, 
хвать,  на  д*ло  неч*мъ;  тогда  повезъ  с*  мен  вое  жито,  посл*дшй  пудъ,  на  поправку  орудМ,  а 
населеше  идетъ  съ  просьбой  въ  Земскую  Управу  или  къ  земскому  начальнику,  что  у  меня 
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ни  сёять,  ни  есть  нечего  и  на  подати  нега,  а  сами  всю  зиму  на  печи  лежали.  Говорить  посло- 
вица слеш»  добра  не  делаете — бевъ  соли  обедаете».  У  заботлпваго  крестьянина  все  оруд1я 
въ  каретник*  вымыты,  вычищены,  поправлены.  Пришла  работа,  пошло  и  дело  въ  ходъ.  Онъ 
работаегь  уже  неделю,  а  беднаго  и  въ  поле  не  бывало.  Говорить  пословица  сзапасливый 
лучше  бога  та  го,  кто  какъ  въ  поле  не  робеетъ,  тотъ  на  печке  не  дрожите». 

2.  Крестьянина  Сунской  волости  Поливарпа  Двоеглазова. 
«Улучшеше  и  ухудшеше  крестьянскаго  хозяйства  за  последнее  Ю-тнлепе   идетъ   неоди- 
наково: кто  поправился ,  а  у  кого  даже  и  вовсе  исходить. 

Который  хозяйства  ухудшаются,  то  во  всемъ  они  ухудшились,  а  некоторый  улучшились 
неодинаково.  Некоторые  крестьяне  поправляюсь  мертвый  инвентарь;  никоторые  одеждой, 
скотомъ,  хлЗДомъ,  а  более  всего  роскошью;  даже  самый  бедный  обзавелся  самоваромь  и 
не  можеть  терпеть  одного  дня:  хотя  и  хлеба  ни  куска,  а  чай  наша  ласка. 

По  моему  мнешю,  улучшеше  хозяйства  более  или  менее  зависать  отъ  правильнаго 
ведения  хозяйствъ.  Если  глава  семьи — человекъ  съ  поштемъ,  онъ  хорошо  можеть  распо- 
рядиться семействомъ,  и  кого  куда  можеть  определить:  то  на  работу  послать  или  работать 
у  него  вь  дому,  и  никто  не  прогуляете,  сложа  руки. 

Свою  работу  исправить  и  на  стороне  выработаетъ.  Къ  тому  еще  помогаете,  у  кого 
есть  ремесло,  хотя  домашнее  или  отхожее.  Мнопя  хозяйства  поправились  отъ  присева 
поболее  хлеба  и  заготовки  во-время  сена.  Если  корму  вдоволь,  то  и  скотины  побольше  вь 
зиму  пустить,  а  ведь  сами  знаете,  что  скотина — наше  богатство.  Больше  отъ  слФдующихъ 
ремеслъ  хозяйство  поправляется:  портняжество,  валеное,  кузнечное,  отхож1я,  чеботарство, 
плотничество  и  домашше  заработки.  Ремесло  за  окошкомъ  не  висите,  а  ностоянно  можете 
копейку  заработать  для  домашиихъ  расходовъ,  а  отъ  правильнаго  ведешя  расхода  по  дому 
меньше.  Более  всего  ухудшеше  замечается  въ  техъ  хозяйства  хъ,  которыхъ  хозяева  плохо 
работа  ют  ъ,  т.  е.  лениво,  и  надеются,  где  бы  да  кто  бы  даль  дороже. 

Особенно  у  техъ  более  ухудшилось  хозяйство,  которые  беру  те  хлЪбъ  то  изъ  земства, 
то  изъ  хлебозапасныхъ  магазиновъ.  Они  надеются,  что  ведь  кормятъ  и  впредь  прокор- 
мить. 

Техъ  бол^е  заметно:  они  и  въ  работу  никуда  ней  дуть;  куда,  говорить,  пойдешь — 
нынче  работе  нете,  да  и  дешево  работаютъ  (а  старательный  всегда  работы  находить);  если 
где  и  промыслить,  онъ  ни  куда  нибудь  ихъ  приложите  къ  делу,  а  возьметъ  да  и  пропьете. 
Онъ  думаете  то,  что  ведь  люди  пьютъ  же,  а  того  не  подумаете,  что  которые  хотя  пьютъ, 
такь  они  выработали,  да  у  него,  можеть  быть,  дома-то  все  исправно,  да  и  выпьете  то  онъ 
немного.  Жить-то  нынче  стало  легче  бедному,  потому  что  онъ  менее  работаете;  онъ 
надеется,  что  его  прокормятъ— по  что  онъ  пойдете  на  работу?  Когда  его  пристигнете  самая 
нужда,  онъ  и  последнюю  корову  или  лошадь  продаете  или  строеше;  а  ведь  скотины  нете, 
и  навозу  н*тъ.  Это  хорошо  можеть  всяшй  понять:  если  не  удобрять  землю,  то  что  будетъ 
хороша  го.  Более  всего  крестьянское  улучшеше  отъ  хлеба.  Если  мало  посеять,  мало  жнетъ. 
Не  будь  голодныхъ  годовъ,  могло  бы  лучше  улучшиться  крестьянское  хозяйство.  Если  кото- 
рый хозяинъ  еще  держитъ  поболее  скота  и  старается  и  въ  голодный  год  т.  не  продавать  его, 
то  у  того  идетъ  впередъ  улучшеше  хозяйства,  а  у  безскотнаго  хозяина  все  ниже  да  ниже  съ 
каждымъ  годомъ  идетъ. 

Ровняку  мужику  жить  вотъ  почему  хуже4  стаете.  Особенно  въ  неурожайный  годь  у 
него  забота  какъ  бы  прокормить  семейство.  Скажемъ,  что  у  него,  можете  быть,  немного  не 
хватить  хлеба  для  продовольств!я  своего,  да  ведь  у  него  скотина,  можете  быть,  рабочихъ 
2 — 3  лошади  и  2 — 3  коровы,  къ  тому  же  еще  мелкШ  скотъ.  Поэтому  же  ему  не  даютъ  хлеба 
изъ  магазина  пли  изъ  земства,  потому  что  онъ  можетъ  уделить,  продать.  Да  какъ  же  онъ  ее 
продаете,  когда  она  ему  необходимо  надо?  Если  онъ  продаете,  то  после? — тоже  беднымъ 
быть?  нетъ,  это  неверно.  Если  пойдетъ  далее  такь,  то,  наверно,  и  ровнякъ  будете  тоже 
такой,  какъ  сейчасъ  голытьба;  особенно  ныяешвШ  годь  только  и  будуть  надеяться  на  зем- 
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ство  да  на  Правительство.  Можно  бы  быдо  прожать  н  безъ  этого,  въ  прежше  годы  был  же 
и  неурожаи,  но  жил  тогда  и  безъ  земства,  и  ныне  прожили  бы  и  не  стал  бы  надеяться, 
что  втта  (здесь)  корматъ.  Я  думаю,  ухудшеше  хозяйства  более  у  т*хъ  лицъ,  который  шью 
надеются  на  последнее». 

3.  Крестьянина  Мадьканской  волости  Василия  Пестрикова. 

сКрестьянское  хознйство  за  последшя  10  летъ  у  невоторыхъ  улучшается,  но  у  мно- 
гнхъ  ухудшается. 

Богатые  крестьяне,  въ  дешевые  годы  накупивъ  партю  хлеба  копеегь  по  30 — 40  за 
пудъ,  выждали  цены  до  рубля,  какъ  нынче,  шшримЪръ,  поднялась  цена  на  хл*бъ.  Бедные 
же,  продавая  въ  дешевые  годы  по  30 — 40  коп.  за  пудъ,  сшъ  подрывали  свое  хозяйство  и 
нынче  покупали  за  80  к.  и  даже  за  1  р.  пудъ.  Ремесленники  и  кустари  тоже  приходить  въ 
упадокъ,  такъ  какъ  ремесленникъ,  не  будучи  богатымъ  и  достаточным  обзавестись  мате- 
р1адьнымъ  положешемъ,  не  инФетъ  денегъ  на  покупку  товаровъ  своевременно  и  не  выжндаетъ 
своевременной  цены  для  сбыта  товара,  посему  мнопе  идуть  къ  унадку,  а  большинство  бро- 
сили работать.  Я  привожу  изъ  своей  головы  инешя:  если  бы  хотя  немногую  давали  помощь 
промышлебникаиъ  и  кустарямъ,  то  не  упало  бы  оно  совершенно,  а  пошло  бы  въ  улучпюшю 
какъ  для  самихъ  промышленнвковъ,  а  более  для  бедныхъ,  которыхъ  могла  бы  питать  и 
хорошую  плату  давать.  Въ  особенности  рогожшьткацкое  заведен!е— могло  бы  прокормить  у 
себя,  по  крайней  мере,  челов*къ  15—20.  Хорошо  бы  земство  пришло  на  помощь  кустарямъ 
и  промышленнвкамъ». 

Крестьянина  Пугинской  волости  Федора  Кокорина. 

«Въ  нашей  местности  хозяйство  крестьянъ  за  последнее  десятилМе  ухудшилось  огь 
неурожайныхъ  годовъ.  Но  благодаря  Земской  Управ*  сельское  хозяйство  улучшилось:  ета- 
рыя  сохи  вс*  заменились  косулями,  деревянные  бороны  заменились  железными  и  большая 
часть  нажатаго  хлеба  молотится  молотилкой,  хотя  и  хозяйской,  но  все  же  благодаря  земству, 
потому  что  крестьяне  покупаю»  молотилки  въ  земстве. 

Ячмень,  бвесъ  и  пшеница  сортируются  земской  сортировкой,  устраиваются  веялки,  въ 
поляхъ  заметно  менее  сорныхъ  травъ». 

Наконецъ,  последнюю,  самую  большую  группу  составляюсь  сообщены  о  безусловномъ 
ухудшеши  сельскаго  хозяйства  во  вс*хъ  его  частяхъ  и  отрасляхъ.  Сообщешё  зтихъ  94 
(58, 7в%)>  и  наиболее  характерными  изъ  нихъ  могутъ  быть  признаны  следующий: 

1.  Священника  Немскаго  прихода  О.  А.  Попова» 

«Хозяйство  крестьянъ  нашей  местности  за  последшя  10  деть,  по  моему  мнешю,  годъ 
огь  году  ухудшается.  Я  служу  въ  сельскомъ  приходе  уже  20  л*тъ  и  мои  непосредственный 
личныя  наблюдешя  надъ  экономической  жизнью  крестьянъ~прихожанъ  подтверждают^  этогь 
печальный  Фактъ.  Я,  какъ  и  каждый  сельскШ  свящевникъ,  существую  такъ  называемыми 
соборами»  съ  прахожанъ.  Количество  собранныхъ  продуктовъ  сельскаго  хозяйства  огь 
прихожанъ  очень  наглядно  показываетъ  степень  благосостояния  крестьянъ.  Выражешя 
крестьянъ  при  сборахъ  снечеиъ  наделить»,  «все  жито  равееяно»,  с  посеять  собранныхъ 
эеренъ  не  хватило»,  «самому  есть  нечего»,  с  корова  переходница»  и  т.  под.  за  посл*дше 
годы  стали  обычными. 

Ухудшеше  замечается  во  вс*хъ  отрасляхъ  сельскаго  хозяйства.  Земля  пахотная  исто- 
щается и,  какъ  недостаточно  удобряемая,  можетъ  дать  удовлетворительный  урожай  только 
при  очень  блапшр1ятныхъ  метеорологическихъ  условшхъ.  Таковъ,  именно,  за  последшя 
10  л*тъ,  былъ  урожай  1900  года,  названный  нашими  крестьянами  «чудеснынъ»,  а  въ  дей- 
ствительности только  самъ— Б.  Изъ  лнчиыхъ  разговоровъ  съ  крестьянами  по  поводу  итого 
счудеснаго»  урожая  оказывается  вотъ  что:  посеяно  было  около  30  пуд.  на  душу,  нажато 
7—8  овиновъ,  намолочено  до  160  пудовъ  зерна.  Этогь  годъ  наши  крестьяне  прожили 
<гсвоимъ  хлебомъ»,  только  у  некоторыхъ  малосемейныхъ  осталось  хлеба  къ  будущему  году» 
Нужно  только  удивляться,  чеиъ  при  отсутствш  ремесла  нашъ  крестьянинъ  существу етъ  въ 
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года  средняго  урожая,  который  у  насъ  бываетъ  только  самъ— • 2%— 3.  Огь  недостатка  хл*ба 
ухудшается  скотоводство.  Въ  этомъ  отношеяш  невежество  крестьанъ  поразительное.  Беру 
въ  прим*ръ  средняго  по  благосостоянш  крестьянина.  Онъ  пускаетъ  т  зиму  2  коровъ, 
5 — в  овецъ,  1  лошадь,  бычка,  иногда  жеребенка.  С*на  онъ  накашиваетъ  всего  до  150  пудовъ, 
Спрашивается — ч*мъ  же  онъ  прокормить  такое  количество  скота?  Обыкновенно,  коровъ — 
соломой,  овецъ — с*ноиъ,  а  лошади  даетъ  с*на  только  при  тяжелыхъ  ло*адкахъ.  «Надо, 
говорить,  оставить  1—2  воза  с*на  на  продажу,  а  скотина,  если  захочетъ,  такъ  на*стся  и 
соломы».  Вотъ,  обыкновенно,  весною  и  выходить  скотъ  нашего  крестьянина  такой  тощШ, 
что  его  буквально  сшибаетъ  съ  еогъ  в*тромъ.  Было  несколько  наблюдешй  моихъ  такого 
рода:  вижу  въ  оград*  у  крестьянина  подвешена  на  веревв*  корова,  передъ  которой  поло- 
жена куча  солоны.  Спрашиваю:  «зач*мъ  ты  аов*силъ  корову?» — отв*чаетъ:  отощала  больно, 
ее  встаетъ  на  ноги».  Говорю  ему:  спокорми  ее  хотя  печенымъ  хл*бомъ».  Отв*тъ:  смиленькШ, 
сами  не  *лн  еще  сегодня  хл*ба  то».  Челов*къ,  не  видавппй  своими  главами  такихъ  картивъ, 
посомневается,  вероятно,  въ  моемь  разсказ*.  Но  я  по  совести  долженъ  сказать,  что  это 
Факты  не  р*дме.  А  за  посл*дше  два  года  подобный  картины  обычны. 

Главною  причиною  ухудшешя  хозяйства  крестьанъ,  по  моему  глубокому  убЪждешю, 
служить  отжившая  свое  время  уже  трехпольная  система,  частью  многоземелье.  Нашъ 
крестьянинъ  им*етъ  земли  на  душу  7—8  дес.,  при  двухъ  душахь  15 — 16  дес.  При  трех- 
польной систем*  чрезъ  два  года  онъ  долженъ  однимъ  и  т*мъ  же  хл*боиъ  засовать  то  же 
еамое  поле.  Ясно,  что  изъ  земли  вытягаются  вс*  соки;  естественное  сл*дств1е  этого  недородъ. 
Если  прибавить  еще  обычную  у  крестьянъ  обработку  земли  примитивными  орудиями  и  посЬвъ 
сорными  и  сомнительными  семенами,  то,  естественно,  должны  получиться  урожаи  сам  ь — 2—3 
не  бол*е.  По  моему  уб*ждетю,  если  будетъ  еще  действовать  трехпольная  система  и  не 
будеть  введено  обязательное  травосЬяюе,  то  хозяйство  крестьянъ  обязательно  упадетъ  еще 
сильнее». 

2)  Священника  села  Арскаго  Николая  Сильвинскаго. 

сПо  моему  ми*шю,  ухудшается;  и  это  видно  изъ  того,  что  крестьяне,  им*я  достаточно 
земли,  все  же  нуждаются  въ  хл*б*.  Гд*  и  у  него  увидишь  запасную  кладу ху?  Во  всемъ 
моемъ  приход*  (13  селенШ)  3.  Скота  мало  и  мелокъ.  Скота  мало,  потому  что  кормовъ  н*тъ. 
Чтобы  заниматься  сельскимъ  хозяйствомъ  и  чтобы  оно  оправдывало,  было  прибыльно, 
нужны:  знаше,  любовь,  время  и  рабоч1я  руки,  а  сего  то  и  н*тъ.  Въ  нашей  местности  почти 
вс*  занимаются  катавальствомъ  и  посему,  управивъ  поскор*й  полевыя  работы,  сношать  за 
работу  въ  иастерсыя.  Отдавая  все  время  сему  д*лу,  на  улучшеше  хозяйства  не  обращаютъ 
внимашя  и  ведугь  его  стариннымъ  образонъ,  никакихъ  улучшешй  и  нововведешй  не 
д*лая.  Между  т*мъ  земля  истощилась  и  требуетъ  уже  не  одного  только  труда,  но  и  уи*шя, 
знашя.  Всегда  возмущаюсь,  проезжая  по  полю  и  видя  навозъ  незапаханный  или  запахан- 
ный кое-какъ.  А  вотъ  одинъ  взялъ  да  вывезъ  навозъ  на  непаханную  землю  и  запаха лъ  его, 
едва  онъ  высохъ  (когда  случился  досугъ),  рожь  уродилась  не  хуже  другихъ,  значить  для 
чего  пахать  лишшй  разъ  и  для  чего  тотчасъ  запахивать,— лучше  поел*  на  досуг*  (угадаешь 
вывезти  навозъ  подъ  дожди — рожь  уродится).  Глядишь,  ему  являются  подражатели:  или  не 
запашу тъ  тотчасъ  по  вывозе*,  или  кое — какъ  запашу ть  (и  глаза  бы  не  глядели),  а  потомъ  и 
жалуются:  свотъ  и  по  навозу  рожь  с*ялъ,  а  не  уродилась,  не  лучше  сос*да,  который  навозу 
не  возилъ;  такъ  лучше  продать  навозъ,  благо  покупатели  есть,  и  продаетъ.  Въ  результат* 
хл*ба  н*тъ.  Ну,  земство  да  Царь-Батюшка  прокормятъ,  что  тужить.  Я  не  зам*чаю  и  охоты 
у  крестьянъ  послушать  что-либо  по  части  улучшешя  своего  хозяйства.  Пробовалъ  на  сход- 
кахь  читать  изъ  сСельскаго  В*стника»,  «Вятской  Газеты»  о  пахот*  подъ  ярь  осенью,  о 
пос*в*  клевера  съ  тимое*евкой  (самъ  я  траву  с*ю  и  подзнабливаю),  не  интересуются, 
расходятся  и  не  орим*няють  къ  д*лу.  «Вотъ  такой  то,  тамъ  то  подзнобилъ,  да  у  него  еще 
хуже  было»  (что  и  можетъ  быть,  если  весной  запоздаешь  и  просушишь  землю).  Говорилъ  и 
о  сортировали  зерна — с*ять  крупное.  Едва  ли  не  препятствуетъ  улучшешю  хозяйства  н*ко- 
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торое  общинное  влад*ше  землей.  Въ  двухъ  селев1яхъ  с*яди  клеверъ — уродился,  н  опять  бы 
пос*яли,  да  нисколько  челов*нъ  не  согласились  городить  ■  д*ло  не  дошло,  А,  в*дь  и  сЬнена 
къ  ихъ  услугаиъ  даровыя  и  то  не  надо,  не  охота  городить.  А  придетъ  время  кормилица- 
лошадка  или  корова  кушай  солому  да  подчасъ  еще  и  съ  крыши.  Рабочихъ  рукъ  въ  семьяхъ 
нить,  мало,  семьи  отъ  д*лежей  стаютъ  мельче  и  мельче,  а  содинъ  въ  пол*  не  воинъ»,  да 
впрочемъ  и  воевать  то  не  на  чемъ  и  лошадки  не  стало  по  разд*л*.  Я  знаю  нйсколькихъ 
братьевъ  домохозяевъ.  Жили  вм*ст*  кое  какъ,  справляли  крестьянство,  поделились  и  теперь 
все  бросили,  м*щанятъ  или  землю  «съ  пуста»  окупаютъ;  ничего  не  стало:  ни  лошади,  ни 
коровы,  ни  овцы.  Слово  Господне  сбылось:  сВсякъ  градъ  или  домъ  разд*лввыйся  на  ся,  не 
станетъ». 

3)  Священника  с.  Коркина  о.  Александра  Васнецова. 

«Хозяйство  крестьянъ  Коркинскаго  прихода  за  посл*дше  годы  заметно  ухудшается. 
Это  доказывается  прогрессирующимъ  об*дн*шемъ  крестьянъ  и  вызваннымъ  отсюда  стремле- 
шемъ  ихъ  въ  переселешю  въ  друпя  бол*е  удобный  для  жительства  м*ста.  Прежде  выселя- 
лось нзъ  прихода,  сравнительно,  ничтожное  число  крестьянъ,  нын*  же  выселяется  н  ищеть 
новыхъ  м*стъ  довольно  значительная  часть  прихода.  Упадовъ  хозяйства  замечается  прежде 
всего  въ  томъ,  что  равгЬе  крестьяне  этой  местности  держали  много  скота,  нын*  же  держать 
по  одной,  много  по  дв*  лошади  по  одной  или  по  2  коровы  и  по  немногу  овецъ,  да  и  гЬмъ 
тяготятся.  У  многихъ  крестьянъ  нить  и  совсЬмъ  никакого  домашнего  скота. 

У  иныхъ  н*тъ  н*которыхъ  зеилед*льческихъ  орудШ.  Кладухъ  и  прикладышей  съ 
хл*бомъ  и  копенъ  с*яа  была  очень  много  видно  еще  въ  половин*  1901  года  (когда  с  по- 
ступилъ  въ  Корнино),  т.  е.  поел*  урожайныхъ  годовъ,  а  нын*  им*ющихъ  старыя  кладухм 
ржи  оказывается  изъ  всего  прихода  не  бол*е  5 — 6  домохозяевъ.  Крестьяне,  им*юпце  зд*сь 
хл*бъ,  играютъ  роль  вулаковъ  и  держать  въ  зависимости  ц*лыя  деревни  и  еще  бол*е 
зорятъ  крестьянъ. 

Вызывается  же  этотъ  упадокъ  врестьянскаго  хозяйства  плохой  плодородностью 
зд*шней  почвы  по  сравнению  съ  другими  местами,  неудобствомъ  обработки  земли,  всл*д- 
ств1е  гористой  м*стности,  прогрессирующимъ  обезл*сен1емъ,  падешемъ  заработковъ  н  заработ- 
ной платы,  всл*дств1е  усиливающейся  годъ  отъ  года  конкуренции  а  заработки  въ  Коркин- 
скомъ  приход* — это  главная  статья  дохода  крестьянъ  (одной  землей  жить  зд*сь  крайне 
трудно)  и,  наконецъ,  взмельчешемъ  семей,  всл*дств1е  разд*ловъ>. 

4)  Крестьянина  Су  не  кой  волости  Филиппа  Телицына. 

«Наше  селеше,  Верхорубъ,  им*етъ  23  двора,  61  окладныхъ  души.  Крестьянское 
хозяйство  въ  нашей  мйстностя,  по  вопросу  улучшения  за  10-л*тшй  перюдъ,  почти  нисколько 
не  улучшилось,  за  исключешемъ  косуль  взам*нъ  сохи  скрипуньи,  да  и  то,  по  мн*шю  н*ко- 
торыхъ,  нужно  взяться  опять  за  соху,  потому  что  косуля  при  отр*зыванш  ножемъ  пахотный 
слой  д*лаетъ  бол*е  комковатымъ,  ч*мъ  соха;  но  это,  по  моему  мн*шю,  едва  ли  справедливо, 
такъ  какъ  и  соха  въ  сухую  пашню  наковыряетъ  не  мен*е  комьевъ. 

Бол*е  улучшенШ  никакихъ  н*тъ. 

По  вопросу  ухудшения  крестьянское  хозяйство  зам*тно  падаетъ.  Семейные  разд*лы 
очень  подрываютъ  крестьянешя  хозяйства.  Бывппе  над*лы  въ  2 — 3  души  д*лятся  на  одну 
или  полторы  души.  Всл*дств1в  этого  изъ  одной  полосы  выд*ляются  2 — 3  полосы,  а  потому 
земли  пахотнаго  слоя  въ  межахъ  много  уносится  водой  во  время  весны  и  сильныхъ  ливней. 
Ширина  на  душу  сажень  и  даже  мен*е,  то  на  межахъ  поел*  сильнаго  потока  воды  остается 
одинъ  камень  или  глубоко  рвы.  Поля  у  насъ  очень  скатныя.  Въ  прежнее  время  широия 
полосы  изобиловали  хл*бными  злаками  и  радовали  пахаря;  а  въ  настоящее  время  мелпе 
полосы  представляютъ  почти  печальный  видъ:  только  на  средин*  полосы,  какъ  гряды,  и 
растетъ,  а  отъ  межъ  почти  ничего  не  растетъ.  Покосныхъ  угодШ  у  насъ  н*тъ;  по  невол* 
приходится  им*ть  скота  одну  лошадь  да  корову,  дв*  или  три  головы  овецъ.  Ржаная  н  яровая 
солома  уходить  на  вормъ  скоту,  въ  подстилку  остается  очень  мало,  а  въ  неурожайный  годъ 
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почти  ничего  не  стелютъ  для  навоза,  такъ  что  навозъ  получается  очень  медвШ.  У  им*ю- 
щихъ  3 — 4  надела  урожайность  выше  первыхъ,  потопу  что  скотъ  имеется  въ  достаточнонъ 
количестве,  удобряютъ  навозомъ  землю  тоже  въ  достаточною  вод*.  Лесное  хозяйство 
находится  въ  таконъ  же  порядке.  Одиноше  бедные  хозяева  въ  неурожайный  годъ  губятъ 
л*съ  безъ  пощады  для  покупки  хлеба  и  корна  на  продовольствие;  о  правильной  рубке  и 
сбереженш  д&а  у  насъ  не  заботятся;  некоторые  даже  скоро  будугь  покупать  для  построекъ 
лесъ.  Если  въ  такоиъ  вид*  поведется  лесное  хозяйство,  то  черезъ  15  лёть  останется  одинъ 
кустарникъ  вересникъ. 

Некоторые  занимаются  равными  ремеслами  въ  зимнее  время,  уходятъ  на  чужую 
сторону,  особенно  молодежь;  но  это  мало  помогаетъ  хозяйству,  потому  что  съ  малолетства 
привыкши  къ  чужой  стороне  безъ  присмотра  и  порядка  семейнаго  очень  скоро  пр1учается 
къ  трактирной  цивилизацш  и  разгульной  жизни.  Въ  такоиъ  случае  мнопе  бродя  жат  ъ,  2— 
3.  года,  не  посылая  отцу  ни  копейки. 

Образоваше  почти  нисколько  впередъ  не  подвигается;  хотя  и  мнопе  окончили  первона- 
чальное училище,  но  впосгЬдствш  бросили  книгу,  обратили  внимаше  на  игру  въ  карты, 
пьянство,  на  обзаведете  не  подходящихъ  для  крестьянина  принадлежностей,  каковы:  сукон* 
ныяитриковыя  одежды,  сапогъ  съ  галошами,  карманныхъ  часовъ,  гармоникъ,  куреше 
папиросъ,  на  праздничный  увеселетя,  безъ  когорыхъ  можно  бы  обойтись  и  расходуемыя 
на  это  деньги  лучше  бы  употребить  по  хозяйственной  части,  тогда  не  было  бы  такой  нужды, 
какая  въ  настоящее  время». 

5)  Крестьянина  Ворсинской  волости  Басила  Чермяыхъ. 

«За  последнЫ  1 0  летъ  въ  нашей  местности  крестьянское  хозяйство  ухудшилось. 
Именно:  земли  годъ  отъ  году  ухудшаются  и  тощаютъ;  удобрешя  оказывается  мало,  потому 
что,  кроме  навоза,  удобрять  другимъ  нечемъ,  а  навозъ  копить  не  изъ  чего,  такъ  какъ  частые 
недороды  хлебовъ,  а  покосовъ  въ  нашемъ  сельскомъ  обществе  вовсе  мало  и  солому  всю 
тратимъ  на  кормъ  скоту.  Леса  вырубаются,  деревянные  матергалы  истощаются;  для  топлива 
печей  и  сушки  овнновъ  тоже  тратится  солома;  отъ  всего  этого  земля  тощаетъ,  такъ  какъ 
навозъ  копить  не  изъ  чего, 

Податные  и  земше  оклады  увеличились.  Оказывается,  каждый  годъ  все  прибываетъ  да 
прибываетъ,  значить  крестьянамъ  становится  вовсе  непосильно.  Посмотришь  на  бедняжку 
крестьянина — мужичка:  бьется  онъ  зиму  и  лето,  вообще,  круглый  годъ,  не  знаетъ  ни 
отдыха  и  покоя  всю  свою  жизнь. 

А  бываетъ  такое  время,  что  ни  самому,  ни  жене  куска  хлеба  нетъ  насущнаго.  По- 
гладить, поглядитъ  бедняга,  выпросить  паспортъ  себе  м  жене  и  отправляется  куда-нибудь 
на  заработки  на  чужую  сторону. 

Живетъ  тамъ  годъ,  живетъ  другой  и  делается  бродягой,  забываетъ  свой  домъ  и  все 
свое  крестьянство.  Земельный  участовъ  его  и  недоимки  все  падаютъ  на  общество,  ничемъ 
некасаемое,  и  взыскиваютъ  съ  него  все  недоимки.  Посмотрите,  другой  сосЬдъ  тоже  бросить 
свое  крестьянство;  такимъ  же  манеромъ  потомъ  третШ  и  т.  д.  Остальные  но  въ  силахъ 
управлять  всей  общественной  землей,  просятъ  начальство  принять  ихъ  землю  въ  казну 
или  сделать  какую-нибудь  льготу. 

Вотъ  почему  крестьянство  ухудшилось. 

6)  Крестьянина  Буйской  волости  Сергея  Кочергина. 

Я  замечаю,  что  въ  деревне  Варсеговской  крестьянское  хозяйство  за  последнЫ  10  летъ 
ухудшается; 

1)  По  увеличешю  подати,  такъ  какъ  каждый  годъ  подать  увеличивается,  а  урожаевъ 
нетъ, 

2)  По  случаю  неурожаевъ,  такъ  какъ  за  посл*дв1Я  10  летъ  было  неурожай  вы хъ 
годовъ  половина;  а  когда  и  урожай,  то  крестьянамъ  приходится  продавать  хлЬбъ  за  без- 
ценокъ  и  платить  долги,  накопленные  въ  неурожайный  годъ. 
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3)  По  случаю  истощен!я  пахотной  земли,  которая  требуетъ  удобрешя  хотя,  въ  край- 
немъсдуча*,  черезъ  10  лФтъ;  ноунасъ  ее  приходится  удобрять  череэъ  20 — ЗОгЬтъ,  а 
есть  и  ташя  мФста,  что  на  возу  не  бывало  огь  сотворен!я  М1ра.  Такъ  какъ  у  наст,  земли 
разсФвармъ  овса  10  пуд.  на  душу  и  ржи  30  пуд.,  а  окота  держать  надо,  то  на  каждую 
душу  приходится  общимъ  чвсломъ  воровъ  и  лошадей  1  %  штуки,  а  овецъ  2  штуки. 

4)  По  случаю  не  нарезки  л*су,  у  насъ  подъ  л*сомъ  находится  приблизительно  около 
100  десятинъ,  но  строевого  л*са  н*тъ.  Кому  приходится  что-либо  пристроить,  покупаютъ 
лЬсъ  въ  другихъ  деревняхъ  дорого.  Но  опять  же  въ  урожайный  годъ  приходится  продавать 
лиштй  хлЪбъ  за  безцйнокъ  за  30 — 40  коп.  пудъ,  а  въ  неурожайный  покупать  90 — 95  коп. 
аудъ. 

5)  По  случаю  отсутств1я  заработвовъ,  такъ  какъ  у  насъ  народъ  мастеровой,  но  при- 
ходится уходить  на  заработки  на  малое  время,  на  какихъ  нибудь  1 — 5  мЪсяцевъ  и  то  въ 
зимнее  время,  когда  л'Ьаъ  хорошихъ  не  бываетъ.  Не  то,  что  зарабатываютъ  на  подати  Ъ 
расходы,  но  только  сами  себя  кое-какъ  кормятъ  и  тратятъ  на  дв*  дороги  14 — 20  рублей. 
На  заработки  наши  крестьяне  уходятъ,  большею  частью,  въ  Пермскую  губ.  и  въ  Сибирь. 

6)  По  случаю  раздроблешя  семей,  такъ  какъ  одинокому  домохозяину  крестьянину  на 
долгое  время  изъ  дома  уходить  невозможно,  потому  что,  большею  частью,  приходится 
работать  съ  матушкой  землей;  хотя  урожай  или  неурожай,  а  обработка  требуетъ  и  требуется 
подать  въ  назначенное  время.  Въ  нашей  местности  въ  зимнее  время  заработать  трудно 
10  коп.  въ  день,  потому  что,  какая  работа  у  кого  есть,  онъ  самъ  ее  срабатываетъ  въ  назна- 
ченное время  для  нее. 

7)  По  случаю  нев'Ьд'Ьшя  правильна™  крестьянскаго  хозяйства,  у  насъ  происходить 
обработка  земли  косулями,  а  бороньба  на  половину  полужел'Ьзными  боронами.  (Имена  гь 
с*ву  правильно  не  очищаютъ  и  не  отбираютъ  самыхъ  хорошихъ,  а  каша  попади,  только 
были  бы  екмева,  схож1я,  невсхож1я  всЬ,  говорятъ,  ладно:  наши  д*ды  и  отцы  сияли,  а  жили 
лучше  нашего.  Они  не  понимаютъ,  что  земли  раньше  были  не  такъ  тония  и  не  опахалнсь, 
а  сейчасъ  истощили  и  опахались.  А  подать  каждый  годъ  прнбываетъ:  у  насъ  въ  селеши  за 
нынЪшшй  годъ  12  руб.  79%  вон.,  исключая  страховки.  Я  много  разъ  говорилъ,  что  намъ 
нужно  сделать  четырехполье  и  с*ять  траву  кормовую,  но  наши  домохозяева-крестьяне  не 
согласны  ни  на  какихъ  услов1яхъ. 

8)  Обработка  хлЪба  происходить,  большею  частью,  руками,  хотя  въ  деревни  и  есть 
дв*  молотилки,  но  на  ннхъ  молотятъ  мало:  говорятъ,  что  грешно  на  машинахъ  молотить. 
В*йка  хлЪба  происходить,  большею  частью,  вышками  своего  издВДя,  но  вЪялвн  вс*,  съ 
моей  стороны,  добровачественныя  и  вЪютъ  хорошо. 

9)  Послучаю  малаго  разведешя  огородныхъ  овощей:  у  насъ  крестьяне,  большею  частью, 
сЬготъ  только  картофель  и  то  онъ  не  родится  какъ  слЬдуетъ;  капусты  с*Ьютъ  мало  и  прочихъ 
овощей  тоже  мало,  только  кое-какъ  для  себя,  а  продать  никому  нисколько  не  приходится  и 
нечего  бываетъ,  потому  что  ухаживать  не  умФютъ. 

10)  По  случаю  неурожаевъ  льна:  с*ютъ  льна  порядочно,  но  не  родится,  какъ  сл*- 
дуетъ.  СЪютъ  на  душу  льняного  сЬменн  г/%  пуда  кругомъ,  но  собираютъ  только  кое-какъ 
семена,  а  прошлый  годъ  и  сЬмявъ  не  собрали. 

11)  По  случаю  много  престо  льеаго  праздновав  я  и  большого  гостеприимства:  мнопе 
тратятъ  на  праздники  3 — 5  рублей,  а  праздниковъ  въ  нашемъ  приходе  бываетъ  6  годовыхъ 
приходскихъ,  именины,  крестины,  свидашя  и  тому  подобное.  Хотя  у  насъ  въ  селеши 
настоящего  пьянства  нФтъ,  выпиваютъ  мало  человФвъ  и  то  рфдко. 

12)  По  случаю  отдаленности  отъ  городовъ,  такъ  какъ  огь  насъ  губернскШ  городъ 
100  верстъ,  а  уЬздный  40  верстъ:  мнопе  могдн-бы  заняться  какимъ-либо  ремесломъ,  во 
рукод*Л1е  свое  сбывать  некуда.  По  случаю  этого  и  приходится  свободное  время  проводить 
безъ  всякаго  д*ла,  но  только  въ  зимше  месяцы,  а  л*томъ  свободнаго  времени  не  бываетъ. 
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13)  Замечаю  также,  что  в  по  случаю  мадаго  количества  молочнаго  скота.  Хотя  и 
нвгЬютъ  коровъ,  яо  очень  пдохихъ,  которые  вадаиваютъ  въ  день  у4  ведра». 

7)  Крестьянина  Немской  вол.  Семена  Зуева. 

«Хозяйство  въ  нашей  местности  за  прошедшая  10  л*тъ  стало  ухудшаться  оттого, 
что  люди  взъ  крестьянскаго  сослов1Я,  почти  на  половину ,  стали  бояться  работы,  стали  бросать 
крестьянство,  не  радеть  къ  нему,  изгородь  не  править  изъ-за  того,  что  у  него  де  нетъ 
скотины,  съ  меня  за  травеясъ  не  присудить,  а  присудить  съ  того — чья  скотина.  Потому  и 
зажиточные  крестьяне  стали  бояться  новыхъ  законовъ.  Меньше  стали  сиять,  боятся  гра- 
вежу,  а  начальство  почему  то  присуживаетъ  травежъ  со  скота,  а  раньше  присуживали  сь 
дыры,  такь  какъ  одна  дыра  можетъ  отравить  иа  100  рублей.  Скотины  держать  побольше 
стало  нельзя,  такь  какъ  выгоны  городить  стали  лениво,  люди  нерадивые  къ  работ*  оть 
изгороди  и  отказываются». 

8)  Крестьянина  Буйской  волости  И.  Крестьянинова. 

«Крестьянское  хозяйство  нашей  местности  приходить  въ  сильный  упадокъ,  по  при- 
чине недорода  хдЪбовъ.  Мы  и  сЬемъ  не  менее  прошлыхъ  лить,  но  еще  хуже  такого  хлеба 
не  получали,  потому  что  мало  влаги  въ  земле  и  съ  годами  земля  сильно  отоптывается  ско- 
томъ,  истощается  и  каждогодно  по  веснамъ  и  л*томъ  дождевой  водой  уносится  не  мало 
земли  черноземной,  отъ  этого-то  и  стала  земля  родить  плоше.  Крестьянское  хозяйство  пра- 
вится хорошо  у  т1»хъ,  которые  нм'Ьютъ  подспорный  проиыселъ  или  хорошШ  заработокъ  на 
сторон*.  Выработэнныя  ими  деньги  отъ  промысла  прикдадываютъ  къ  крестьянскому  хозяй- 
ству, иапримФръ,  на  покупку  соломы  для  навоза  и  корма  для  скота.  Такой  крестьянинъ  доро- 
жить, первое  дело,  более  скотиной,  навапливаетъ  более  навозу,  лучше  прочихь  унаважи- 
ваетъ  или  удабриваеть  землю  и  хд$бъ  у  него  родится  лучше  прочихь.  Главная  причина 
зависить  отъ  несогдашя,  ненависти,  стараются  какъ  бы  стравить,  обокрасть  и  обмануть,  но 
только  недоесть  другь  друга.  Молодые  люди  не  покоряются  старшимъ,  всякому  нужно 
быть  большимъ,  а  у  самихъ  и  толку  нить  какъ  крестьянствовать,  а  толькобы  какъ  дожиться 
до  такой  работы,  послаще  поесть,  побольше  спать,  да  получше  одеться». 

9)  Крестьянина  Кырчанской  волости  В.  Останина. 

сЗа  последшя  10  лёть  крестьянское  хозяйство,  по  моему  мнФтю,  ухудшается.  Ухудше- 
ше  замечаю  въ  малолюдности  семействъ:  они  скоро  бЪднФюгъ.  Если  большая  сеуья,  то 
работа  кипитъ  быстрее,  потому  что  хотя  хозяевъ  то  одинъ,  да  работниковъ  то  уного,  и 
когда  именно  кончать  всю  напольную  работу,  то  отъ  семейства  можно  уделить  1  или  2  чело- 
вйкъ  на  тужую  работу,  а  тутъ  опять  деньги. 

По  моему  мнЪнго,  у  лучше  ше  зависить  отъ  мелкой  распашки  полосъ,  или  узкихъ 
над*ловъ,  потому  что  дождевая  вода  скоро  скатывается  въ  боровды  и  убегаетъ  въ  одинъ 
моментъ.  Почему  то  начальство  не  следить  за  просроченными  паспортами.  Ходить  человекъ 
на  чужой  сторон*  какъ  скотинка,  потому  что  не  старается  послать  денегъ  за  повинности  и 
на  друпе  платежи,  а  донашше  въ  это  время  продаютъ  остальную  скотину;  безъ  скотины  же 
н*тъ  навоза.  А  въ  нашей  местности  требуется  на  поле  навозъ». 

Таковь  общШ  сводъ  мвеиШ  м'Ьстнаго  населешя  о  подожеши  сельскаго  хозяйства  въ 
уезде.  Выводы  изъ  него  далеко  не  могутъ  быть  названы  утешительными.  Постараемся 
отметить  некоторый  наиболее  интересныя  частности  сообщений.  Прежде  всего  интересны 
данный  о  томъ,  ч$мъ  объясняетъ  население  упадокъ  хозяйства.  Подсчетъ  отвФтовъ  на 
этотъ  вопросъ  даетъ  следующий  любопытный  цифры. 

На  первомъ  месте  стоить  неурожай,  на  который  указываютъ  80  корреспондентовъ 
(50%).  Это  будетъ  вполне  понятно,  если  вспомнить,  что  за  последнее  десятилепе  у  пасъ  было 
5  неурожайныхъ  годовъ,  изъ  которыхъ  два  1891  и  1901  были  особенно  тяжелы.  Варочемъ, 
лучине  изъ  м'Ьстнаго  крестьянства  сами  сознаютъ,  что  поняпе  о  неурожай  слишкомъ  обще 
и  неопределенно,  чтобы  считать  его  коренной  причиной  упадка  хозяйства.  Нередко,  если 
даже  не  въ  большинстве  случаевъ,  неурожай  выставляется  даже  не  прямо  какъ  причина 
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упадка,  а  какъ  результата,  какъ  прямое  сядете  другихъ,  более  глубокихъ  и  более  вак- 
ныхъ  въ  крестьянскомъ  хозяйств*  причинъ.  Въ  ряду  этихъ  последнихъ,  прежде  всего,  опгЬ- 
чается  истощеше  почвы,  стоящее  въ  тесной  связи  съ  сокращетемъ  крестьянскаго  скотовод- 
ства. Объ  истощеши  почвы  и  распродаже  скота  говорятъ  41  корреспондевтъ  (25,6%),  При- 
меры изъ  отв*товъ  приведены  были  выше. 

Следующею  причиною  упадка  крестьянскаго  хозяйства  выставляются  семейные  раз- 
д*лы.  О  нихъ  упоминается  въ  40  ответахъ  и  кроме  того  у  многихъ  мысль  о  нихъ  сквозить, 
такъ  сказать,  между  строками.  По  инЪаио  очень  многихъ  корреспондентов!,,  разделы 
являются  одною  изъ  самыхъ  главпыхъ  воренныхъ  причинъ  прогрессивная  обеднйши 
крестьянъ. 

«Ухудшеше — пишетъ,  наприиеръ,  одваъ  корреспондентъ  (крестьянинъ  Четверивовъ — 
изъ  Екатерининской  волости) — происходитъ  въ  хозяйственномъ  положеши  отъ  самовольных* 
раздЪговъ.  Назадъ  тому  10  или  18  лЪтъ  жили  2  и  3  брата  вместе  за  соглаеде,  тогда  было  у 
нихъ  всего  довольно:  имели  они  по  10  свотинъ  родетаго  скота,  по  5  и  6  лошадей  и  овецъ 
пускали  въ  зиму  головъ  по  15,  копили  навозъ  и  удабривали  свой  участокъ  земли,  тогда 
земля  имела  плодъ  и  родила  хлЪбъ. 

Эти  же  три  брата  за  общее  ихъ  соглаше  лето  поработаютъ  дома,  а  съ  1  Сентября 
отправляются  на  заработки,  где  и  прюбретутъ  себе  казенныя  подата  и  донашше  расходы,  а 
одинъ  изъ  братьевъ  остается  для  управления  домашней  работой.  Тогда  у  нихъ  было  хлеба 
довольно  м  денегъ  хватало  на  продовольствие,  а  ныв*  эти  же  3  брата  разделили  свое  имуще- 
ство на  три  части,  пожили  1  годъ  хорошо,  на  заработки  изъ  нихъ  ни  одинъ  не  ходыъ. 
Смотришь:  осенью  молотятъ  по  овину  хлеба,  а  то  и  по  два  и  оплачивают*  казенныя  повин- 
ности и  домашше  расходы,  тогда  и  лежать  зиму  на  печи.  Приход итъ  весна,  у  него  подати 
платить  2-ю  половину  уже  неченъ,  хлеба  продать  также  нечего,  онъ  и  продаетъ  последнюю 
свою  корову.  Тогда  какой  же  у  него  будетъ  навозъ  и  чФмъ  онъ  будетъ  удобрять  свой  уча- 
стокъ земли?  По  неволе  у  него  будетъ  неурожай,  когда  годъ,  отъ  году  его  участокъ  земли 
делается  бФднымъэ. 

Другой  корреспондентъ  (евнщенникъ  села  Шелаго  о.  А.  Веснинъ)  пишетъ  на  эту  же 
тему:  «постепенное  обйднФше  крестьянъ  и  упадокъ  ихъ  хозяйствъ,  по  моему  ннЪшю,  глав- 
нымъ  образомъ  происходитъ  отъ  раздроблендя  крестьянскихъ  хозяйствъ,  всл*дств1е  сеией- 
ныхъ  разделовъ,  такъ  часто  ныне  случающихся,  ибо  не  только  делятся  брать  съ 
братомъ,  но  бываетъ,  что  и  отецъ  съ  единственнымъ  сыномъв.  Какъ  прямое  сл*дств!е  семей- 
ныхъ  разделовъ,  является  отмечаемое  некоторыми  корреспондентами  раздроблеше  земель- 
ныхъ  надЪловъ  и  чрезполосица. 

«Въ  нашей  местности,  пишетъ  корреспондентъ  Кондаковъ  (изъ  крестьянъ  Дворищен- 
ской  волости),  земельный  надФлъ  пахотной  вемли  раздЬленъ  очень  узко,  такъ  чтовъ  кЬко- 
торыхъ  селешяхъ  не  проходить  борона  вдоль  полосы  однодушевого  надела,  а  длина  такой 
полосы  около  400  саженъ.  Но  что  тутъ  можно  сделать  хорошаго  кроме  худого,  а  улучшений 
никакихъ  не  производатъ.  Травосйяшя  неть  и  не  хотятъ  знать  про  это.  Местяыхъ  покосовъ 
у  насъ  очень  мало,  скотъ  кормить  неченъ  и  удобрешя  нетъ.  Не  будетъ  и  улучшения,  если 
не  разделять  землю  широкими  участками,  а  объ  этомъ  нужно  будетъ  просить  помощи 
начальства*. 

«Причина  неурожаевъ,  пишетъ  другой  корреспондентъ  А.  ИзмФстьевъ  (изъ  Верхо- 
Сунской  волости),  узкополосная  вспашка  земли.  Хотя  земледЪльчесшя  орудия  и  хорошая 
семена,  но  на  узкой  полосе  никогда  влаги  не  бываетъ.  Семейный  разд*лъ — какъ  раздели- 
лись— и  разорились*. 

Кстати  здесь  припомнить  также  приведенное  выше  сообщеше  крестьянина  Парамонова 
и  отчасти  Крестьянинова,  жалующихся  на  сносъ  дождевой  водой  верхняго  черноназемнаго 
пласта  земли,  что,  конечно,  возможно  главнымъ  образомъ  также  при  узкихъ  наделахъ. 
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Следующею  по  числу  узаконений  причиною  падеша  сельскаго  хозяйства  должно 
быть  постановлено  нерадЪше  крестьянъ,  нетрезвая  жизнь  и,  вообще,  порча  нравственности. 
Верад*н10  и  пьянство  отмечается  38  разъ  (22,5%),  кромЪ  того,  общая  порча  нравовъ 
спеадально  на  отхожихъ  промысдахъ  4  раза  (2,5%).  О  нерад!шш,  лености  и  стремлеши  къ 
легкой  жизни  некоторые  корреспонденты  пишутъ  очень  горячо  и  своеобразно-красноречиво. 

«Къ  сожахЬшю  почему  то,  шипеть,  напр.  корреспонденту  волостной  старшина  Горо- 
днловъ  (изъ  Архангельской  вол.),  въ  продолжеше  10  л*тъ  народное  населеше  наготово 
■снортилось,  много  явилось  лЪнтяевъ,  тунеядцевъ,  бол$е  половины  являются  попрошай  ни- 
вами, только  и  зиаютъ  то,  что  надо  просить  Управу  или  Правительство,  а  сани  о  себ*  не 
хотятъ  заботиться  и  работать.  По  мнФшю  моему»  все  это  нхъ  набаловали  разными  ссудами, 
каковыя  у  нихъ  вошли  въ  привычку, — только  бы  взять  какую-либо  ссуду,  а  платить  они 
не  стараются.  Своею  лЪностго  забрасываютъ  крестьянство,  земельные  ихъ  наделы  не  обра- 
батываются и  поступаютъ  въ  общество,  и  все  это  ложится  на  старательныхъ  немногихъ 
крестьянъ,  чрезъ  что  уже  и  образовались  за  волостью  громадные  долги.  Если  вс*  эти  ссуды, 
каш  выдавались  въ  продолжеше  10  л*тъ,  да  будутъ  продолжаться  еще  10  л*тъ,  то  остатки 
нэбалуютъ  народъ,  потому  что  онъ  не  понимаетъ,  для  чего  дается  ему  ссуда.  Одни  пони- 
мать тавъ,  сколько  л*тъ  взята  ссуда,  а  ни  одной  копейки  они  не  платили,  остальные 
смотрягь,  почему  и  намъ  не  просить,  когда  такому  то  сосФду  всего  даютъ,  о  немъ  заботятся 
Правительство  и  Управа;  и  я  такой  же  чалов*»,  что  инЪ  самому  заботиться,  пусть  и  я  возьму, 
тоже  можетъ  и  не  взыщутъ  обратно,  будто-бы  и  деньги  то  каюя-то  жертвованный.  Все 
ото  шаЬ  известно.  Поступилъ  я  на  службу  1895  г.  волостеымъ  старшиной,  о  чемъ  и  хорошо 
мв*  известно,  до  чего  съ  каждымъ  годомъ  балуется  народъ  разными  ссудами». 

Другой  корреспонденте  В.  ПатракФевъ  (изъ  села  Нургума)  распространяется  еще 
больше.  «Хотя  1890  годъ  и  былъ  неурожайный,  но  благодаря  земству  пропитались  без- 
печно  и  съ  долгами  разсчитались.  Въ  1899  и  1900  гг.  были,  по  моему  инФшю,  сильные  уро- 
жаи, удовлетворялись  вполне,  но  надо  подумать,  куда  такую  массу  хлФба  скоро  потратили. 
Можно  такъ  сказать:  хотя  и  каждогодно  будь  такой  сильный  урожай,  намъ  не  хватить  до 
св*жаго  урожая.  Много  уже  появилось  такихъ  легостаевъ,  онъ  не  хочетъ  работать  какъ 
проч1е,  а  хлЪбъ  въ  урожайный  годъ  спускаегь  съ  осени  на  свое  довольств]'е,  а  именно:  еще 
не  окончить  полевую  работу  до  8  Сентября,  а  у  насъ  въ  приходской  церкви  бываетъ  празд- 
никъ  Рождества  Пресвятой  Богородицы  и  въ  этотъ  самый  праздникъ  таюе  легостаа  саускаютъ 
по  10  и  15  рублей,  а  у  насъ  въ  году  бываетъ  4  престольныхъ  праздника  и  кромЪ  того  про- 
Ч1е  и  воскресные.  Я  не  нахожу  такого  пьянства,  вдкъ  оно  у  насъ  развилось  сильно,  да  при 
томъ  лакомимся  дважды  в*  день  чаемъ,  да  еще  не  хотимъ  съ  сахаромъ,  а  съ  вареньемъ  и 
одеваемся  првлично. 

А  есть  таюе  домохозяева,  они  чаю  въ  будни  не  употребляютъ,  а  правд ники  не 
роскошно  ведутъ,  у  нихъ  хозяйство  улучшается  только  съ  трудоиъ,  работають  весь  круг- 
лый годъ;  только  такихъ  очень  рЁдко.  Они  и  къ  земству  не  обращаются  за  ссудой  и  продо- 
вольств!еиъ,  а  эти  легостан  въ  течение  года  не  прюйрйтуть  7*  коп- — У  иихъ  есть  истинный 
источникъ — земство.  Да  и  вполне  можно  такъ  жить.  Назадъ  тому  уже  4  года  брали  изъ  зем- 
ства овса  и  продали  и  по  настоящее  время  съ  нихъ  не  требуютъ,  и  таше  то  легостан  хозяй- 
етвомъ  ухудшаются?. 

Но  однимъ  этимъ  сообщешемъ  г.  ПатракЪевъ  не  удовольствовался.  ВслЪдъ  за  нимъ  онъ 
посылаетъ  другое,  еще  болЪе  категоричное:  *Въ  оерюдъ  десятил4пя  относительно  улучшешя 
или  ухудшешя  крестьянскаго  хозяйства  я  такъ  понимаю,  что  ни  одной  Нолинской  Земской 
Управ*  известно,  а  всему  земству,  что  нын*  крестьяне  имЪютъ  сильну  алчность  что-либо 
захватить  у  земства. 

Возьмемъ:  1)  лошадь,  2)  теленка,  3)  поросенка,  4)  косулю,  5)  борону, 6)  на  кирпичные 
сараи,  7)  на  образцовый  руссшя  печи,  8)  на  перестройку  дома,  9)  овса  на  обсФменеше  полей, 
10)  озимого  на  продовольств1е  и  обсЪменеше  полей,  11)  вдобавокъ  и  деньгами,  а  разсчи- 
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тыкаться  добросовестно  не  желаютъ  даже  подумать.  Неужто  въ  Земской  Управ*  свой  монет- 
ный дворъ!  Я  такъ  разсчитываю:  намъ  легостаямъ  безвозвратно  выдавать  на  каждаго  едока 
но  20  р.  въ  месяцъ,  и  то,  за  исключешемъ  сотрудниковъ,  этимъ  легостаямъ  не  хватить. 
Надо  подумать,  въ  1899  и  1900  годахъ  каше  были  сильные  урожаи,  я  ймЪю  отъ  роду 
56  л*тъ,  а  такихъ  урожаевъ  не  помню.  И  куда  смотали  такую  массу  хлеба  и  только  одну 
какъ  каплю  въ  мор*  удалили  земству.  А  хлебъ  смотали  во-первыхъ  на  пьянство,  во-вторыхъ. 
на  мотовство  и,  въ-третьихъ,  на  улучшенную  одежду;  привычку  взяли  да  ошиблись,  полагали, 
что  каждогодно  будетъ  такой  сильный  урожай  и  по  не  время  взятой  привычки  искоренить  не 
могутъ  эти  легостаи.  Намъ- ли  крестьянамъ  пить  чай  дважды  въ  день:  утромъ  1  часъ  и  вече- 
ромъ  тоже  промешкаешь  за  чаехъ,да  положимъташе  легостаи  мало  работаю»  и  махо  очень 
сЬютъ,  хлеба  у  нихъ  каждогодво  не  урожай,  а  трудолюбцы  еще  им*ютъ  тотъ  хлебъ  1899 — 

1900  года.  Да  вотъ  еще  могу  сказать,  крестьяне  у  земства  берутъ  и  взыска  н*тъ. 

Назадъ  тому  5  л*тъ  одинъ  нашъ  сос*дъ  не  нужно  бы,  да  бралъ  40  пуд.  овса, 
не  уплатилъ   по    <йв  время,  у  котораго   казенная   винная   лавка  на  квартир*  съ  1 1юхя 

1901  года. 

На  вто  смотря,  и  проч1е  рискуютъ  взять  и  которые  пронюхиваю».  Изъ-за  этого  у  насъ 
въ  10  хЬть  собирается  земскаго  сбора  на  каждый  душевой  надЪлъ  лишняго  противъ  ста- 
рыхъ  деть  более  1  рубля.  Въ  виду  этого  земствомъ  народное  население  набаловачо  м  этимъ 
сотрудниковъ  приравниваютъ  къ  легостаямъ;  въ  конце  вонцовъ  земскому  делу  будетъ  не 
очень  пр1ятно,  это  я  утверждаю  вполн*». 

Вообще  земству,  а  въ  некоторыхъ  случаяхъ  и  Правительству,  выдающему  въ  настоящее 
время  продовольственное  дело,  сильно  достается  отъ  этихъ  ревнителей  народной  нравствен- 
ности или  вернее  нравственности  бедняковъ.  Зато  сами  эти  бедняки  нередко  не  знаютъ, 
какъ  выразить  свою  благодарность  за  своевременную  помощь.  «Много  благодаримъ,  пшпетъ 
напримеръ,  одинъ  нзънихъ,  за  нынешнюю  ссуд  у. Каждодневно  все  крестьяне  молятся  Богу  за 
это*.  «Улучшению  (хозяйства),  пишетъ  другой,  совсбмъ  не  отъ  чего  происходить,  но  только 
благодаря  тому,  что  Управа  помогаетъ  нашему  крестьянскому  быту,  въ  нужд*  крестьянства 
хозяйственная.  Если  же  не  эти  бы  вспомоществования,  то  совсёмъ  бы  пришли  въ  самую 
крайнюю  бедность». 

Изъ  остальныхъ  причииъ  упадка  крестьянскаго  хозяйства  отмечаются:  недостатокъ 
л'Ьсовъ  (19  сообщешй  или  почти  12%),  отсутств1е  кустарныхъ  промысловъ  (17  сообщенШ, 
или  10%),  сокращеше  отхожихъ  заработковъ  (11  сообщенШ,  или  6,87%),  стреилеше  къ 
излишнему  комфорту  (16  сообщешй,  или  10%),  къ  которому  люди,  въроде  вышеуказаннаго 
Патракеева,  относятъ  все,  чего  не  водилось  въ  доброе  прежнее  время,  включительно  до  само- 
варовъ  и  кожаныхъ  сапогь;  тяжесть  податей  (10  сообщешй  или  6,а  %),несоглас1Я  и  раздоры 
(7  сообщешй,  или  4,"%)  и  проч. 

Въ  заключение  можно  отметить  те  меры,  который  предлагаются  нФтоторыми  корреспон- 
дентами для  поднят] н  сельскаго  хозяйства.  Приходится  пожалеть,  что  въ  свое  время  Управа 
не  поставила  объ  этихъ  мФрахъ  особаго  вопроса.  Несомненно,  что  отвиты  на  него  были  бы 
не  менее  интересны  вышепрвведенныхъ. 

Больше  всего  указывается  на  необходимость  образовала,  крайняя  важность  котораго 
для  сельскаго  хозяйства  ясно  сознается  многими  корреспондентами.  Вспомнимъ  некоторым 
приведенныя  выше  сообщена  (напр.  св.  Ергина  о  томъ,  что  съ  распространешемъ  даже 
начальнаго  образования  хозяйство  заметно  улучшается.  Очень  характерно  выражается  объ 
этомъ  крестьянинъ  Шибановъ  (Зыковской  в.).  сУлушеше  въ  крестьянскомъ  хозяйств*, 
говорить  онъ,  происходить  оттого,  что    народъ  сталъ  сознательнее  ко  всему  делу». 

Друпе,  наоборотъ,  жалуются  на  темноту  и  невежество,  какъ  на  тормозъ  въ  развита 
крестьянскаго  хозяйства.  Крестьянинъ  Богородской  в.  Ходыревъ  пишетъ:  «Народъ  у  насъ 
весь  неграмотный,  грамотныхъ  мало,  хозяйство  ведутъ  все  по  старому,  новыхъ  прюбрЪюшй 
по  хозяйству  непроизводятъ,  а  держатся  все  стараго  порядка. 
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Вотъ  примерь.  У  насъ  »ъ  дер.  Будрявцевской  была  общественная  запашка,  сбяли 
траву  съ  овсомъ  въ  нарочно  отгороженность  участке  въ  три  десяти  вы.  С'Ьяли  въ  1900  году. 
Семена  получили  отъ  земства  3  пуда  клевера  съ  тимофеевкой.  Первый  годъ  укоса  не  бы- 
ваете, а  всходы  оказались  хороппе,  а  въ  1901  году  трава  родилась  не  совс*мъ  хороша .  по 
случаю  засухи  и  неурожая,  а  нын*  долженъ  быть  укосъ  хорошШ,  оо  моему  мнйшю,  можно 
было  бы  накосить  не  менФе  пудовъ  сотъ  трехъ  сухого  с*на,  а  у  насъ  оказалось  иначе:  изго- 
родь убрали  и  пустили  скотину  съ  самой  весны  и  все  вытравили,  пропала  значитъ  работа  и 
синена.  А  все  это  происходить  отъ  нашего  неуменья.  И  еще  есть  много  другихъ  случаевъ 
неправильныхъ  въ  хозяйств*.  Вотъ  я,  наприиЪръ,  получаю  «Вятскую  Газету*  и  по  досужномъ 
времени  читаю  и  разсказываю  своему  народу,  какъ  проч1е  живутъ  и  ведутъ  хозяйство,  но  меня 
не  слушаютъ,  считаютъ  все  за  выдумку.  Народъ  у  насъ,  вообще  сказать,  темный  и  недовер- 
чивый*. 

До  чего  доходить  темнота  крестьянъ,  можно  видеть  изъ  сообщетя  корреспондента 
Кочергина  (см.  выше)  о  томъ,  что  мнопе  крестьяне  считаютъ  грФхомъ  работу  на  молотил- 
кахъ  и  др.  сельскохозяйственныхъ  машинахъ. 

Не  мало  дал*е  говорится  о  необходимости  общедоступнаго  кредита.  Кром*  приведен- 
яыхъ  выше  сообщенШ  (крестьянъ  Чиркова  и  Пестрикова),  затрогивающихъ  вопросъ  о  кре- 
дит*, можно  отметить  еще  сообщеше  крестьянина  Архангельской  вол.  Егора  Скорнякова, 
который  пишетъ:  «Въ  нашемъ  селеши  ежегодно  строятъ  каменныя  постройки,  но  д*ло  въ 
томъ,  что  у  нФкоторыхъ  бЪдныхъ  кирпичниковъ  не  бываетъ  денегъ  на  покупку  дровъ  для 
обжига  кирпича,  приходится  запродавать  тотъ  же  кирпичъ,  который  стоить  8  или  9  р.  за 
тысячу,  а  отдается  5  или  6  р.  Не  найдетъ-ли  Правительство  нужнымъ  выдавать  таковымъ 
кирпичникамъ  въ  ссуду  для  обжига  отъ  15  до  25  р.  на  время  не  болЪе  2  мйсяцевъ,  даже 
согласны  бы  были  уплатить  процентъ,  нежели  просить  богатаго  мужика. 

Не  им*я  правильно  организован  наго,  доступнаго  кредита,  крестьянинъ  въ  минуты 
нужды  должается  у  кулака-соседа,  уплачивая  ему  колоссальные  проценты  и  нередко  зака- 
баляя себя  на  ц'Ьлую  жизнь.  <гВъ  урожайный  годъ,  пишетъ  крестьявинъ  Зыковской  вол. 
Усцовъ,  богатый  мужикъ  свой  хдЪбъ  не  молотить,  а  покупаетъ  какъ  хлЪбъ,  такъ  и  кормъ  за 
самую  ниакую  ц*ну,  какъ  напр.  солому  яровую  по  55  к.  за  овннъ,  а  нын$  продавали 
бЪднымъ  по  40  и  45  к.  за  носилку,  которыхъ  съ  овина  бываетъ  7  п  8*. 

Это  значитъ  отъ  800  до  1000%  чистой  прибыли! 

Священникъ  с.  Ошета  Лупновъ,  указавъ  на  то,  что  ухудшеше  крестьянскаго  хозяйства 
происходить  отъ  долговъ,поясняетъ,что  «въ  года  урожаевъ  оплачиваемый  долгъ  чрезъ  про- 
дажу хл$ба  по  дешевымъц'Ьнамъ  дЪлаетъ  снова  крестьянъ  въ  томъ  продукт*  нуждающимися  п 
снова  закабаляющими  себя  въ  долгие.  Крестьянинъ  Сумской  вол.  Чепурныхъ  пишетъ  на 
ту  же  тему:  сСлучится  и  урожай,  бедный  мужикъ  задолжалъ  богатому  и  надо  разсчитываться 
съ  нимъ,  а  если  не  отдать,  то  поел*  онъ  не  поварить  ни  на  копейку.  Вотъ  поэтому  и  упа- 
даетъ  хозяйство  въ  каждомъ  селеши,  а  особо  нынЪшнШ  годъ;  нынЪ  средшй  хозаинъ  не 
получилъ  порядочнаго  пособ'ш  изъ  запаснаго  магазина,  а  именно:  у  него  семейство  человФкъ 
8,  ему  выдавали  2  пуда  въ  м$сяцъ,  а  бедному  больше,  порядочный  хозяинъ  и  продавалъ  за 
безцФнокъ  свой  л*съ,  за  половинную  ц*ну  также  и  друпе  предметы». 

Поел*  кредита  отдельный  сообщения  указываюсь  на  желательность  введешя  много- 
польной системы  хозяйства.  Такъ  крестьянинъ  Навалихинъ  (Ильинской  в.)  пишетъ:  сПока 
не  перейдуть  на  многопольную  систему,  такъ  результатовъ  хороши хъ  не  получится,  хотя  и 
начина гогъ  крестьяне  обрабатывать,  т.  е.  пахать  землю  плугами  и  боронить  боронами  съ  желез- 
ными зубьями,  но  этого  мало;  даже  есть  некоторые  крестьяне,  начинаютъ  зябить  подъ  яровыя, 
но  у  нихъ  не  выходить,  потому  что  они  только  вспашутъ  съ  осени  и  оставляютъ  ее  не  бороно- 
ванной до  весны,  даже  до  с*ва,  она  у  нихъ  просыхаетъ  хуже  и  непаханной;  а  что  касается 
многопольной  системы,  зд^сь  долго  еще  не  достигнуть  потому,  что  крестьяне  не  совсЬмъ 
знакомы  съ  травосЬяшемъз». 
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Также  отдельный  сообщены  говорятъ  о  настоятельной  необходимости  изм*ннтьд*йствуто- 
щую  систему  продовольственна™  д*ла  въ  смысл*  необходимой  помощи  и  среднему 
классу  крестьянства.  Для  пояснешя  этой  мысли  стоить  напомнить  хотя  бы  сообщеше  крестья- 
нина Двоеглазова  или  Чепурныхъ. 

ДалФе  одинъ  изъ  корреспондентовъ  (крестьянинъ  Н*мской  вол.  Бушмелевъ)пишетъ  о  не- 
обходимости болФе  широкаго  отпуска  л*сныхъ  матер1аловъ  изъ  казенныхъ  дачъ  м  пони- 
жешя  ц*нъ  на  нихъ:  лиса  казенные  крепко  заперлись  и  пошлины  стали  дороги,— сколько 
отдашь  за  пошлину,  столько  и  получишь  на  базар*,  только  будешь  доволенъ,  что  даромъ 
поработалъ.  «Одинъ  корреспондента, — Катковъ,  сообщеше  котораго  приведено  выше, 
полност1ю  указываетъ  на  м*ры  къ  развитио  и  удучшешю  скотоводства. 

Наконецъ  также  одинъ  корресаондентъ,  крестьянинъ  Ашихминъ,  сообщеше  котораго 
также  ц*лнкомъ  приведено  выше,  говоритъ  объ  устройств*  складовъ  хл*ба  для  продажи 
населенно  въ  годы  неурожая. 


Докладъ  Нолинсбой  У-Ьздной  Земской  Управы  объ  об 
м*ропршт1яхъ  къ  поднятию  седьокаго  хозяйства. 
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Издавна  говорятъ,  что  Росс1Я  страна  по  преимуществу  эемлед'Ьльческая.  Правда  за 
последнее  полстол*т!е  въ  хозяйственной  жизни  вашей  родины  произошли  глубошя  изм*нв- 
Н1Я.  Достаточно  указать,  наприм*ръ,  что  число  Фабрикъ  съ  9,944  въ  1854  г.  выросло  къ 
1896  г.  до  38,401,  число  занятыхъ  въ  нихъ  рабочихъ  поднялось  въ  то  же  время  съ  460,000 
до  1,742,000,  а  общая  производительность  ихъ  увеличилась  съ  160.000.000  руб.  до 
2.745.000.000  руб.  *);  что  въ  1838  г,  мы  им*ли  только  одну  Царскосельскую  железную 
дорогу,  а  къ  концу  1901  года  протяжеше  железнодорожной  с*ти  превышало  60.000  верстъ. 
Но  несмотря  на  это,  старая  характеристика  Россш  продолжаетъ  оставаться  верной  до  сего 
времени.  Изъ  громаднаго  130,000,000  населетя  Россш  лишь  около  2,000,000  челов*къ  на- 
ходитъ  приложеше  своему  труду  въ  индустрш.  По  переписи  1897  г.  сельское  населеше 
составляетъ  87%  всег0  населейя  Россш,  въ  нашемъ  же  Нолинскомъ  у*эд*  оно  доходить 
до  95%. 

Значеше  сельскаго  хозяйства  для  Россш  выступить  еще  бол*е  рельефно,  если  мы 
скажемъ,  что  4/з  всего  ежегодно  собираемаго  хл*ба  доставляется  крестьянскими  землями 
общиннаго,  частнаго  и  аренднаго  владФшй  *).  Отсюда  ясно,  что  въ  непосредственной  связш 
съ  землед*льческимъ  промысдомъ  находится  не  только  экономическое  благосостояше  всего 
русскаго  государства,  но  и  весь  быть  многомиллюннаго  крестьянскаго  населетя,  какъ  это 
доказали  неурожая  посл*днихъ  л*тъ. 

Вотъ  почему  Особое  СовЪщаше  въ  лиц*  своего  Председателя  считаетъ  сод*йств1в 
сельскохозяйственной  промышленности  д*ломъ  чрезвычайной  государственной  важности,  а 
все  русское  общество  съ  напряженнымъ  внимашемъ  сл*днтъ  за  появляющимися  въ  печати 
отчетами  о  ход*  работъ  въ  У*здныхъ  и  Губернскихъ  Комитетахъ  о  нуждахъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности. 


1)  Словарь  Брокгауза,  т.  54. 

в)  М.  Ковалевский.  Экономически  строй  Россш. 
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Хотя  тяжелое  состояше  крестьянскаго  хозяйства  общеизвестно,  но  всетаки  нелишне 
воспроизвести  его  въ  общихъ  чертахъ  прежде,  ч*мъ  предложить  необходимые,  по  мпЬшю 
Управы ,  м*ры  для  поднятая  нашей  сельскохозяйственной  промышленности.  Управа  будетъ 
говорить  по  этому  вопросу  въ  примФненш  не  къ  одному  только  Нолинскому  у*зду,  который, 
можетъ  быть,  находится,  какъ  и  мнопе  друие  уЬзды  Вятской  губернш,  въ  сравнительно 
лгучшихъ  услов1яхъ,  чЪшъ  друпя  местности  Имперш.  Къ  тому  же  положеше  сельскаго  хозяй- 
ства въ  Нолинскомъ  у$зд1)  достаточно  подробно  и  ясно  обрисовано  доложеннымъ  уже 
Комитету  сводомъ  мнЪшй  добровольныхъ  корреспондентовъ  Уездной  Управы — лпцъ  изъ 
самой  среды  мЪстнаго  населешя,  испытывагощнхъ  на  себ*  всЬ  его  тяжести  и  недостатки. 
Общая  картина  положешя  русскаго  крестьянства  покажетъ  намъ,  къ  чему  и  мы  постепенно 
приближаемся,  несмотря  на  мной  я  благощнятныя  услов1я,  въ  род*  сравнительная  обилхя 
земли,  широкой  и  плодотворной  деятельности  земства  и  проч.  Наконецъ,  болФе  широкая 
постановка  вопроса  будетъ  отвечать  и  желатю  членовъ  нашего  Комитета,  единогласно  при- 
знавшихъ  въ  прошломъ  эасФдаши  первенствующее  значете  для  сельскаго  хозяйства  бол$е 
общихъ,  а  не  исключительно  мЪстныхъ  причинъ,  требующихъ  для  своего  устранешя  и  бол*е 
общихъ  и*ръ.  М'Ьстныя  же  и  частичный  причины  и  м*ры  могутъ  быть  подробно  указаны 
при  раасмотрЪнш  программы,  переданной  Особымъ  СовФщашемъ  на  обсуждеа1е  УЪздныхъ  и 
Губернскихъ  Комитетовъ. 

Обращаясь  прежде  всего  къ  податной  задолженности  крестьянскаго  населешя,  мы  видимъ, 
что  она  растетъ  съ  громадной  быстротой.  Въ  першдъ  времени  съ  1890  по  1895  г.,  подан- 
нымъ,  приводимымъ  извЪстнынъэкономистомъ  и  государственнымъ  дЪятелемъ  г.  Тернеромъ, 
свъ  средне-черноземномъ  район*  недоимка  поднялась  съ  3  р.  31  к.  до  8  р.  17  к.  на  душу, 
при  чемъ  ухудшеше  захватило  всЬ  губернш  безъ  исключения;  въ  восточныхъ  губершяхъ 
средняя  душевая  недоимка  поднялась  съ  7  р.  50  к.  до  11  р.  94  к.,  при  чемъ  по  нЪкоторымъ 
изъ  нихъ  она  возрасла  даже  до  23 — 33  р.  ')•  Следующая  таблица  рисуетъ  ростъ  недоимокъ 
по  окладнымъ  сборамъ  съ  сельскихъ  обывателей  за  бол*е  продолжительный  аерюдъ  времени 
и  по  всей  Россга. 

Окдодъ  Процентное  отноше- 

въ  тысячахъ  н1е  сРеЛней  годовой 

недоимки  къ  средне- 
рублей.  годовому  окладу. 

ПятилМе  1871—1875  г 134.669  22,з% 

—  1876— 1880  г 143.453  22,1% 

—  1881— 1885  г 136.129  29,7% 

—  1886— 1890  г 103.835  41,9% 

—  1891— 1895  г 103.011  95,8% 

въ  1897  г —  108,  %  *) 

—  1899  г —  до  120,  %  ») 

Изъ  этой  таблицы  легко  видЪть,  что,  несмотря  на  понижете  оклада,  недоимки  про- 
должаютъ  неуклонно  возрастать,  особенно  съ  1885  г.  Но  если  такова  средняя  задолженность 
по  окладнымъ  сборамъ  во  всей  Россш,  то  по  отдФльнымъ  губершямъ  размЪръ  недоимокъ 


1)  ВЪстнигь  Европы.  1898,  VII. 

з)  Словарь  Брокгауза,  т.  54. 

*)  ПЪшехоновъ.  Централизация  доходовъ,  ея  Формы,  цЪяи  н  поса-Ьдстш*. 
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превышаетъ  годовой  окладъ  въ  4  и  даже  5  разъ,  а  по  отд*льныиъ  сельскимъ  обществам 
и  того  больше  1). 

Въ  нашемъ  у*зд*  недоимки  по  окладнымъ  сборамъ  шл  съ  очень  большими  колеба- 
ниями въ  зависимости  отъ  урожаевъ.  Такъ  недоимки  казенныхъ  платежей  выражались  въ 
1889  г.  суммою  3.152  руб.,  въ  1894  г.— 2.363  руб.,  въ  1899  г.— 14.778  руб.  Общая 
недоимка  окладныхъ  платежей  въ  1899  г.  определилась  суммою  44.043  руб.,  въ  1900  г. — 
51.363  руб.  сЧудесный»,  какъ  назвадъ  его  народъ,  урожай  1900  г.  понизилъ  эту  недоимку 
до  12.047  руб.,  въ  1901  г.,  недородъ  же  послйдндго  года  снова  поднялъ  ее  до  23.506  руб. 

Но  кром^  задолженности  по  овладамъ  существуетъ  еще  задолженность  продоволь- 
ственная. У  насъ  имеются  св*д*шя  о  суммахъ,  полученныхъ  населешемъ  у*зда  въ  ссуду 
нзъ  имперсваго  и  губернскаго  продовольственные  капиталовъ  за  1867 — 77  г.  г.,  1878 — 90  и 
съ  1891  по  1900  г.  Въ  первый  изъ  указанныхъ  перюдовъ  продовольственныхъ  ссудъ  въ 
Нолинскомъ  у*зд*  не  было  совсЬмъ,  во  второй  ихъ  было  выдано  127,085  пуд.  и  въ  третШ 
1,012,066  пуд.  *).  Въ  1901  и  1902  г.  г.  роздано  крестьянамъ  разныхъ  хлЗДовъ  изъ  запас- 
иыхъ  магазиновъ  и  правительственной  заготовки  870,426  руд.,  не  считая  въ  этомъ  количе- 
ств* выдачи  изъ  магазиновъ  въ  1902  г.,  св*д*тй  о  которой  въ  Управ*  не  имеется. 
Наконецъ,  въ  зиму  1902 — 3  г.  предполагается  къ  выдач*  на  продовольствие  населешя  у*зда 
до  201,000  пуд.  ржи  и  на  обс*менеше  яровыхъ  весной  1903  г.  до  300.000  пуд.  овса.  Во  вс* 
приведенный  цифры  не  вошелъ  еще  долгь  земству  въ  разм*р*  39,526  пуд.  разныхъ 
хл*бовъ,  выданныхъ  въ  1901  и  1902  г:  г.  на  провормъ  скота. 

Главное  богатство  крестьянина — скотъ,  количество котора  го  въ  масс*  русскаго  крестьян- 
ства сокращается  едва  ли  не  съ  каждымъ  годомъ.  Въ  доказательство  того,  что  приращеше 
численности  молочнаго,  мясного,  а  также  я  рабочаго  скота  далеко  отставало  отъ  роста 
населены,  имеются  не  оставляюпця  никакого  соннЪнш  данныя.  По  расчету  на  жителя,  въ 
настоящее  время  рогатаго  скота  мен*е,  ч*мъ  въ  начал*  шестидесятыхъ  годовъ,  на  30°/#» 
лошадей— на  23%,  овецъ— на  40%  и  свиней— на  41%  8).  Въ  1888  году  въ  губершяхъ 
Европейской  РоссШ  на  100  душъ  населешя  приходилось  только  29,7  головъ  крупнаго  рога- 
таго скота,  22,*  лошадей,  53, е  овецъ  (по  30  губершямъ)  и  11, в  свиней  (по  30  губершямъ)  *)• 
Съ  т*хъ  поръ  экономически  услов!я  Россш  были  таковы,  что  это  количество  скота  должно 
было  подвергнуться  весьма  сильному  уменьшешю. 

По  Нолинскому  у*зду  Управа  за  недостаткомъ  времени  можетъ  привести  данный  о 
скотоводств*  только  съ  1886  г.  Данныя  эти  говорить  объ  увел  и  чеши  и  развит  скотоводства 
вплоть  до  1901  г.  Сл*дующая  табличка  наглядно  покажетъ  это. 

Лошадей.  КрГгпа«пРтГ"  *Й!?* 

^^*  таго  скота.  ныхъ. 

1886  г 41,534  60,921  5,965 

1891  г 45,688  67,062  4,318 

.    1897  г 46,485  84,149  3,867 

1901  г •    .   .  49,772  75,298  2,794 

Неурожай  1901  г.,  положи дъ  конецъ  этому  возрасташю  и  сразу  понизилъ  обезпечен- 
ность  лошадьми  почти  на  5%  и  крупнымъ  рогатымъ  скотомъ  на  11о7%,  доведя  первую  до 
47,335  и  вторую  до  66,957  головъ  и  увеличивъ  число  безлошадныхъ  до  3,731. 

На  100  душъ  населешя  въ  1886  г.  приходилось  въ  Нолинскомъ  у*зд*  19,7  лошадей, 
крупнаго  рогатаго  скота  28,8,  въ  1902  г.  лошадей  22,г  и  крупнаго  рогатаго  скота  32,*. 


1)  Явжулъ.  Основные  начала  Финансовой  науки. 
*)  Журн.  Вятск.  губ.  Присутств1Я  8  Апр.  1902  г.  М  93. 
3)  Фиаантропъ.  Трудовая  помощь  и  проч. 
')  Терверъ.  Вйстннкъ  Европы.  1898,  VII. 
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Ухудшете  вкономичеекихъ  условШ  должно  было  неблапицшггно  отразвтьса  на  орга- 
низм* жителей,  и  это  предположеше  подтверждается  св*д*тями  по  отбывашю  воинской 
повинности.  Въ  течеше  7  л*тъ  процентъ  неспособныхъ  вообще  по  отношение  къ  числу 
цринятыхъ  на  службу  возросъ  съ  64%  до  79  *).  Такимъ  образомъ,  на  каждыхъ  5  челов*къ, 
принятыхъ  на  службу,  оказывается  4  неспособныхъ.  Изъ  общаго  числе  болезней,  служа- 
щихъ  основашемъ  признан!я  оринятыхъ  новобранцевъ  негодными  для  службы,  а  впосл*д- 
ствш  и  къ  увольнешю  ихъ,  на  «золотушное  худосоч1е»,  происходящее  всл*дств1е  недостатка 
питан1Я,  приходится  15,8еД  1). 

Въ  Нолинскоиъ  у*зд*  за  10  посл*днихъ  л*тъ  процентъ  неспособныхъ  къ  военной 
служб*  возросъ  съ  11,18  въ  1892  г.  до  19,1»'/о  въ  1901  г. 

На  ряду  со  вс*мъ  изложеннымъ  ростъ  населешя  и  капитализац1Я  проиысловъ  привели 
къ  образованно  громадной  армш  безработныхъ.  Въ  начал*  90-хъ  годовъ  Департаментомъ 
Землед*Л1я  и  Сельской  Промышленности  былъ  произведенъ  по  50  губерн.  Европейской 
Россш  подсчета  способнаго  къ  труду  сельскаго  населешя,  въ  силахъ  котораго  совершенно 
не  нуждается  ни  одна  отрасль  отечественнаго  хозяйства.  Получилась  ужасающая,  цифра 
5,588,000  человЪкъ,  что  съ  семействами  по  принятой  въ  изслфдоваши  норм*  составить 
ннкакъ  не  мен*е  15,000,000  челов*къ,  принявъ  при  этомъеще  во  внинаше,  что  упомянутое 
изсл*доваше  въ  числ*  занятыхъ  рабочихъ  считало  27,4  миллюна  сельскихъ,  которые  въ 
продолжен!е  года  заняты  лишь  4—6  м*сяцевъ. 

Эти  несчастные,  которымъ,  несмотря  на  то,  что  они  лишв1е  для  общества,  существо- 
вать  все-таки  надо,  оказываюсь  угнетающее  вл1яше  на  весь  рабочШ  рынокъ,  неимов*рно 
понижая  заработную  плату  какъ  земле д*льческвхъ,  такъ  и  промышленныхъ  рабочихъ, 
препятствующвхъ  росту  культуры  среди  нвхъ  и  задерживаютъ  технически  прогрессъ 
страны. 

Впрочемъ,  предоставимъ  говорить  о  нихъ  упомянутому  оздщальному  изсл*довашю: 
сПоистратнвшись  дорогой,  далеко  не  вс*  рабочие  сразу  находятъ  работу;  чаще  всего  имъ 
приходится  еще  поискать  или  подождать  нанимателей.  Хорошо,  если  погода  благопршт- 
ствуетъ  и  выдается  урожайный  го дъ:  тогда  вс*  рабоч1в  берутся  на  расхватъ  ипоновымъ 
высокимъ  ц*намъ.  Но  весьма  часто  случается,  что  жгучШ  восточный  в*теръ  или  жара  въ 
два — три  дня  уничтожаютъ  всяшя  надежды  на  урожай,  и  тогда  вся  масса  пришедшихъ 
рабочихъ  решительно  не  находить  нанииателей  не  только  за  низкую  плату,  но  даже  за  одни 
харчи.  Безплодно  побродивши  по  степямъ,  оборванные  и  голодные  рабоч1е  зат*мъ  скоп- 
ляются при  станщяхъ  жел*зныхъ  дорогъ,  на  пристаняхъ  и  въ  городахъ.  Голодъ  и  изнуреше 
вызываютъ  бол*зни  и  смертность  между  ними;  необходится  въ  втихъ  случаяхъ  и  безъ  пре- 
ступлешй  (воровство,  грабежи  и  проч.),  и  въ  конц*  концовъ  начинаются  требования  отъ 
административныхъ  властей  о  предоставленш  работъ,  или  о  вспомоществовали,  или  же  объ 
отправленш  на  казенный  счетъ  на  родину.  Замедлеше  въ  удовлетворен»  такихъ  требовашй 
ведетъ  иногда  даже  къ  буйствамъ  и  нас  ил  я  мъ.  Въ  конц*  концовъ,  для  взб*жашя  бол*е 
серьезныхъ  безпорядковъ,  администращи  приходится  отправлять  этапнымъ  порядкомъ, 
ц*лыии  десятками  по*здовъ,  этихъ  неудачниковъ  на  родину.  Н*которые  же  изъ  нихъ, 
побираясь  Христов ымъ  именемъ,  отправляются  домой  п*шкомъ.  Немногимъ  лучшая  участь 
ожидаеть  ихъ  по  возвращенш  на  родину.  Не  им*я  ни  как  ихъ  запасовъ  и  сбережешй,  рас- 
тративъ  часто  посл*дшя  деньги  на  дорогу,  потерявъ  большую  часть  л*та  въ  безплодномъ 
шатанш,  такой  рабочШ  и  дома  не  можетъ  найти  себ*  заработковъ,  такъ  какъ  и  ушелъ-то  онъ 
всл*дств1е  избытка  предложен^  труда  и  недостатка  спроса  на  него:  сл*довательно,  нужда  и 
голодъ  встр*чаютъ  его  дома.  Съ  открьтемъ  весны  такой  рабочШ  по  необходимости  снова 
долженъ  уходить  искать  счаспя  и  снова  можетъ  потерп*ть  неудачу,  такъ  какъ  неурожаи  на 


*)  Филантропъ.  Трудовая  помощь  и  проч. 
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юг*  и  восток*  Россш  повторяются  часто  въ  течете  н*сколькихъ  л*тъ  сряду»  ').  Удиви- 
тельно ли  поел*  эгото,  что  существую»  ц*лыя  селешя,  поголовно  проиышляюпря  вищен- 
ствомъ!  Они  гораздо  бол*е  обез  печены,  нежели  т*  смЪльчаки,  которые  надеются  на  силу 
своихъ  рукъ. 

Въ  Нодинскомъ  у*зд*  и  вообще  въ  Вятсвой  губернш  объ  арнш  безработныхъ  пока 
не  можетъ  быть  р*чи,  но  все  же  процвнтъ  лицъ,  не  находящихъ  себЬ  работы  дона  и  еже- 
годно отправляющихся  на  заработки  въ  сосЬдшя  Пермскую  и  Уфимскую  губ.  и  далекую 
Сибирь,  ежегодно  возрастаетъ  и  количество  такихъ  рабочихъ  напр.  за  1901  г.  выразилось  въ 
24,918  чедовЪкъ  (13,5%  общаго  числа  населения).  Всоомнимъ  при  этомъ,  что  въ  нрошломъ 
году  было  одно  время,  когда,  по  газетнымъ  изв*сшмъ,  въ  Перми  рабочШ  день  оплачивался 
15-ю  копейками,  и  будетъ  вполне  ясно:  1)  что  и  наше  населеше  при  стечешн  небдагоор1Ят- 
ныхъ  условШ  можетъ  дать  свою  собственную  аршю  безработныхъ  м  2)  что  мы  им*емъ  уже 
въ  настоящее  время  ц*лыя  селешя  нищихъ-промышленниковъ,  въ  род*  дер.  Шпаевской 
Мальканской  вол.  или  Пучаза  Архангельской  вол. 

Мы  привели  зд*сь  только  главн*йпия  массовый  данныя,  рвсуюпця  безотрадную  жизнь 
нашего  крестьянина.  Мы  не  будемъ  говорить  о  томъ,  при  каких ъ  антисанитарныхъ  условшхъ 
живетъ  онъ. 

И  нельзя  не  приветствовать  учреждешя  Особаго  СовЪщашя,  У*здныхъ  и  Губернскихъ 
Комитетовъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  для  выяснения  м*ропр1япй, 
могущихъ  служить  къ  подняпю  нашей  сельскохозяйственной  промышленности. 

Вопросъ  такой  важности  требуетъ  всесторонняго  осв*щен1я,  и  на  м*стныхъ  людяхъ 
леяштъ  священная  гражданская  обязанность  откровенно  указать  т*  пути,  которые  могутъ, 
по  ихъ  уб*ждешю,  вывести  нашу  жизнь  на  торную  дорогу  экономя  ческа  го  благосоетояшя  м 
культурнаго  процв*ташя. 

ГЛ. 

Првведенныя  выше  данныя  достаточно  ясно  свидЪтельствуютъ  о  томъ,  что  крестьян- 
ство несомненно  разоряется  и  вырождается.  Продовольственная  кампашя  сделалась  за 
посл*дше  годы  непрерывною,  захватывая  огроиные  районы.  Ч4иъ  дальше,  т*иъ  чаще  и 
сильнее  нуждается  крестьянинъ  въ  кориленш  со  стороны,  что  во  всякомъ  случай  не  можетъ 
быть  терпимо  въ  благоустроенномъ  государств*.  Продовольственная  помощь — крайнее 
средство.  Нужно  употребить  вс*  старан1я  къ  тому,  чтобы  населеше  вм*ло  возможность  не 
пользоваться  ею,  за  исключешемъ  особыхъ  случаевъ  непредотвратимыхъ  стихШныхъ  б*д- 
ствШ.  Есть  другой  и  лучшШ  путь  облегчить  населешю  повышено  его  потребительныхъ 
средствъ. 

ПроФессоръ  Янсонъ,  пользуясь  докладомъ  огищальной  Высочайше  назначенной 
комиссш  для  нзсдйдовашя  сельскаго  хозяйства  и  сельской  промышленности  въ  Росс1м 
(1872  г.)  и  трудами  податной  комиссш,  показалъ,  что  сумма  взносимыхъ  крестьянамъ  плате- 
жей значительно  превышала  чистый  доходъ  съ  его  земли,  а  въ  в*которыхъ  местах ъ  это 
превышоше  достигало  колоссальныхъ  разм*ровъ — на  465%  больше  чистаго  дохода  '). 

Вотъ  что  говорится  въ  доклад*  той  же  комиссш;  «въ  центр*,  въ  с*веро-западвыхъ 
и  отчасти  низовыхъ  губернЫхъ  разм*ръ  платежей  значительно  превышаетъ  стоимость 
надела,  и  над*лъ  не  только  не  даетъ  средствъ  къ  уплат*  лежащихъ  на  немъ  повинностей , 
но  даже  не  въ  состоянш  прокормить  крестьянина  съ  семьей.  Местности  эти  положительно 
6*дствуюгь,  сельское  хозяйство  въ  нихъ  падаетъ  и  изнемогаетъ  подъ  бреиенемъ  накопив- 


1)  Седекохозяйств.  и  статистнч.  св*д-вя1я  по  материала»,  аодучеявымъ  отъ  сел>скихъ  хомевъ. 
Состав.  С  А.  Кородеако.  Над.  Деаарт.  Зеид.  и  Сельскохоз.  Промьшы. 

*)  Явсовъ.  Опытъ  статнстнческаго  яэсхвдовав1я  окрестынскнхъ  вадЪлахъ  и  платеясахъ. 
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шихся  недоимокъ,  ставящихъ  населеше  въ  совершевно  безвыходное  ноложеше».  Это  было 
въ  70-хъ  годахъ. 

Хотя  съ  того  времени  и  бьии  предприняты  некоторый  м'Ьры  къ  пониженно  ежегодныхъ 
взносогь  платежей,  но  эти  м'Ьры  далеко  отставали  отъ  быстраго  уменьшения  доходности 
крестьянскихъ  хозяйствъ,  чему  яснымъ  докавательствомъ  служитъ  приведеанаа  выше  таб- 
лица недоимокъ  по  окладнымъ  сборамъ  и  продовольственных*  ссудъ. 

Въ  частности  по  Нолинскому  уЬзду  могутъ  быть  приведены  слЪдуюпця  данныя  относи- 
тельно доходности  и  обложешя  крестьянскихъ  земель.  Высчитана  валовая  доходность  пашни, 
эа  исыючешвмъ  сЬманъ,  по  даннымъ  объ  урожаяхъ  и  цФнахъ  на  сельскохозяйственный 
произведения  за  десятшгЬпе  1892 — 1901  годовъ.  Доходность  сАнокосовъ  принята  также 
валовая,  при  чемъ  цифры  ихъ  проазводительностивзяты  изъ  матер1аловъ  1-го  м*стнаго  наследо- 
вала (въ  1886  г.).  Доходность  усадьбы,  выгона  и  л*сной  площади  совсЬмъ  не  введена  въ 
расчета.  Площадь  подъ  пашней  и  сенокосами  взята  также  по  даннымъ  1-го  мФстнаго  из- 
слЪдовашя,  также  и  пропорщя  пос*вовъ. 

Въ  Нолинскомъ  уФзд'Ь 

Десятинъ  пашни  2-хъ  полей 218,694 

Доходность  одной  десятины  .   . 15,з  р. 

Итого 3.346.018  р. 

Десятинъ  сЬноеосныхъ .   .   .         50.610 

Доходность  одной  десятины. 7,4  р. 

Итого.   ......     374.514р. 

Доходность  пашни  и  сЬнокоса 3.720.532  р. 

Окладные  платежи  .  .  .  .  • 618.604  — 

%  оклада  къ  доходности 16эв  — 

Все  значеше  этой  последней  цифры  мы  поймемъ  тогда,  когда  скажемъ,  что,  по  т*мъ 
же  вышеуказаннымъ  источникамъ,  издержки  при  сельскохозяйственном^  производств* 
составляют*  пишпшт  71  %  валового  дохода  (со  стоимостью  удобрев1я  и  изгороди  90%), 
такъ  что  на  свое  содержаше  и  содержаше  скота  крестьянину  за  уплатой  окладныхъ  сборовъ 
остается  всего  12,4%  валоваго  дохода,  т.  е.  216.346  р.  на  весь  уЬздъ,  или  1  р.  24  к.  на 
человека  въ  го дъ. 

Такимъ  образохъ,  уменьшеше  лежащихъ  на  наседеши  тягостей  является  въ  тепереш- 
нее трудное  время  настоятельною  необходимостью. 

Самымъ  бодыпииъ  обременешемъ  для  крестьянъ  служатъ  выкупные  платежи. 

Въ  доклад*  Министра  Финансовъ  по  росписи  на  1 897  г.  указано,  что  они  составляю» 
въ  среднемъ  75,*%,  а  по  отд'Ьльнымъ  губершямъ  даже  до  90%  всбхъ  казенныхъ  и  зем- 
скихъ  сборовъ,  взимаемымъ  съ  сельскаго  населешя.  Отсюда  ясно,  какое  важное  значеше 
им'Ьла  бы  отмена  выкупныхъ  платежей  для  увеличешя  врестьянскаго  бдагосостояшя. 

Известно,  что  въ  1861  году  отводъ  земли  крестышамъ  былъ  совершенъ  по  ц'Ьнамъ 
очень  высовимъ  для  того  времени.  Само  Правительство  признало  высоту  выкупныхъ  плате* 
жей,  но  принятыми  имъ  за  последнее  десятил*пе  законодательными  м-рами  можетъ  быть 
только  устранена  въ  отд*дьныхъ  случаяхъ  непосильность  текущихъ  выкупныхъ  платежей; 
несоразмерность  же  выкупного  долга  съ  ценностью  над^льныхъ  земель  не  уничтожена. 
Если  даже  смотреть  на  выкупную  ссуду,  какъ  на  ипотечный  долгъ,  то  и  тогда  услов1я 
оплаты  процентами  и  погашешя  долга  казны  по  выкупной  операщи,  вследствие  произведен- 
ныхъ  конверсШ,  значительно  сократили  расходы  самой  казны  на  этотъ  предметъ.  Притомъ 
же  по  долгъ  не  какой-либо  группы  лицъ,  а  громадной  массы  населешя.  А  потому  въ  инте- 
ресахъ  самого  государства  отказаться  отъ  этого  долга,  разъ  уплата  его  неблагопр1ятно  вл!яетъ 
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на  огромное  число  членовъ  государства,  т*мъ  богЬе,  что  значительная  часть  этого  долга 
даже  выплачена,  и  относительное  з  начете  выкупныхъ  платежей  въ  государственномъ  бюд- 
жет* очень  ничтожно  (4,з%), 

Но  разснатривать  выкупную  ссуду,  какъ  ипотечный  долгъ,  едва  ли  возможно,  такъ 
какъ  въ  данномъ  случае  отсутствуютъ  существенные  признаки  посдфдняго:  имущественная 
обезнеченность  долга  и  перюдическое  погашеше  первоначальная  капитала.  Выкупные  пла- 
тежи гарантируются  не  имуществоиъ  владельца,  а  его  личной  ответственностью.  Кром* 
того,  государственные  займы,  произведенные  для  выкупной  операщи,  при  конверсии, 
превращены  въ  непогашаемые,  такъ  что  выкупные  платежи  затрачиваются  теперь  не  на 
погашеше  выкупнаго  долга  снещально,  а  на  общегосударственный  нужды  и  по  способу  взя- 
матя  и  раскладки  и  по  установившемуся  на  нихъ  воззр1гшю  плателыциковъ  ничФмъ  не 
отличаются  отъ  прямыхъ  налоговъ. 

Наконецъ,  история  происхождения  частной  земельной  собственности  въ  Россш  можетъ 
доставать  намъ  еще  доводъ  въ  пользу  уничтожены  выкупныхъ  платежей. 

Известно,  что  всякая  частная  земельная  собственность  на  Руси  возникла  изъ  государ- 
ственной. Первоначально  государство  наделяло  землей  подданныхъ  для  отправления  ими 
различных*  обязанностей.  ВладФше  землей  и  государственное  тягло  были  неразрывны. 
Впосл'Ьдствш  одинъ  малочисленный  классъ  влад'Ьльцевъ  земли,  помещики,  получили  за  свою 
службу  громадную  площадь  земли  въ  собственность  безвозмездно,  другому  же  классу,  состо- 
ящему изъ  десятковъ  миллюновъ  лицъ,  крестьянамъ,  суждено  было  купить  неболыше  клочки 
своеИ  кормилицы  по  весьма  высокой  ц*н*. 

Но  отменою  выкупныхъ  платежей  нельзя  ограничиться,  если  искренне  хотеть  у  лучше- 
шя  быта  народныхъ  массъ.  Вся  наша  Финансовая  система  съ  точки  зрФшя  этого  удучшешя 
должна  быть  изменена,  если  это  возможно,  существенныиъ  образомъ.  Отличительнымъ 
признакомъ  нашей  системы  является  широкое  развнпе  косвенныхъ  налоговъ.  Въ  1897  г. 
доходъ  отъ  прямого  обложешя  вмФсгЬ  съ  выкупными  платежами  состав лялъ  лишь  13,4д/# 
всего  обыкновеннаго  дохода,  тогда  какъ  на  долю  косвенныхъ  налоговъ  приходилось  42,1%. 
Выкупные  платежи  за  этотъ  годъ  составляли  88%  милл.  руб.,  а  косвенные  налоги 
596,4  милл.  руб.,  то-есть  почти  въ  7  разъ  превышали  первые.  Такъ  какъ  наши  косвенные 
налоги  взимаются  съ  предметовъ  массоваго  потребления  и  уплачиваются  въ  конц*  вонцовъ 
потребителеиъ,  то  легко  понять,  какое  опустошете  производится  ими  въ  средствахъ  населе- 
Н1Я.  Избавиться  отъ  платежа  ихъ  населеше  можетъ  только  единственнымъ  способомъ — 
отказомъ  отъ  потребления  гЬхъ  необходимыхъ  предметовъ,  которые  слушать  объектами  обло- 
жешя. Но  это  значитъ  отказаться  отъ  спичекъ  и  добывать  огонь  первобытнымъ  способомъ; 
отказаться  отъ  керосина  и  засветить  снова  лучину;  отказаться  отъ  чая  и  сахара,  служащихъ 
редкой  отрадой  въ  тяжелой  жизни  крестьянина,  чуть  не  единственнымъ  гостинцемъ  для 
маленькихъ  крестьянскихъ  Д'Ьтей;  отказаться  отъ  водки,  представляющей  необходимую  при- 
надлежность многихъ  крестьянскихъ  обрядовъ  и  почти  единственное  удоволыгше  кресть- 
яне 

По  своему  характеру  взимашя — съ  предметовъ  первой  необходимости — наши  косвен- 
ные налоги  не  находятся  ни  въ  какомъ  соотв*тствш  съ  доходомъ  плателыциковъ,  такъ  какъ 
потребдеше  необходимыхъ  предметовъ  не  возрастаетъ  пропорщонально  увеличению  доход* 
ности. 

Но  этимъ  еще  не  исчерпываются  недостатки  нашихъ  косвенныхъ  налоговъ.  Какъ 
ни  тяжелы  налоги,  напр.,  на  керосинъ  и  спички,  но  все  же  они  идутъ  на  общегосударствен- 
ный потребности.  Но  тав!е  налоги,  какъ  таможенный  и  сахарный,  въ  связи  съ  нормировкой 
производства  сахара,  являются  налогами  на  всю  потребительскую  Россш  въ  пользу  одной 
небольшой  горсти  предпринимателей. 

Главными  предметами  иностраннаго  ввоза  къ  намъ  являются  предметы  народнаго 
потреблена:  чай,  хлопокъ  и  др.  волокнистые  материалы,  чугунъ,  железо,  сталь,  сельско- 


Н0МНСК1Й  УВЗДВЫЙ  КОМНТЕТЪ.  513 


хозяйственный  машины.  И  вотъ  изъ  пошлинъ  на  эти  предметы, — пошлинъ,  составлявши  хъ 
въ  70-хъ  годахъ  вг  среднемъ  11%  ценности  ввозимыхъ  матер!аловъ,  а  въ  настоящее  время 
поднявшихся  до  30%  слшпкомъ,  создаются  колоссальные  барыши  предпринимателей.  Бла- 
годаря запретительнымъ  таможеннымъ  пошлинамъ  русски  потребитель  очутился  въ  весьма 
невыгодныхъ  условхяхъ  на  м1ровомъ  рынке. 

Въ  то  время,  какъ  производимые  ммъ  продукты  сельскаго  хозяйства  расцениваются  по 
ц*вам>  м1рового  рынка,  потребляемые  имъ  продукты  расцениваются  на  внутреннемъ  рынке 
гораздо  выше  м1ровыхъ  цепь;  получаемая  же  такимъ  образомъ  разница  идетъ  всецело  п 
карманъ  отечественныхъ  промышленнивовъ.  Насколько  разница  эта  значительна,  можно 
судить  по  следующему  примеру.  РусскШ  сельскШ  хозяинъ,  продавая  за  границу  пудъ  пше- 
ницы и  покупая  въ  Россш  пудъ  чугуна,  долженъ  былъ  приплатить  17  коп.;  тогда  какъ 
англШскШ  сельскШ  хозяинъ,  совершая  такую  же  операщю  у  себя  на  родине,  выигрывалъ 
74  к.,  а  немецкШ— 75  коп. 1). 

Но  это  еще  не  все,  что  жертвуетъ  сельское  хозяйство  въ  пользу  Фабрично-заводской 
промышленности.  Въ  1897  г.  земскШ  сборъ  съ  земли  составлялъ  1,1  в%  стоимости  чиста  го 
остатка  урожая  всехъ  хлебовъ  (за  вычетомъ  семянъ),  съ  Фабрично-заводской  же  промыш- 
ленности лишь  0,«4%  стоимости  произведенныхъ  ею  продуктовъ,  при  чемъ  съ  1887  г.  пер- 
вый сборъ  почти  вдвое  увеличился  (2,15% — 4,16%),  а  второй — почти  вдвое  уменьшился 

(0,43%— 0,14%). 

Не  нужно  забывать  при  этомъ,  что  нашъ  главный  земледедьческШ  производитель, 
крестьянину  несетъ  кроме  того  еще  очень  крупные  расходы  на  содержан1е  волостного 
и  сельскаго  управлешя,  которые  въ  1894  г.  въ  34  земски  хъ  губершяхъ  почти  равнялись 
бюджету  всехъ  земствъ.  (Въ  Нолинскомъ  уезде  этотъ  расходъ  определяется  за  последше 
2  года  въ  27уо  земсваго  бюджета). 

Вообще  промышленность  пользуется  у  насъ  безусловно  привилегированнымъ  поло- 
жетемъ  по  сравнешю  съ  сельскимъ  хозяйствомъ.  Такъ  изъ  786,з  милл.  руб.,  полученных ъ 
государствомъ  отъ  прямыхъ  и  косвенныхъ  налоговъ  въ  1897  г. ,  на  долю  промышленности 
приходится  только  46,в  милл.  руб.  промысловаго  налога. 

Этигь,  конечно,  главнымъ  образомъ  следуетъ  объяснить  тотъ  фяктъ,  что  тяжелый 
кризисъ  переживаетъ  у  насъ  не  только  крестьянину  но  и  владельческое  сельское  хозяйство. 
Само  собой  разумеется,  что  указанное  положение  промышленности  имеетъ  свои  основашя  въ 
заботахъ  создать  у  насъ  нацюнальную  промышленность. 

И  нужно  отдать  справедливость:  съ  внешней  стороны  поставленная  цель  блестяще 
достигнута. 

Въ  пятилепе  1893 — 1897  г.г.  ростъ  обрабатывающей  промышленности  совершался  въ 
4  раза  быстрее,  чемъ  въ  пятилепе  1888 — 92  г.г.  и  въ  6  разъ  быстрее,  чемъ  въ  десятилепе 
1878 — 87  г.г.;  въ  1898  и  1899  же  годахъ,  после  денежной  реформы,  проосходидъ  прямо 
поразительный  ростъ  проиышленныхъ  предпр1ятШ.  Если  бы  судить  объ  экономическомъ 
состояли  наседешя  Россш  по  этому  росту,  то  необходимо  было  бы  притти  къ  самымъ  опти- 
мистическимъ  заключешямъ.  Но  более  внимательное  разсмотреше  покажетъ  намъ,  что  наша 
промышленность  въ  сущности  тепличное  растете,  не  имеющее  почти  никакихъ  корней  въ 
потребностяхъ  народа. 

Мы  уже  видели, .  какими  быстрыми  шагами  росло  за  это  время  народное  обеднете. 
Присоединимъ  сюда  еще  то,  что  за  последнее  пятилепе,  по  вычислешю  Министерства 
Финансовъ,  населеше  не  дополучило  зерна  на  сумму  до  милл1арда  рублей,  что  потреблеше 
железа,  важнЫшаго  продукта  въ  сельскохозяйственной  промышленности,  по  вычислешю 
Вятскаго  губернскаго  земства,  составляешь  лишь  0,з  пуда  на  крестьянскую  душу,  и  мы 
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вынуждены  будемъ  призвать,  что  весь  гравдюзный  ростъ  вашей  горной  и  металлургической 
промышленности  миновадъ  ружъ  народа. 

Даже  больше  этого,— высош  ц*ны  ва  предметы  народши*  потреблетя  и  тяжесть 
податныхъ  платежей  эадерживаютъ  естественный  ростъ  потреблетя  полеэныхъ  продуктогь 
и  прогрессъ  сельскохозяйственной  техники. 

Въ  этоиъ  <иношен1и  особенный  интересъ  могуть  представлять  некоторый  данный  о 
потреблеши  сахара,  отм*на  акциза  на  который  в  нормировки  его  производства  является 
особенно  необходимой  въ  возможно  скорЪВшеиъ  времени.  Очень  высовШ  акцизъ  на  сахаръ 
внутренняго  потреблетя — 1  руб.  75  к.  на  пудъ,  или  свыше  4  %  коп.  на  фунтъ,  и  нормировка 
его  производства  создали  у  насъ  громадную  разницу  въ  ц*нахъ  сахара  на  внутренннхъ  и 
впЬшнихъ  рынкахъ  и,  кавъ  сл*дств1е  этого, — прямо  поразительное  различге  въ  условхяхъ 
его  потреблена  въ  Россш  и  за  границей. 

Изъ  сЕжегодника  сахарной  промышленности  за  1899 — 1900  г.*  видно,  что  нашъ  сахаръ 
отпускался  за  границу  по  1  руб.  20  к.  пудъ  и  стоилъ  въ  Лондоне  1  руб.  64  к.,  а  въ  то  же 
время  въ  Москв*  онъ  стоилъ  4  руб.  70  в.  пудъ,  доходя  въ  Сентябре  до  5  руб.  50  к.,  тогда 
какъ  въ  Лондон*  въ  томъ  же  м*сяц*  ц*ва  его  была  1  руб.  66  к.  Такъ  какъ  ц*на  русскаго 
подсолнечнаго  жмыха  въ  Лондон*  въ  то  время  была  1  руб.  27  к.  за  пудъ  и  продуктивность 
сахара  для  откорма  гораздо  выше  продуктивности  жмыха,  то  въ  общемъ  выходило,  что  въ 
Лондон*  русски  сахаръ  вдвое  дешевле  русскаго  жмыха.  Это  обстоятельство  и  было  причи- 
ною откармливашя  въ  Ангдш  нашимъ  сахаромъ  свиней, — гЬхъсамыхъюркшнровъ,  которых* 
мы  выписываемъ,  заботясь  объ  улучшешв  породы  отечественнаго  скота. 

Въ  текущемъ  году  ц*ва  сахара  для  внутренняго  рынка  4  руб.  10  коп.  пудъ,  а  для 
вн*шняго  95  коп.  Если  къ  последней  ц*н*  прибавить  1  руб.  75  коп.  акциза  при  внутрен- 
немъ  потреблеши,  то  все  же  сумма  въ  1  руб.  40  коп.  съ  пуда,  поступающая,  благодаря 
нормировк*,  съ  русскаго  потребителя  въ  карманъ  сахарозаводчиковъ,  слишвомъ  велика. 

Между  гЬмъ  широкое  распространено  этого  чрезвычайно  питательнаго  продукта, 
помимо  важнаго  его  значешя  для  улучшетя  народнаго  питатя,  могло  бы  быть  могуществен* 
нымъ  орудомъ  въ  борьб*  съ  алкоголизмомъ  и  сильно  оживило  бы  нашу  сельскохозяйствен- 
ную промышленность  повышешемъ  спроса  на  свекловицу. 

Итакъ,  для  поднят  сельскохозяйственной  промышленности,  по  мн*шю  Управы,  необ- 
ходимо: 

1)  произвести  отмену  выкунныхъ  платежей; 

2)  уничтожить  акцизы: 

а)  на  спички , 

б)  на  керосинъ, 

в)  на  сахаръ, 

г)  на  махорку; 

3)  уничтожить  нормировку  сахарнаго  производства; 

4)  уничтожить  таможенную  пошлину  на  предметы  народнаго  потреблеши,  на  мате- 
риалы, служапце  для  изготовлешя  сальскохоэяйствешшхъ  машинъ,  и  сельскохозяйственный 
машины. 

IV. 

Предлагаемые  м*ры,  даже  получивъ  полное  осуществление,  создадут*  только  бол*е 
нормальный  услов1я  существовашя  врестьянскихъ  массъ.  Но  если  бы  при  этомъ  не  про- 
изошло никавихъ  изм*ненШ  въ  другихъ  сферахъ  народной  жизни,  то  немного  понадобится 
времени  для  того,  чтобы  уровень  народнаго  благосостоянЫ  спустился  вновь  до  современнаго 
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Котетевтнь»  наследования  часто  повторяющихся  а*  послйднЬ  годи  неурожаевъ  съ 
несомненностью  установил,  что  въ  ряду  нричвнь,  делянщнхъ  ж»  печальное  ядлен!е  рано 
вымъ  для  крестышскаг*  благосоетоашя,  одно  иаъ  самыхъ  важшпъ  месть  принадлежи» 
венулмурностм  врсвтьянсхаго  населен!*  в,  въ  частности,  отсутствии  у  него  агровоиичвошхъ 
ая»М.  Крестьянское  хозяйства  всецело  завесить  въ  настоящее  вреня  отъ  благопрйятеаго 
стечешя  ориродвыхъ  условШ.  Поэтому  урожайность  дажо  лучшихъ  крестьянснхъ  полей  ■ 
въ  хоропне  годы  значительно  ниже  не  только  европейскихъ,  но  в  полей  нашихъ  ПрибадтШ- 
сввхъ  губершй,  где  насеше  отличается  своею  культурностью»  Одно  изъ  блестящщхъ  дока- 
зательствъ  довннирующаго  влгяшя  культурности  населешя  на  высоту  урожайности  даетъ 
новая  работа  Центральнаго  Статистическая)  Комитета  о  «среднемъ  посеве  и  среднемъ  сбор* 
эерновыхъ  хлебовъ  и  картофеля  за  пятилепе  1896— 1900  гл\».  Оказывается,  что  наиболышй 
средшйсборъ  хлебовъ  дали  Привислянсюя  и  ПрибалтШшя  губершй,  отличающ1яся  культур- 
ностью наседен1я  и  высокимъ  состояшемъ  землед1шя.  Не  нужно  забывать  при  этомъ,  что 
ночва  въ  этвхъ  губершяхъ  не  можетъ  быть  даже  и  сравниваема  съ  почвою  черноземных?» 
губершй.  Кроме  того,  урожай  въ  названныхъ  губершяхъ  отличался  и  наибольшимъ  постоян- 
ствомъ.  Въ  то  время,  какъ  въ  отдельны  хъ  губершяхъ  южныхъ  райоиовъ  наибольоий  еборъ 
хлебовъ  въ  разные  годы  превышалъ  наименьший  въ  5 — 10  разъ,  въ  губершяхъ  прибалтШ- 
скнхъ  и  При  висли нскихъ  онъ  превышалъ  его  всего  лишь  въ  I1/*  раза. 

Особое  СовФщаше,  какъ  можно  видеть  изъ  разосланной  на  обсуждеше  Губернскихъ  и 
Уездныхъ  Комитетовъ  программы,  признаетъ  большое  значеме  за  техническими  м*ропр!я- 
пями  въ  сельскомъ  хозяйств*.  Но  Земская  Управа  знаетъ,  по  личному  опыту,  ц*ну  агроно- 
мическихъ  м*ропр!ят!й  въ  бедной  и  невежественной  крестьянской  сред*,  а  потому  она  дер- 
жится совершенно  другихъ  взглядовъ  на  непосредственное  дЬйств1е  такихъ  меропр!ятШ  въ 
современной  культурной  обстановки. 

То,  что  нужно  сделать  при  данныхъ  условия хъ  даннаго  сельскаго  хозяйства  для  полу- 
чен!я  при  наименьшигхъ  затратахъ  наиболыпихъ  реэудьтатовъ,  съ  усягЬхомъ  можетъ  быть 
разрешено  любымъ  хорошимъ  учебникомъ  агрономш  и  не  можетъ  быть  соингкшя,  что 
одняъ  зиающШ  агрононъ  прииесетъ  въ  этомъ  случае  гораздо  более  пользы,  нежели 
целый  радъ  Комитетовъ,  состоящих*  мзъ  лвцъ,  не  вол  учи  вше  хъ  сельско&оаяйственнаго 
обраэованш. 

Очевидно,  венросъ  ее'  въ  темъ,  сколько  в  камихъ  удебренШ  нужно  на  десятину  земли 
вэвестваго  качеств»  в  лучше  ли  иахать  землю  плутомъ,  или  сохою.  400  летъ  прошло  съ 
гЪ1ъ  норъ,  какъ  Коперннкъ  построить  свою  систему,  а  мнллюны  руссквхъ  крестьянъ  в 
теперь  еще  твердо  убеждены,  что  земли  стоить  на  трехъ  китахъ.  Научную  идею  недоста- 
точно открыть,  ее  надо  воплотить  въ  жизни.  А  какъ  это  сделать,  если  громадное  большин- 
ство населешя  неграмотно?  Всякое  воэд*йств1е  на  народную  жизнь  при  такихъ  у&кшяхъ 
обречено  если  не  на  полную  неудачу,  то  во  всякомъ  случат!  на  ничтожность  результатовъ. 
Нельзя  сообщать  человеку  вашн-лвбо  спещальныя  знаша,  не  развмгь  предварительно  его 
выелвтельнаго  аппарата.  Поэтому  прежде,  чФмъ  сообщать  крестьянину  сельскохозяйственный 
анаши,  нужно  развить  его  способность  иышдеи1я  вообще,  расширить  его  кругозоръ,  наса- 
дите и  укрепить  гв  немъ  веру  въ  могущество  зяашя  въ  борьб*  человека  съ  природою. 

При  настоящемъ  вультуриомъ  уровне  крестьянъ,  сельскохозяйственный  меронршвд 
даже  настойчиво  проводимые,  какъ  повазалъ  овыть,  въ  лучшемъ  случае  находитъ  очень 
ограниченное  применен]*.  Да  и  то  еще  не  можетъ  быть  никакой  уверенности  въ  томъ,  что 
достигнутые  съ  такою  тратою  еилъ  в  средств*  результаты  не  будутъ  въ  конце  концовъ 
совершенно  уничтожены  мгяшемъ  другихъ,  очень  многочисленныхъ,  течешй  въ  крестьяне 
свой  жизни,  тгЬющихъ  общнмъ  всточннкомъ  бедность,  невежество  и  отсутеше  самодеятель- 
ности населешя. 

Между  тЬвъ  разорешо  ирестьяясваго  хозяйства  совершается  съ  прогрессирующею 
быстротою.  Что  могутъ  значить  въ  борьбе  съ  этимъ  грандюанымъ  массовымъ  явлешемъ 


516  Н0ЛИНСК1Й  УГОДНЫЙ  КОНИТЕТЪ. 


каш-нибудь  агрономичесшя  миры,  требуюпця  для  евоей  реализации  долгаго  времени,  раз- 
считываемый  на  наиболее  развитую,  зажиточную  и  предприимчивую  часть  населен1я,  кото- 
рая, въ  сущности,  менее  всего  нуждается  въ  помощи?  Не  является  ли  даже  напрасною 
тратою  силъ  и  средствъ  и  то  немногое,  что  делается  теперь  для  повышения  сельскохозяй- 
ственной техники?  Достаточно  одного  неурожайнаго  года,  чтобы  свести  къ  нулю  плоды 
многолЪтнихъ  усилШ. 

Массовое  б*дств1е  требуетъ  и  массовой  борьбы  съ  нимъ. 

До  гЬхъ  поръ  не  будетъ  у  насъ  агрономическая  техника  на  высот*  современной  агро- 
номической науки,  пока  населеше  не  будетъ  располагать  нФкоторымъ  достаткоиъ,  пока 
народное  просвищете  не  будетъ  поставлено  на  подобающую  ему  высоту. 

Чтобы  вывести  наше  сельское  хозяйство  изъ  критическаго  состояв  1я,  необходимо 
скорейшее  осуществлено  всеобщаго  народнаго  образован!я.  Только  оно  можетъ  служить 
отправнымъ  пунктомъ  для  какнхъ  бы  то  ни  было  культурныхъ  м*ропр1нт1й.  Правительство 
должно  прнтти  въ  этомъ  деле  на  помощь  земству,  сделавшему  изъ  народнаго  образовала 
съ  самаго  начала  своей  деятельности  предметъ  особыхъ  заботъ  и  попечешй.  Почва  для 
этого  дела  вполне  подготовлена  долголетними  трудами  земства.  Идея  образовашя  не  нуж- 
дается теперь  въ  пропаганде  ея  среди  населен! я,  тавъ  какъ  населеше  само  давно  уже  со- 
знало пользу  школы  и  жадно  стремится  къ  свету  знашя. 

Горько  сознавать,  что  на  удовлетврреше  этой  важнейшей  и  благороднейшей  потребно- 
сти у  насъ  нетъ  средствъ,  въ  то  время,  какъ  на  постройку  железныхъ  дорогъ  за  одно  десм- 
тидепе  расходуется  2*/я  мишарда  рублей,  то  есть  такая  сумма,  которая,  будучи  употре- 
блена на  народное  просвещеше,  подвинула  бы  развипеРоссш  на  целое  полстолепе  впередъ. 
Средства  на  это  святое  дело  должны  найтись,  если  мы  серьезно  заняты  улучшешемъ  народ- 
наго быта. 

По  Нолинсвому  уезду  могугь  быть  представлены  кратшя  данный  о  развитш  дела 
народнаго  образовашя  за  минувпйй  1901 — 1902  учебный  годъ. 

Въ  уезде  существовало  два  училища  Министерства  Народнаго  Просвищете:  двухкласс- 
ное и  одноклассное  приходское  (въ  текущемъ  учебномъ  году  4  эемскихъ  одноклассныхъ 
училища  преобразованы  въ  двухклассный  министерст),  62  земскихъ  одноклассныхъ  школы, 
содержаше  которыхъ  обошлось  въ  51.418  руб.  74  коп.,  и  церковяо-приходсшя  школы:  одна 
второклассная,  одна  двухклассная  и  40  одноклассныхъ  (церковный  школы  содержатся  съ 
ежегоднымъ  пособгемъ  отъ  земства  въ  сумме  5.115  руб.),  всего  106  училищъ,  изъ  нихъ 
8  мужскихъ,  9  женскихъ  и  89  сиешанныхъ.  Во  всехъ  училищахъ  училось:  4,516  мальчи- 
ковъ  и  2,099  дфвочекъ,  а  всего  7,509  детей.  Считая  общее  количество  детей  шкодьнаго 
возраста  въ  уезде  въ  11,542  (по  данныиъ  Уезднаго  Полицейскаго  Уоравлетя),  подучимъ, 
что  учащихся  детей  59,5%  общаго  числа,  и  для  того,  чтобы  дать  возможность  учиться 
всемъ  остальнымъ,  необходимо  открыть  еще  до  75  школь  нормальнаго  типа. 

Для  того,  чтобы  всеобщее  обучеше  могло  принести  действительную  пользу,  оно 
должно  быть  осуществляемо  въ  связи  съ  повышешеиъ  и  расширешемъ  образовательна  го 
курса  современной  начальной  школы,  организащей  внешвольнаго  образовашя  и  у  стране- 
шемъ  всехъ  препятств1й  къ  самому  широкому  и  разнообразному  пользовашю  наоелешя  все- 
возможными образовательными  средствами.  Наша  начальная  школа  въ  лучшемъ  случае 
даетъ  только  начатки  грамоты  и  безъ  применешя  другихъ  образовательныхъ  средствъ  не 
способна  предохранить  отъ  рецидива  безграмотности.  Объемъ  сообщаемыхъ  въ  ней  св*д1>- 
шй  почти  равняется  программе,  установленной  для  поступлешя  въ  1-й  классъ  среднихъ 
учебныхъ  заведешй.  Такимъ  образомъ,  крестьянское  дитя  кончаетъ  образоваше  тамъ,  где 
дети  другихъ  сослов]й  его  начиваютъ. 

Въ  высшей  степени  поэтому  важно,  чтобы  дело  народнаго  просвещешя  не  ограничи- 
валось доступностью  только  общаго  начальнаго  образовашя.  Необход иио  открыть  широки 
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доступъ  населению  и  въ  средшя,   и  въ  выспйя  образовательным  и  спещальныя,  в  низппя 
промсс1ональныя  школы. 

'  Для  этого  число  всЬхъ  учебяыхъ  заведешй  должно  быть  увеличено  настолько,  чтобы 
вместить  всехъ  желающнхъ.  Мы  на  каждоиъ  шагу  ощущаенъ  недостатокъ  въ  подготовлен- 
ныхъ  спещадистахъ  и  образованныхъ  лгодяхъ  вообще.  Относительно  невозможности  про* 
гресса  въ  Фабрично-заводской  промышленности  и  торговле  безъ  повышения  образователь~ 
наго  уровня  всехъ  занятыхъ  въ  нихъ  лицъ  теперь  уже  повиднмому  не  спорятъ,  и  Правитель- 
ство по  собственной  инициативе  начало  открывать  всевозможныя  образовательный  учрежде- 
ния: политехникумы ,  средшя  и  низпня  техничесвд  училища,  коммерчеспя  училища,  торго- 
вые школы  и  классы,  курсы  для  рабочихъ,  учебныя  мастврсия  о  пр. 

Ошибочно  безъ  сомн*н!я  было  бы  думать,  что  законы  развит  сельскохозяйственной 
промышленности  иные,  чЪмъ  Фабрично-заводской. 

Наковецъ,  дело  внешкольнаго  образования  должно  получить  возможно  широкое  разви- 
то. Населеше,  вообще,  не  должно  быть  ограничиваемо  въ  возможности  пользоваться  всеми 
просветительными  средствами. 

Итакъ,  для  подняш  экономическаго  благосостояшя  крестьянскаго  наседешя  необходимо: 

1)  Осуществдеше  всеобщаго  образовашя  съ  повышешемъ  общеобразовательной  про- 
граммы начальной  школы,  для  чего  необходимо  притти  на  помощь  земскимъ  учреждешямъ. 

2)  Возможно  широкое  развит1е  внешкольнаго  образовашя  путемъ  устройства  библю- 
текъ,  читаленъ,  распространена  всехъ  дозволен выхъ  цензурою  печатныхъ  -  пронзведешй 
(для  чего  необходимо  издаше  не  разрешительныхъ,  а  запретнтельныхъ  для  публичнаго  про- 
изнесли катал оговъ),  публичныхъ  чтешй,  вурсовъ,  музеевъ,  выставокъ  и  т.  п.;  уничтоже- 
ше  ограничений  книжной  торговли. 

3)  Уводичеше  среднихъ  и  высшпхъ  общихъ  и  спещадьныхъ,  а  также  низшихъ  проФес- 
сюнадьныхъ  школъ  настолько,  чтобы  они  могли  вместить  всехъ  желающихъ,  при  у  слов  1  и 
согласовали  между  собой  прбграммъ  всехъ  учобныхъ  заведешй  въ  цфдяхъ  безпрепятствен- 
наго  перехода  учащихся  изъ  одного  учебнаго  заведешя  въ  другое,  сообразно  способностямъ 
и  вдечешю. 

V. 

Среди  условШ,  прнведшихъ  сельскохозяйственную  промышленность  въ  совершенный 
упадокъ  и  уснливающихъ  значеше  этого  упадка  для  народной  жизни,  очень  вл1ятельная 
роль  принадлежать  отсутствш  въ  наседенш  энерпи  и  самод1штедьности. 

Эта  отличительная  черта  вообще  руссваго  человека,  вытекающая  столько  же  изъ  его 
прородныхъ  свойствъ,  сколько  и  изъ  условШ  всей  его  исторической  жизни,  съ  особенною 
резкостью  проявляется  въ  малокультурномъ  крестьянстве  и  едва  ли  не  преимущественно 
въ  последше  годы.  Стоитъ  вспомнить  только  мнопа  сообщев1я  добровольцыхъ  корреспон- 
дентовъ  Управы,  заслушанный  Комнтетонъ  въ  предыдущемъ  засЬдаши,  о  все  большемъ  и 
болыпемъ  распространешя  тяжелой  апатш  въ. крестьянстве,  поразительнаго  безразличия  и 
легкости  отношешя  къ  своему  положешю,  чтобы  .  вполне  согласиться  съ  этимъ.  Да  оно  и 
понятно,  если  вспомнить,  кав1е  мы  годы  переживаемъ. 

Быстрый  ростъ  м1ровой  культуры,  въ  связи  съ  грандюзнымъ  шеств1емъ  прогресса  въ 
технике  и  путяхъ  сообщешя  подчинилъ  каждое  отдельное  хозяйство,  заброшенного  въ  глухой 
деревушке,  законамъ  м1рового  рынка.  Менее,  чемъ  въ  одно  поколение,  совершился  перево- 
ротъ  во  всемъ  строе  хозяйственной  жизни,  и  русскШ  крестьянину  вчерашшй  представитель 
натуральна™  хозяйства,  очутился  совершенно  въ  другихъ  услов1Яхъ,  вынужденный  быть 
контрагентоиъ  мьрового  рынка.  Безпомощно  принимаетъ  онъ  сыплющ1еся  на  него  со  всехъ 
сторонъ  удары  хозяйственвыхъ  условШ,  отвечая  на  нихъ  лишь  уменыпейемъ  своего  пита- 
Н1я  и   распродажей  скота.    Напрасно  ожидаетъ   онъ   возвращешя  минувшихъ  временъ; 
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напрасно  вдеть  былыхъ  уреяваевъ  «а  своей  столько  же  истощившейся,  сколько  умены 
шейся,  полосе*;  напрасао  стремительно  шагаетъ  по  обширной  матушк*  Руси,  шъ  аадежд* 
иайтя  гд**аибудь  облегаете  свое!  участи.  Его  снаоеню— въ  вею  оамемъ.  Ояъ  долженъ, 
васкелыго  ево  возможно  вообще,  «ладить  хоаайетияшши  усл*в1ями,  дарениями  его  тюрь 
к  своенъ  яодчяяенш,  если  т  желав»  несть  лед*  их»  тяаеегьяк  Этотъ  ярецеоеъ  потре- 
бу еть  от*  него  горячем  в*ры  гь  евен  силы,  большой  актявжести,  широваго  простора  для  его 
ияшйягивы,  и  сделать  асе,  чтобы  облегать  ему  мужа  аереходнаго  времени  я  ебевяечятъ  ш 
нию  победу,  чтобы  вяаего  его  от*  безнадежней  апапн  и  беараздн»— - ©того  яедвкяго  хосу- 
дарсгвенваго  Мдствк,  стоящего  не  одного  иеурежая,— должно  составлять  яряией  долгь 
государства  и  болЪе  ивтеллигентваго  общества. 
Для  вгаго  является  веобкодимыиъ: 

1)  Уравнеше  крестьян*  въ  личныхъ  дравахъ  еъ  другим*  ооелевЫня. 

2)  Уяичвсюенае  круговой  иеруви  я  лшчшоЛ  вавяеямостя  иресгьяяъ  етъ  обявеепъ. 


Записка  А.  Я.  Никитина  о  значеши  отхожихъ  промысловъ 

въ  креотьянекоаеь  хозяйств*. 

Огхож»е  яромыелы  нм4ютъ  яесояи1ишо  огромнейшее  значение  въ  современном*  хозяй- 
ственного уклад*  русской  жязнн;  оно  выражается  въ  тонъ,  что  рабочш  силы,  яе  яаходищря 
себе  придожендя  на  м*стахъ  осЬдлостя,  перемещаются  въ  центры,  нуждавшиеся  въ  яякъ. 
Доставляемые  отхожпмв  промыслами  средства  служатъ  однямъ  язъ  иодеяерьеиъ  иелкаго  яре- 
стьааскаго  хозяйства,  беаъ  котораго  быстрое  его  крушеше  было  бы  неазбйжнымь. 

По  даннымъ,  нише  лривоуцишнъ,  яравда  весьма  «кудяымъ»  такъ  кавъ  за  недостатвомъ 
времени  ж  положительно  не  имйдъ  вовмояшостм  собрать  и  разработать  статистически  мате- 
р1алъ  яъ  достаточном*  количеств*,— значе**е  отхожихъ  нромысловъ  для  Дедвяскаго  уЪада 

также  весьма  велико. 

По  статнстическимъ  изслЪдовашямъ  губернскаго  земства,  произведеннымъ  разновре- 
менно въ  уЬздахъ  Вятской  губерши  въ  пер!одъ  времени  съ  1884  по  1892  годъ,  язь 
1,045,515  душъ  мужскаго  пола  въ  губерши  число  уходящихъ  въ  отхож1е  промыслы  равняется 
145,360  чел.,  что  составляеть  13,  И/^ 

До  свВДЬяшиъ,  имеющимся  въ  отчета»  Ноли  некой  УФздной  Земской  Управы,  коли- 
чество паспортовъ,  выданныхъ  въ  у*зд*,  составляло: ' 

1895  годъ  84,687  мужскихъ  М87  кекжи»  итоге  .   .  36,274, 

1896  —  31,  Ш       —  1,382      —  -  28,617, 

1897  -  87,273       —  1,89»      —  —  28,878  '). 

БолЪе  подробную  группировку  выданныхъ  паспортовъ  мы  находимъ  въ  «Памятной 
книжке  Вятской  губерши»  на  1899  годъ,  издашя  Губернскаго  €татнстическаго  Комитета.  По 
даннымъ  этого  Комитета  въ  1897  году  въ  Волинскоиъ  у*зд*  выдано  паспортовъ  долгосроч- 
ныхъ — 395,  годовыхъ— 11,333,  полугодовыхъ — 5,761,  краткосрочных* — 8,786,  а  всего— 
26,282. 

И  наконецъ,  по  даннымъ,  сообщеннымъ  корреспондентами  въ  1898 — 99  г.,  хозяй- 
ствами, о  которыхъ  получены  свЪд1ш1я,  уплачено  изъ  зар&ботковъ  отъ  отхожихъ  промы- 
словъ 53%  всЪхъ  налоговъ.  Служа  значителънымъ  подспорьеиъ  въ  крестьянскомъ  хозяйств*, 
отхояпе  промыслы  являются  въ  то  же  время  и  однимъ  изъ  главныхъ  источниковъ  въ  уплатЬ 
податей. 


1)  Отчет*  НоавЕСко!  У1адвоЯ  Земской  Управы  за  1897—98  сх. 
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Въ  чисд*  нрочнхъ  причияъ,  вызывающих  отхояпе  промыслы,  главными  можно  ука- 
зать следующим. 

1)  Распадеше,  вследетпие  раздела,  водишь  семей,  ведущее  къ  дрсблешю  сельскохо- 
зяйственная) инвентаря,  необходимаго  для  обработки  земли. 

2)  Несчастные  случаи:  неурожаи,  пожары,  скотсые  падежи. 

3)  Ростъ  налоговъ  прямыхъ  и  косвенныхъ. 

Въ  Вятской  губерши  и  въ  частности  по  Нолинскому  уезду  особенное  значеше  т  зтомъ 
смысл*  ии*ютъ  при  многоземелья  и  малоплодородное™ .почвы  выкупные  платежи, заставляю- 
Щ1е  бросать  землю  и  искать  заработать  на  сторон*. 

4)  Отсутсше  заработковъ  на  м*ст*,  такъ  вакъ  въ  у*зд*  совершенно  не  нм*ется  какихъ 
бы  то  ни  было  Фабрикъ  и  заводовъ. 

5)  Обезпечеше  передвижешя,  всл*дств1е  развит  путей  сообщены. 

6)  Экономическое  неравенство,  ведущее  къ  подчинешю  экономически  сильными  ела- 
быхъ. 

7)  Невежество  и  общая  некультурность  деревенской  жизни,  заставдяюпря  наибол*е 
внергичныхъ  людей  вид*ть  въ  выход*  изъ  деревни  на  промыслы  единственный  спаситель- 
ный исходъ. 

Причины,  задерживавший  развитее  отхожихъ  промысловъ:  1)  Дороговизна  и  дальность 
пути.  2)  Затруднительность  пр1оскашя  работъ  на  м*ст*  промысловъ.  3)  Необходимость  для 
желающаго  отправиться  на  промыслы  получать  разрЪшеше  отъ  общества,  которое  дается 
лишь  по  уплат*  недоимокъ  уходящнмъ.  4)  Зависимость  на  сторон*  отъ  произвола  общества, 
могущаго  подъ  т*мъ  или  инымъ  предлогомъ  не  прислать  паспорта,  выбрать  противъ  воли  на 
должность.  5)  Нев*жество  отходящихъ,  мешающее  легко  ор1ентнроваться  на  м*ст*  и  за- 
крывающее для  нихъ  мнопе  выгодный  про*ессш. 

Для  упорядочешя  отхожихъ  промысловъ  желательно  было  бы  воплощен!я  въ  жизнь  ел*- 
дугощнхъ  м*ропр1ЯтЯ: 

1)  Обдепенк  для  рабочихъ  мредвижен1я  на  м*ота  промысловой  деятельности  и  воэвра- 
щешя  на  м*сто  выхода  путемъ  понижена  желйзнодорожныхъ  тарн*овъ  и  устройства  деяю- 
выхъ  снещальяыхъ  рабочихъ  пойздовъ,  одинаковой  скорости  еъ  пассажирскими  по*зданн. 
Въ  настоящее  время  железнодорожная  адмянистрац(я,  чтобы  не  нарушать  правильная)  пасса- 
жирекаго  движешя,  зачастую  аадерживаетъ  рабоч!е  поезда,  всл*дств1е  чего  время  яахожденш 
въ  пути  рабочихъ  иногда  значительно  удлиняется;  последнее  же  обстоятельство,  вводя  рабо- 
чихъ въ  яишша  расходы,  для  более  б*дн*йгаихъ  нередко  сопряжено  нрямо  такм  съ  ц*лыиъ 

РЯДОМЪ  бЙДСШЙ. 

8)  Устройство  сети  справочиыхъ  кояторъ,  въ  которыхъ  рабочее  могли  бы  получать 
указайя,  где  жъ  данное  время  существуете  спросъ  на  рабо*1я  рука. 

3)  Бсзпреаятственмая  выдача  оаеяортовъ  даже  я  яодоимочнымъ  крестьяаамъ. 

Такъ  хакъ  уплата  податей  п  значительной  своей  части  происходить  на  счете  заработ- 
ковъ на  промыслахъ,  то  именно  по  отношение  въ  недошочнынъ  крестышамъ  и  желательно 
возможно  полное  обевовчеше  ухода  на  заработки. 

4)  Безпреиятспеиаый  со  стороны  общвствъ  обм*нъ  иаспортовъ  на  новые. 
8)  Государственное  етракоиаше  рабочих*  на  случай  увечШ. 

Уходяпце  на  заработки  крестьяне,  не  лрявышше  къ  обращен*»  съ  машинами  я  вслед- 
стюе  своей  малокультурною*  не  скоро  прюбр*тающ1е  этоть  навыкъ,  нередко  получаюте 
увечья  во  время  работъ;  потерявши  же  способность  къ  труду,  они  возвращаются  на  родину 
и  ад*сь  въ  качеств*  нощихъ  и  бродягъ  ложатся  лишнимъ  бременемъ  на  окрестное  насе~ 


6)  При  иссахъ  за  увечья  но  суду  ремрмироваше  судопроизводства  так 
чтобы  тяжесть  доказательства  лежала  на  предпринимателе,  а  не  на  рабочемъ, 
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7)  Возможно  полная  охрана  слабой  стороны  въ  договор*  (рабочихъ)  въ  смысл*  уравве- 
шя  ответственности  за  нарушете  договора  об*ихъ  договаривающихся  сторонъ. 

8)  Органнзащл  на  государственный  счетъ  л*чебно-продоводьственныхъ  пунктовъ   на 
м*стахъ  СК0ПЛ6Н1Я  рабочнхъ. 


Краткая  записка  Председателя  Нолжнской  УЪздной  Зем- 
ской Управы  И.  А.  Шубина  о  ыелкоыъ  кредит*. 

Вопросъ  о  кредит*—  одинъ  изъ  самыхъ  важныхъ  для  сельскаго  хозяйства  и  въ  особен- 
ности для  хозяйства  врестьянсваго.  Нашъ  крдетьявинъ  хронически  нуждается  въ  деньгахъ. 
Только  что  собравъ  хл*бъ  съ  поля,  онъ  везетъ  его  на  базаръ,  чтобы  цолучить  н*скольио 
рублей  для  уплаты  податей.  Проведя  кое-какъ  зиму,  съ*въ  весь  свой  запасъ,  весной  про- 
сить ссуду  на  с*мена  или  покупаетъ  свой  же,  проданный  осенью  хл*бъ,  уплачивая  за  него 
значительно  дороже,  покупаетъ  при  томъ  нер*дко  въ  долгъ,  чтобъ  расплатиться  изъ  буду- 
щаго  урожая  съ  невозможными  процентами.  Разница  между  осенними  и  весенними  ценами 
напр.  въ  1900 — 1901  г.  была  въ  Волинсвомъ  у*&д*  въ  среднемъ:  для  ржи  7  к.,  овса  8  к.  и 
ячменя  15  к.  на  ну дъ.  Процентовъ  по  долгамъ  въ  этомъ  году  платили  въ  среднемъ  1 26,  съ 
колебашями  въ  отд*льныхъ  сдучаяхъ,  какъ  можно  вид*ть  изъ  доложеннаго  Комитету  свода 
отзывовъ  корреспондентовъ  Управы,  до  800  и  даже  1000%.  Получается  какой-то  заколдо- 
ванный кругь  задолженности,  изъ  котораго  крестьянивъ  не  можетъ  выбиться  и  въ  уро- 
жайные годы. 

Организащя  дешеваго  в  общедоетупнаго  кредита  им*ла  бы  при  тавихъ  услов1&хъ 

громадное  значеше. 

Обращаясь  къ  различнымъ  Формамъ  этой  организащи,  необходимо  прежде  всего  при- 
знать, что  вс*  Формы,  основанный  на  началахъ  кооперация,  т.  е.  взаимопомощи  и  самодея- 
тельности: кредитный  товарищества,  сельск!я  ссудо-сберегательныя  товарищества,  сельсие 
банки  и  пр.  едва  ли  могутъ  им*ть  у  насъ  особенное  значеше,  кром*  разв*  первыхъ  (креднт- 
ныхъ  товарищества),  им*ющихъ  мвопя  преимущества  по  сравнению  съ  другими  коопера- 
тивными кредитными  учреждениями  (нодробныя  св*д*шя  о  кредитныхъ  товарнществахъ 
представляются  особо). 

Малокультурный,  об*дн*впнй  и  привыкали  къ  своей  неоплатной  задолженности,  нашъ 
врестьянинъ  такъ  далекъ,  по  краУней  м*р*  въ  настоящее  время,  отъ  сознашя  выгодъ  коопе- 
рац!и,  что  можетъ  извлечь  изъ  нея,  пожалуй,  больше  вреда,  ч*мъ  пользы.  Въ  Нолинскомъ 
у*ЗД*  еще  въ  70-хъ  годахъ  были  открыты  два  ссудо-сберегательныя  товарищества  (въ 
с.с.  Н*м*  и  Кырчак*),  въ  первые  же  годы  растративпия  свои  капиталы,  которые  не  взы- 
сканы до  сихъ  норъ.  Таквмъ  образомъ,  вм*сто  пользы  широкому  кругу  лицъ,  они  только 
увеличили  долгъ  н*сколькихъ  отд*льныхъ  крестьянъ. 

Въ  иномъ  положенш  находятся  въ  у  *зд*  мнопя  вспомогательный  кассы  при  Волост- 
ныхъ  Правлешяхъ,  тамъ,гд*  земсие  начальники  обращаютъ  на  нихъ  надлежащее  внямаше. 
Подчииенныя  контролю,  он*  прекрасно  онерируютъ  на  свои  небольпйе  капиталы,  оказывая 
посильную  поддержку  нуждающемуся  населенно. 

Отсюда  само  собой  ясно,  что  для  нашего  крестьянина  въ  данное  время  необходимы 
кредитный  учреждешя,  зав*дываемыя  ши  по  крайней  м*р*  контролируемый  бол*е  интелли- 
гентными людьми. 

Въ  этомъ  случа*  необходимо  прежде  всего  остановиться  на  у*здныхъ  и  сельсмхъ 
агентствахъ  Государственная)  Банка  по  Положена  12  Октября  1894  года,  до  сихъ  норъ,  къ 
сожал*шю,  не  получившихъ  своего  осуществления.  Не  им*я  достаточно  временя  для  вол- 
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наго  ■  детальнаго  ознакомлешя  Комитета  съ  ними,  я  представляю  особымъ  придожешемъ  къ 
настоящей  записк*  вд*ибол*е  важные  извлечена  изъ  Положешя  12  Октября  по  данному 
предмету. 

Еще  большее  значена  должна  ям*ть  для  крестьянъ  организаций  земскихъ  кустарно- 
хозяйственные  банковъ  по  типу  Пермскаго  или  еще  лучше — по  проекту  Вятскаго  губерн- 
скаго  земства  (данные  о  посл*днемъ  изъ  журналогь  Губернскаго  Земскаго  Собрашя  также 
прилагаются  особо). 

Это  потому,  что  земство,  вообще,  стоить  очень  близко  къ  крестьянской  сред*,  охва- 
тывая своею  деятельностью  почти  весь  обнходъ  крестьянской  жизни  и,  следовательно, 
лучше,  ч*мъ  кто-либо  другой,  можетъ  вести  кредитный  операцш  съ  врестьяниномъ  вполн* 
продуктивно.  Кг  тому  же  крестьянинъ  и  достаточно  привыкъ  уже  къ  своему  земству,  не* 
мало  сделавшему  для  него  въ  области  дешеваго  и  общедоступна™  кредита  даже  и  безъ 
банка,  на  одни  свои  различные  спец!альные  капиталы.  Такъ  оно  организовало  с*ть  хл*б- 
ныхъ  ломбардовъ,  оно  снабжаетъ  крестьянъ  по  пониженнымъ  ц*намъ  и  въ  разсрочку  сель- 
скохозяйственными машинами  и  оруд1ами,  улучшенными  семенами,  оно  выдаетъ  разнаго 
рода  ссуды,  изъ  которыхъ  наиболее  важны:  на  покупку  лошадей  безлошаднымъ,  матер  1а- 
ловъ  для  куста рныхъ  промысловъ  и  на  постройки,  им*ющ1я  противопожарное  значеше. 

Наконецъ,  немало  могутъ  сд*лать  въ  области  общедоступнаго  кредита  и  выше  у  помя- 
нуты я  волостныя  кассы,  если  онЬ  поставлены  и  ведутся  хорошо. 

Особеннаго  внямашя  заслужвваетъ  орпшизащя  кредита  подъ  залогь  сельскохозяй*- 
етвенныхъ  продуктовъ,  въ  Форм*  хл*бныхъ  ломбардовъ.  Въ  стран*,  по  преимуществу  земле- 
дельческой, возможность  получить  оборотный  средства  подъ  хл*бъ  безъ  потери  большого 
процента  на  разниц*  базарныхъ  ц*нъ  особенно  важна  и  дорога.  И  народъ  ото  прекрасно 
нонимаетъ.  Въ  Нолинскомъ  у*зд*  за  1901— 1902  операщонный  годъ  (кстати  сказать— 
неурожайный)  въ  5  открытыхъ  земствомъ  хл*бныхъ  ломбардахъ  было  принято  всего  хл*ба 
40.383  п.  14  ф.,  на  сумму  по  пр!емной  оц*вк*  21.329  р.  74  к.  Им*я  въ  виду,  что  крестья- 
нами чаще  всего  закладывается  овесъ,  оставляемый  на  с*мена  для  будущей  весны,  разница 
ц*нъ  на  который  была  въ  1901 — 1902  г.  до  10  к.,  и  вычитая  2  к.  съ  пуда,  взимаемыхъ  зем- 
ствомъ за  хранеше  хл*ба,  получим  ь,  что  за  одинъ  только  указанный  годъ  население  у*зда 
сберегло  при  помощи  ломбардовъ  3.230  р.  и  кром*  того  получило  весной  1902  г.  прекрасна 
отсортированный  с*мена  (сортировало  при  ломбардахъ  въ  настоящее  время  обязательно — 
на  земскихъ  машмнахъ  безъ  всякой  особой  платы).  Наконецъ,  ломбарды  сами  по  себ* 
служить  прекрасными  регуляторами  ц*нъ,  и  колебание  аосл*днихъ  въ  Нолинскомъ  у*зд*, 
съ  устройствомъ  ломбардовъ,  значительно  уменьшилось. 

Я  лично  придаю  такое  гроиадное  значеше  хл*бнымъ  ломбардамъ,  что  въ  пропаганд* 
нхъ  способенъ  пойти  очень  далеко.  Если  устроить  ц*лую  с*ть  ломбардовъ,  то,  мн*  кажется, 
можно  значительно  сократить  число  существующихъ  въ  настоящее  время  общественныхъ 
хл*бозапасныхъ  магазиновъ,  служащихъ  во  всякомъ  ел  уча*  обременешемъ  для  крестьянъ. 

Кром*  того  и  магазины,  которые  пришлось  бы  оставить,  очень  желательно  реформиро- 
вать на  подоб1е  т*хъ  же  ломбардовъ,  открывъ  въ  нихъ  пр1емъ  хл*ба  не  безплатно,  какъ 
теперь,  а  по  существующимъ  базарнымъ  или  среднимъ  по  изв*стному  району,  у*зду  или 
даже  губерши  ц*намъ,  со  скидкою  1—2  к.  на  расходы  по  администрацш  и  сортировк* 
(которая  должна  быть  обязательной).  Такой  порядокъ  былъ  бы  въ  высшей  степени  удобенъ  и 
выгоденъ  для  об*ихъ  заинтересованныхъ  сторонъ:  крестьянъ  и  Правительства,  в*дающаго 
въ  настоящее  время  продовольственное  д*ло.  Нервы мъ  онъ  далъ  бы  л ишшя  средства,  такъ 
доропя  для  нихъ,  второму  значительно  облегчилъ  бы  его  задачи.  Хл*бъ,  за  который  Прави- 
тельство уплатить  деньги,  станетъ  его  собственностью,  и  его — 1)  можно  будетъ  передвинуть 
во  всякую  минуту,  куда  угодно,  что  при  теперешней  систем*  сопряжено  съ  большими  затруд- 
неи!ями;  2)  при  раздач*  въ  ссуды  очень  облегчится  способъ  расплаты  за  нихъ,  такъ  какъ 
безусловно  устранятся  хотя  бы  напр,  т*  неудобства,  которыя  вызвали  циркуляръ  Земскаго 


522  волями*  уодимй  коквтгг*. 


Отд*ла  Министерства  Внутренних*  Д*л*  огь  31  Ьодяс.  г.  за  №17114  (объура! 
обязанностям  доджиииою  до  ссудам*  мз*  яравнтсльствениаго  хл*6а  с*  ааввщикаяи  яп 
общественеыхъ  хлЪбозаоасныхъ  магазинов*);  наконец*,  3)  при  такой  систем*  будет»  пи- 
най возможность  открывать  ежегодно  въ  масс*  пунктов*  продажу  хд*ба  во  заготовнтель- 
нымъ  правительственным*  ц*намъ,  что  само  по  ееб*  значительно  увеныпитъ  колвчостве 
ссуд*  н  будет*  прекрасно  регулировать  базарныя  ц*ны. 

На  ряду  съ  этими  бол*е  мелкими  складами  необходимо  устройство  ва  таквхъжс  нача- 
лах* крупных*  центральных*  складов*,  которые  моглм-бы  ии*т*  особое  звачеше  и*  годы 
неурожаев*,  пополняя  запасы  продовольственных*  в  синенных*  средств*  деревни. 

Въ  закдючен1е  я  не  могу  не  высказать  сожалйшя,  что  крайнШ  недостаток*  времени  не 
дал*  миф  возможности  развить  свои  мысли  бол*е  обстоятельно.  Во  веяном*  ел  уча*  в  буду 
им*ть  честь  возможно  дополнить  ик*  в*  словесном*  доклад*  Комитету. 


Докладъ  ветеринарнаго  врача  А.  В.  Г  дазырина  о  мФрахъ 
удучшешя  скотоводства  въ  Нодинокомъ  уЬвд*. 

В*  Нолинскомъ  у*8д*  в*т*  животноводства,  как*  отрасли  промышленности,  а  своп 
исключительно  держится  для  довашней  необходимости  и  кап  рабочая  сила  для  хотя  сколько- 
нибудь  уепйшнаго  ведешя  сельекаго  хозяйства ,  а  в*  некоторых*  волостях* — исключи- 
тельно для  получения  вассы  навоза,  без*  вотораго  урожай  хл*ба  невозможен*. 

Рогатый  скоп  у  нас*  настолько  нал*  ростов*,  что  во  своей  продуктивности  стоит* 
ниже  посредственности;  он*  ве  может*  дать  достаточна!*)  количества  ни  мяса,  он  сала, 
ни  молока,  словом*— наш*  рогатый  скоп,  если  можно  так*  выразиться,  но*дает*  сивого 
себя»  т.  е.  ц*нность  животных*  продуктов*,  получаемых*  от*  него,  не  оправдывает*  гвп 
средств*,  ваюя  потрачены  на  его  корм*. 

Что  количество  скота  в*  нашем*  у*зд*  за  посл*днее  время  стало  уменьшаться,  об* 
атом*  не  может*  быть  в  р*чн,  ото  видно  из*  числа  нын*  увеличивающихся  безлошадных* 
домохозяев*  и  взъ  величества  крупнаго  рогатого  скота,  доведеяааго  в*  большинстве 
хозяйств*  до  поел*дндго  минимума. 

Причина  упадка  скотоводства  в*  нашем*  у*зд*  вообще— сл*дсте  н*екольвих* 
неурожайных*  л*т*  за  последнее  десатил*т!е,  а  в*  частности  добровольная  илв  принуди- 
тельная продажа  скота  на  неотложный  нужды  крестьянина. 

Наше  земство  всегда  было  убежденным*  защитников*  вс*х*  т*х*  и*ропр!ятШ,  кото- 
рый клонились  к*  улучшение  зконоввчеекаго  яоложевдя  населения,  стараясь  по  м*р*  сил*  в 
денежных*  средств*  лрятти  на  помощь  крестьянину  в*  количественном*  увеличена  своп  в 
качественной*  его  улучшеши. 

Для  этого  принимались  в  принимаются  рады  м*р*,  бол*е  или  мен*е  досгунныхъ  по 
средствам*  земства.  Безлошадным*  домохозяевам*  выдаются  ссуды  на  покупку  лошадей,  в 
этих*  ссуд*  в*  настоящее  вревя  за  населен1ем*  у*зда  до  12  тысяч*. 

Ддя  улучшеши  въ  качественном*  отношенш  приплода  отъ  м*стных*  ватой*  зем- 
ством* ежегодно  арендуется  от*  8  до  10  жеребцов>нроизводителей,  которыми  и  покрывается 
от*  200  до  300  ваток*;  кров*  того  от*  Государственная  Коннозаводства  в*  2  пунктах* 
у*ада  стоят*  четыре  производителя,  покрываюнце  бол*е  100  ваток*;  плодотворное  ыияше 
этих*  м*р*  можно  вйд*гь  на  ежегодно  устраиваемой  у  нас*  войной  выставке  которая  в* 
настоящее  время  уже  считается,  по  количеству  лошадей,  одной  из*  верных*  в*  губериш. 

На  улучшеше  продуктивности  крупнаго  рогатаго  скота  бол*е  серьезное  вяяиаше  обра- 
щено въ  носл*дн!е  два  года;  ран*е  земством*  арендовались  для  местных*  стад*  у  зажи- 
точных* крестьян*  лучине  быки  производители  и  выдавались  безплатно  бычки  н  телки, 
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покупаемые  въ  город*  отъ  породистыхъ  коровъ;  но  все  это,  конечно,  была  капля  въ  мор*; 
въ  настоящее  время  атотъ  способъ  удучшешя  скота  оставленъ  и  заиЬненъ  бол*е  ращональ- 
нымъ:  въ  прошюмъ  ■  настоящеиъ  годахъ  въ  НолинскМ  у*здъ  приведено  44  бычка  и 
79  тедокъ  холмогорской  породы,  купленныхъ  въ  Архангедьской  губерщи,  которым  и  выданы 
большею  часто  парами,  въ  разднчныхъ  волостяхъ  у*зда,  гд*  имеется  избытокъ  кормовыхъ 
средствъ. 

Продолжая  подобную  операщю  ежегодно,  земство  можетъ  вподн*  надеяться,  что  черезъ 
какихъ-нибудь  десять  л*тъ,  ходмогорскШ  скотъ  и  у  насъ  местами  разведется  въ  полной 
частот*,  а  полученный  приплодъ  отъ  скрещнвашя  м*ствыхъ  коровъ  съ  кровными  холмогор- 
евши  производителями  дудеть  уже  ыАс  щикукнвнымъ,  ч*шъ  вашъ  яйяшый  свотк. 
Въ  будущемъ  намъ  невозможно  мечтать  о  многомъ,  намъ  нельзя  гнаться  за  Западной  Евро- 
пой, особенно  Германии  и  Аягл1ей,  гд*  емотрить  на  скотоводство,  тою  на  предмета,  требую- 
щШ  много  ум*нья,  знанШ  и  опытности  для  его  ращонадьваго  и  усп*шнаго  ведет  я,  намъ 
необходимо,  по  м*стныиъ  услов1ямъ,  поднять  хотя  бы  продуктивность  м*стнаго  скота,  чтобы 
наши  сполуторникиэ  не  продавались  по  6—8  р.,  а  дойныя  коровы  12 — 20  р.  А  для  этого 
необходимъ  приводъ  въ  НояииекШ  у*здъ  большого  количество  плененного,  хотя  бы  того  же 
холмогорсваго,  скота,  который  и  долженъ  быть  раздаваемъ  крестьянамъ  на  бол*е  льготныхъ 
усдов!яхъ,  хотя  бы  но  заготовительной  ихъ  стоимости. 

Для  мдапйя  въ  нолпеотвемнонъ  и  качесгоенммъ  етношейяи  вс*гь  отраслей  животно- 
водства необходимо. 

1)  Знакомство  яаседвтя  съ  разумнымъ  ведеЛенъ  животноводства:  восптлйе  молод- 
няка, кориъ,  уходъ,  нои*щеше,  случки  и  ироч. 

2)  Выдача  ссудъ  на  покупку  лошадей  и  крупиаго  рогатого  скота. 

3)  Страховало  скота  отъ  всякой  смертности  на  средства  Правительства. 

4)  Поощреше  травосЪяшя. 

5)  Прирезка  луговъ  или  вообще  выгоновъ. 

6)  Увеличить  неприкосновенность  живого  и  мертваго  инвентаря  у  земледельца. 

7)  Предоставить  на  льготныхъ  усдовхяхъ  бол*е  шярокШ  довгупъ  пастьбы  скота  въ 
вазенныхъ  угодкхъ. 

8)  Увеличена  числа,  хотя  бы  ио  1  на  волость,  жеребцовъ- производителей,  случка  еъ 
которыми  должна  быть  безплатная. 

9)  Увеличить  массовый  нрмвозъ  племенного  рогатаго  свопа,  овецъ  и  свиней  извн*,  съ 
выдачей  ихъ  народонаселение  на  льготныхъ  условгяхъ. 

10)  Увеличен»  числа  ветеринарныхъ  врачей  п  у*ад*. 
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Орловсшй  У*здный  Комитётъ  о  нуждахъ  сельско 

хозяйственной  промышленности. 


Протоколъ  заоФдатя  28  1юня  1902  г. 

Къ  открыпю  Комитета  заступающимъ  место  г.  Председателя  Земскнмъ  Начальна- 
комъ  1  уч.  А.  П.  Никоновымъ  были  приглашены  на  28  сего  1юня  следующье  члены:  Пред- 
седатель Уездной  Управы  Н.  П.  Несмеловъ,  Члены  Уездной  Управы  В.  П.  Обжерннъ, 
А.  Н.  Овчинникову  Земскьй  Начальникъ  2  участка  Л.  Е.  Стельмаховичъ,  Податной  Инспек- 
торъ  В.  И.  Казенинъ,  уездный  агрономъ  Ф.  Ф.  Караваевъ,  Председатель  Орловскаго  сельско- 
хозяйственна го  общества  М.  Н.  Булычевъ. 

Въ  заседанье  прибыли  все  вышеуказанный  лица,  кроне  Н.  Н.  Булычева,  находящагося 
въ  отлучке.  

Доложено  предложенье  г.  Губернатора  отъ  21  сего  1юня  за  №  3277  объ  открыли  Коми* 
тета  й  постановлено  Комитетъ  считать  открытымъ. 

Произведенъ  выборъ  секретаря  Комитета,  при  чемъ  по  единогласному  желанью 
всЬхъ  членовъ  обязанности  секретаря  изъявилъ  согласье  принять  Председатель  Управы 
Н.  П.  Несмеловъ. 

По  предложен^  членовъ  Комитета  и  съ  согласья  Председательствующего  решено 
пригласить  въ  члены  Комитета  еще  следующихъ  лицъ:  Орловскаго  ветеринарнаго  врача 
Н.  И.  Бехтерева,  уезднаго  земскаго  статистика  С.  I.  Золотарева,  Земскаго  Начальника  5  уч. 
В.  А.  Барк  а  лова,  землевладельца  (собственника)  Орловскаго  уезда  Ф.  И.  Платунова,  свя- 
щенника гор.  Орлова  о.  Николая  Блинова,  какъ  человека  знакомаго  съ  крестьянскою  жизнью 
и  занимающаяся  экономическими  вопросами. 

Прочитаны  журналы  2,  9  и  16  Февраля  1902  г.  Высочайше  учрежденная  Особая 
Совещанья  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  и  программа  вопросовъ,  сооб- 
щаемыхъ  на  заключенье  м*ствыхъ  Комитетовъ. 

Изъ  числа  пунктовъ  программы  решено  на  первое  время  остановиться  на  вопросахъ, 
указанныхъ  въ  программе  подъ  буквами  А,  Б,  I,  К,  М,  и  къ  следующему  заседанью  просить 
г.г.  членовъ  Комитета  важдаго  подробно  разработать  данные  вопросы  для  совместная  ихъ 
разрешенье;  препровожденный  при  предложенш  г.  Губернатора  программы  розданы  вебмъ 
присутствующими»  члевамъ,  а  неявившимся  и  вновь  выбраннымъ  решено  разослать. 

6.  Следующее  заседаше  назначить  на  15  будущая  1юля  въ  11  час.  дня  и  просить 
членовъ  прибыть  къ  означенному  времени  въ  Уездный  Съездъ,  для  разрешенья  намечен- 
выхъ  вопросовъ  и  дальнейшая  обсужденья  программы. 

Копью  настоящая  журнала  представить  г.  Губернатору. 
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ПротоЕОдъ  8асЬдатя  15  1юда  1902  г. 

Въ  заседаше  Комитета  въ  помЪщете  Орловскаго  Уезднаго  Съезда  въ  11  часовъ  дня 
прибыли:  за  г,  Председателя  Комитета  ЗемскШ  Начальникъ  1  участка  А.  П.  Никоновъ, 
Председатель  Орловской  Земской  Управы  Н.  П.  НесмЪговъ,  Членъ  той  же  Управы  В.  П. 
Обжеринъ,  Податной  Инсоекторъ  В.  И.  Казенинъ,  ЗемскШ  Начальникъ  2  участка  Л.  Е. 
Стельмаховичъ  и  5  участка  В.  А.  Баркаловъ,  зеклевладелецъ  Ф.  И.  Шатуновъ,  свящевнвкъ 
Н.  Н.  Блиновъ,  Председатель  Орловскаго  сельскохозяйственна™  общества  М.  Н.  Булы- 
чевъ,  земскШ  Статистикъ  С.  I.  Золотаревъ  и  земскШ  ветеринаръ  Н.  И.  Бехтеревъ. 

За  отказомъ  Н.  П.  Несм*лова  отъ  исполнешя  обязанности  Секретаре,  единогласно 
взбранъ  Н.  И.  Бехтеревъ. 


Раасматривад  программу  Особаго  Совещаа1я,  Комитетъ  прежде  всего  иамЪтнлъ  два 
важн*йшвхъ  вопроса,  безъ  разрешения  которыхъ  въ  желательномъ  смысле  все  остальныя 
меропр1яш  по  улучшешю  сельскохозяйственной  промышленности  явятся  падл!ативамн, 
это:  поднята  умственнаго  уровня  нашего  крестьянина  путемъ  более  широкаго  образовала 
а  развипе  налаго  кредита.  Эти  вопросы  являются  краеугольными  камнями  въ  деле  подня- 
тая крестьянской  сельскохозяйственной  промышленности,  а  все  остальные  предусмотренные 
программой  вопросы  будутъ  лишь  вспомогательными. 

Обсуждая  пункты  А,  Б  и  М,  Комитетъ  васлушалъ  заявлеше  Председателя  Орловской 
Земской  Управы  Н.  П.  Несмелова  и,  вполне  соглашаясь  съ  изложенными  въ  немъ  сообра- 
жен 1ям  и,  находить,  что  хотя  въ  настоящее  время  уже  многое  сделано  земствомъ  къ  подняйю 
крестьянской  сельскохозяйственной  промышленности,  но  этого  всего  недостаточно  по  огра- 
ниченности средствъ  земства.  Необходимо,  чтобы  само  Правительство  пришло  на  помощь 
местному  самоуправление  Ни  для  кого  не  новость,  что  наша  крестьянская  сельскохозяй- 
ственная промышленность  страдаетъ  прежде  всего  отъ  недостатка  общаго  развнш  крестья- 
нина, отъ  недостатка  какъ  общихъ  знанШ,  такъ  и  сельскохозяйственныхъ.  Поэтому  прежде 
всего  необходимо  поднять  умственный  уровень  крестьянина,  а  для  того  ввести  обязательное 
обучейе,  расширить  программу  цародныхъ  школь;  въ  эту  программу  должны  быть  включены 
необходимый  элементарный  понят  по  естествознавш  и  простымъ  явлетямъ  природы. 
Далее  въ  программы  двухвлассныхъ  училищъ  должны  быть  введены  необходимый  какъ 
теоретичешя,  такъ  и  практическая  сведешя  по  сельскому  хозяйству  и  животноводству.  Съ 
этою  целью  полезно  при  такихъ  учплищахъ  устраивать  опытные  поля  и  огороды,  но  при 
томъ  условш,  чтобы  кроме  учителей  въ  эти  училища  назначались  особыя  лица,  вполне  под- 
готовленный. Необходимо,  чтобы  въ  деле  расширешя  народнаго  образовала  часть  расходовъ 
приняло  на  себя  Правительство,  такъ  какъ  эта  задача  съ  матер1альной  стороны  не  по  сред- 
ствамъ  земству.  Эти  меропр1ЯТ1я  относятся  къ  поднятно  умственнаго  уровня  подростающаго 
покодешя.  Что  же  касается  взрослаго  населения,  то  Комитетъ  полагаетъ,  что  было  бы  полезно 
для  расширешя  его  умственнаго  уровня  какъ  въ  общемъ,  такъ  и  въ  сельскохозяйственномъ 
направленш  устройство  чтешй,  бесЬдъ,  вурсовъ  при  Фермахъ,  устройство  самыхъ  Фермъ, 
показательныхъ  полей,  опытныхъ  станщй,  складовъ  сельскохозяйственныхъ  орудШ,  вечер- 
шя  заняпя  со  взрослыми  и  расширеше  каталога  квигъ,  допущенныхъ  въ  обращеше  въ  на- 
роде по  отделамъ  общеобразовательным^  по  сельскому  хозяйству  и  животноводству. 

Ознакомлено  съ  рацюнальной  постановкой  сельскохозяйственной  промышленности 
должно  быть  возложено  на  агрономовъ  и  особыхъ  инструкторовъ.  Что  касается  мелкаго 
крестьянскаго  кредита  (пун.  1),  то  Комитетъ  находить  нужнымъ  сначала  выяснить  его  поло- 
жеше  въ  Орловсвомъ  уезде  въ  настоящее  время.  Въ  Орловскомъ  уезде  теперь  имеются 
18  вспомогательныхъ  каесъ,  изъ  которыхъ  Функционеру ютъ  только  8;  деятельность  ихъ  въ 
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истекшемъ  1901  году  была  такова:  поступаю  ссудъ  съ  %% — 7.043  руб.  5  коп.,  выдано  въ 
ссуды:  7.516  руб.,  налицо  въ  1  Января  190А  года  207  руб.  86  ноп.;  въ  ссудахъ  9.164  руб. 
38  коп.  Въ  оста  льны  хъ  10  кассахъ  выдача  ссудъ  не  производится,  а  только  взыскиваются 
долги.  Въ  нихъ  постудило  эа  прошлый  годъ  догу—  587  руб.  281/»  ион.,  состортъвъссудахъ 
2,222  руб.  62%  кон.,  а  налицо  11.2»!  руб.  31  %  коп. 

Вовосшыхъ  и  сельскнхъ  бонковъ  въ  настоящее  времавъу*адк  8»  будугь  открыты 
еще  3. 

Крои*  того  существую»  2  ееудо-сберегатвдвыхъ  товарищества. 

Изъ  этихъ  кредитный  учреяденШ  наиболее  жизненными  являются  оелыяйе  а  вояеет- 
ные  банки,  хорошо  еуякщонируютъ  также  ссудо-сберегательный  товарищества,  и  нуждаются 
въ  реаормировашв  вспомогательный  кассы:  ахъ  нужно  зам*инть  кредитными  учрежден!яии 
2-го  или  3-го  типа.  Но  им*ющихся  кредитныхъ  учреждешй  крайне  недостаточно,  да  и  средства 
ихъ  слишкоиъ  ограничены  для  того,  чтобы  они  удовлетворяли  потребностяиъ  всего  населе- 
Н1я;  поэтому  необходимо,  чтобы  кредитный  учреждешя  были  въ  каждой  волости  и  Прави- 
тельство должно  ихъ  ссудить  необходимыми  средствами.  Для  развит  и  облегчешя  ♦уторй 
этихъ  мелкихъ  кредитныхъ  учреждали  желательно  было  бы,  чтобы  они  были  освобождены 
отъ  иромыаюваго  налога,  или  но  крайней  м*р*  взыскание  такового  производилось  вътомъ 
только  случай,  когда  основные  капталы  этихъ  учреждешй  будутъ  достигать  белъягахъ 
суммъ,  хотя  бы  до  25.609  руб.  Въ  настоящее  время  эти  кредитный  учреждешя  по  недоста- 
точности ередствъ  не  могутъ  выдавать  долгосрочные  ссудъ;  между  т*иъ  крестьянское  хо- 
зяйство очень  медленно  возвращаетъ  единовременный  затраты  на  его  улучпюпя  и  ноотему 
нуждается  въ  долгосрочной  ссуд*.  Для  доетижен!я  этого  необходимо  увеличить  основной 
каииталъ  этихъ  учреждешй  путемъ  правительственныхъ  ссудъ. 

Уже  и  теперь  въ  у*зд*  функцкшируютъ  3  земскихъ  ломбарда,  но  этого  недостаточно, 
да  и  средства  ихъ  ничтожны.  Но  между  т*мъ  они  и**югь  очень  важное  зиачен!е  въ  крестьян- 
скомъ  хозяйств*,  такъ  какъ  усграняютъ  необходимость  несвоевременной  продажи  во  вяз- 
кой ц*н*  хл*ба  на  текупце  расходы  но  хозяйству  м  на  уплату  податей.  Необходимо  устрой- 
ство ломбардовъ  въ  возможно  болылемъ  количеств*,  при  сод*йствш  земства,  на  средства,  от* 
пускаемый Правительствомъ,  потому  что  существующЗя  кредитный  учреждешя  такихъ  оне- 
рацШ  производить  не  мог  уть. 

8ь  отношеяш  мелюративнаго  кредита  (пун.  К)  Комитетъ  оолагаетъ,  что  хота  въ  настоя- 
щее время  такого  кредита  въ  Орловскою  у*вд*  и  не  практикуется,  но,  придавая  ему  важное 
значегаевъд*л*  подняпя  крестьянскагосельскаго  хозяйства,  Комитетъ  считаетъ  учреждеше 
его  необхедимымъидля  Орловскаго  у*эда,  такъкажъэтотъ  кредитъ  окажетъ  большую  услугу 
для  доетижешя  ваи*ченной  н*лв.  При  помощи  мелюративнаго  кредита  можетъбыть  улучшено 
крестьянское  скотоводство,  необходимъ  онъ  при  л*соравведен1и,  при  переход*  еъ  трехполья 
къ  многополью,  при  улучшен!*  луговъ,  осушешн  болотъ  и  проч.  Но  желательно  было  бы, 
чтобы  кредитъ  этотъ  какъ  можно  бол*е  былъ  доступе»  для  яаселен1я  и  могъ  бы  исходить 
отъ  земства,  при  пособш  отъ  Правительства. 

Въ  отвошеши  пункта  Ж,  Комитетъ  прнзналъ,  что  чреэнолоенаго  шэиьзовашя  между 
обществами  и  селен!ями  въ  Орловскомъ  у*зд*  не  иигЪегся,  влад*н4я  ихъ  бол*е  им  мен*е 
округленный,  а  чрезполосность  при  душевою  пользованш  неизбежна,  то  вопрвеъ  этоть 
особому  обсужденью  не  подлежать.  Точно  также  особаго  раэсуждешя  въ  прим*невш  въ  Ор- 
ловскому у*зду  не  заслуживаетъ  нунктъ  И,  потому  тго  къ  способу  арендованы*  земли  на- 
селено не  приб*гаетъ,  и  это  пользование  является  зд*сь  очень  р*дкимъ,  исключительный*, 
н  то  въ  отношеши  с*нокосныхъ  угодЦ. 

Зат*иъ,  озабочиваясь  дальн*йшимъ  раэсиотрйюемъ  программы,  постанови ли гзаейдаше 
Комитета  назначить  на  25 1юля  въ  11  часовъ  дня  въ  У*здномъ  Съ*зд*,  нам*тивъ  для  раз- 
смотр*н1я  сл*дующ1е  пункты  программы:  В,  Е,  Г,  Д,  3,  Л,  Н. 

Кошю  настоящаго  протокола  представить  г.  Губернатору. 
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мкЬте 


ственнаго  общества  М.  Н.  Булычева  по  вопросу  о  мелкомъ 


Для  решен!я  вопроса  о  жиэненвости  того  или  иного  тваа  кредитныхъ  учреждений  не 
было  достаточныхъ  данных**  въ  раэсмотрещи.  Какъ  лицо,  закрывающее  шесть  лепссудо* 
сберегательнымъ  товариществомъ,  не  отрицая  значеша  въ  народной  жизни  сельсвихъ  в 
волостныхъ  банковъ,  нахожу,  что  мнопя  преимущества  им*ютъ  учреждешя  самоуправляю- 
щийся (кредитный  и  ссудосберега тельным  товарищества),  вакихъ,  въ  свою  очередь,  не 
нм'Ьюгь  седьше  байки,  а  именно:  они  развиваютъ  вънаседешн  самодеятельность,  во-вторыхъ, 
какъ  учреждешя  всесословным,  открываютъ  достунъ  не  только  членанъ  волости,  но  вс*мъ 
жителямъ  ракша,  следовательно  учасле  вультурнаго  элемента  (учителей,  священвиковъ  и 
пр.)  здесь  более  обозначено,  а  ото  особенно  необходимо  для  руководительства  д*лоиъ:  въ 
3-хъ,  составляясь  на  у&ншягь  свободнаго  договора,  они  обезпечнваюгь  свободный  выходъ 
иаъ  учреждешя,  когда  это  признано  участникомъ  нужнымъ,  содействуя  при  этомъ  развитю 
предусмотрительности,  н,въ  4-х ъ, подлежа  общему  контролю  со  стороны  Министерства  Фп  на  н- 
совъ,  во  вс*хъ  остальныхъ  действйяхъ  они  самостоятельны,  завися  лишь  отъ  решета  об- 
щаго  собран1д  членовъ,  а  это  важно  въ  деле  возврата  ссудъ.  Высказанным  преимущества 
дають  право  на  жизненность  и  этого  рода  учреждев1лмъ. 


Протокодъ  засЪдашя  25  1юда  1902  г. 

25  1юля  въ  11  часовъ  дня  въ  помещено'  Орловскаго  Уезднаго  Съезда  прибыли: 
за  Председателя  Комитета  ЗемскШ  Начальникъ  1-го  участка  А.  П.  Никоновъ,  Пред- 
седатель Уездной  Земской  Управы  Н.  П.  Несмеловъ,  Членъ  той  же  Управы  А.  М.  Овчин- 
никовъ,  Податной  Инспекторъ  В.  П.  Казенинъ,  священникъ  Н.  Н.  Блнновъ,  ЗемскШ  Агро- 
номъ  Ф.  Ф.  Короваевъ,  Председатель  Орловскаго  сельскохозяйственнаго  общества  М.  Н. 
Булычевъ,  земскШ  статистикъ  С.  I.  Зблотаревъ  и  ветеринарный  врачъ  Н.  И.  Бехтеревъ. 


По  открыт  заседан!я  заслушанъ  быль  прогоколъ  нредыдущаго  заееданш  и  редакция 
его  утверждена,  съ  приложеюемъ  особаго  мнешя  11  П.  Булычева. 

Затемъ  приступили  къ  обсуждение  нам*ченныхъ  ранее  пунктовъ  программы. 

Пунктъ  В» 

По  отношению  къ  Орловскому  у*эду  осушеюе  болот*  заслуживаете  особаго  вннматя, 
какъ  занимающихъ  значительную  часть  въ  Орловскомъ  уезде.  Мерами  къ  достижешю  этой 
цели  Комитетъ  иолагалъ  бы  следующЫ:  1)  ороизвесть  съемку  и  иивеллировку  чреэъ  прав»» 
тельственныхъ  спещалистовъ  болотъ,  занимающихъ  значительны!  площади;  2)  затемъ  при 
учаспн  т*хъ  же  лицъ  производить  ихъ  осушку;  3)  мрм  этихъ  работа хъ,  при  учаепм  населе- 
ны, производить  практически!  объяснения  и  такимъ  образомъ  знакомить  васелеше  съ  приемами 
осушки  болотъ  на  незначительных ъ  пространствахъ.  При  осушеши  болотъ  следовало  бы 
предоставить  населещю  и  земству  пользоваться  мелюративнымъ  вредитомъ  ва  более  выгод- 
ныхъ  услов1йхъ,  по  пониженнымъ  до  минимума  %•  Въ  томъ  случае,  когда  осушаются  торфя- 
ным болота,  невольно  возникаетъ  враросъ  о  разработке  торФа,  какъ  матер1ала  для  топлива  и 
удобрешя  полей.  Дело  это  для  населев1я  Орловскаго  уЬада  совершенно  новое.  Къ  отоплешю 
торфомъ  и  удобрепю  имъ  крестьяне  до  сихъ  поръ  еще  никогда  не  прибегали.  Хотя  и  есть  въ 
настоящее  время  около  села  Быстрицы  разработка  торфа,  но  по  недостатку  на  это  средствъ 
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въ  земств*  въ  незначптедьныхъ  размЪрахъ  и  въ  вид*  опыта.  На  основаши  этого  опыта  пока 
еще  не  замечается  со  стороны  крестьянъ  желашя  воспользоваться  торФомъ  для  той  ел 
другой  ц*ли.  Желательно  было  бы,  для  развит  этого  д*ла,  предоставлять  торфяным  болота 
на  крестьянскихъ  земляхъ  въ  арендное  пользование  земству  или  частнымъ  предпривнмате- 
лямъ.  Этимъ  путемъ  можно  наглядно  убедить  крестьянъ  въ  выгодности  добыватя  тор#а. 
Сл^дуетъ  также  рекомендовать  торФъ  какъ  топливо  при  обжигаши  кирпичей  при  кирпяч- 
иомъ  производств*.  Съ  проведением!  Петербургско-Вятской  железной  дороги  торФъ  наш&гь 
бы  себ*  сбыть  для  отоплен!я  по*здовъ,  если  бы  железной  дорогой  онъ  былъ  признанъ 
какъ  топливо.  Для  бол*е  широкаго  ознакомлены  съ  этимъ  д*ломъ  населешя  и  развита 
самаго  д*ла  необходимо  учрёждеше  института  штейгеровъ. 

Въ  Орловскомъ  у*зд*  преобладаетъ  песчаная  почва,  имеются  значительный  площади, 
поросппя  мелкимъ  л*сонъ  (боровыя),  а  также  и  совершенно  обнаженный  песчаныя  простран- 
ства. Въ  виду  этого  для  борьбы  съ  пескомъ  Комитете  находить  полезными  слфдуюпдя 
м*ропр1ят1я: 

1)  Ко  всЬмъ  песяанымъ  боровымъ  м*стамъ,  поросшимъ  мелкимъ  сосновымъ  л*сомъ, 
применить  лФсоохранительный  законъ  по  анадогш  съ  защитными  для  водныхъ  нсточннковъ 
лесами. 

2)  Значительный  беалЪсныя  песчаныя  площади,  гроэяпця  заносомъ  сосЪднимъ  м*стно- 
стямъ,  должны  быть  обл*сены  подходящими  породами  л*са  или  кустарника. 

3)  Саженцы  и  сЪмена  дол&ны  безплатно  отпускаться  изъ  казны,  и  руководить  обл*се- 
шемъ  должны  опытныя  лица.  Низменные  луговые  берега  р*кп  Вятки,  Великой  и  друг.  рбкъ 
во  время  весенняго  разлива  сильно  обрываются  и  заносятся  пескомъ,  ч*мъ  уменьшается 
площадь  и  плодоносность  сЬнокосныхъ  угодШ.  Поэтому  желательно,  чтобы  казна  за  свой 
счетъ  укрепляла  эти  берега  и  защищала  луга  отъ  заносовъ  на  крестьянскихъ  земляхъ; 
смытыя  луговыя  площади  должны  быть  освобождены  отъ  всакихъ  налоговъ. 

Въ  Орловскомъ  у*зд*  неудобной  земли  насчитывается  62  тысячи  десятинъ,  т.  е.  14в/0 
всей  крестьянской  земли.  Часть  этой  неудобной  земли  представляетъ  собой  овраги.  Сами 
крестьяне  ре  ум*ютъ  закреплять  ихъ,  а  земству  не  по  силамъ  борьба  съ  этимъ  зломъ. 
Поэтому  желательно,  чтобы  казна  или  взяла  на  себя  укрфплеше  береговъ  овраговъ,  или  же 
пришла  на  помощь  земству,  какъ  средствами,  тавъ  и  сведущими  людьми. 

Въ  отношеши  эпизоотШ  Орловсшй  у*здъ  принадлежать  къ  числу  благополучныхъ: 
зд*сь  не  бываетъ  сильнаго  развит  та  к  ихъ  враговъ  крестьянскаго  скотоводства  какъ,  напри- 
м*ръ,  сибирская  язва  и  друг.  Если  же  въ  рфдпе  годы  она  и  появляется,  то  обыкновенно 
путемъ  заноса  изъ  другихъ  у*здовъ  губерши.  Но  кром*  эпизоотШ  врагами  крестьянскаго 
скотоводства  являются  и  миопя  незаразныя  болезни.  Населете  весьма  охотно  прибегаете 
къ  ветеринарной  помощи  во  всЬхъ  случаяхъ,  что  видно  изъ  того,  напрпм*ръ,  что  нын*  за 
годъ  принято  въ  у*зд*  бол*е  11  тысячъ  больныхъ  незаразными  болезнями  животныхъ* 

Ветеринарный  персоналъ  у*зда  состоитъ  изъ  одного  ветеринара  и  4  Фельдшеровъ,  изъ 
коихъ  одинъ  содержится  на  средства  губернскаго  земства.  Но  4  Фельдшеровъ  на  у4здъ 
недостаточно.  Известно,  что  Фельдшерски  пунктъ  можетъ  хорошо  обслуживать  районъ  съ 
рад!усоиъ  въ  25  верстъ.  Въ  Орловскомъ  же  у*зд*  есть  участки  съ  рад!усомъ  въ  80  верстъ. 
Следовало  бы  увеличить  число  Фельдшерскихъ  участковъ  хотя  до  5-ти.  Но  земство  сгЬснено 
средствами,  особенно  теперь,  когда  бюджетъ  его  можетъ  быть  увеличенъ  только  на  3%. 
Желательно  было  бы,  чтобъ  казна  и  зд*сь  пришла  на  помощь  земству,  асснгновавъ  изъ 
средствъ  %  сбора  хотя  300  руб.  на  содержаше  пятаго  Фельдшера  въ  Орловскомъ  у*зд*.  Это 
будетъ  полезно  и  въ  видахъ  усилен!я  санитарнаго  надзора  въ  у*зд*. 

Что  касается  такихъ  враговъ  сельскаго  хозяйства,  кадъ  озимый  червь,  кобылка  и  проч., 
то  они  сильно  вредятъ,  по*дая  п  ос*  вы,  и  съ  ними  необходима  энергичная  борьба.  Пов  ид  иному, 
жизнь  этихъ  насЬкомыхъ  подъ  вл1яшемъ  климатически хъ  условШ  видоизменяется.  Поэтому 
необходимо  прежде  всего  изучить  ихъ  жизнь  на  м*ст*  черезъ  св*дущпхъ  лицъ  и  тогда 
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только  борьба  съ  тми  будетъ  бол*е  ращовальна  и  у<ш*шна.  Оь  этой  ц*лыо  желательно 
было  бы  учреждена  въ  у*зд*  энтомологической  станцш,  гд*  бы  крестьяне  ног  л  практически 
знакомиться  съ  «Фромм  борьбы  съ  вредными  насекомыми, 

Въ  отяошенш  пункта  Г  Комитотъ  иолагаетъ,  что  прежде  всего  необходимо  позна- 
комиться съ  т*мн  противоположными  мЪропргятиши,  кайя  уже  сд*лавы  земствомъ,  а  потому 
постановили:  пригласить  въ  следующее  засЬдаше  Комитета  въ  качеств*  св*дущаго  лица 
г.  земсваго  страховаго  агента,  попросивъ  его  доставить  Комитету  подробным  ев*д*н!я  обо 

ВС*ХЪ  ЭТИХЪ  М*рОПр1ЯТ1ЯХЪ. 

Пунктъ  Д.  Чтобы  прюхотить  населете  къ  л*соразведешю  необходимо,  какъ  уже 
выше  было  сказано,  снабжать  его  изъ  казны  сбменами  и  саженцами,  а  равио  и  опытными 
л*соводамв.  Въ  Орловскомъ  у*8д*  былъ  одинъ  опытъ  л*оонаеаждетя,  но  оказался  неудач- 
нымъ  по  недостатку  ограждения  отъ  потравъ  обл*сенныхъ  площадей.  Значительная  часть 
неудобныхъ  крестьднскяхъ  земель  при  площади  л*сояасажден1я  могла  бы  дать  хоропий 
доходъ  крестьявамъ  благодаря  обл*сев1Ю  такихъ  земель,  какъ  овраги,  пески  и  ороч.  Такнмъ 
образом*,  вопросъ  этотъ  им*еть  важное  значея1е  для  Орловскаго  у*зда. 

Помощь  отъ  Правительства  въ  этомъ  отношешн  должна  быть  разнообразна:  кром* 
выдачи  сЬмянъ  и  саженцовъ  и  командировала  св*дущихъ  по  л*соразведешю  лицъ,  полезно 
было  бы  для  поощретя  выдавать  боавозвратныя  пособ1я  гЬмъ  обществамъ,  который  займутся 
обл*сешемъ  своихъ  неудобныхъ  земель,  м  обл*сенныя  пространства  следовало  бы  освобож- 
дать отъ-всявихъ  налоговъ. 

Пунктъ  Е.  Въ  настоящее  время  л*соохранительный  законъ  поотношенга  къкрестьян- 
свимъ  л*самъ  является  мертвой  буквой,  потому  что  н*тъ  возможности  ни  земскому 
начальнику,  ни  сельской  полицш  и  старостамъ  следить  за  прим*нешемъ  его.  Необходимо, 
чтобъ  для  этого  была  назначена  д*сная  стража  или  особые  чины  сельской  полицш.  Тогда 
только  порубки  въ  крестьянскихъ  л*сахъ  будутъ  сведены  до  минимума. 

Въ  настоящее  время  земельные  захваты,  порубки  и  воровство  съ  полей  и  изъ  огородовъ 
и  проч.  широко  практикуются  васелешемъ  отчасти  по  недостаточности  нравственная)  развит 
я  понят  о  чужой  собственности,  отчасти  же  вол*дств1е  того,  что  за  этого  рода  проступки 
налагаются  очень  летя  наказашя.  Желательно  было  бы,  чтобъ  вс*  подобнаго  рода  проступки 
были  подведены  подъ  уголовный  кодексъ  и  наказаны  налагались  бол*е  тяжелый.  Когда  же 
лутемъ  бол*е  широкаго  обраэовашя  крестьянинъ  будетъ  достаточно  нравственно  и  умственно 
развить,  то  подобнаго  рода  проступки  будутъ  редкостью,  что  доказывается,  напри м*ръ, 
жизнью  «вндлянцевъ,  шведовъ,  норвежцевъ  о  друг.,  гд*  кражи  очень  большая  редкость.  Это 
является  еще  разъ  ляшнимъ  доказательствомъ  того,  что  нашему  крестьянину  необходимо 
дать  более  широкое  образовала. 

Въ  Орловскомъ  у*зд*  уже  теперь  есть  несколько  селенШ,  который  перешли  отъ  трех- 
полья къ  многополью;  съ  течешемъ  времени  необходимость  заставить,  если  не  все,  то  очень 
мнопя  селешя  перейти  къ  интенсвввому  хозяйству.  Преяятств1ями  ори  переход*  отъ  трех- 
полья къ  многополно  между  прочимъ  являются:  необходимость  въ  силу  существующего 
обычая  огораживашя  полей  и  отсутств1е  пастушества. 

Уже  теперь  возникаюгь  дела  о  потравахъ,  налримЪръ,  влеверныхъ  полей  въ  селейяхъ 
съ  многопсшеиъ,  тавъ  какъ  сое*дшя  селевая  съ  рутиннымъ  хозяйствомъ  не  признаютъ  за 
сое*дями  въ  силу  обычая  права  не  огораживать  нолей  и  пускаюгь  скотъ  безъ  пастуховъ, 
который  поЬдаетъ  посЬвы  въ  многопольномъ  хозяйств*.  Такое  авлеше  ненормально  и  слу- 
житъ  большимъ  тормозомъ  при  переход*  къ  многополью.  Сл*дуетъ  установить,  чтобъ  въ 
подобныхъ  случаяхъ  обычай  не  прим*нялся,  и  виновные  въ  потравахъ  подвергались  ответ- 
ственности. 

Пунктъ  3.  Въ  Орловскомъ  у*зд*  на  значительномъ  пространств*,  особенно  въ 
с*верной  его  части,  проселочный  и  коммерческ!я  дороги  пролегаютъ  черезъ  казенныя  л*сныв 
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дача  и  такъ  какъ  ясправдеше  этихъ  дорогъ  н4тъ  основашя  всецело  возлагать  на  местное 
наседен!е,  то  дороги  эти  содержатся  крайне  неудовлетворительно. 

Для  устранемя  этого,  а  также  съ  ц*Ьлш  дать  постоянный  заработокъ  населению, 
желательно  было  бы,  чтобъ  все  исправление  дорогъ  на  казенныхъ  земляхъ  производилось 
исключительно  на  средства  казны,  по  составленнымъ  на  этотъ  предмета  сметамъ,  съ  отдачей 
этвхъ  работъ  съ  торговъ  местному  населен! ю. 

Для  мелкнхъ  проселочныхъ  дорогъ  по  врестьянскимъ  владешямъ  издать  обязательный 
постановлены,  чтобъ  дороги  окапывались  канавами,  были  взбугрены  и  обсаживались  скоро- 
растущими породами  леса.  Устройство  мостовъ  на  проселкахъ  и  эемскихъ  трактахъ  про- 
изводить при  безплатномъ  отпуск*  лЪснаго  матер1ала  изъ  ближайшихъ  казенныхъ  лЪсаыхъ 
дачъ  леса  или  при  пособш  изъ  дорожнаго  капитала. 

Постановили:  за  позднимъ  времевемъ  обсуждеше  пунктовъ  Л,  Н,  О  отложить 
до  следу  ющаго  засЬдатя,  которое  назначить  на  12  Августа  въ  11  часовъ  дня  въ  помещен» 
Земской  Управы.  Кошю  настоящаго  протокола  представить  г.  Губернатору.  После  этого 
заседаше  было  закрыто. 


Протокодъ  засЬданш  12  Августа  1902  г. 

12  Августа  въ  11  часовъ  дня  въ  помещете  Орловской  Земской  Управы  прибыли: 
И.  об.  Председателя  Земшй  Начальникъ  А.  П.  Никоновъ,  Председатель  Земской  Управы 
Н.  Н.  НесмЪловъ,  членъ  той-же  Управы  В.  П.  Обжериаъ,  Податной  Инспеггоръ  В.  И. 
Казенинъ,  Председатель  Орловскаго  сельскоюзяйственнаго  общества  М.  Н.  Булычевъ, 
священникъ  Н.  Н.  Блиновъ,  земсшй  агрономъ  Ф.  Ф.  Караваевъ,  земскШ  статистикъ  С.  I. 
Золотаревъ  и  ветеринарный  врачъ  Н.  И.  Бехтеревъ. 


По  открыли  заседатя,  заслушано  преддожеше  г.  Начальника  губернии  о  продлеши 
занятШ  Комитета  до  Ноября  месяца.  Далее,  заслушанъ  былъ  протоколъ  предыдущаго 
засЪдашя  Комитета  и  редакщя  его  утверждена. 

ЗагЬмъ,  приступили  къ  обсуждение  пункта  Г.  Согласно  ностановлешю  Комитета, 
земскШ  страховой  агентъ  представилъ  св*дев1Я  о  всехъ  противопожарныхъ  меропр1япяхъ 
въ  Орловскомъ  уезде.  Изъ  этихъ  сведешй  усматривается,  что  земство  для  борьбы  съ  пожа- 
рами сделало:  1)  въ  Орловскомъ  уезде  съ  1871  г.  по  настоящее  время  распланировано 
1 ,399селешй,  2)  разослано  безплатво  и  продано  за  половинную  стоимость  пожарныхъ  машннъ 
съ  1873  г.  442,  при  чемъ  въ  настоящее  время  каждая  машина  приходится  на  82  двора, 
3)  земство  выдаетъ  ссуды  на  кирпичное  производство,  на  устройство  каменныхъ  домовъ, 
желевныхъ  крышъ,  зерносушилокъ  и  пожарныхъ  обозовъ,  4)  выдаетъ  ссуды  и  пособ1я  на 
устройство  бассейновъ  и  запрудъ,  саманныхъ  иэбъ  и  глиносоломенныхъ  крышъ  и  на  перене- 
сете сгроенШ  въ  распланированныхъ  селошяхъ,  съ  целью  расширешя  прогаловъ  до 
узавоненныхъ  размёровъ,  и  5)  безплатво  снабжаетъ  население  саженцами  тополей  для 
обсадки  улицъ  и  прогаловъ.  Питомники  имеются  въ  4  м*стахъ  уезда,  а  съ  будущаго  года 
прибавится  еще  2 — 3  питомника.  Кроме  того  выдаетъ  ссуды  погорельцамъ  еще  и  на  покупку 
лесныхъ  строительныхъ  матер1адовъ  и  пособ1я  на  устройство  улучшенныхъ  русскихъ  печей. 
Всего  на  эги  меропр1Япя,  по  настоящее  время,  выдано  ссудъ  и  пособШ  25.719  руб.,  это  • 
кроме  стоимости  442  пожарныхъ  машинъ.  Изъ  приведенныхъ  данныхъ  видно,  что  хотя 
земство  въ  противопожарномъ  отношенш  сделало  очень  много  для  населения,  но  по  недо- 
статку средствъ  въ  земстве,  развише  всего  противопожарнаго  дела  идетъ  крайне  медленно, 
а  потому  Правительство  должно  и  здесь  приттв  на  помощь  земству  средствами.  Такъ,  въ 
настоящее  время  приходится,  напримеръ,  1  пожарная  машина  на  82  двора.  Этого,  конечно, 
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недостаточно  и  количество  машивъ  должно  быть  значительно  увеличено.  Пожарные  обозы 
должны  быть  снабжены  достаточныяъ  количество»  щитовъ  и  брезентовъ,  и  граю  щи  хъ  боль- 
шую роль  ори  тушенш  пожаровъ.  Обсадка  деревьяии  всей  усадьбы  и  прогаловъ  является 
очень  серьезной  противопожарной  мерой,  а  потому  ее  необходимо  сделать  мерой  обязатель- 
ной для  всЬхъ  селешй  и  строго  следить  •за  ея  выполнешемъ,  при  чемъ,  не  исполняющихъ 
этого  правила  домохозяевъ  преследовать  по  29  ст.  Уст.  о  Нак.  Необходимо  также  какъ  можно 
более  поощрять  огнеупорныя  постройки  каменный,  саманныя  и  др.,  а  также  железныя  и 
черепичный  крыши.  При  чемъ  земству  следуете  заготовлять  не  только  кровельное  железо, 
но  также  и  краску,  напр.  малахитъ,  который  крестьянину  безъ  помощи  земства  трудной 
дорого  изобретать.  Отсутств1е  же  дешевой  краски  тормозитъ  распространение  железныхъ 
крышъ.  Правительству  следовало  бы  устроить  хотя  одинъ  черепичный  эаводъ  въ  уезде,  по 
примеру  Вятскаго  губернскаго  земства,  которое  имеете  такой  заводъ  въ  Глазовскомъ  уезде. 

Новыми  правилами  караулы  при  пожарныхъ  обозахъ  полагаются  только  въ  селешяхъ, 
имйющихъ  не  менее  30  дворовъ.  По  отношение  въ  Орловскому  уезду  эти  правила  не  при- 
менимы, такъ  какъ  въ  Орловскомъ  уезде  селетя  очень  мелия;  такъ,  п  Левинской,  Ко  ври ж- 
ской  н  др.  волостяхъ  есть  селешя  въ  2 — 3  двора.  Такимъ  образомъ,  карауловъ  при  пожар- 
ныхъ обозахъ  въ  действительности  не  существуете.  Следуете  установить,  чтобъ  пожарные 
обозы  съ  машинами  и  коннымъ  карауломъ  въ  такихъ  местностяхъ  находились  въ  централь- 
ныхъ  селешяхъ  каждаго  общества  и  караулы  при  нихъ,  какъ  повинность,  были  возложены 
на  ц$лыя  общества,  при  чемъ  должны  быть  освобождены  отъ  этой  повинности  те  селения, 
который  имеютъ  пожарный  машины  и  обозы,  пр!обретенные  на  ообственныя  средства. 

Въ  отношенш  пункта  Л  постановлено:  суждете  отложить  въ  виду  того,  что  вопросъ  о 
нооперащяхъ  для  Орловскаго  уезда  совершенно  новый  и  настолько  важный,  что  безъ  пред- 
варительной разработки  трудно  приступить  къ  обсуждению  его. 

Пунктъ  Н.  И  въ  деле  улучшешя  крестьянскаго  коневодства  и  скотоводства  земство  до 
сихъ  поръ  было  на  высоте  своего  прнзвашя,  какъ  и  въ  другихъ  отрасляхъ  хозяйства.  Такъ, 
съ  целью  улучшешя  крестьянскаго  коневодства  уездное  земство,  при  субсидш  губернскаго, 
арендуетъ  производителей  улучшенныхъ  породъ  у  частныхъ  лицъ  исключительно  крестьянъ. 
Въ  текущемъ  году,  напр.,  было  заарендовано  15  жеребцовъ,  одинъ  былъ  прюбретенъ  въ 
собственность  уЬзднымъ  земствомъ,  и  содержались  на  временны  хъ  пунвтахъ  4  жеребца  Вят- 
ской заводской  конюшни.  Изъ  15  ареидованныхъ  земствомъ  производителей  13  приняты  въ 
число,  содобренныхъ»  Государственнымъ  Боннозаводствомъ.  Такимъ  образомъ,  всего  20 
жеребцовъ,  которыми  покрыто  409  коб.  (сведешя  взяты  въ  Управе  за  1902  г.).  Но  и  этого 
недостаточно:  тогда  только  будутъ  достигнуты  заметные  результаты  въ  деле  улучшешя 
крестьянскаго  коневодства,  когда  производителей  будетъ,  по  крайнему  расчету,  не  менее  какъ 
по  1  на  волость,  т.  е.  не  менее  30.  Кроме  того,  съ  1902  г.  въ  Орлове  устраиваются  ежегод- 
ный конск1я  выставки,  которыя,  какъ  показалъ  опытъ  другихъ  уездовъ  Вятской  губернш, 
имеютъ  въ  этомъ  деле  важное  значен!е.  Для  более  широкой  постановки  дела  желательно 
получать  субсидш  отъ  Государственнаго  Коннозаводства  и  Министерства  Земледел1я  въ  боль- 
шемъ  размере.  Въ  настоящее  время  крестьянскШ  крупный  рогатый  скотъ  представляетъ  собой, 
ни  более,  ни  менее,  какъ  источникъ  для  добывашя  навоза  такъ  какъ  скотъ  малъ  и  мало  про- 
дуктивенъ.  Между  тЪшъ  существуетъ  значительный  ежегодный  экспортъ  битаго  мяса  на 
Московски  и  др.  рынки.  Но  мясо  это  столь  низкаго  качества,  что  идетъ  только  на  колбасу 
при  примеси  другихъ  сортовъ  мяса.  Само  населеше  сознаетъ  плохое  качество  своего  скота  и 
очень  охотно  по  дорогой  сравнительно  цене  и  при  малейшей  возможности  прюбретаетъ 
телятъ  улучшенныхъ  породъ.  Идя  на  встречу  этому  законному  желашю  населешя,  земство 
прюбретаетъ  улучшенный  скотъ,  напр.  холмогорскШ,  для  снабжешя  имъ  населешя;  имеетъ 
на  Ферме  свой  небольшой  телятникъ,  служитъ  какъ  бы  комисеюнероиъ  по  покупке  телятъ 
отъ  хорощихъ  городскихъ  коровъ,  выдавая  этихъ  телятъ  съ  разерочкой  платежа,  арендуетъ 
быковъ  улучшенныхъ  породъ  для  крестьянскяхъ  стадъ  и  проч.  Но  все  это,  конечно,  паллйа- 
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тшы.  И  здесь  более  широкое  образоваше  русскаго  крестьянина  сделаете  свое  дело.  Но 
конечно,  нельзя  ждать  этого  времени,  сложа  руки,  а  необходимо  теперь  же  въ  широт» 
масштаб*  удовлетворять  запросаиъ  времени.  Такимъ  насущнымъ  запросомъ  времени  является 
въ  настоящее  время  массовое  улучшено  крестьяискаго  стада.  Въ  Орловскомъ  уезд*  есть 
благопрытныя  местности  по  обилко  луговъ, — напр:  Подрельская  волость.  Мнопе  крствьяне 
съ  давнихъ  поръ  зд*сь  озабочивались  улучшешемъ  своего  стада  и  для  этой  цели  выводили 
коровъ  изъ  Архангельской  губерши,  обладающей  прекрасной  породой  холмогорскаго  скота» 
по  климатическимъ  услов1ямъ  подходящей  для  Орловскаго  уезда.  Но  съ  прекращение» 
торговыхъ  сношешй  Орловскаго  уезда,  съ  Архангельской  губерн!ей  выводъ  племенныхъ 
животныхъ  оттуда  прекратился  и  свотъ  выродился.  Необходимо  эту  волость  насытить  подхо 
дящей  хорошей  породой  рогатаго  скота,  чтобы  эта  местность  являлась  источннкомъ  для  всего 
уезда.  На  особы»,  выработанныхъземствомъ  услов1яхъ,  племенныя  животныя  будутъ  выда- 
ваться примерно  одно  на  10  дворовъ,  при  чеиъ  земство  будетъ  строго  следить  за  правя  ль- 
нымъ  содержашемъ  этихъ  животныхъ,  за  выращивашеиъ  молодняка  и  проч.  Такимъ  обравожъ 
по  мн*н1ю  Комитета,  можетъ  быть  двинуто  ипередъ  улучшеше  породы  крестьяискаго  скота  и 
Комитета  позволяете  себе  ходатайствовать  передъ  Правительствомъ  о  скорейшей  выдаче  мзъ 
средствъ  Министерства  ЗемледВДя  Орловскому  земству  безвозвратнаго  пособия  въ  разнЗф* 
хотя  10  тысячъ  рублей.  Кроме  того  необходимо  устраивать  и  перюдичешя  выставки 
рогатаго  скота,  при  пособш  отъ  Министерства  Земледелия.  Полезно  было  бы  съ  цЬхью 
улучшешя  и  сохранения  породы,  освободить  отъ  принудительной  продажи  премированныхъ 
на  выставкахъ  и  племенныхъ  животныхъ.  Следуете  также  Министерству  Земледелия  обра- 
тить внимате  на  улучшен!е  мелкихъ  доиашнихъ  животныхъ:  овецъ,  свиней,  а  также  птицъ. 
Съ  эюю  целью  полезно  было  бы  устраивать  племенные  раэсадники  домашнихъ  животныхъ 
и  птицъ  при  земскихъ  Фврмахъ. 

За  последнее  время  въ  Орловскомъ  уезде  развить  экспорта  яицъ;  за  годъ  въ  Орлов- 
скомъ  уезде  отправлено  за  границу  и  друпе  центры  до  миллюна  яицъ;  а  между  гЬмъ 
птицеводство  въ  уезде  находится  на  низкой  еще  степени,  такъ  что  вопросъ  объ  улучшешя 
птицеводства  является  весьма  важвымъ  и  требуетъ  широкаго  развят!я,  при  содМствш  не 
только  земства,  но  и  Правительства. 

Большое  значеше  въ  деле  улучшешя  породъ  крестьянскаго  рогатаго  скота  имеете 
распространено  правильна  го  маслодОДя,  устройство  артельныхъ  и  общественныхъ  масло* 
деленъ,  сыроваренъ;  для  этого  Министерство  ЗемледШя  должно,  крои*  средствъ,  давать 
земству  опытныхъ  инструкторовъ.  Точно  также  необходиио  устройство  складовъ  для  про- 
дуктовъ  и  организацш  посредничества  для  сбыта  на  выгодныхъ  для  производителей  услов!яхъ 
молочныхъ  продуктовъ.  Сознавая  пользу  распространены  правильнаго  молочнаго  хозяйства 
въ  Орловскомъ  уезде,  земство  имеете  образцовую  маслодельню  съ  3  отделениями,  где  пере- 
работано за  1901  годъ  6,891  пудъ  молока;  но,  разумеется,  этого  на  весь  уЪздъ  не  достаточно. 

Въ  заключеше  постановили:  въ  веду  продлешя  деятельности  Комитетовъ  до  Ноября, 
дня  следующего  засЬдашя  не  назначать,  а  предоставить  |это  усмотр*Ьнш  г.  Председатель- 
ствующаго.  Кошю  настоящаго  протокола  представить  г.  Губернатору.  После  этого  заседаше 
было  закрыто. 

Настоящее  постановдеше  представить  въ  коши  г.  Начальнику  губерши. 
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Протокодъ  зааЬдатя  1  Ноября  1902  г. 

Подъ  предс*дательствомъ  г.  Председателя  Уезднаго  Съезда  Его  Превосходительства 
Б.  К.  Антошевсваго  въ  засЬдаяш  участвовали  члены:  ЗемскШ  Начальнвкъ  1  уч.  А.  П.  Ни- 
коновъ,  Членъ  Уездной  Земсвой  Управы  А.  М.  Овчинникову  земспй  агроиомъ  Ф.  Ф.  Ка- 
раваевъ,  Председатель  Орловскаго  сельскохозяйственна™  общества  М.  П.  Булычеву  свя- 
щененкъ  Н.  В.  Блнновъ  и  зеискШ  статистикъ  С.  I*  Золотаревъ. 


По  открыли  засбдатя  члены  Уезднаго  Комитета  были  ознакомлены  съ  оообщеяденъ 
г.  Председателя  Губерискаго  Комитета  отъН  Августа  за  ДО  4805  относительно  предметовъ, 
о  которыхъ  могутъ  быть  допускаемы  суждешя  въ  У*вдныхъ  Комитетах*, 

Заслушанъ  протоколъ  предыдущаго  засЬдашя  (12  Августа),  редакция  котораго  утвер- 
ждена. 

Сообразуясь  съ  порядкомъ,  принятымъ  ранее  для  обсуждения  желательныхъ  м*ръ  п 
улучшешю  сельскохозяйственной  промышленности  въ  Орловскомъ  уезде,  преступлено  къ 
заключен1ямъ,  придерживаясь  программы  Особаго  Совещашя.  Священник*  Н.Бдиновъ  въ  виде 
обобщен!я  суждешй  о  распространен^  и  удучпюнш  спещальныхъ  отраслей  сельсваго  хозяй- 
ства высказалъ  соображешя,  изложенный  въ  заннске,  относительно  существенныхъ  иеро- 
щштй,  при  которыхъ  возможно  ожидать* действительна™  подъема  земледельческой  культу* 
ры  у  крестьянскаго  населейя  уезда.  ОрловскШ  у*здъ  по  почве  и  географическому  моложе* 
рио  находится  въ  наихудшихъ  условйяхъ,  по  сравневш  съ  другими  уездами  губерши:  наев- 
лете  его  не  можегь  довольствоваться  урожаями  съ  своихъ  полей;  и  чемъ  далее  идетъ  время, 
темъ  паден1е  сельскаго  хозяйства  должно  иттм  все  быстрее,  такъ  какъ  скудная  отъ  приро- 
ды почва  крайне  истощена,  леса  исчезают*,  огородничество  на  низкой  степени:  во  многихъ 
селетяхъ  даже  совс*мъ  имъ  не  занимаются.  Отсутствие  правилънаго  хозяйства  объясняется 
не  косностью  наседен1я,  а  невозможностью  знакомиться  съ  улучшенными  пр1емами  полевод- 
ства, огородничества  и  др.  По  местнымъ  условиям*,  действительнымъ  выходомъ  изъ  бед- 
ственна™ положешя  для  крестьянъ  можетъ  быть  устройство  въ  уезде  трехъ  сельскохозай- 
ственныхъ  низшнхъ  школь  упрощенна™  типа.  Въ  такой  школе  достаточно  одного  заведую- 
щаго  (агронома)  и  одного  опытна™  нарядчика,  подобно  тому,  какъ  въ  ремесленных*  школахъ 
тоже  одннъ  заведующШ  и  одинъ  мастеръ. 

При  обсужденш  этого  предложешя,  М.  Н.  Булычевъ  прочелъ  ияъ  своей  записки  ту 
часть,  которая  относится  къ  вопросу  о  значеши  сельскохозяйственна™  образовала;  въ  ней 
также  говорилось  о  томъ,  что  прочныя  проФессшнальныя  знашя  м  уменье  пользоваться  ими 
должна  Дать  школа,  приноровленная  къ  потребностямъ  мелкаго  крестьянскаго  хозяйства. 
Г.  Булычевъ  настаиваетъ,  по  крайней  мере,  на  трехъ  школахъ,  необходимыхъ  для  уезда. 
При  нмхъ,  какъ  сельскохозяйственно-образовательныхъ  центрахъ,  должны  находиться 
испытательныя  станщй.  При  школахъ  должны  организоваться  советы  изъ  местныхъ  сель- 
скихъ  хозяевъ,  что  послужитъ  къ  общешю  кудьтурныхъ  силъ  деревни,  къ  развитш  въ  на- 
селении идеи  самопомощи,  самодеятельности  и  нниц!ативы. 

Признавая  наиболее  важнымъ  повышение  уровня  развипя  обйдневшаго  населешя 
Орловскаго  уезда,  не  видящаго  выхода  изъ  стесненна™  своего  положешя,  членами  Комитета 
постановлено  ходатайствовать  предъ  Губернсвммъ  Комитетомъ  о  томъ,  чтобы  вопросъ  объ 
открыпи  въ  Орловскомъ  уезде  низшнхъ  сельскохозяйственных*  школь  (второго  разряда) 
быль  поставленъ  какъ  одинъ  изъ  важны  хъ.  Молодые  люди  изъ  крестьянъ,  подучаюпце 
образоваше  въ  сельскохозяйственныхъ  учебныхъ  заведешяхъ  вне  уезда  (напримеръ,  въ 
Нартасской  школе  Уржумскаго  уезда),  не  могутъ  съ  пользою  применить  на  практике  своихъ 
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знашй  и  уменья,  встречая  недов*р1е  къ  новшестваиъ  даже  отъ  своихъ  родителей.  Только 
тогда  значеше,  выгодность  и  применимость  плодоперем*ннаго  хозяйства,  доходваго  огород- 
ничества и  проч.  будутъ  оценены,  когда  сами  крестьяне  увидятъ  правильное  хозяйство  въ 
своей  местности,  откуда  они  будутъ  безъ  затрудненШ  получать  улучшенный  семена,  усо- 
вершенствованвыя  орудия  и  машины;  тамъ  они  получать  разумные  ответы  на  свои  вопросы 
по  хозяйству  и  своевременное  разрешеше  возникающихъ  сомнешй  по  новости  дела.  Поста- 
новлено: предложения,  высказанный  въ  доклад*  Н.  Н.  Блинова,  принять  и  записку  приложить 

къ  протоколу  засЪдашя. 

Затемъ  признано  полезнымъ,  не  дожидаясь  осуществлена  предложен^  о  сельскохо- 
зяйственныхъ  школахъ,  ныне  же  приглашать  для  руководства  крестьянъ  опытныхъ  огород- 
ник овъ,  пчеловодовъ.  Въ  уезде  четыре  сельскохозяйственныхъ  общества;  при  посредстве 
ихъ  приглашенные  знакище  люди,  какъ  по  сельскому  хозяйству,  такъ  по  ознакомлена  насе- 
лешя  съ  кустарными  промыслами,  могутъ  оказать  значительную  пользу  крестьянами  желэнь 
щимъ  воспользоваться  полезными  и  применимыми  въ  делу  указашями.  Непреодолимое 
затруднеше  ныне  встречается  въ  неим*нш  средствъ.  Сельскохозяйственный  общества  воз- 
никли недавно,  члены-крестьяне  бедны,  земство  не  можетъ  дать  много.  Если  же  Правитель- 
ство поддержать  эти  свободно  возникпня  общества,  то  своею  помощью  дастъ  имъ  возмож- 
ность служить  проводниками  въ  народ*  сельскохозяйственныхъ  знашй  вообще,  а  также  при 
устройстве  полезныхъ  заведешй,  напримеръ  крахмальнаго  и  паточнаго  производствъ. 

Священникъ.  Н.  Н.  Блиновъ  обратилъ  внимаше  Комитета  на  необходимость  устройства 
въ  уезде  хотя  одной  крестьянской  белильни;  съ  устройствомъ  ея  и  способомъ  белешя  можно 
•  познакомиться  въ  Костромской  губерши,  куда  губернское  земство  можетъ  командировать 
своего  техника. 

Кроме  мелкихъ,  доступныхъ  для  устройства  крестьянамъ  промышлениыхъ  кустарныхъ 
заведешй,  необходимо  дать  крестьянамъ  возможность  применить  свои  силы  и  трудъ  тутъ  же 
въ  уезде,  не  прибегая  къ  отхожимъ  заработками  По  имеющимся  въ  Комитете  сведешямъ 
изъ  уезда  уходитъ  крестьянъ  более  девятнадцати  тысячъ  человекъ.  Опытъ  устройства  зем- 
ствомъ  скипидарно-смоляного  завода  служить  доказательствомъ  полезности  тавихъ  заведешй 
для  ознакомления  крестьянъ  съ  усовершенствоваанымъ  производствомъ  этого  рода.  Благосо- 
стояше  жителей  Посадской  (Пнщальской)  волости  улучшилось  заметнымъ  образомъ.  Въ 
северной  части  Орловскаго  уезда  значительный  пространства  покрыты  л*сомъ,  который, 
оставаясь  неэксплоаторуоиымъ,  проаадаетъ  безъ  пользы.  По  близости  Пермь-Котласской 
железной  дороги  производится  ныне  нарезка  участковъ  для  переселенцевъ.  Но  для  того, 
чтобы  привлечь  переселенцевъ,  давъ  имъ  выгодные  заработки  при  начале  поселешя  на  но- 
выхъ  местахъ,  а  также  для  того,  чтобы  дать  возможность,  не  уходя  на  сторону,  мЪстнымъ 
крестьянамъ,  зарабатывать  деньги  на  месте,  необходимо  устроить  тамъ  заводы  скипидарные, 
сухой  перегонки  дерева  и  т.  под.  на  средства  Министерства  Землед*л1я  и  Государствеаныхъ 
Имуществъ.  Устройство  и  содержаше  такихъ  заводовъ  будутъ  оправдываться  продуктами 
производства:  спросъ  на  смолу,  скипидаръ  и  проч.  въ  Архангельске  чрезвычайный. 

По  пункту  Т,  члены  Комитета  обратили  внимаше  на  резшя  колебашя  ц*нъ  на  хлебъ, 
всегда  невыгодный  для  местнаго  населен! я:  еслн  урожай  хлеба  хорошШ  и  избытокъ  его  мо- 
жетъ быть  проданъ,  цены  на  рожь  м  овесъ  сильно  падаютъ;  наоборогь,  при  неурожае,  когда 
у  самихъ  крестьянъ  является  недостатокъ  въ  прокормлен^  себя  и  домашняго  скота,  цены  на 
хлебъ  поднимаются  безмерно.  Завнситъ  это  отъ  того,  что  по  близости  наиболее  заселенныхъ 
пунктовъ  уезда  не»  удобныхъ  путей  сообщения,  и  сбыть,  какъ  и  доставка  въ  у*здъ  хлеба 
весьма  затруднительны.  При  урожае  хлебъ  некому  сбывать,  при  неурожае  его  нужно  при- 
возить изъ  сравнительно  отдаленныхъ  месть.  Помочь  въ  этомъ  случае  могутъ  центральные 
хранилища  хлеба,  устраиваемый  Правительством^.  Они  будутъ  удовлетворять  двумъ  це- 
лямъ:  1)  близкой  продовольственной  помощи  населешю  при  нужде  въ  хлебе  и  2)  урегу- 
лирование хлебныхъ  ценъ  на  месте.  Центральные  хлебные  магазины  должны  устраиваться 
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яа  небольпйе  районы  и  въ  м*стностяхъ,  удаленныхъ  отъ  удобяыхъ  путей  сообщен!*.  Эти 
ххЬбвые  запасные  еыады  инЪють  назвачен1е,  отличное  отъ  хлМныхъ  ломбардовъ. 

Пунвтъ  У.  Понвжеше  жел'Ьанодорожныхъ  тарнфовъ  на  перевозку  сельскохозяйствен- 
ныхъ  продуктовъ  необходимо  въ  особенности  для  такъ  вазываемыхъ  отброс  овъ,  удобритель- 
ныхъ  туковъ  и  под.  При  существующвхъ  тариФахъ,  нааримЪръ  невозможно  при  значитель- 
ныхъ  разстоян!яхъ  прюбр'Ътеше  нсвусственныхъ  туковъ,  въ  особенности  необходимые  дхя 
улучшевдя  огородничества,  такъ  какъ  перевозка  ихъ  обходится  въ  Четыре,  пять  разъ  дороже 
стоимости  ихъ  на  мЬст*.  Съ  тою  же  ц-Ьлью  необходимо  обратить  внимаше  Правительства  на 
соглашеше,  похожее  па  стачку,  пароходовладЪльцевъ  по  р*к*  ВяткЪ:  Фрахтъ  нын*  безмерно 
поднялся! 

Пункты  Ч  и  ВД.  Йзъ  Орловскаго  у*зда  ндетъ  выселение  крестьянъ  въ  друпя  м*ста 
Имлерш  ежегодно.  По  свЪдЪтямъ  за  1899  годъ  перечислено  Казенной  Палатой  въ  друпя 
губерши  бол*е  800  человФкъ.  Сельспя  общества  выселешями  однообщественниковъ  не 
заинтересованы:  почва  земли  въ  у*зд*  плохая,  требующая  значительная»  удобрешя,  како- 
вого ори  малочисленности  скота  недостаточно.  Между  гЬмъ,  за  отъЬздомъ  переселенцевъ, 
налоги  на  землю  переходатъ  на  остающихся  на  мЪсгЬ  членовъ  общества.  Почему,  для  уре- 
гулвровашя  переселенческаго  д'Ъда,  Правительству  необходимо  взять  на  себя  расходы  для 
помощи  выселяющимся  и  оказать  льготы  остающимся  на  м'Ьстахъ  крестьянами  Селешя  въ 
уФздЪ  медшя, — почта  три  тысячи  седешй  на  36  тысячъ  д воров ъ.  Большее  разселеше 
крестьянъ  на  своихъ  надЪдьныхъ  земля хъ  не  всегда  желательно  въ  интересахъ  культур-' 
ности. 

Пунктъ  Щ.  Въ  настоящее  время  земства  какъ  губернское,  такъ  и  укадвое  оказываютъ 
поддержку  кустарямъ  и  вообще  населению  въ  пр1обр*теиш  матер^аловъ  и  нздШй.  Земства 
ел  ужать  посредниками  въ  покупке,  напримЪръ,  желйза,  стали,  эемлед*льчесихъ  орудМ. 
Въ  значительны»  разм^рахъ  развились  операцш  Вятскаго  кустарнаго  склада.  По  жела- 
тельно, чтобъ  отделен!*  кустарнаго  склада  были  открыты  въ  уйздныхъ  городахъ  и  обета* 
влены  по  вовможвости  полно.  Въ  этихъ  складахъ  должны  быть  не  только  сбыть,  продажа 
имеющихся  нзд1шй,  но  и  пр1емъ  сработаниыхъ  кустарями  иадеЬлШ,  какъ  покупкой  вещей, 
такъ  и  на  комиссЬо.  Для  ознаяомлен1я  м*стныхъ  мастеровъ  съ  улучшенными  образцами  и 
съ  приемами  выработки  вздВДй,  при  складахъ  полезно  открывать  небольшие  музеи,  въ  кото- 
рыхъ  могутъ  находиться  какъ  местный  издВДя,  такъ  и  стороин1я  издВДя  лучшей,  бол*е 
совершенной  конструкции,  также  образцы,  модели,  чертежи,  рисунки.  При  складахъ  должны 
находиться  и  предоставляться  во  всеобщее  польэоваше  текупця  св*д4шя:  1)  объ  имеющихся 
въ  у$зд$  производства  хъ,  о  готовыхъ  для  продажи  нздЪшхъ,  о  желан!яхъ  м*стныхъ  жителей 
пр1обр*сти  т*  или  друпя  кустарныя  изд1шя,  орудая,  машины,  сельскохозяйственные  про- 
дукты; 2)  сообщен1я  губернскаго  и  уЬздныхъ  складовъ,  с>  предложешями  готовыхъ  иад4- 
Л1й  или  прнема  заказовъ;  3)  о  кустаряхъ  и  рабочнхъ,  ищущихъ  м*стъ  и  нуждающихся  въ 
заработка  хъ.  Между  складами  долженъ  быть  постоянный  обм*нъ  св*д4н1ямв  посредствоиъ 
переписки  или  печати.  Полеано  было  бы,  еелмбъ  въ  Губернской  Земской  Управ!»  быль  выра- 
ботанъ  обстоятельный  проектъ  организации  такихъ  отдФлешй  губернскаго  кустарнаго  склада 
и  кустарнаго  музея,  и  кром*  того,  была  бы  оказана  денежная  поддержка  при  устройств*  та- 
кихъ складовъ  и  была  бы  назначена  оборотная  сумма  для  операщй  этнхъ  складовъ.  На  раз* 
вило  куста рныхъ  производствъ  Государь  Импера то  ръ  обратилъ  особенное  милостивейшее 
внимаше.  На  всеподданн*йшемъ  доклад*  Министра  ЗемледЗшя  иГосударственныхъИмуществъ 
о  плодотворныхъ  результатахъ  съезда  деятелей  по  кустарной  промышленности,  последовала 
Высочайшая  отметка;  сЯ  буду  внимательно  следить  за  дальнфйшимъ  раввтйемъ  этой  важной 
отрасли  народнаго  труда  Россш.» 

Священникъ  Н.  Н.  Блнвовъ  просилъ  Комитетъ  обратить  внимаше  и  внести  на  обсуждеше 
Губернскаго  Комитета  вопросы  о  и*стныхъ  нуждахъ,  удовлетворено  которыхъ  возможно 
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при  пакЬнеши  существующнхъ  условШ  «инанеоваго,  мснадьнаго  характера,  именно  огне» 
сительно  дороговизны  жед*за,  керосина,  чад  и  сахара. 

1)  По  б*дности  своей,  жители  Орловскаго  у*зда,  несмотря  на  сознаше  полезности, 
выгодности  при  работ*  изд*лШ  изъ  железа,  должны  обходиться  неарочными  вещами  изъ 
дерева.  Плохая  почва  требуетъ  усиленнаго  труда  крестьянъ,  обработки  кр*пкимн,  усовер- 
шенствованными оруд1ями;  а  крестьяне  по  бедности  могутъ  употреблять  лишь  деревянный 
бороны,  сохи  изъ  тонкаго  железа  и  проч,  Всяшй  крестьянинъ  понимаете,  что  жел*зные  зубья 
боровы  кр*оче,  и  работа  ими  лучше;  что  выгоднее  им*ть  соху  прочно  сработанную  со  сталь- 
ными лемехами  и  т.  д.,  но  по  дороговизн*  жел*за  и  стали  онъ  ихъ  прюбр*сть  не  можетъ. 
Землед*децъ  трудится  до  изнеможешя,  а  земля  вместо  хд*ба  родитъ  массу  сорныхъ  травъ, 
половина  с*мянъ  пос*вовъ  ногибаетъ.  Рабочее  экипажи-тел*ги  сплошь  на  деревянныхъ  хо- 
дахъ,  скрФпленныхъ  не  железными  гвоздями,  а  вязью  изъ  деревянныхъ  прутьевъ  н  дере- 
вянными клиньями.  Перевозка  продуктовъ  урожая,  вывозка  назема  и  затрудняются  и  замед- 
ляются. Всякое  производство,  при  которомъ  необходимо  жел*зо,  какъ  матер!алъ,  затруд- 
няется дороговизной  и  оказывается  невыгодными  такъ  какъ  на  сбыть  дорогнхъ  вещей 
нельзя  разсчитывать:  всакая  хорошо  сработавная  вещь  при  продаж*,  покупателямъ  представ- 
лается  ие  по  средствами 

2)  Въ  северной  полос*  Россш,  съ  начала  осени,  когда  еще  сельскохозяйственный  и 
по  домашнему  устройству  работы  не  окончены,  уже  начинаются  продолжительный  ночи. 
Съ  Сентября  въ  пятомъ  часу  вечера  нужно  зажигать  лампу,  а  въ  Ноябри,  Декабри  и  Январи — 
съ  трехъ  часовъ.  Утромъ  также  заняш  по  дому  «уборка,  кормлеше  скота»,  завтрагь,  за- 
пряжка лошадей  «при  ш>*здкахъ  за  с*номъ,  дровами  и  др. »  должны  производиться  съ 
огнемъ.  Ежедневно  необходимо  держать  дв*  дампы— однудляосв*щетя  въ  изб*,  другую  для 
выхода  во  дворъ.  Фунтъ  керосину  нын*  стоитъ  оть  Э  до  4  коп.  въ  город*,  и  дороже  въ  де- 
ревняхъ.  Обычныя  домашшя  заняпя  крестьянъ,  въ  большинстве  не  занимающихся  кустар- 
ными промыслами,  настолько  малодоходны,  что  заработокъ  отъ  нихъ  не  покрываете  расхода 
на  освищете.  Въ  скверной  части  у*зда  и  понын*  избы  освещаются  лучиной,  не  мм*я 
средствъ  перейти  къ  освйщешю  веросиномъ.  И  вотъ,  нын*,  крестьяне,  невольно  приходятъ 
къ  заключешю,  что  выгоднее  для  нихъ  лечь  спать  рав*е  (потушить  огонь),  ч*мъ  заниматься 
работой,  а  утромъ  позже  вставать.  Между  т*мъ  въ  интересахъ  самихъ  крестьянъ,  въ  инте- 
ресахъ  общественныхъ  и  государственныхъ  желательно,  наоборотъ,  поощрять  трудолюбие, 
отвращать  отъ  лини,  способствовать  развит»  домашнихъ  ремесленныхъ  рабогъ,  куста рныхъ 
премысловъ;  наконецъ  полезно,  ес!и  часть  вечерняго  времени  будетъ  употреблена  на  чтевш 
и  слушаше  хорошей  книги.  Но  для  этого  нужно,  чтобъ  освищете  вновь  было  удешевлено  м 
чтобъ  крестьянину  не  жалко  было  «лишшй»  часъ  вечеромъ  проснд*ть  съ  огнемъ,  а  не  въ 
темнот*. 

3)  Въ  Орловскомъ  у*зд*  крестьяне  питаются  очень  скудно.  Можно  сказать,  что  у  боль- 
шинства пища  еостоитъ  изъ  одного  хл*ба  и  воды,  частью  кислаго  кваса;  у  немногихъ  иягЬется 
горохъ  и  картофель;  капуста— какъ  исключено,  лукъ — лакомство.  Какъ  мечта  и  роскошь  для 
крестьянской  семьи  чай,  подъ  тенемъ  котораго  употребляется  собственно  горячая  вода, 
окрашенная  настоемъ  чая  низшаго  сорта  или  чаще,  суррогатами,  его  (кипрей,  иванъ  дуравъ); 
сахаръ  раскалывается  на  зам*чательно  малые  кусочки,  предназначенные  на  много  чашежъ, 
Между  т*мъ,  учеными  прязвается  несомн*нная  полезность  сахара  для  челов*ческаго  орта* 
низма;  за  границей  сахаръ  выдается  порщонами  солдатамъ.  Въ  прим*неши  къ  Орловскому 
у*зду  желательна,  въ  ц*ляхъ  улучшение  окуднаго  питашя  (сухимъ  хл*бомъ  и  пр.),  большая 
доступность  для  крестьянъ  какъ  чая,  такъ  и  сахара.  Для  отвлечешя  крестьянъ  отъ  пьянства 
устраиваются  чайныя,  но  и  въ  нихъ  пос*тителей  будетъ  больше  только  при  условш,  если 
ц*иа  за  порцш  будетъ  понижена  до  крайности  и  сахаръ  будетъ  выдаваться  въ  достаточномъ 
количеств*.  Члены  Комитета,,  близко  знакомые  съ  жизнью  населешя  Орловскаго  у*зда, 
разд*ляя  высказанный  мн*шя  докладчика,  постановили:  просить  Губернски  Комитетъ  внести 
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ходатайство  въ  Высочайше  учрежденное  Особое  Сов4щан1е  о  нуждахъ  сельскохозяйственной 
промышленности:  объ  отмен*  акциза  на  керосинъ,  о  поннжещи  пошлинъ  на  железо  н  чай,  о 
ооншкешя  акциза  на  сахаръ  и  о  прекращении  сахарнаго  синдиката  в  отиекЬ  нормировки. 

М,  Н.  Булычевъ  доложи  лъ  Комитету  свою  записку,  въ  которой  описывается  современ- 
ное положено  крестышскаго  ховяйства.  Въ  общемъ  содержаше  ея  следующее: 

Полсотни  летъ  иазадъ  у  крестьянъ  Орловскаго  уезда  имелись  ххЬбъ  в  деньги  в  главное 
много  енота.  Довольство  зависело  отъ  зеачительнаго  дохода  при  перевозке  хлеба  в  другвхъ 
продуктовъ  къ  Архангельску.  Съ  падешемъ  торговли,  прекратился  главный  заработокъ;  кре- 
стьяне обеднели,  скотоводство  уменьшилось,  ухудшилось  удобреше  полей,  уменьшилась  урожай- 
ность хлеба,  явилось  об*дн4н1е  населены,  луга  истощены,  лееъ  вырубленъ.  Избытка  хлеба 
н*тъ.  Что  продается  на  базар*  одними  домохозяевами,  то  покупается  другими  того  же  у*эда. 
Доходами  отъ  аемледельческаго  промысла  крестьяне  не  могутъ  покрыть  все  расходы  но  дому 
и  для  ушаты  повинностей.  Необходимы  улучшетя,  необходима  полная  реорганизащя  хозяй- 
ственна™ строя.  Такъ  какъ  одна  изъ  видныхъ  причинъ,  тормовящихъ  развитее  народнаго 
богатства,  низкая  степень  культурности  населешя,  то  нужно  поднять  уровень  общаго  обра- 
зовашя  при  посредстве  школъ  и  библютекъ;  необходимо  открыть  въ  уёзде  не  менее  трехъ 
седьскохозяйственныхъ  школъ. 

Для  объединены  крестъянъ-землед'Ьльцевъ  и  для  взаимнаго  обмана  между  нами  знан!й 
в  опытности,  полезны  сельскохозяйственный  общества,  коюрыя  должны  пользоваться  правомъ 
открывать  свои  отделы,  товарищества,  кредитный  и  друпя  коодеративныя  товарищества, 
музеи,  беседы,  чтетя,  Фермы  и  опытныя  поля.  Они  въ  у*зд*  образуютъ  согозъ.  Сельско- 
ховяйственнымъ  обществамъ  необходима  денежная  поддержка  субсидией  отъ  Министерства 
Землед*л1а  и  Государственныхъ  Имуществъ  для  приглашешя  на  службу  обществъ  спе- 
щалистовъ.  При  несоответствии  доходности  хозяйствъ  съ  раэмеромъ  денежныхъ  платежей, 
крестьяне  много  теряготъ  отъ  несвоевременной  продажи  земледельчесвихъ  продуктовъ,  часть 
которыхъ  они  потомъ  сами  же  покуиаютъ  за  более  дорогую  цену.  Поэтому  ддя  населешя 
необходимъ  кредитъ  въ  трехъ  видахъ:  потребительски,  хозяйственный  и  производительный. 
Наилучшнмъ  свидетельствомъ  оскудешя  деревни  служить  замечательно  малое  употреблеше 
железа:  стремлеше  заменить  железо  и  чугунъ  деревомъ  повсеместно  и  доведено  до  высшего 
напряжения, — кустари  доходятъ  до  изготовлешя  молотилокъ  безъ  жедезныхъ  частей.  Дорого* 
визна  железа  и  чугуна  служить  тормозомъ  земледельческой  технике,  производя  застой  въ 
ней.  Существенною  помощью  населея!ю  можегь  быть  облегчете  налоговой  тяжести  и  необ- 
ходимо введете  прогрессивно-подоходна™  налога  и  облегчете  платежей  за  землю.  Проведе- 
те въ  жизнь  новыхъ  сельскохозяйственныхъ  меропрхяпй  осуществимо  при  посредстве 
земства,  въ  которомъ  должны  быть  представители  отъ  каждой  волостной  единицы. 

Бомитетъ,  соглашаясь  съ  высказанными  въ  записке  М.  Н.  Булычева  мн*н1ями,  постано- 
вила- принять  сделанный  предложен!я  и,  приложивъ  ее  къ  протоколу  зас*дашя,  представить 
въ  Губернски  Комитетъ. 

Следующее  заседаше  назначено  на  11-е  число  Ноября  месяца. 


Протоколъ  засЁданхя  11  Ноября  1902  г. 

Подъ  председательствомъ  ааступающаго  место  г.  Председателя  Уеаднаго  Съезда  Зеи- 
скаго  Начальника  1  участка  А.  П.  Ннконова,  въ  засЬдаши  участвовали  члены  Комитета: 
Земсюй  Начальникъ  Л.  Е.  Стельмаховичъ,  Председатель  Земской  Управы  Н.  П.  Несмеловъ. 
Члены  Земской  Управы:  В.  П.  Обжеривъ  и  А.  М.  Овчинникову  земскШ  статистикъ  С.  I. 
Золотаре  въ,  земскШ  агрономъ  8.  0.  Короваевъ  и  священникъ  Н.  Н.  Блиновъ. 
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Заслушанъ  протокол  предыдущаго  (1  Ноября)  засЬдашя  и  редакщя  его  утверждена. 
Постановлено  представить  его  съ  двумя  приложениями — записками  священника  Н.  Н.  Бли- 
нова и  М.  Н.  Булычева  въ  ВятскШ  Губернски  Комитотъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной 
промышленности. 

При  о0сужден!н  вопросовъ  по  последнему  пункту  программы,  (Ю)  выяснилось,  что  юъ 
Орловскаго  уЬзда  масса  крестьянъ  уходитъ  на  заработки  преимущественно  въ  отдаленным 
местности  въ  Сибирсшя  губериш.  Какъ  люди  незнаюпце  никакого  ремесла,  крестьяне  полу- 
чать тамъ  эа  свой  трудъ  незначительную  сумму,  изъ  которой  наибольшая  часть  расхо- 
дуется на  уплату  за  пере'Ьздъ  по  железной  дорог*.  Такъ  какъ  отходъ  на  заработки  язь 
Орловскаго  уФзда  вызывается  бедностью  крестьянъ  и  крайностью,  вынуждающею  гд* 
только  возможно  искать  заработковъ,  постановлено:  ходатайствовать  предъ  Правительствомъ 
о  пониженш  жел^знодорожныхъ  тарифовъ  за  проФздъ  крестьянъ,  идущихъ  на  заработки  по 
Пермь-Котласской  и  Сибирской  дорогамъ,  и  при  возвращеши  домой,  до  той  нормы,  какая 
применяется  для  переселенцевъ. 


Записка  члена  Комитета   священника  Н.  Н.  Блинова  по 
вопросу  о  распространение  седьскохоэдйственныхъ  знашй. 

На  первыхъ  засЬдашяхъ  Комитета,  при  обстоятельномъ  обсужденш  важнЫшихъ  сель- 
скохозяйственныхъ  нущдъ  населения  Орловскаго  у*зда,  было  признано,  что  сельскохозяй- 
ственная промышленность  страдаетъ,  прежде  всего,  отъ  недостатка  умственнаго  развили 
крестьянина,  отъ  недостатка  какъ  общнхъ,  такъ  и  сельскохозяйственныхъ  знашй. 

Действительно  наседеше  Орловскаго  уЬзда  сознаетъ  важность  знашя  и  необходимость 
начальнаго  образовашя.  Крестьяне  усиленно  посылаютъ  д4тей  своихъ  въ  школы,  который 
нын*  переполнены.  Выясняется  также  то  обстоятельство,  что  деревенеше  жители  стали, 
относительно  мадьчиковъ,  требовательнее  къ  учешю,  школы  грамоты  падаютъ,  крестьяне 
обходятъ  ихъ.  Орловское  земство,  отзывчивое  къ  духовнымъ  нуждамъ  народа,  съ  цЪлио 
привлечь  въ  у*здъ  учительницъ  съ  повышеннымъ  образоватеиъ  и  большею  опытностью, 
нынф  повысило  размфръ  учительскаго  жадовашя.  Съ  настоящаго  года  къ  земству  я  духов- 
ному ведомству  пришло  на  помощь  Министерство  Народнаго  ПросвЗвдешя,  которое  отпу- 
стило значительную  сумму  на  несколько  начальныхъ  училищъ  въ  у*зд*. 

Но  какъ  бы  ни  были  успешны  труды  Министерства,  духовнаго  ведомства  и  земства  въ 
ц'Ьляхъ  удовлетворена  спроса  на  начальное  образование,  собственно  улучшешю  народнаго 
бдагосостояшя  они  могутъ  послужить  только  косвенно  и  въ  будущемъ  времени.  Между  т*мъ 
наседеше  нуждается  въ  руководственной  помощи  нын*  же,  потому  что  с  сельскохозяйствен- 
ный кризисъ»  действительно  существующее  явление,  а  не  просто  громюя  слова.  . 

Орловшй  у*здъ  и  прежде,  по  сравнение  съ  прочими  уЬздами  Вятской  губерши,  счи- 
тался находящимся  въ  наихудшихъ  экономнческихъ  услов1яхъ;  по  качеству  почвы,  по  гу- 
бернской земской  раскладки,  онъ  былъ  отнесенъ  въ  исключительный  ннзшШ  разрадъ.  Вьюе- 
лешя  крестьянъ  изъ  него  идутъ  издавна  неослабно,  ежегодно.  Решительное,  совершенное 
обедните  крестьянъ  зд'Ьсь  было  навремя  отсрочено,  12  л*тъ  назадъ,  значительнымъ  уиеныпе- 
темъ  налоговъ,  при  переход*  въ  у  плагЬ  ихъ  отъ  подушной  подати  къ  выкупвыиъ  платежамъ. 
Но  естественный  при ростъ  населешя,  ухудшеше  экономнческихъ  условШ,  повышен!е  уровня 
потребностей,  чрезъ  непродолжительный  перюдъ,  снова  ставятъ  крестьянъ  въ  критическое 
положете  на  пути  прогресивнаго  об*Ьдн4н1Я. 

Пока  не  пропущено  время,  пока  еще  само  населеше  не  утратило  энерпю  и  ниФегь 
силы  выйти  изъ  борьбы  съ  нуждою,  пережить  переходное  состояше,  необходимо  оказать  ему 
поддержку  возможно  безъ  промеддешя.  Въ  чемъ  она  должна  состоять?  сСельскохозяйствен- 
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вый  кризисы  въ  крестьянств*  вызванъ  и  обостряется  необходимостью  перехода  отъ  старой 
сельскохозяйственной  системы  къ  новой — плодопеременной:  отъ  трехполья  къ  многополью 
и  вообще  къ  прогрессивному  эемледЪпю,  скотоводству,  огородничеству  и  т.  п. 

Не  нм*я  знашй,  не  видя  примера,  не  встречая  поддержки,  крестьяне  не  см*ютъ  допу- 
стить въ  хозЬйств*  новшества;  но  въ  то  же  время  ихъ  страпштъ  будущее,  худпйя  стороны 
котораго  для  ннхъ  очевидны.  Они  б*гутъ  съ  насиженныхъ  м*стъ  туда,  гд*  они  еще  могутъ 
продолжать  иавФстное  для  нихъ  занят!е— вести  хозяйство  первобытныиъ  порядкомъ. 

Однако,  не  можегь  же  уйти  съ  м*ста  все  насел  ен!е,  половина  его  или  даже  четвертая 
часть  его!  Эти  привязанные  нуждою  къ  м*сту— почти  въ  отчаян!и,  не  знаютъ  что  вмъ 
д*лать,  чтобъ  не  лишиться  и  того  скуднаго  пропитаю*  и  жизни  въ  постоянной  нужд*?  И  не 
сл*дуетъ  относиться  къ  крестьянству  съ  осуждейеиъ  за  его,  такъ  сказать,  упорство,  привер- 
женность къ  старому  строю  жизни.  В*ковой  опытъ  научилъ  крестьянъ  быть  безмерно 
осторожными  въ  сельскохозяйственяыхъ  знашяхъ,  не  льститься  об*щан!ями  на  выгоды 
новаго  неизв*даннаго.  Только  опытъ,  очевидная,  такъ  сказать,  осязательная  польза* и  ясное 
поннмаше  процесса  производства  всяваго  нововведешя  могутъ  и  должны  склонить  эенле- 
д*льца-крестьянина  на  перемены  въ  обработки  земли,  въ  пос*вахъ  и  друг. 

И  вогь,  благопр1ятнымъ  обстоятельствомъ,  въ  н*которомъ  род*,  стнхШнымъ  увлече- 
шемъ  крестьянъ  школьнымъ  учетемъ  сл*дуетъ  воспользоваться  и  для  виеоешя  прогресса 
въ  сельское  деревенское  хозяйство.  Именно,  необходимо  въ  у*зд*  открыть  сельскохозяй- 
ственный школы,  какъ  бы  продолжено  одноклассныхъ  училищъ,  на  подЫНе  вторыхъ  клас- 
совъ  двухклассныхъ  училищъ,  но  съ  сехьскохозяйственнымъ  характеромъ. 

Въ  забот*  о  ремесленномъ  образовали,  Министерствомъ  Народнаго  Просв*щен!я,  за 
посл*дтя  четыре-пять  л*тъ  выработанъ  типъ  низшей  ремесленной  школы;  въ  упрощенш  и 
полезности  этихъ  школъ  дал*е  уже  невозможно  итти:  весь  служебный  персоналъ  въ  каж- 
дой изъ  нихъ  состоять  взъ  двухъ  лицъ — зав*дывающаго  и  мастера. 

Полагаю,  что  строй  сельскохозяйственной  низшей  школы  долженъ  быть  также  упро- 
щенъ  и  составъ  служащихъ  въ  ней  можетъ  состоять  тоже  изъ  двухъ  лицъ— опытнаго  агро- 
нома-механика  и  знающаго  практически  земледельческое  хозяйство-иарядчика.  Въ  даль- 
н*Ишш  подробности  организацш  такой  школы  я  не  считаю  зд*сь  необходимымъ  входить. 

Такихъ  упрощенныхъ  низшвхъ  сельскохозяйственныхъ  школъ  въ  Орловскомъ  у*зд* 
необходимо  открыть  три,  потому  что  у*здъ  этотъ  по  геогра*ическимъ,  клвмаПгическимъ  и 
экономическииъ  услов1ямъ  д*лнтся  именно  на  три  пояса:  1)  северный,  съ  суровымъ,  сы- 
рымъ  климатомъ,  обильный  л*сомъ  и  болотомъ  и,  сравнительно,  бол*е  короткимъ  л*томъ, 
2)  средшй,  расположенный  по  обоимъ  берегамъ  р*ки  Вятки,  которая  даетъ  населетю 
известные  заработки,  и  3)  южный,  съ  песчаною  почвою.  Каждая  изъ  трехъ  сельскохозяй- 
ственныхъ школъ,  по  постановк*  обучешя  сельскому  хозяйству,  должна  быть,  въ  возможной 
степени,  приспособлена  къ  м*стнымъ  услов1ямъ.  Въ  средней  части  у*зда  сельскохозяй- 
ственная школа,  при  посредств*  земства,  можетъ  быть  повышенна™  типа. 

Въ  школы  должны  поступать  подростки,  окончивш!е  курсъ  въ  начальной  школ*  и  еще 
лучше— двухклассной  и  не  моложе  14  л*гь.  Курсъ  обучешя — двухл*тнШ  и  долженъ 
состоять  въ  практическомъ  н  теоретическомъ  ознавомлеши  учащихся  съ  улучшеннымъ 
хозяйствомъ  и  необходимыми  въ  деревн*  техническими  работами,  съ  изготовлешемъ  про- 
стыхъ  землед*льческихъ  орудМ,  ночинкой  ихъ  и  друг. 

Несомн*пно,  подобно  тому,  какъ  Министерство  Народнаго  Просв*щетя  пришло  на 
помощь  населешю  у*зда  отнрьшемъ  н*сколькихъ  начальныхъ  училищъ,  такъ  и  Министер- 
ство Землед*л1я  и  Государственныхъ  Имуществъ  отнесется  сочувственно  въ  экономическииъ 
нуждамъ  васелешя,  находящегося  въ  тяжелыхъ  услов1яхъ,  выразить  соглаше  на  открыла 
трехъ  сельскохозяйственныхъ  школъ  въ  Орловскомъ  у*зд*,  содержаше  которыхъ  не  тре- 
буеть  большихъ  денежны хъ  затратъ.  Земство,  затрудняющееся  уже  въ  развили  д*ла  на- 
чальная образован! я  въ  у*зд*,  не  можетъ  взять  на  себя  непосильные  для  него  расходы.  По- 
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атому,  я  обращаюсь  въ  Уездный  Комвтвтъ  съ  предложешемъ  войти  оъ  просьбой  въ  ВятскШ 
Губернски  Комитетъ  о  томъ,  ятобы  овъ,  съ  своимъ  заключетемъ,  вцесъ  ходатайство  о  трехъ 
сельсвохозяйственныхъ  шкодахъ  въ  Ордовскомъ  уезде  въ  Высочайше  учрежденное  Особое 
СовЪщаше  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности. 


Записка  Председателя  Орловскаго  селъскохозяйственнаго 

общества    М.  Н.  Булычева    о    современномъ    положение 

крестьянскаго  хозяйства  въ  Ордовскомъ  уЬздЬ. 

Есть  забытая  поговорка:  «Ватка  хлебу  матка».  Относится  она  къ  первой  половине 
прошлаго  етолетЫ,  когда  населеше  действительно  имело  хлебъ  и  при  существовавш  въ  то 
время  т§лын>  (много  гужевого  способа  перевозка  грузовъ  много  зарабатывало  на  перевоз** 
хлеба  къ  пристанямъ.  Молва  народная  утверждаетъ,  что  крестьянина  въ  то  время  был  и 
съ  хлебомъ  и  деньгами,  а  главное  имелъ  много  скота.  Леса  и  луговъ  было  достаточно,  и 
крестьянинъ  чуть  не  все  потребности  удовлетворалъ  продуктами  своего  хозяйства. 

Со  2-й  полов.  XIX.  стодетЫ  экономичеекЫ  условия  населены  начннаютъ  меняться. 
Пэвоаъ,  какъ  подсобный  промыселъ,  падаль.  Но  населеше  продолжало  расти  и  потребление 
хлеба  увеличивалось.  Чтобы  просуществовать,  приходилось  расширять  пашню  на  счетъ  лу- 
говъ, выгоновъ,  Л'Ьса*  Это  повело  къ  сокращешю  скота,  который,  при  упадке  навознаго  про- 
мысла, и  безъ  того  былъ  уже  въ  тягость.  Увеличеше  распашки  и  сокращен!е  скота  влхяло 
на  уиеньшете  плодородия  почвы,  подчинение  же  хозяйства  усиленному  производству  хлеба 
путемъ  расширены  пашни  не  замедлило  отразиться  на  неравномерности  въ  распределены 
угодЫ.  Жить  продуктами  исключительно  своего  хозяйства  стало  нельзя  и  последнее  испод- 
воль меняло  свою  Форму,  превращаясь  нзъ  натуральнаго  въ  денежное.  Чемъ  дальше,  тЬмъ 
сильнее  и  заметнее  шло  и  теперь  еще  идетъ  это  превращеше.  Населеше  вынуждено  было 
значительную  долю  потребностей  своего  хозяйства  покрывать  покупкою,  а  для  этого  нужны 
деньги.  Приходилось  встать  въ  зависимость  отъ  условий  рынка  и  значительную  долю  урожая 
продавать,  а  на  вырученный  деньги  покупать  то,  чего  не  могло  дать  хозяйство.  Потребности 
настоящего  удовлетворялись  на  счетъ  запасовъ  будущего,  а  такъ  какъ  этиии  запасами 
пользовались  не  расчетливо,  то,  истощивъ  плодородо  почвы,  населеше  беднело  и  съ  жад- 
ностью ловилось  то  за  отходъ  на  заработки,  то  пользовалось  первой  возможностью  покинуть 
васвженныя  места.  Особенное  развяпе  переселение  получило  въ  южныхъ  частахъ  уезда. 

Вернымъ  показателемъ  состоянЫ  крестьянскаго  земледельческаго  хозяйства  является 
скотъ.  Количествомъ  скота  определяется  его  устойчивость,  определенность  урожаевъ  м 
платежеспособность.  Поданнымъ  1868  г.  въ  уезде  зарегистрировано:  лошадей  49.692, 
крупнаго  скота  98.961,  овецъ  101.034.  Въ  1894  г.  скота  насчитывается  уже  меньше,  имен- 
но: лошадей  39.158,  крупнаго  рогатаго  скота  85 Л 56,  овецъ  74.320.  Въ  то  же  время  населе- 
ние уезда  увеличилось  съ  201.407  д.  въ  1870  г.  до  229.786  д.  въ  1894  г. 

Уменьшеше  скота  сильнее  всего  отразилось  на  обезпечеши  хозяйства  въ  удовлетворе- 
ны зерновыхъ  нуждъ  двора.  По  даннымъ  земской  статистики  за  1885  г.,  удобряемая  пло- 
щадь пара  въ  Орловск.  у.  равнялась  23, «3%,  а  въ  зависимости  отъ  удобрены  и  сборъ  хле- 
бовъ  не  обезпечивалъ  потребности  въ  44,7  пуда  ярового  и  озимаго  на  дворъ.  Но  не  одн* 
только  зерновыя  потребности  находятся  въ  зависимости  отъ  состоянЫ  скотоводства.  Недоста- 
ток молочнаго  скота  влЫетъ  на  ухудшение  пищи,  сокращеше  овцеводства,  отражается  на 
ухудшонш  одежды  и  обуви. 

Недостаток  выгоновъ  и  плохое  состояше  луговъ  оказали  влЫше  на  состояше  ското- 
водства не  только  въ  количественномъ,  но  и  качественномъ  отношены.  При  плохихъ  выпь 
нахъ  и  при  скудномъ  кормлены  скота  зимой,  въ  большинстве  случаевъ  соломой  по  недо- 
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статку  с*на,  скотъ  прогрессивно  ухудшался  и  становился  малопродуктивными  По  даннымъ 
земской  статистики,  сборъ  с*еа  въ  Орловсв.  у.  съ  одной  десятины  луговъ  въ  среднемъ 
даетъ  48д  иуда  и  обезпечиваетъ  кормлеше  только  рабочаго  скота.  При  тоиъ  же  сйнокосныя 
угод!я  распред*лены  по  уйзду  крайне  неравномерно:  въ  то  время,  какъ  6  волостей  у*зда 
■м*ютъ  избытовъ  с*на,  7  вол.  считаются  обевпеченными,  17  остальныя  испытывагогь  недо- 
статокъ  въ  с*н*  даже  на  наличное  количество  скота. 

До  какой  степени  низка  урожайность  луговъ  во  многихъ  м*стностяхъ  у*зда,  укаженъ 
на  Пинюжанскую  и  Казако  векую  вол.,  которыя  ии*юте  луговъ  противъ  пашни,  первая 
141,8%  и  вторая  193,1%,  но  только  покрывать  урожаемъ  наличный  кориовыя  потребно- 
сти двора. 

Истреблеше  л*совъ  оставило  не  мен*е  занятный  сд*дъ  на  хозяйств*.  Не  говоря  уже 
о  томъ,  что  безл*сныя  и*стности  снльн*е  другихъ  страдаютъ  отъ  засухъ,  недостатокъ  л*са 
отразился  на  качественномъ  состояши  жилищъ  и  построекъ  для  скота.  На  обширномъ 
пространств*  у*зда  солома  представляетъ  преобладающей  кровельный  матер1алъ,  что  безъ 
сомн*в1я  вл1яетъ  на  учащеше  пожаровъ.  Соломой  же  пользуются  и  въ  другихъ  случаяхъ, 
гд*  оба  хотя  отчасти  зам*няетъ  дерево.  Для  многихъ  местностей  у*зда  покупка  л*са  явлен!е 
заурядное.  Въ  Левинской,  Коврижской,  Колковской  и  Подр*льсвой  вол.  покупка  л*са  соста- 
вляете уже  крупную  статью  расхода  въ  крестьянскомъ  бюджет*.  По  даннымъ  Орловскаго 
ссудосберегательнаго  товарищества  за  1897 — 1901  г.  на  покупку  л*са  и  постройки  выдано 
48%  всего  числа  разр*шенвыхъ  ссудъ. 

При  весьма  невысокой  зажиточности  крестьднекаго  двора  постройки  ложатся  тяжелыщь 
бременемъ  на  бюджетъ,  что  въ  связи  съ  другими  экстренными  нуждами  заставляете  населе- 
те  мекать  кредита,  вид*ть  въ  немъ  якорь  спасетя  для  поддержашя  об*дн*вающаго  хозяй- 
ства. И  ч*мъ  дальше,  тЬыъ  сильнее  и  настоателън*е  заявляете  о  себе  нужда  въ  кредит*. 
Такъ,  съ  1  Января  1901  г.  по  1  1юля  1902  г.  въ  район*  4-хъ  вол.  у*зда,  въ  которомъ  суще- 
ствуютъ  три  учреждения  мелкаго  кредита,  только  въ  одномъ  изъ  нихъ — Орловсиомъ  ссудо- 
сберегательномъ  товариществ* — мекало  кредита  636  лицъ,  не  считая  849  членовъ  това- 
рищества, уже  пользовавшихся  имъ.  Очевидно,  что  крестьянское  хозяйство  весьма  быстро 
идете  къ  кредитной  Форм*,  производительная  д*ятельность  заемщика  становится  въ  обяза- 
тельный отношев1Я  къ  капиталу  въ  вид*  уплачиваемыхъ  %  %  роста. 

Продовольственный  нужды  населешя  продолжаютъ  возрастать.  По  посл*днимъ  дан- 
нымъ, населете  превышаетъ  23В  т.  душъ,  м  у*здъ,  при  крайнемъ  напряжении  запашки,  не 
даетъ  избытковъ  хл*ба.  Краснор*чив*е  всего  говорить  за  это  д*ятельность  торговыхъ  пунк- 
товъ  у*зда.  Т*  десятки,  много  сотня,  тысячъ  пудовъ  хл*ба,  свопляющ!еся  во  время  зимы 
въ  торговыхъ  пунктахъ  ни  чуть  не  составляютъ  избытка  отъ  потреблена,  а  идутъ  на  вну- 
треннее распред*леше  весной  среди  того  же  яаселешя. 

Удовлетворять  вс*  нужды  двора  земледельческое  хозяйство  не  въ  силахъ,  и  это  вызвало 
подсобные  промыслы.  По  даннымъ  земской  статистики  посл*дн!е  составляютъ:  кустарные 
37  %,  отхож1в  56,5%  къ  числу  дворовъ. 

Если  местные  кустарные  промыслы  им*ютъ  въ  виду  использовать  свободное  зимнее 
время,  и  несомн*нно  въ  землед*льческомъ  хозяйств*  играютъ  громадную  экономическую 
роль,  то  отхож1е  промыслы,  задаваясь  той  же  ц*лью,  им*ютъ  за  собой  много  отрицательныхъ 
сторонъ,  значительно  понижающихъ  ихъ  эначеше  и  ослабляющихъ  вл1яше  на  укр*плете 
устойчивости  землед*льческаго  хозяйства.  Въ  отхожле  промыслы  толкаетъ  населеше  уже 
крайняя  необходимость,  часто  граничащая  съ  стремлешемъ  «сбыть  съ  хл*ба  лишнШ  рогы. 

Выгоды  оте  отхожихъ  промысловъ  не  велики.  Песя  въ  своемъ  багаж*  грубую,  не- 
организованную, мускульную  силу,  каковою  всегда  переполненъ  нанимательски!  рынокъ, 
работнмкъ  продаете  ее  дешево  и  за  весь  зимшй  перюдъ  «очищаете»  отъ  заработка  10,  много 
20  руб.  Но  какими  пожертвован1ями  съ  его  стороны  покупается  этотъ  заработокъ?  растратою 


542  орловсшй  увздный  коиитвтъ. 


силъ,  здоровья,  занесешемъ  въ  сенью  разныхъ  боязней  и  часто  бйгствомъ  отъ  земля  и 
своей  семьи. 

Населеше,  привыкшее  разрешать  продовольственный  н^жды  на  почв*  земельнаго  про- 
стора, для  котораго  друпе  пути  разр*шен!я  этихъ  нуждъ  не  вЬдомы,  въ  одинъ  голосъ  утвер- 
ждаете, что  кризисъ,  какой  исаытываетъ  крестьянское  земледельческое  хозяйство,  является 
результатом*  земельнаго  угЬсненхя.  Насколько  это'такъ,  обратимся  къ  разм'Ьрамъ  землеполь- 
эовашя,  потребностямъ  двора  п  урожаямъ  на  крестьанскихъ  поляхъ. 

Средшй  размерь  земельнаго  надела  въ  Орловскомъ  у.  20,  4  дес.  на  дворъ,  въ  томъ 
числи:  2%  усадьбы,  37,8%  пашни,  23%  сЬнокоса,  6,)%  выгона,  22,8%  надФльааго  и 
подушнаго  л*са,  8,8%  неудобной  зеили.  Такимъ  образомъ,  распахиваемая  площадь  выразятся 
въ  абсолютной  величин*  въ  7,  в  дес.  на  дворъ.  Но  изъ  этого  количества  необходимо  выклю- 
чить пустошныя  земли,  которыхъ  насчитывается  14,*%  всей  пахотной  земли.  Следовательно, 
действительная  площадь  пашни  будетъ  6  дес,  или  по  2  дес.  въ  пол*.  Принявъ  %  отношеше 
культу ръ  ржи  50%,  овса  32,8,  ячменя  и  ярицы  13,1,  льва  2,7  и  картофеля  1,4  и  опред-Ъливъ 
приблизительно  продовольственный  потребности  двора  изъ  6  чел.  въ  72  пуда  (въ  томъ  числ$ 
взрослые,  подростки  и  д*ти)  и  кормовыя,  въ  виду  повсеместна™  въ  у4зд*  кормлешя  скота 
соломою,  на  4  гол.  хл$бнаго  корма  по  3  ф.  въ  день  на  зимше  месяцы  въ  60  п.,  чистый 
сборъ  зерна  въ  хозяйств*  долженъ  быть  132  п.  озимаго  и  ярового,  съ  затраченными  же 
на  посЬвъ  семенами  175  п.  или,  въ  среднемъ,  45  п.  съ  десятины  только  для  удовлетворен!! 
продовольственныхъ  и  кормовыхъ  потребностей  двора.  Но  кромФ  этихъ  потребностей  есть 
множество  другихъ. 

•      Трудно  количественно  выразить  расходы  крестьянскаго  двора,  но  попытаемся  это  сде- 
лать, чтобы  установить  понята  о  врестьянскомъ  бюджет*  хотя  бы  приблизительно. 

Выкупные  платежи,  земск!е  и  м(рсше  сборы .      12  р.  в  к. 

Постройки.  Покупка  л*са  на  мелкШ  ежегодный  ремонтъ,  вставка  въ  окон- 
ный рамы  стеколъ  и  пр 2  —   в  — 

Аммортизащя  построекъ,  считая  долговечность  избы  въ  30  л.,  холод- 
ныхъ  построекъ  въ  50  л 5  —  в  — 

Живой  и  мертвый  инвентарь.  ОбмФнъ  лошади  (разъ  въ  10  л.)  3  р.,  по-     * 
купка  желЪзнаго  хода  (разъ  въ  15  л*тъ.)  1  р.  50  к.,  деревяннаго  хода  (разъ  въ 
10  л.)  1  р.,  косули  (1  разъ  въ  3  года)  1  руб.,  мелкихъ  орудШ  и  принадлежно- 
стей (косы,  грабли,  вилы,  лопаты,  серпы,  веревки,  посуда  и  пр.)  5  р., 
упряжь  1р..,       12  —  50  — 

Свадьбы  (1  разъ  въ  10  л*тъ) 5  —  в  — 

Отправлеше  духовныхъ  потребностей.  .       3 —  в  — 

Домашше  расходы.  Чай,  сахаръ,  табакъ,  водка 5  —  в  — 

в  в         Ситецъ,  сукно,  обувь 5  —    в  — 

в  в         прочхе  расходы 2  —  50  — 

52  р.    эк. 

При  скромномъ  разе  чет*  крестьянскШ  дворъ  расход  у  етъ  свыше  50  р.  деньгами. 

Мы  не  включили  въ  эту  сумму  расходовъ  на  женеше  наряды,  обувь  и  одежду  въ  раз- 
счет*,  что  эти  расходы  покрываются  доходомъ  отъ  посева  и  обработки  льна,  отъ  продажи 
масла,  яйцъ,  какъ  это  въ  действительности  и  бываетъ. 

И  такъ,  чтобы  покрыть  скромные  расходы  крестьянскаго  двора  главнымъ  продуктомъ 
землед^льческаго  хозяйства  зерномъ,  необходимо  им4ть  сборъ  зерна  съ  десятины  до  80  п. 
или  же,  принимая  во  внимаше  среднюю  урожайность  десятины  пашни  въ  Орловскомъ  у. 
для  ржи  въ*29,бг  и  для  овса  въ  25, в  п.,  увеличить  размеры  землевладЪшя  бохЬе  ч*яъ  въ 
2  раза.  Чтобы  достичь  перваго,  нужна  соответственная  организащя  хозяйства,  чтобы  достичь 
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второго,  необходима  наличность  свободныхъ  земель.  Ни  то  ни  другое  для  населешя  недо- 
ступно. • 

Увеличивающаяся  потребность  въ  аищевыхъ  продуктахъ  не  шла  рядомъ  съ  внесешемъ 
въ  хозяйство  необходимыхъ  ул учшешй,  и  последшя.  далеко  отъ  нея  отстали.  Населеше  креп- 
ко держится  за  хозяйственный  строй,  унаследованный  отъ  отцовъ  и  дФдовъ,  и  пало  забо- 
тятся о  повышенш  производительности  почвы,  объ  улучшенш  техники  производства.  Въ  то 
время,  какъ  последняя  безостановочно  дЪлаетъ  крупные  шаги,  и  сельское  хозяйство  въ  дру- 
гихъстранахъ  про дтвляетъ безостановочно  совершенству ющШся  промышленный  организмъ, 
наше  крестьянское  земледельческое  хозяйство  какъ  бы  застыло  въ  своихъ  Фориахъ:  те  же 
приемы  пользованья  силами  почвы,  тотъ  же  жалый  инвентарь,  какъ  и  много  лить  назадъ. 
По  земскимъ  статистичесвимъ  даннымъ  за  1885  г.,  соха  и  деревянная  борона  составляли 
почти  единственный  известный  населенно  орудия  обработки  почвы;  косуля  въ  то  время  только 
еще  начала  входить  въ  употреблено.  Правда,  за  последнее  время,  благодаря  широкому  кре- 
диту и  поощрительной  системе  со  стороны  земства,  распространеше  улучшенныхъ  орудШ 
пошло  быстрее:  появился  одноконный  плужокъ, 'раскупаются  молотилки,  бороны  съ  желез- 
ными зубьями,  веялки-сортировки,  косули.  По  т*мъ  не  менее  до  сколько  нибудь  значитель- 
на™ распространеше  этихъ  полезныхъ  орудШ  еще  далеко.  Больше  всего  распространяется 
косуля,  но  и  она  еще  не  совершенно  вытеснила  соху.  Притомъ  же  усовершенствованныя 
оруд!я  вносить  въ  крестьянское  хозяйство  лишь  частичныя  улучшенья,  не  касаясь  общаго 
строя  хозяйства.  Распространен  1в  молотилокъ  не  вызываетъ  устройства  зерносушилокъ,  и 
населеше,  сберегая  топливо,  опять  таки  здесь  проигрываетъ  на  обезцененш  рынкомъ  сыро- 
молотнаго  хлеба.  Пр1обретешю  плуговъ  не  всегда  сопутствуютъ  бороны  съ  железными 
зубьями  и  редко  веялки-сортировки. 

Качественное  состоите  инвентаря  соответствуетъ  и  системе  полеводства.  Въ  уезде 
повсеместно  трехполье,  съ  которымъ  легче  мирится  и  соха,  и  деревянная  борона,  и  засорен- 
ность посЬвнаго  зерна,  чемъ  съ  какою  либо  более  интенсивною  системою.  Горячая  пропо- 
ведь земской  агрономш  о  преимуществахъ  травопольно-многоподьной  системы  полеводства 
и  поощрительный  меры  со  стороны  земства  къ  такому  переходу  привели  къ  единичнымъ 
случаямъ  замены  трехполья,  и  устойчивость  этой  замены  далеко  еще  не  установлена. 

Такимъ  обрааомъ,  современное  состоите  крестьянскаго  земледельческаго  хозяйства  и 
медленно  совершающийся  "прогрессъ  въ  немъ  не  даютъ  решительно  никакихъ  данвыхъ, 
чтобы,  безъ  полной  реорганизащи  хозяйственнаго  строя,  оно  способно  было  юбезаечить 
потребности  населешя,  путемъ  повышения  плодорода  почвы.  Для  достижешя  этой  цели 
необходимъ  переходъ  къ  наиболее  интенсивной  системе  хозяйства,  къ  приложен»  наиболь- 
шая внимашя  и  труда.  Лучшая,  наиболее  культурная,  часть  населешя,  если  и  дошла  до 
созваны  необходимости  прообразовали  хозяйственнаго  строя,  соответственно  современнымъ 
требован1ямъ,  зато  масса  населены,  при  общемъ  соэнанш  прогрессирующаго  обеднешя, 
крепко  держится  за  прежшй  идеалъ  хозяйственнаго  благополуч1я — земельный  просторъ  и  для 
возстановленГя  упадающаго  хозяйства  не  ждетъ  иного  выхода,  какъ  новыя  земли,  новый 
матер1алъ  для  хищиическаго  хозяйства.  По  новыя  земли  могутъ  только  отсрочить  кризисъ,  а 
не  предотвратить  его.  И  на  новыя  земли  нашъ  земледелецъ  явится  во  всеоружш  все  той  же 
культуры,  которая  привела  его  къ  обеднешю  на  стороне,  и  тамъ  онъ  внесетъ  ту  же  рутину, 
ту  же  безпомощность  въ  подчинеши  силъ  природы  своимъ  целямъ,  если  самъ  не  обновится, 
и  въ  конце  концовъ  его  ждетъ  тоже  обеднение. По  слова мъ  Пет.  Вед.  (М  233),  Сибирь  гово- 
рите «громадные  избытки  собираемаго  хлеба  исчезли;  сибирякъ  благословляетъ  судьбу, 
собравъ  съ  поля  то  количество  хлеба,  которое  нужно  на  пропиташеэ. 

Поэтому  радикальнымъ  разрешешемъ  назревшего  вопроса  должна  служить  полная 
реорганизащя  крестьянскаго  земледельческаго  хозяйства,  направленная  къ  поднятио  произ- 
водительности земледельческаго  труда,  къ  повышению  плодородия  почвы,  путемъ  приложешя 
къ  ней  наибольшаго  количества  труда  и  выводовъ  современной  техники. 
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Если  зерновое  хозяйство  не  обезпечиваетъ  потребностей  населен!*,  то  еще  въ  худ- 
шемъ  состоянш  находятся  побочный  отрасли:  пчеловодство,  плодоводство  и  огородничество. 
Более  ил  менее  полныя  Фактнчесвд  данныя  мы  им*емъ  о  сосгеяти  огородничества.  Въ 
центральной  части  Орловск.  у.  огороды  имеются  у  82%  дворовъ.  Величина  огородовъ  коле- 
блется огь  6  до  368  кв.  с,  но  44%  огородовъ  не  превышать  разм*ровъ  50  вв.  с.  На 
этомъ  небольшомъ  клочке  земли  размещаются  овощи:  лукъ,  редька,  картофель  и  др.  (карто- 
фель до  еяхъ  поръ  не  составляете  продукта  полевой  культуры).  Капусту  ■  огурцы  можно 
встретить  редко,  еще  реже  сносные  урожаи  ихъ.  Гроннадное  число  огородовъ  даютъ  скудные 
урожаи,  а  часто  и  совсЬмъ  ничего  не  даютъ.  Поэтому  потреблеше  овощей  ничтожно.  Они 
не  только  не  служатъ  подспорьеиъ  хлебу,  но  и  не  улучшаютъ  пищу.  Особенно  б-Ьдственно 
положев1в  населешя  при  отсутствии  овощей  въ  годы  хлебныхъ  недородовъ,  что  мы  вндииъ 
на  недавнею  пример*  сильнаго  развиш  цыягн  въ  Глааовскомъ  уезде. 

Какъ  на  одну  изъ  главныхъ  причинъ  плохого  состояшя  огородничества,  данныя  указн- 
ваютъ  на  невна&омство  населешя  по  уходу  за  огородомъ,  на  недостатокъ  знашй  и  ун^шя. 

Нетъ  оомнешя,  что  наступивши  кривись,  характерной  чертой  котораго  служатъ  за- 
стывпйя,  еле  подвижный  Формы  земледельческаго  хозяйства,  возникъ  и  поддерживается  на 
почв*  бытовыхъ  условШ  общественныхъ,  экономическихъ  и  культурныхъ  въ  ихъ  взаимной 
между  собою  связи.  Надъ  сельскимъ  хозяйствомъ  и  его  работниконъ  тяготеете  не  одна  какая- 
либо  изъ  причинъ,  а  совокупность  ихъ  создаетъ  невыгодный  ус  лов!  я,  служить  нревят- 
ств!емъ  на  пути  экономя ческаго  прогресса.  Но  изъ  причинъ,  тормозящихъ  развитее  и  умно- 
жение народиаго  богатства,  на  самомъ  видиомъ  месте  стоить  низкая  степень  культурности 
населешя,  его  малограмотность,  часто  полная  неграмотность.  Трудно  и  требовать  огь 
умственно  неразвитаго  населешя  вакихъ-либо  удучшешй  въ  хозяйств*,  когда  ему  не  доступ- 
но основное  оруд1е  знашй — грамотность.  Высппя  Формы  хозяйства  требуютъ  огь  населешя 
и  более  высокаго  умственнаго  развита.  Сельское  хозяйство  одна  изъ  т*хъ  отраслей  труда, 
въ  которой  все  основано  на  изучеши  силъ  природы,  на  подчинеши  ихъ  своимъ  ц*лямъ. 
Здесь  в*тъ  готовыхъ  и  при  томь  однообразныхъ  рецеотовъ  въ  производств*  продуктов*, 
какъ  въ  Фабричной  или  заводской  промышленности;  зд*сь  постоянное  и  непрерывное  комби- 
нировало силъ  человека  съ  силами  природы,  и  ч*мъ  челов*гь  сильнее  вооружень  знашяии 
законовъ  природы,  т*мъ  полн*е  его  господство  надъ  нею.  Тогда  онъ  не  рабъ  окружающихъ 
условШ,  а  господинъ.  Поэтому  въ  д*л*  ПОДНЯТ1Я  сельскохозяйственной  промышленности 
особенно  велика  и  плодотворна  роль  народной  школы,  задача  которой  не  только  научить, 
но  и  основать  Фундаментъ  общаго  образовала,  дать  умственной  деятельности  первоначаль- 
ное направлеше.  Соответственно  требовашямъ  сельскохозяйственной  деятельности,  дающей 
блага  только  развитому  земледельцу,  и  курсъ  современной  школы  долженъ  быть  расширенъ. 
Но  чтобы  ребенок*  не  довольствовался  полученными  въ  школе  знатями,  а  восполняль  бы 
ихъ  самообрааоватеиъ,  чтен!е  хорошихъ  книгъ  и  необходимое  продолжение  школьнаго  обра- 
зовала. Поэтому  школа  и  библютека  должны  сопровождать  другь  друга.  Въ  деле  поддержа- 
шя  и  удовлетворена  умственныхъ  запросовъ  роль  библютекъ  никто  не  отрицаетъ;  необходимо 
только,  чтобы  библютеки  давали  наиболыпШ  матер^алъ  для  развиш  умственныхъ  и  духов- 
ныхъ  силъ  человека,  освобождали  бы  его  отъ  тьмы  невежества  в  предразсудковъ. 

Полученное  въ  школе  и  поддерживаемое  вне  ея  общее  обрааоваше  дастъ  въ  руки  на- 
селешя могучее  оруд1в  къ  поднятш  производительности  труда. 

Все  свльсвоховяйственныя  улучшешя  въ  Ордовскоиъ  у.  до  посл*дняго  времени  про- 
исходить при  непосредственноиъ  воздействш  земства.  При  низкомъ  уровне  культурности 
населешя  земсшя  м*ропр!ят!я  принимаются  съ  слабымъ  проявдешемъ  созвашя  въ  ихъ  по- 
лезности, съ  неуверенностью  въ  усп*хъ.  Орловский  у*здъ,  по  разм*рамъ  с*нокосныхъ  уго- 
дШ,  стоить  чуть  ли  не  вторымь  въ  губерн!я,  между  т*мъ  недостатокъ  кормовъ  отражается 
на  состоянш  скотоводства;  у*здъ  покрыть  обширными  торфяными  болотами,  а  бокъ  о  бокь 
съ  ними  нужда  въ  топливе;  по  почвениымъ  уолов1ямъ  и  обиию  сырыхъ  продуктовъ,  п 
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уЬзд*  могли  бы  процветать  некоторым  отрасли  обрабатывающей  промышленности,  а  мы 
внднмъ  процнетайе  экономически  невыгоднаго  отхожаго  промысла.  Малокультурное  насе- 
лете  хе  въ  соегояши  повысить  экономическое  творчество.  Сплошь  и  рядомъ  можно  видеть, 
хагь  яаоелен1е  въ  борьб*  съ  обеднешеиъ  паееавмо  опускает*  руку  и  бросаетъ  хозяйство. 

Прямымъ  продолжешемъ  развитая  умственныхъ  и  духовныхъ  силъ  личности  должно 
стоить  распространено  среди  наседейя  про«есоюнадьныхъ  знанШ  и  угЬнШ.  Но  такъ  какъ 
знашя  въ  сельскохозяйственной  деятельности  требуютъ  уяонешя  условМ  среды  вхъ  прнло- 
жеа!я,  то  промышленное  обучение  должно  строиться  на  шнрокомъ  начальномъ  обра8ован№, 
должно  приготовлять  ббравовавнаго  хозяина,  а  не  узкаго  спещалнста,  для  котораго  доступны 
одни  рецептурный  знан1я. 

Прочный  сельскохозяйственные  знан!я  должна  дать  школа,  приноровленная  въ  по- 
требностямъ  мелкаго  крестьянскаго  хозяйства,  доступная  н  безплатная. 

Разнообраз!е  климатическихъ  и  почвенныхъ  условШ  Орловсваго  уезда  при  его  громад- 
ной территор1альной  растянутости  съ  юга  на  сЬверъ  настолько  велико,  что  все  его  три  части, 
на  который  онъ  длится,— скверная,  средняя  и  южная — имЪютъ  свои  особенности,  резко 
отдвчаюпцяся  между  собой. 

Ори  почти  полномъ  отсутствш  опытно-испытательныхъ  учреакденШ  мнопе  коренные 
вопросы  изъ  сельскохозяйственной  практики  остаются  неизученными.  Такъ,  ни  въ  одномъ 
пункт*  уезда  не  ведется  мегеорологическихъ  набдюдешй;  не  изучены  враги  сельскохозяй- 
ственной растительности— насЬкомын  и  сорныя  травы,  между  т*мъ  одинъ  только  озимый 
червь  (а#го118  8е§е1ит)  опусгошаетъ  значительный  площади  озимыхъ  полей;  не  ведется 
правильныхъ  набдюдешй  надъ  употреблешемъ  различнаго  способа  вспашки,  посева, 
удобрешя  и  многихъ  других*.  Словомъ,  земледельцу  приходится  действовать  впотьмахъ  и 
сна  авосы. 

Школьные  центры  должны  служить  потому  средоточ1емъ  раэрешешя  всЬхъ  возни* 
кающнхъ  въ  сельскохозяйственной  практике  вопросовъ.  При  шволахъ  должны  находиться 
испытательный  станцш  для  •  производства  онытовъ,  анализа  почвъ,  нзучешя  способовъ  борьбы 
съ  врагами  сельскаго  хозяйства  и  пр. 

Но  чтобы  установить  наибольшую  и  прочную  связь  школы  съ  наседсйеиъ,  необходимо 
образовать  при  нихъ  совещательные  сельскохозяйственные  советы  изъ  местныхъ  землевла- 
дельцев^ ведешю  которыхъ  должно  подлежать  обсужден!е  всЬхъ  возникающих*  въ  сельско- 
хозяйственной практике  даннаго  района  вопросовъ.  Такое  общен(е  школы  съ  населешемъ 
несомненно  приблизить  ее  съ  нему,  усилить  плодотворность  ея  кудьтурныхъ  задачъ. 

По  услов1Ямъ  данной  местности  и  соответственно  наличности  техъ  или  иныхъ  сырыхъ 
нродуктовь  при  шкодахъ  устраиваются  мастерсвгя  и  заводики  для  изучев!я  ремеслъ  и  пере- 
работки сырья. 

При  нашей  семимесячной  зиме,  освобождающей  земледельца  отъ  работь,  особенно 
необходимо  развитге  куетарныхъ  промысловъ,  чтобы  занять  зимнее  свободное  время.  Къ 
сожал*шю  кустарные  промыслы  въ  Орловскомъ  уезде  распространены  слабо  и  далеко  не 
повсеместно.  Некоторые  изъ  нихъ,  напримеръ,  переработка  картомдя  въ  крах  мал  ъ,  могущая 
иметь  огромное  экономическое  значен!е,  совершенно  отсутствуют^ 

Но  школьное  изучен!е  сельскохозяйственныхъ  знанШ  всегда  останется  уделомъ  состоя- 
телнаго  меньшинства,  имеющаго  возможность  пожертвовать  трудомъ  ребенка  въ  хозяйстве 
для  получешя  анаши.  При  томъ  же,  какъ  ни  желательно  открыйе  возможно  большаго  числа 
сельскохозяйственныхъ  школь,  необходимо  считаться  съ  расходами  и  примириться  на 
открыли  меныпаго  числа  шволъ,  но  не  менее,  однако,  3-хъ  по  одной  на  каждую  изъ 
уномянутыхъ  выше  частей  уезда.  Поэтому  на  ряду  съ  распространешемъ  сельскохозяй- 
ственныхъ и  техническнхъ  знатй  чрезъ  школу  должны  быть  широко  организованы  чтешя, 
беседы,  курсы,  образцовый  хозяйства. 
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Къ  делу  распроетранен1Я  улучшешй  въ  сельскомъ  хозяйств*  необходимо  привлечь  все 
м*стныя  налганы*  силы  и  въ  особенности  культурную  часть  саного  населения,  которая, 
можете,  и  не  обладаете  въ  достаточной  степени  специальными  знашямн,  но  имеете  за  собой 
накоплеше  опыта"  и  знание  местныхъ  условШ,  главное  же  созвала  уже  необходимость 
введена  въ  хозяйство  улучшешй. 

Въ  настоящее  время  втоте  культурный  элементе  деревни  разобщенъ,  стоитъ  оообняко» 
между  собой  и  остальнымъ  населешемъ,  не  нм*я  решительно  никакихъ  способовъ  къ  едм- 
нешю  и  обману  мыслей.  Поскольку  необходимо  въ  сельскохозяйственномъ  промысле 
объединеше  населешя  на  почв*  общности  интересовъ,  укрЪплеше  въ  немъ  идеи  солидарности, 
постольку  же  необходимо  и  развито  идеи  самопомощи,  самодеятельности  и  ннищатжиы. 
Только  отсутсшемъ  самодеятельности  можно  объяснить  пассивность  населешя  м  всецЬюе 
безграничное  подчинеше  тому,  что  приходить  извне;  между  гЬмъ  только  самодеятельное  и 
богатое  инищативой  населеше  способно  поднять  производительность  труда,  увеличить 
количество  провзводимыхъ  ценностей  и  повысить  народное  богатство. 

Сельскохозяйственная  деятельность,  въ  противоположность  деятельности  заводской  м 
Фабричной,  одна  изъ  гЬхъ  отраслей  труда,  где  нетъ  сокрытыхъ  секретовъ,  нетъ  конкурен- 
товъ,  отъ  которыхъ  предстояла  бы  необходимость  держать  въ  тайне  добытыя  путемъ  опыта 
усовершенствовав  въ  производстве.  Несомненно,  каждый  изъ  хозяевъ  имеетъ  известную 
долю  накоплешя  опыта  и  наблюденШ  и  ничемъ  не  рискуете,  поделившись  ими  съ  другими; 
наобороте,  много  выиграетъ,  если  свои  наблюдешя  обогатить  наблюдении  друтихъ.  Такой 
обмейъ  значительно  ускорить  распространение  хозяйственныхъ  улучшешй  и  облегчить 
практическое  ихъ  прнложеше.  Роль  объединительныхъ  учрежденМ  принадлежать  сельско- 
хозяйственнымъ  обществамъ,  и  не  въ  томъ  только  задача  ихъ— она  обширна.  На  почве 
едннешя  могутъ  возникать  различнаго  рода  кооперац!и,  облегчаюпця  ведев1е  хозяйства  и 
делаюпця  его  более  выгоднымъ;  прииеръ  и  подражаше  найдетъ  наиболее  широкое  прило- 
жение путемъ  возбуждешя  самодеятельности  среди  членовъ;  наконецъ  распространено 
сельскохозяйственныхъ  знашй  путемъ  чтенШ,  беседъ,  лекцШ,  «ермъ  открываете  сельско- 
хозяйственнымъ  обществамъ  широкую  и  плодотворную  деятельность. 

Желательная  организащя  сельскохозяйственныхъ  обществъ  такова:  1)  въ  такомъ 
обширномъ  уезде,  вакъ  Орловсшй,  должно  быть  несколько  самостоятельныхъ  сельскохозяй- 
ственныхъ обществъ,  по  возможности  съ  менее  обширной  территорией,  дабы  не  только 
облегчить  посещеше  зас*дашй  общества,  но  и  осуществлено  мероцпятШ  изъ  центра  на 
местахъ;  2)  сельскохозяйственный  общества  въ  предала хъ  своего  устава  учреждешя  само- 
управляющаяся, избираюпця  и  увольняюпця  должностныхъ  лицъ;  3)  зас*дан!я  сельскохозяй- 
ствеавыхъ  обществъ  должны  быть  открытыми  для  посторонней  публики  въ  видахъ,  какъ 
наивбзиожно  большаго  привлечешя  числа  членовъ,  такъ  м  возможно  широкаго  распростра- 
нена среди  населешя  св*д*н1й  о  его  деятельности;  4)  открыпе  сельскохозяйственными 
обществами  комитетовъ,  отделовъ,  библштекъ,  товариществу  устройство  публячныхъ  чтенШ 
производится  явочнымъ  порядкомъ,  безъ  испрошен1Я  предварительная  разр*шешя,  что 
значительно  замедляете  время,  но  нодъ  ответственностью  совета  общества;  5)  сельскохоэяй- 
ственнымъ  обществамъ  должно  быть  дано  право  открывать  всевозможнаго  рода  кооперативный 
учреждешя,  въ  особенности  кредитный;  6)  сельскохозяйственвымъ  обществамъ  предоста- 
вляется приглашать  на  службу  спещалистовъ  по  различнымъ  отраслямъ  знанШ  на  однна- 
ковомъ  основаши  съ  другими  местными  учреждении;  7)  сельскохозяйствеинымъ  обще- 
ствамъ изв1>стнаго  района  предоставляется  право  соединяться  въ  союзы  для  совместныхъ 
действШ  къ  достижению  общихъ  целей.  При  такой  организации  сельскохозяйственным 
общества  будуть  живымъ  самодеятельнымъ  средоточ1емъ  мысли,  знашй  и  удовлетворевая 
хозяйственныхъ  нуждъ.  Путемъ  устройства  музеевъ,  беседъ,  чтешй,  библютекъ,  Фермъ  и 
опытныхъ  полей  они  могутъ  широко  распространять  практнчесв1я  знашя,  будить  уиъ  земле- 
дельца  и  руководить    улучшейями,  въ  особенности,  когда  у  нихъ  будуте  на  службе 
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спещадясты,  ими  назначенные,  что  безъ  всякаго  соинешя  повд1яетъ  на  укреплеше  свази  и 
дов*рш  къ  нимъ  со  стороны  населения.  Устройство  сельскохозяйственными  обществами 
жооперативныхъ  учреждешй  внесетъ  увеличеше  проиаводительныхъ  и  потребитедьныхъ 
€Н1ъ,  дастъ  въ  руки  населен!*  вредить,  этотъ  могучШ  рычагь  для  широкаго  польэовашя 
почвенными  богатствами. 

Въ  завлючеше  нельзя  обойти  молчашемъ  и  воспитательна™  значешя  сельскохозяй- 
етвенныхъ  обществъ.  Какъ  учреждения  самоуправляющаяся,  они  сглажпваютъ  общественное 
неравенство  людей,  воспитываюгь  въ  населенш  созааше  общественнаго  долга,  подчннеше 
«лмчныхъ  выгодъ  общественной  польз*,  югда  последняя  этого  требуетъ. 

Каждая  организащя  сопряжена  съ  денежными  расходами,  въ  особенности  же  органи- 
защя, выполняющая  требованы  эвономическаго  характера.  Хотя  прннцинъ  самодеятельности 
и  требуетъ,  чтобы  средства  на  ведете  деда  были  даны  самими  членами,  но  онъ  не  выдер- 
живает* критики  въ  ориложеши  его  къ  месту  и  времени.  Сельскохозяйственнымъ  обще- 
ствамъ  въ  Орловскомъ  уезде  приходится  действовать  среди  б*днаго  населешя,  настолько 
(Игднаго,  что  членскШ  взносъ  въ  1  руб.  приходится  разсрочявать  на  два  срока.  Естественно 
поэтому,  что  на  тапя  скудныя  средства  трудно  проявить  какую  либо  деятельность  въ  области 
экономики  хозяйству  при  томъ  съ  массой  хозяйственныхъ  недочетовъ.  Такимъ  образомъ, 
сама  необходимость  вынуждаетъ  общества  искать  помощи  извне,  выжидать,  пока  притекутъ 
средства,  и  приостанавливать  практическую  деятельность  въ  то  время,  когда  населеше 
ожидаетъ  ее.  Эта  простановка  деятельности  весьма  опасна  не  только  для  вновь  возникаю- 
щнхъ  обществъ,  но  и  для  окрепшихъ  уже:  она  можетъ  охладить  интересъ  населен1я  и  живое 
учреждете  превратить  въ  мертвое.  Здесь  необходимо  иметь  опять-таки  въ  виду,  что  сельско- 
хозяйственны мъ  обществамъ  приходится  действовать  среди  малокультурнаго  населешя  и 
самимъ  итти  къ  нему  навстречу.  Чтобы  обезпечить  за  сельскохозяйственными  обществами 
развиие  живой  и  плодотворной  деятельности,  необходимо  увеличить  средства  Министерства 
Земледел1я  и  Государственныхъ  Имуществъ  на  субсидировало  гЬхъ  изъ  нихъ,  который 
действуютъ  въ  бедной  крестьянской  среде.  Преимущественная  Форма  субсидш — ежегодное 
ассигноваше  денежныхъ  средствъ,  что  облегчить  приглашеше  на  службу  спещалистовъ — 
исполнителей  распоряженШ  общества  на  местахъ,  въ  чемъ  сельскохозяйственный  общества 
особенно  должны  нуждаться.  Судя  по  средсгвамъ  общества,  спещадисты  могли  бы  быть 
приглашаемы  на  службу  съ  высшвмъ  или  среднимъ  образовашемъ,  постоянные  или  вре- 
менные, что  дало  бы  возможность  широко  организовать  беседы  и  чтенш  по  вопросамъ 
сел  ьск  о  хозяйственныхъ  знашй  и  ум*йй. 

Если  умственная  и  духовная  бедность  населен^  не  позволяетъ  земледельческому 
хозяйству  выйти  изъ  заколдованнаго  круга  рутины,  препятствуетъ  росту  народнаго 
богатства,  то  окружаюпця  хозяйство  экономичешя  услов1Я  поддерживаютъ  эту  рутину, 
создаютъ  неустойчивость  въ  приложенш  труда,  увеличиваю»  необезпеченность  трудящихся 
массъ. 

Во  всякой  промышленной  деятельности  лежапце  на  производственномъ  хозяйстве 
платежи  должны  быть  строго  согласованы  съ  доходностью  производства.  Крестьянское 
земледельческое  хозяйство  и  здесь  стоить  въ  особенныхъ  услов1яхъ.  Налоговое  обложение 
касается  не  одной  только  доходности  предпр1ят1Я,  но  объектомъ  обложен1я  является  и  личный 
трудъ.  При  низкой  урожайности  земель  и  низвихъ  Ц'Ьнахъ  на  хлебъ  крестьянину  приходится 
продавать  урожай  зерна  для  уплаты  налоговъ  не  менее,  какъ  съ  1  дес.  посева.  Косвенные 
налоги  дополняютъ  тяжесть  обложешя.  Выше  было  отмечено,  что  крестьянское  земледель- 
ческое хозяйство  удивительно  мало  употребляетъ  железа,  экономя,  главнымъ  образомъ,  на 
оруд1яхъ  производства.  Стремлен1е  заменить  железо  и  чугунъ  деревомъ  повсеместно  и 
доведено  до  высшаго  напряжешя.  Деревянные  молотильные  приводы,  деревянный  бороны, 
деревянный  оси  у  телегъ,  деревянныя  сохи, — все  это  свидетельствуем  не  о  йреимуществахъ 
дерева  предъ  железомъ,  а  о  дороговизне  последняго,  не  соответствующей  платежнымъ 
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силам*  населен!*.  Во  измеянвпмоя  хозяйственный  услов1я  не  всегда  допускают*  возмож- 
ность экономит  Истощете  л*совт?  и  дороговивна  топлива  вызвали  распространение  ручных* 
молотилок*.  Самородны!  ум*  крестьянина  и  здесь  пытался  заменить  железо  деревом*, 
во  попытке  дальше  изобретя  молотилки  без*  железных*  частей  не  пошла» 

Дороговизна  железа  и  чугуна  один*  изъ  видныхъ  тормозов*,  поддерживающих* 
застой  в*  земледельческой  техник*. 

Дброги  железный  изд*Л1Я  отечественнаго  производства,  еще  дороже  ахъ  иностранный. 
Но  высокая  таможенная  пошлина  не  останавливав»  проникновешя  нхъ,  благодаря  высокому 
качеству  Фабрикатовъ,  и  своей  тяжестью  опять-таки  ложится  на  земледельческое  хозяйство. 

Несоотв*тств1в  между  денежными  платежами,  съ  одной  стороны,  и  натуральным* 
строемъ  хозяйства — съ  другой  побуждает*  крестьянина  тотчасъ  же  после  жатвы  продавать 
свой  хлеб*.  Осень — время  расплат*,  время  покрыта  хозяйственных*  нуждъ.  Стрежлете 
добыть  денегъ  настолько  велико,  что  крестьянин*  продает*  все,  что  можно.  А  так*  как* 
кроме  урожая  у  него  продать  нечего,  то  он*  везет*  свой  хлеб*,  не  как*  хозяйственный 
избыток*,  а  как*  наличный  запас*,  не  разсуждая  о  томъ,  что  весной  он*  будет*  покупать 
его  по  более  дорогой  цене.  На  вынужденность  продажи  хлеба  указывают*  и  рыночный 
цены:  осенью,  во  время  нужды  в*  деньгах*,  цены  на  хлеб*  стоят*  всегда  дешевле,  ч*м* 
весной,  во  время  нужды  в*  хлебе.  Таким*  образом*,  доля  возрастающих*  расходов**  по- 
крывается не  на  счет*  увеличена  производительности  хозяйства,  а  на  счет*  потреблена  и 
почвеннаго  богатства. 

На  почве  оскудейя  деревни  возрос*  и  настойчиво  заявляет*  о  себе  вопрос*  о  вре- 
дите. Без*  займа  денегъ,  в*  настоящее  время,  может*  обойтись  редкШ  крестьяискМ  двор*, 
а  так*  как*  денегъ  взять  негде,  то  приходится  или  откладывать  удовлетворено  хозяйствен- 
ных* нужд*  до  последней  степени  возможности,  или  искать  частнаго  кредита,  крайне 
тяжелаго  и  разорительнаго,  ставящего  труд*  заемщика  в*  полную  зависимость  от* 
кредитора. 

Деятельность  земства  и  действующих*  в*  уезде  учрежденШ  медваго  кредита  показы- 
вает*, что  стремлен!е  у  населешя  добыть  денегъ  настолько  велико  и  обще,  что  средства 
учрежденШ  далеко  не  в*  силах*  покрыть  нужду  в*  кредите.  К*  сожаление,  правильно 
организованных*  кредитных*  учреждешй  в*  уезде  мало,  распределены  онн  крайне  не 
равномерно,  и  безусловно  все  испытывают*  нужду  в*  оборотных*  средствах*. 

Изучете  кредвта  на  деятельности  Орловсваго  сеудосберегательнаго  товарищества 
показывает*,  что  существует*  три  его  вида:  потребительный,  хозяйственный  и  производ- 
ственный. Если  все  эти  три  вида  кредита  возникли  на  обшей  почве  неустойчивости  к* 
доходности  крестьянскаго  хозяйства  и  отсутств)я  скоп  лет  й,  то  сопутствующая  им*  причины 
далеко  не  одинаковы.  Потребительному  кредиту  предшествуют*,  в*  большинстве  случаев*, 
неурожаи,  болезнь  работника  в*  семье  или  полный  упадок*  двора  всл*дств!е  стихШных* 
бедствШ;  хозяйственный  кредит*  сопровождается  необходимостью  сделать  единовременный 
крупный  затраты  на  поддержаше  хозяйства  (постройки,  обновлено  инвентаря,  свадьбы) 
не  покрываемый  текущей  доходностью  последняго.  Наконец*,  производственный  кредит* 
имеет*  в*  виду  расширеюе  лредпр1ЯтШ,  сельскохозяйственные  улучшешя,  организащю 
промысла  и  т.  д.  Ему  предшествует*  сознанная  потребность  в*  улучшетях*,  в*  открытая 
новых*  производств*.  Самое  широкое  распространено  имеет*,  однако,  кредит*  хозяйствен- 
ный (около  80у0). 

Итак*,  без*  кредита  невозможны  не  только  улучшешя  в*  области  поднят  произво- 
дительности труда,  но  даже  поддержан(е  хозяйства  от*  упадка  требует*  широкаго  кредита,  я 
не  рЪдки  случаи,  когда  несвоевременное  удовлетворен!е  хозяйственных*  нужд*  совершенно 
обезсвливаетъ  и  без*  того  экономически  слабый  крестьянспй  двор*. 

ВлЫше  постоянной  в  безысходной  нужды  в*  кредите  создало  действующим*  кредит- 
ным* учрежден1ямъ  устойчивость.  Населеше  крепко  держится  за  возможность  пользоваться 
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правильно  организованным*  кредитом**  обезнечивающам*  от*  разорительна™  частнаго 
кредита,  дающщмъ  возможность  своевременно  удовлетворять  нужды  хозяйстве. 

Тем*  не  менее  существующая  кредитный  учреждены  далеко  не  отвечать  своему 
назначение  не  только  цо  размерам*  сдох*  ничтожных*  оборотныхъ  средств*,  но  и  но  своей 
организации,  несогласованной  съ  особенностями  креотьянсваго  хозяйства. 

Во-1-хъ,  учреждешй  мелкаго  кредита,  долженствующаго  но  своему  характеру  быть 
дешевым*,  взимают*  но  ссудам*  слишком*  высошй  %  роста,  не  опускающШся  ниже  9. 
Последовавшее  привлечете  учреждешй  мелкаго  кредита  къ  платежу  государственник» 
аромысловаго  налога  (съ  паевым*  капиталом*  свыше  10  тысячъ  руб.)  лишает*  возможности 
осуществить  необходимое  поиижеше  взимаемаго  %  и  ложится  новым*  налоговым*  обложен 
нхем*  на  мелкое  земледельческое  хозяйство, 

С*  другой  стороны,  размер*  основного  или  паевого,  в*  учреждении*  взаннваго  типа, 
каптала,  посдужнвпий  оеновашеи*  къ  привлечете  мх*  к*  налоговому  обложение,  не 
служит*  характеристикой  доходности  оредприпя,  каковой  целью  учреждешя  мелкаго  кре- 
дита н  не  задаются,  а  говорит*  только  за  многочисленность  членов*-пайщиков*,  за  много» 
численность,  но  не  за  высошй  размер*  паевых*  скоплешй  каждаго  из*  пайщиков*  в* 

О1ДЪ1ЬН0СТН. 

Интересы  развитая  деятельности  мелких*  кредитных*  учрежден!*,  удовлетворяющих* 
нужду  в*  кредит*  крестьанскаго  наседешя,  стало  быть  интересы  крестьянскаго  земледель- 
ческаго  хозяйства,  положительно  требуют*  измЬнешя  основашй  взимания  налогового  обло- 
хеша  в*  смысле  освобожден]*  от*  него  всЬх*  учреждешй  дешеваго  кредита,  действующих* 
въ  бедной  крестьянской  сред*,  независимо  от*  общей  сумиы  паевых*  скоплешй  или  основ* 
наго  капитала,  если  паевой  капитал*,  причитающийся  на  долю  каждаго  из*  участников* 
учрежден!*,  не  превышает*  50 — 100  руб. 

Подобный  учреждешд,  одорируя  мелкими  ссудами  в*  Десятов*-два  рублей  и  редко  в* 
размерах*  полутора  кратной  величины  пая,  несомненно  действуют*  в*  наиболее  беднейшей 
среде,  удовлетворяют*  нужду  мерной  необходимости. 

Во- 2-х*,  краткосрочность  ссуд*,  выдаемых*  учреждешями  мелкаго  кредита,  неотвечаетъ 
потребностям*  крестьянскаго  хозяйства,  не  всегда  находится  в*  соогветствш  с*  хозяйствен- 
ным* назначением*  ссуд*.  Деревня  не  только  бедна  скоплешями,  но  я  возвращает*  вне- 
сенный в*  хозяйство  затраты  медленно,  следовательно  в*  большинстве  случаев*  нуждается 
в*  долгосрочном*  кредите,  открывающем*  возможность  погасить  взятую  ссуду  исподволь. 
Как*  бы  это  ни  показалось  странным*,  но  даже  ссуды  в*  15 — 20  руб.  требуют*  многих* 
лет*  погашешя  м  редко  возвращаются  в*  течете  года. 

Но  главный*  ториоаом*  раавнпя  мелкаго  кредита  служит*  ничтожность  обращающихся 
в*  учреждешяхъ  капиталов*  и  чрезвычайная  трудность  получить  кредит*  извне.  Частный 
кредит*  дорогъ,  кредит*  из*  Государотвеннаго  Банка  затруднен*  Формальностями  и,  как* 
краткосрочный,  не  обезпечивает*  нужды.  Если  кредитный  учреждевш  все  же  получили  свое 
развипв,  то  единственно  благодаря  помощи  земства.  В*  деле  снабжения  кредитом*  до 
настоящаго  времени  делало  одно  только  земство,  и  не  его  вина,  что  оно  оказалось  беасяль- 
ным*  удовлетворить  возрастающую  нужду.  Удовлетворено  зтой  нужды  требует*  обширных* 
средств*,  посильных*  только  государству.  Развито  и  умножение  учреждешй  мелкаго  кредита 
зависать,  нотому,  от*  той  помощи,  которая  возможна  со  стороны  государства  и  от*  той 
Формы  еж,  в*  какую  она  будет*  облечена. 

Самыми  симпатичны мп,  отвечающими  широкой  потребности  населен1я,  учреждениями 
мелкаго  кредита  являются  учреждения  всесословный,  самоуправлянищяся,  подчииенныя 
контролю  административных*  органов*  только  в*  ревизишномъ  порядке,  при  том*  учре- 
ждешя, основанным  на  свободном*  договоре  лиц*,  вступающих*  в*  союз*.  Только  в*  ташя 
учреждения  гарантировано  вступлеше  всем*  правоспособным*  лицам*  района,  без*  различая 
происхождешя,  а  это  привлечет*  къ  участио  в*  делах*  культурный  элемент*  деревни, 
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(врачей,  учителей,  священников*),  особенно  необходимый  при  недостатки  среди  крестьян* 
не  только  образованны»,  во  даже  подготовленных*  къ  ведетю  книгь  и  дел*  людей. 

Основанные  на  началахъ  самоуправлешя  и  пользуюпцяся  самостоятельностью  въ 
управденш  д*лами  учреждешя  будутъ  служить  школой,  сближающей  иаселен!е  съ  культур- 
ным* элементом*,  научающей  ведетю  общественных*  дел*  на  почв*  справедливости  и 
равноправности. 

Наконец*,  свободное  вступлешев*  союз*  будет*  способствовать  развитш  предусмотри- 
тельности и  осторожности  среди  членов*,  усганов1енш>  контроля  за  действиями  органов* 
управлешя,  которому  не  может*  быть  противопоставлен*  никакой  вегЬшшй  контроль, 
как*  бы  деятелен*  он*  ни  был*. 

Вс*  возникавшая  учреждешя  мелкаго  кредита  должны  пользоваться  кредитной  помощью 
со  стороны  государства  за  возможно  низпй  %  роста.  Получен!е  ссуд*  должно  быть 
облегчено.  Учреждев1я  самоуправляюпЦяся  при  получен!и  ссуды  не  теряют*  самостоятель- 
ности въ  управденш  делами.  Ссуды  учреждешя  мелкаго  кредита  получают*  чрез*  посредство 
губернскаго  или  уФзднаго  земств*,  которых*,  въ  свою  очередь,  кредитует*  правительство. 
Контроль  за  правильным*  употреблешемъ  выдаваемых*  ссуд*  принадлежит*  земству  в* 
лиц*  избираемых*  почетных*  попечителей,  знакомых*  съ  местными  нуждами  и  средой 
придожешя  кредита.  Правительству  же  принадлежит*  контроль  въ  ревизюнномъ  порядк-Ь. 

Само  собой,  текупцй  кредит*  не  касается  и  не  исключает*  кредита  мелюратнвваго, 
бее*  котораго  невозможны  сельскохозяйственный  улучшешя. 

Въ  предыдущем*  изложеши  мы  коснулись  только  наиболее  крупных*  недочетов*, 
окружающих*  народное  хозяйство  и  своей  совокупностью  вл1яющихъ  на  народное 
обФднФше. 

Мы  оставляем*  без*  разсмотрФшя  ц*лый  ряд*  других*  причин*,  усиливающих*  не- 
благопр1ятныя  услов1я,  глубоко  веря,  что  мнопя  цз*  них*  отпадут*  сами  собой,  если  будет* 
благопр]ятная  почва  для  развитая  самодеятельности  и  инициативы  населешя,  а  для  этого 
необходимо  быть  человеку  не  только  грамотным*,  но  и  умственно  развитым*. 

Только  на  почв*  общаго  развит!я  возможно  распространено  проФеес!ональныхъ  знашй 
и  подъем*  сельскохозяйственной  техники.  Поэтому  во  глав*  м*ропр1япй  должно  стоять 
всеобщее  обучеше,  расширение  курса  народной  школы  и  расширение  народных*  библиотек* 
допущением*  к*  обращешю  въ  нихъ,  если  не  всех*  неизъятыхъ  изъ  обращешя  въ  публике 
книгъ,  то,  по  крайней  мере,  всех*  популярно  изложенных*. 

Об*единеше  наседешя  на  почв*  общности  интересов*  путемъ  покровительства  учре- 
ждение обществ*,  товариществъ,  союзов*  и  расшпрешемъ  их*  прав*  укр*пит*  въ  населена 
идею  солидарности,  самопомощи,  самодеятельности,  ннищатнвы,  столь  необходимую  в* 
повышенш  акономическаго  творчества. 

Считаясь  съ  действительностью,  съ  прогрессивным*  упадком*  народнаго  благо- 
состояшя,  мы  считаем*  актом*  справедливости  перенести  бремя  налоговаго  обложешя  на 
друпе  классы  населешя,  путем*  введешя  прогрессивнаго  подоходнаго  налога,  облегчить 
землю  и  земледельца  от*  лежащихъ  на  немъ  несоответственных*  съ  его  платежеспособ- 
ностью платежей.  Эта  реформа,  при  сильномъ  развитш  за  последнее  время  Фабричной  и 
заводской  промышленности,  могла  бы  дать  государству  возможность,  не  нарушая  своего 
бюджета,  отказаться  отъ  многихъ  косвенных*  налоговъ  на  продукты  первой  необходимости, 
главным*  образом*  на  железо,  дороговизна  котораго  затрудняет*  увеличеше  потреблены 
его  в*  хозяйстве. 

Наконец*,  широкая  кредитная  помощь  поддержит*  уоадаюпця  хозяйства,  спасет*  от* 
кабалы  частнаго  кредита,  даст*  возможность  наибольшему  прндожешю  труда.  Каждый  лиш- 
шй  рубль,  внесенный  въ  хозяйство,  увеличит*  сумму  производимых*  ценностей. 

В*  закдючеше  вышеизложеннаго  считаем*  долгом*  сказать,  что  сложное  и  трудное 
д*ло  поднятая  благосостояшя  народных*  масс*  требуегъ  и  соответственнной  оргатзащн. 
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Усп*хъ  дела  заввситъ  не  только  оть  матер1алйшхъ  средствъ,  необходимыхъ  для  проведенш 
въ  народную  жизнь  м*ропр1ятШ,  но  также  и  оть  умешя  приложить  ихъ,  отъ  знашя  среды. 
Реформы  Незабвеннаго  Царя-Освободителя,  вызвавши  Россш  на  оуть  культурнаго  и  эконо- 
мнчесваго  прогресса,  попечеше  о  иестныхъ  пользахъ  и  нуждахъ  всецело  возложили  на 
«естныя  учреждетя,  призвавъ  въ  лиц*  земства  къ  общественному  служешю  местный  силы. 

И  благодарное  за  дарованный  ему  права  русское  земство  ответило  на  милость  Царя 
подъемомъ  духа,  служило  не  за  честь,  а  за  совесть*  Пореформенное  время  дало  намъ  школы, 
библиотеки,  которыхъ  прежде  почти  не  было;  въ  пореформенное  время  улучшены  дорожные 
пути,  правильно  поставлено  страховое  дело,  появились  земская  агрошшя,  больницы, кредить. 
Все  это  делало  и  дФлаетъ  земство.  Слагаясь  нзъ  представителей  населешя,  близко  стоящнхъ 
къ  народной  нужд*,  земство  шло  твердо  по  избранному  пути.  Но  если  земство  многаго  не 
достигло,  то  причинами  тому,  съ  одной  стороны,  бедность  иаселешя,  среди  и  на  средства 
котораго  оно  действовало,  расшатанность  его  хозяйства,  съ  другой— особыя  обстоятельства, 
часто  отъ  него  независящие  Т*мъ  не  менее,  эемствомъ  въ  деле  попечешя  о  местныхъ 
пользахъ  и  нуждахъ  сделано  очень  много.  Поэтому  дальнейшее  проведете  меропр1ятШ 
должно,  по  справедливости,  принадлежать  главнымъ  образомъ,  ему  же,  въ  виду  его,  скоро 
исполняющегося,  сорокодЪш  заслугъ  оредъ  государствомъ  и  населешемъ. 

Въ  д*л*  вроведенш  экономическихъ  меропр1япй  земство  имеетъ  уже  готовый  органнза- 
щи — экономически  советь,  агрономически  институть,  страхового  агента  и  пр. — Кому  какъ 
не  представителямъ  иаселешя  ближе  знать  нужды  послЪдняго  и  на  основ*  этой  осведомлен- 
ности прилагать  способы  ихъ  врачеван!я. 

Сельскохозяйственныя  общества,  вызванный  къ  жизни  не  безъ  сод*Ьйств1я  земства, 
явятся  деятельными  ему  помощниками  въ  общемъ  деле  поднятая  благосостояния  населе- 
шя. 

Но  для  успеха  дела  земство  должно  вмещать  въ  себе  представительство  отъ  вс*хъ 
местностей  обширнаго  уезда,  съ  разнообразными  при  томъ  местными  особенностями,  и  потому 
необходимо,  чтобы  каждая  волостная  единица  имела  въ  земств*  по  одному  представителю, 
вступающему  въ  отправлете  обязанностей  на  равныхъ  основашяхъ  съ  представителями  отъ 
прочихъ  сословШ. 

Въ  настоящей  записке  мы  не  коснулись  денежной  стороны  дела.  Несомненно,  что 
широкое  проведете  меропрЫтШ  потребуете  и  звачнтельныхъ  средствъ. — При  установленвой 
вакономъ  предельности  земскаго  обложения  и  при  бедности  населешя  Орловскаго  уезда, 
земство  не  можетъ  дать  более  того,  что  даетъ  на  удовлетворен!е  местныхъ  нуждъ.  Необходима 
помощь  со  стороны  государства,  вполне  оправдываемая  темь  соображешемъ,  что  подъемъ 
благосостояшя  населешя  дело  постольку  же  местное,  какъ  и  государственное. 


•р- 
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гльсшй  Уездный  Бомитетъ  о  нуждахъ  сель- 
скохозяйственной промышленности. 


Протоеодъ  васФдашя  9  1юля  1902  г. 

Въ  засЬдайе  прибыли:  Председатель  действительный  статскШ  согЬтннкъ  Подашев- 
скШ,  еоставъ  Сарапульской  Уездной  Земской  Управы  н  служащее  въ  земств!:  страховой 
агентъ  г.  Юмашевъ,  кустарный  техникъ  Ф.  И.  Лазаренковъ,  уездный  статистнгь  Парка- 
чевъ,  м*стные  землевладельцы  В.  Д.  Барановъ,  В.  В.  Новокшеновъ,  Л.  А.  Корейшо,  л*снлШ 
удельнаго  ведомства  г.  Алехинъ. 


По  открытш  заседашя,  Председатедемъ  доложено  было  преддожеше  г.  Вятскаго  Губер- 
натора отъ  21 1юня  аа  №  3277,  объ  образовали  Уезднаго  Комитета  и  задача хъ,  ни  вето 
воздоженныхъ,  а  засимъ  предложено  гг.  чденамъ,  прежде  ткмъ  приступить  гь  обсуждению 
какъ  общихъ  вопросовъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  въ  район*  Сара- 
пульскаго  уезда,  такъ  и  вопросовъ,  поставленныхъ  въ  программе,  выработанной  Оообымъ 
Совещашемъ,  ознакомиться  съ  закдючешями  и  предположешямн  Сарапульскаго  Уезднаго  ■ 
Вятскаго  Губернсваго  Земскихъ  Собрашй,  высказанными  въ  1896  н  1896  года»  но  вооросу 
о  мерахъ  къ  улучшение  сельскохозяйственна™  промысла  въ  Вятской  губерши,  переданному 
на  обсуждеше  Земскихъ  СобранШ  Миннстерствомъ  Зешедеш  и  Государственныхъ  Иму- 
ществу ибо  но  большинству  вопросовъ,  поставленныхъ  сказанною  выше  программой,  ааи- 
ствомъ,  по  тщательномъ  и  всеетороннемъ  обсужденш  местныхъ  нуждъ,  несомненно,  въ 
ряду  предположенныхъ  меропр1ят!й,  уже  было  указано  много  такихъ,  на  желательности 
ближайшаго  осуществлены  которыхъ  настоящШ  Комитетъ  не  можетъ  неч>сгановиться  м 
ныне,  или  безъ  всякихъ  изменешй,  или  же  съ  необходимыми  лишь  дополнениями.  Въ  виду 
сего  ПредсЬдательствующШ  просилъ  гг.  членовъ  Комитета,  по  мере  ознакомлена  еъ  поло- 
жетямн,  установленными  Земскими  Соб  ратями,  высказывать  свои  объ  этихъ  подожен1яхъ 
мнешя,  дабы  уже  въ  нынешнемъ  эаседанш  представилась  возможность  Формулировать 
заыючешя  Комитета,  хотя  бы  по  некоторымъ  вопросамъ  изъ  числа  весьма  многихъ,  пред- 
стоящихъ  его  обсуждешю,  и  хотя  бы  принцвшально  установить  сотые  или  несогласие 
Комитета  со  взглядами,  принятыми  Земскими  Собрашами;  но  съ  темъ,  при  этомъ,  конечно, 
чтобы  за  всеми  гг.  членами  Комитета  остались,  безъ  всякаго  стесненш  и  ограничена,  право 
внести  на  обсуждеше  онаго  въ  одно  изъ  носледующихъ  заседашй,  посвященныхъ  детальной 
разработке  каждаго  изъ  отдельныхъ  вопросовъ,  свои  отдельный  по  нимъ  мнешя,  возможно 
обстоятельно  разработанный  и  обоснованный,  а  засимъ  за  Комитетомъ,  конечно,  останется 
впереди  последнее,  по  обсужденш  этихъ  мнешй  и  по  собрашй  необходимыхъ  данныхъ  и 
матер1аловъ,  решительное  слово. 
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Ш  ознакомлен^  заешь  еъ  дома  дот  Сарацульсной  Уездной  Земской  Управы  №  49, 
принятым*  очередными  Уездным*  Земскимъ  Собратом*  1895  г.,  а  засвмъ  м  съ  докладом* 
особой  комнеон  Губернскому  Земскому  Собрайю  очередной  еесещ  1896  г.,  У*адный  Коме- 
теп,  сл*дуя  при  обсуждении  высказанных*  коииодей  положешй  тому  порядку,  въ  коем* 
положешд  эта  наложены  въ  сказанных*  докладах*,  признал*: 

1.  Безусловно  основательным*  н  совершенно  в*рным*  закдючеше  земства,  что  во 
глав*  м*ропр1ЯтМ  по  улучшению  сельскохозяйственйаго  промысла  должны  быть  положены, 
при  соединенных*  усил1ях*  Правительства  и  земства,  м*ропр!ЯТ1л  экономическая)  характера 
въ  связи  съ  возможно  широким*  распроетранешемъ  в*  народ*  не  только  общаго  образова- 
тя,  но  и  спещальных*  знанШ  промысловаго  характера  путем*  как*  всеобщая)  обучешя 
народа  грамот*,  так*  и  возможно  более  нравтическаго  ознаиомдешя  его  не  только  с*  сель- 
ским*  хозяйством*  в*  спец!ально  земледельческих*  школах*,  но  и  с*  разваго  рода  реме- 
слами— въ  училищах*  продеесюнальнаго  характера. 

Въ  частности  высказано  было  и  принято  Комитетом*  мн*ше,  что  представлялось  бы 
крайне  желательным*  открыт  земледельческих*  школ*  такого  типа,  где  учапцеся  не 
столь  обширно  ознакомливались  бы  с*  теор1ей  дела,  сколько  обучались  бы  вполне  нагляд- 
ными способами  его  практик*  и  по  окончанш  курса  не  столь  обогащались  бы  св*д*тямн 
характера  отвлеченнаго,  сколько  вырабатывались  бы  въ  действительно  д*льныхъ,  зяающихъ 
хозяйство  на  практик*  тружениковъ  земли  и  т*м*  привр*пдялнсь  бы  къ  ней,  не  утилизируя 
прюбретенныхъ  въ  сельскохозяйственных*  школахъ  довольно  широких*  общеобразователь 
ныхъ  знанШ  на  иных*,  как*  нын*  замечается,  поприщах*,  весьма  часто  не  имеющих* 
никакой  связи  съ  сельским*  хозяйством*. 

Вполне  также  Комитет*  согласился  и  съ  т*мъ  общимъ  заключением*  земства,  что  въ 
открытии  сельскохозяйственных*,  промысловых*  и  ремесленныхъ  школь,  опытных*  сель- 
скохозяйственных* станщй,  музеевъ,  земледельческих*  Ферм*  и  тому  подобное,  за  тягостью 
податного  обложешя  крестьян*,  не  могущаго  более  повышаться  без*  очевиднаго,  еще  боль* 
шаго  об*дн*шя  народа,  первая  роль  въ  отношенш  не  только  отпуска  матер1альныхъ  средств*, 
но  и  организащи  спещадьнаго  образовала  народа  должна  лежать  на  Министерстве  Земле* 
д*Л1я,  как*  наиболее  располагающем*  и  матер1альными  средствами  и  возможностью  сосредо- 
точить в*  своем*  распоряжении  наялучпия  ученыя  и  учебныя  силы. 

Въ  связи  съ  этнмъ  въ  Комитете  была  высказана  и  одобрена  мысль  о  чрезвычайной 
желательности  вполне  серьезнаго  обучешя  ручному  труду  въ  среднихъ  женсвихъ  учебныхъ 
заведениях*,  поставляющих*  большинство  учащаго  персонала  в*  народныя  школы. 

2*  По  вопросу  о  развитш  кредитных*  народных*  установлен^,  Комитет*,  вполне 
соглашаясь  с*  заключешями  Земских*  Собрашй,  что  возможно  широкое  развита  народнаго 
кредита,  с*  отпуском*  на  учреждеше  мелких*  кредитных*  установлен^  суммъ  Государ- 
ственнаго  Казначейства,  должно  весьма  благотворно  повлиять  как*  на  развита  подобных* 
промыслов*  въ  народе,  так*  и  непосредственно  на  улучшеше  сельскохозяйственной  про- 
мышленности, особенно  при  мелюративном*  характере  кредита,  нашел*,  однадо,  что,  суда 
по  многолетнему  опыту,  необходимым*  залогом*  успеха  деятельности  народных*  кредит- 
ных* установлен^,  какового  бы  типа  они  ни  были,  прежде  всего  является  наличность 
постояннаго  и  с1рогаго  надзора  за  ходом*  их*  операщй,  почему  признавалось  бы  безусловно 
необходимым*,  на  каше  бы  источники  ни  были  открыты  учреждешя  народнаго  кредита, 
установление  должности  инспекторов*  сихъ  учрежденШ,  на  обязанности  которых*  лежал* 
бы  не  только  внешнШ,  но  и  Фактически  контроль  за  правильностью  выдачи  ссуд*  и  свое- 
временным* их*  возвращешемъ  во  всех*  без*  исключены  установлениях*  народнаго  мелкаго 
кредита.  За  немногочисленностью  пока  учрежденШ  этого  рода,  район*  деятельности  одного 
инспектора  мог*  бы  быть  распространен*  на  три  и  даже  четыре  уезда.  Съ  развипемъ  же 
деда,  число  инспекторов*  могло  бы  соответственно  увеличиваться. 
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Въ  крайнею  ел  уча*,  если  бы  по  экономически  нъ  соображешямъ  установлен!*  оео- 
быхъ  инспекторовъ  учреждешй  народна  го  кредита  не  могло  осуществиться,  обязанности  эти, 
хотя  и  съ  меньшею,  конечно,  -пользою  для  дела,  возможно  было  бы,  но  мнШю  Комитета, 
возложить  на  податныхъ  инспекторовъ  и  ихъ  помощниковъ,  тЬмъ  более,  что  персоналъ  подат- 
ной ннспекщи  все  увеличивается,  а  наблюдете  за  вкономическинъ  благососгоятемъ  народа 
и  его  платежной  способностью,  какъ  и  надзоръ  за  торговой)  и  промыслового  народною 
деятельностью,  несомненно  находящеюся  въ  ближайшей  и  тесной  зависимости  отъ  распро- 
странения широкаго,  дешеваго  и  удобнаго  кредита,  составляетъ  главнейшую  служебную 
обязанность  этого  института. 

3.  По  поводу  вопроса  о  несоответственности  размера  доходности  крестьянскихъ  земель 
съ  ихъ  обложешемъ,  Комитетъ,  признавая  наличность  такового  несоответствия  и  желатель- 
ность понижешя  выкупныхъ  платежей  вообще,  съ  соответственным^  нзменешемъ  окладовъ  по 
владеннымъ  записямъ,  находилъ  бы,  за  крайнимъ  истощешемъ  лесовъ  въ  южной  части  уезда, 
что  самымъ  пагубнымъ  образомъ  отражается  на  сельскомъ  хозяйстве,  безусловно  необхо- 
димымъ  совершенное  освобождеше  отъ  уплаты  какъ  выкупныхъ  платежей,  и  такъ  и  зем- 
скихъ  сборовъ,  всехъ  т*хъ  земель,  которыя  или  искусственно  обсеменяются  л*сомъ,  ил 
оставляются  подъ  естественное  имъ  заращеше.  Не  могъ  Комитетъ  не  разделить  и  мнешя 
Земскихъ  Собрашй  о  крайней  желательности  совершенной  отмены  выкупныхъ  платежей  ■ 
возвращенхя  къ  прежней  системе  взннашя,  взаменъ  ихъ,  оброчной  подати,  съ  зачетомъ  уже 
посту пившихъ  выкупныхъ  платежей  въ  счетъ  будущихъ  окладовъ  оброчной  подати  и  съ 
оставлешемъ  отданныхъ  на  выкупъ  земель  нопрежнему  достояшемъ  государства. 

Равнымъ  образомъ,  Комитетъ  призвавалъ  бы  вполне  целесообразнымъ  возможно 
скорое  удовлетворение  уже  возбужденнаго  земствомъ  ходатайства  объ  отмене  закона 
21  ноября  1866  г.,  не  дозволяющаго  земству  облагать,  наравне  съ  прочими  имуществами9 
доходы  отъ  денежныхъ  капвталовъ,  торговли  и  промышленности,  ибо,  за  достижешемъ  эем- 
скимъ  обложешемъ  земель  возможно  высокаго  предела,  сколько-нибудь  существенное  разни- 
це деятельности  зеиства  по  удовлетворешю  настоятельнейшихъ  нуждъ  сельскохозяйствен- 
ной промышленности  встречаетъ  непреодолииое  затруднеше,  а  возможно  широкое  развит 
таковой  деятельности  только  и  можетъ  обусловливать  прогреесъ  сельскаго  хозяйства. 

4.  Не  касаясь,  какъ  уже  получившихъ  должное  въ  законодательномъ  порядке  разрЪ- 
шеше,  вопросовъ  о  неудобстве  сроковъ  по  взимашю  податныхъ  сборовъ  и  о  порядке  и  спо- 
собахъ  взыскашя  недоимокъ,  Комитетъ  вполне  присоединился  къ  пожедамю  земства,  чтобы 
изъ  поступающихъ  сборовъ  отчисление  оклада  земскихъ  платежей  производилось  предвари- 
тельно предъ  казеннымъ,  въ  виду  гЪхъ  крайнихъ  затру  д  не  шй,  кашя  встречаются  но  удовле- 
творенно нуждъ  сельскаго  хозяйства,  вследств1е  несвоевреиеннаго  поступлешя  земскихъ 
сборовъ. 

5.  По  отнопюшю  къ  нынешнему,  крайне  высокому4,  обложешю  таможенными  пошли- 
нами железа,  чугуна,  стали  и  особенно  сельскохозяйственныхъ  машинъ,  Комитетъ  нашелъ 
совершенно  необходимымъ,  не  только  поддержать  уже  возбужденное  земствомъ  ходатайство 
объ  отмене  ныне  действующихъ  таможенныхъ  тарвФОвъ,  въ  виду  того,  что  дороговизна 
сельскохозяйственныхъ  машинъ  и  орудШ  представляетъ  собою  одннъ  изъ  главнейшихъ  тор- 
мазовъ  въ  деле  улучшешй  способовъ  обработки  земли,  но  и  обратить  особенное  внимаше 
Правительства  на  крайне  непосильную  для  рядового  крестьянина  дороговизну  сельскохозяй- 
ственныхъ машинъ  и  оруд1й  иестнаго  производства  на  казеняомъ  Воткинскомъ  заводе  я 
необходимость  возможно  значительна™  понижешя  ценъ  на  эти  предметы,  темъ  более 
возможную,  что  таюе  заводы,  какъ  Воткинспй,  напримеръ,  по  крайне  бдагопрштнымъ 
услов1ямъ,  въ  коихъ  находится  онъ,  будучи  обезпеченъ  топливомъ  изъ  каиенныхъ  завод- 
скихъ  лесныхъ  дачъ,  не  ииеетъ  конечно  надобности,-  подобно  въ  частныхъ  рукахъ  находя» 
щемуея  промышленному  предор1ят1ю,  сколько  нибудь  излишне  повышать  процентъ  свое! 
доходности. 
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6.  По  вопросу  о  необходимости  поддержав!*  законодательными  мерами  общинваго 
владешя  землею,  какъ  основы  крестьянскаго  благосостоята,  Комитете,  не  высказываясь 
окончательно  и  положительно  по  существу  целесообразности  въ  интересахъ  процветашд 
сельскохозяйственной  промышленности  какъ  общинной,  такъ  и  подворной  системы  пользо- 
вайя  землею,  полагаете,  что  если  бы  и  признавать  невозможность  при  общинномъ  пользо- 
ван» землею  интенсивная  ея  цсподьзовашя,  что  по  меньшей  мере  спорно,  и  отдавать  въ 
этомъ  отношеши  преимущества  пользовашю  подворному,  то  и  въ  такомъ  случае  переходъ 
въ  сему  последнему,  при  всей  его,  быть  можете,  желательности,  возможенъ  лишь  путемъ 
постепеннымъ  и  естественнымъ,  помимо  какой-либо  насильственной  ломки  существующая 
порядка,  ибо  общинный  строй  экономической  народной  великорусской  жизни  имеете  за  себя 
не  только  въ  громадномъ  большинстве  случаевъ  совершенную  невозможность  справедливаго, 
со  всеми  необходимыми  въ  хозяйствеяномъ  быту  удобствами,  раздела  общинныхъ  земель  на 
отдельные  участки  и  уничтожен!е  черезполоснцы,  но  и  веками  сложившееся  бытовое  м1ро- 
воззрен!е  и  весь  укладъ  народной  жизни,  никоимъ  образомъ  не  могупце  по  одному  мановешю 
измениться  кореннымъ  образомъ. 

7.  По  вопросу  объ  увеличенш  размера  крестьянскаго  зеилевладешя  вообще  и  въ  част- 
ности крестьянъ  бывшихъ  удельнаго  ведомства,  наделейныхъ  землею  въ  значительно ч  мень- 

.шемъ  количестве  сравнительно  съ  государственными,  Комитетъ  полагаете,  что  хотя  увели* 
чен!е  площади  земель,  ими  обрабатываеиыхъ,  въ  общеиъ  и  желательно,  путемъ,  если  не 
дополнительной  нарезки  изъ  земель  удельнаго  и  казеннаго  ведомствъ,  то  хотя  бы  путемъ 
шшнжешя  арендныхъ  ценъ  на  удельную  землю,  достигающихъ  слишкомъ  высокой,  несо- 
ответствующей действительной  доходности,  нормы,  отдачи  земель  этихъ  въ  аренду  сель- 
скимъ  обществамъ  не  на  кратюе,  какъ  это  практикуется  ныне,  а  на  возможно  более  продол- 
жительные сроки,  темъ  не  менее  мера  эта,  какъ  могущая  лишь  временно  предотвратить 
малоземел1е,  имеющее  вновь  наступить  съ  приростомъ  населен1Я,  отнюдь  не  разрешаете 
вопроса  въ  желательномъ  смысле.  Единственнымъ  же  правильнымъ,  надежнымъ  въ  буду- 
щемъ,  путемъ  къ  улучшетю  быта  малоземельныхъ  крестьянъ  явлмется,  по  мнешю  Коми- 
тета, воспоеоблеше  имъ  какъ  со  стороны  Правительства,  такъ  и  со  стороны  земства  къ  пере- 
ходу отъ  нынешней  трехпольной  хозяйственной  системы  къ  более  ннтенсивнымъ  способамъ 
обработки  земли,  къ  инымъ  более  выгоднымъ  культурамъ,  огородничеству,  садоводству, 
разведешю  лекарственныхъ  растеши  и  тому  подобное,  въ  связи  съ  возможно  широкимъ 
развипемъ  именно  въ  среде  малоземельна™  иаселешя  кустарныхъ  и  ренесленныхъ  промы- 
словъ.  Такимъ  образомъ,  по  мнешю  Комитета,  для  улучшения  сельскохозяйственнаго  про- 
мысла въ  южной  малоземельной  и  наиболее  поэтому  обедневшей  части  уезда,  на  первую 
очередь  следовало  бы  поставить  открыта  прежде  всего  тамъ  ренесленныхъ  школъ,  съ 
устройствомъ  при  нихъ,  для  летнихъ  заеятШ,  огородовъ  и  садовъ. 

Оставивъ  засимъ  открытыми  вопросы  объ  упорядочешя  пользовашя  крестьянскими 
лесными  наделами  и  о  прюбретенш  въ  казну,  путемъ  обмена,  земель  удельнаго  ведомства 
въ  Сарапульекомъ  уезде  для  устройства  на  нихъ  малоземельныхъ  крестьянъ,  Уезднынъ 
Комитетомъ  была  распределена  между  гг.  членами  онаго  разработка  вопросовъ,  намечен- 
ныхъ  сообщенною  для  руководства  программою,  а  следующее  заседаше  Комитета  назначено 
не  ранее  2-й  половины  Сентября  месяца,  ибо,  до  окончашя  полевыхъ  работе,  гг.  члены 
Комитета  изъ  числа  землевладельцевъ,  чей  голосъ  и  ннеше  признаются  особенно  ценными, 
какъ  людей  близко  стоящи хъ  къ  народной  жизни  и  особенно  осведомленныхъ  въ  сельско- 
хозяйственныхъ  нуждахъ  уезда,  не  им*ютъ  никакой  возможности  прибыть  ранее  въ  засе- 
даше и  представить  свои  доклады;  какъ,  равнымъ  образомъ,  не  располагаетъ  въ  летшй 
перюдъ  времени  какииъ-либо,  хотя  бы  малыиъ  досугомъ,  за  множествомъ  совершенно 
неотложныхъ  и  требующихъ  постоянныхъ  разъездовъ  работъ,  и  составь  Уездной  Земской 
Управы  съ  ея  агентами. 
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Детальную  разработку  орограмных*  вопросов*  любезно  привали  на  себя  до  пунктам*: 

А,  Б, — Председатель  Комитета  Н.  В.  ПодашевсвШ. 

В — ЛесндчШ  удельнаго  ведомства  г.  Алехин*. , 

Г,  Д— страховой  агент*  г.  Юмашев*. 

Б, — землевладелец*  Л.  А.  Корейшо. 

3,  М9  Ю— Председатель  Уездной  Земской  Управы  М.  С.  Тюнин*. 

I,  К,  Л,  Р  Щ,— кустарный  техник*  Ф.  И.  Лаааренковъ. 

Н,  О,  П  —  землевлад'Ьлец*  В.  В.  Новокшенов*» 

С,  Т,  Ф,  X,  Ц—эемдевдадедецъ   В.  Л.  Барааовъ. 

а  до  п*ц.  Ч,  Щ— постановлено  цросить  о  доставлвн1и  подлежащих*  по  содержание 
этих*  пунктовъ  справок*  изъ  местной  Уездной  Земской  Унравы, 

Кошю  сего  протокола  постановлено  препроводить  ма  благоуемотр*и1е  Губернсиаго 
Комитета. 


Протоколъ  засЪдашя  11  Октября  1902  года. 

Въ  засЬдашя,  подъ  председательством*  г.  Председателя  Уезднаго  Съезда  Н.  В.  Пода- 
шевскаго,  участвовали:  Председатель  Сарапульской  Уездной  Земской  Управы  М.  С.  Тюнин*, 
ЧленыУправы:  С.  А.  Шатунов*,  0.  П.  Бакулев*,  В.  П.  Бехтеровъ  и  I.  Н.  Юшковъ,  гласные 
Сарапульскаго  Уезднаго  Земскаго  Собрашя:  Н.  И.  Осиповъ,  Н.  М.  Иванов*,  С  С.  Ехлаковъ, 
Н.  М.  Шадрин*,  Председатель  Вятской  Губернской  Земской  Управы  Л.  В.  Юиашевъ,  Упра- 
влявший Сарапульскимъ  удельнымъ  округомъ  А.  Н.  Глассовъ,  помощник*  его  И.  Я.  Шелу- 
хинъ,  Начальник*  Воткянскаго  завода  П.  А.  Троянъ,  Лесной  Ревизор*  Л.  К.  Ддужневсий, 
Городской  ветеринарный  врач*  П.  3.  Жаков*,  кустарный  техникъ  Ф.  И.  Лаааренковъ  и 
сельше  хозяева:  В.  Л.  Баранов*  и  Ф.  В.  Грачев*  и  уездный  статистик*  К.  Я.  Паркачев*. 

По  открыт  засЬдашя  г.  Председатель  познакомил*  явившихся  в*  первый  раз*  на 
засЬдашя  Комитета  с*  целями  и  задачами  этого  учреждения  и  прочитал*  протокол*  аерваго 
засЬдашя,  состоявшагося  9  1юля  с.  г. 

Затем*  землевладелец*  В.  Л»  Баранов*  прочитал*  свою  сДокладную  записку»  о  при- 
чинах* упадка  крестьянскаго  хозяйства  въ  Сарапульской*  уезде.  По  мн*шю  г.  Баранова, 
главный  причины  упадка  крестьянскаго  хозяйства  таковы:  1)  малоземелье,  2)  отсутствие 
промышленности,  обрабатывающей  местные  сельскохозяйственные  продукты,  3)  введете 
золотой  валюты  и  4)  безпорядочность  хлебной  торговли. 

При  существующем*  размере  крестьянских*  наделов*,  когда  на  наличную  душу 
мужского  населешя  приходится  въ  некоторыхъ  селешахъ  около  1,5  две,  и  при  трехдольною 
хозяйстве  подъ  посевами  ежегодно  находится  всего  одна  десятина.  Сборъ  с*  этой  площади 
лишь  при  хорошем*  урожае  может*  обезпечить  продоводыише,  все  платежи  и  хозяйственные 
расходы,  а  при  среднем*  ставит*  владельца- крестьянина  п  затруднительное  положение. 
Недостаток*  земли  ощущается  в*  Сарапульской*  у*зд*  особенно  сильно  еще  и  потому,  что 
въ  немъ  нет*  Фабрик*  и  заводов*,  на  которых*  свободный  крестьянин*  мог*  бы  приложить 
свой  труд*  и  получить  заработок*;  ИжевскШ  и  Воткинсюй  заводы  с*  избытком*  обозначены 
местными  рабочими.  Всл*Ьдсше  малоземел1я  почти  вся  веиля  распахана,  выгонов*  совсем* 
нет*,  а  сенокосных*  угодШ  очень  мало.  При  таких*  обстоятельствах*  переход*  от*  трех- 
польнаго  хозяйства  к*  многопольному  не  мыслим*,  так*  как*  въ  настоящее  время  паровое 
поле  заменяет*  выгонъ,  а  при  многоподш  въ  летнее  время  скотъ  уже  не  придется  пускать 
на  подножный  вормъ.  Кроме  того,  улучшешю  пр1емовъ  земледел1я  препятствует*  бедность 
населешя,  отсутеше  необходимых*  средств*. 
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Для  устранетя  малоземелье,  по  мн*н!ю  докладчика,  необходимо  сд*лать  бол*е  доступ- 
нымъ  арендовало  земель  казенных*  я  уд*льныхъ  ссъ  непрем*ннымъ  ублов1емъ  долгосроч- 
но! аренды  я  обязательством*  обработке  арендованной  земли  на  артельныхъ  началахъ,  какъ 
это  практикуется  въ  некоторых*  частныхъ  хозяйствах*,  дающвхъ  блаНе  результаты  той  я 
другой  сторон**.  Въ  ц*ляхъ  предоставить  неимущнмъ  малоземельным*  возможность  прЬ 
обр*тать  зе млн  при  посредств*  Крест ьянскаго  Поземельнаго  Банка  сл*дуетъ  изменить  правила 
выдачи  ссудъ  из*  него  въ  тонъ  смысл*,  чтобы  б*дные  крестьяне  могли  покупать  земли  при 
помощи  Банка,  не  д*лая  никакихъ  доплат*. 

ЗемледМе  и  сельскохозяйственная  промышленность  по  существу  не  должны  быть 
разделяемы,  но  въ  д*Иствительности  между  няни  существуете  полная  обособленность,  при 
чемъ  землед*лецъ  является  только  поставщикомъ  сырого  иатер!ала,  сбывая  его  по  весьма 
низкой  ц*н*,  а  обработка  этого  сырья  перешла  въ  область  чисто  конмерческвхъ  предприми. 
Въ  такомъ  положенш  находятся  винокурен!е,  паточное  производство  и- др.  Винокуренные 
заводы  устроены  большею  частью  въ  город ах*,  всл*дств1ё  чего  земледелец*  теряетъ,  во- 1-х ъ 
на  дальней  перевозк*  своихъ  продуктовъ,  во  2-хъ,  на  томъ,  что  не  им*етъ  возножиости 
пользоваться  для  подкорма  своего  скота  бардой.  Этимъ  продуктемъ  винокурешя  въ  настоящее 
время  пользуются  барышники:  они  скупаютъ  за  безц*нокъ  истощенный  крестьянскШ  скот*, 
откармливають  его  бардой  и  продаю»  съ  громаднымъ  барышей*.  Въ  паточномъ  производ- 
ств* замечается  такое  стремлейе  къ  коммерческимъ  рывканъ;  при  втомъ  поставщики 
карто«еля — крестьяне  часто  получаютъ  отъ  влад*льцевъ  завода  лишь  стоимость  провоза 
своего  продукта  и  ничего  за  самый  продукгь.  Для  поднят  сельскохозяйственное  про- 
мышленности необходимо  предоставить  всевозможный  льготы  для  устройства  разныхъ 
предпр1ятШ  по  обработки  сельскохоаяйственныхъ  сырыхъ  матер1аловъ  на  м*ст*  ихъ  про- 
изводства. 

Переустройство  денежной  системы,  т.  е.  введете  золотой  валюты,  отразилось  с  полной 
разорительностью  и  всей  тяжестью  только  на  земледЗшя  и  почти  не  коснулось  другихъ 
элементов*  нашего  государства».  Учреждены!  мелкаго  кредита  и  иелюративный  не  могутъ 
поднять  такого  серьезна  го  упадка  сельскаго  хозяйства,  а  скор*е  подорвутъ  кредитоспособ- 
ность хозяев*. 

Бол*е  желательно  учреждено  мелкаго  крестьянскаго  кредита  въ  Форм*  ломбар- 
дов г.  Въ  виду  того,  что  землед*л!е  сподорвано  въ  главныхъ  своихъ  основных*  сред- 
ствахъ»,  поднять  его  можно  только  государственными  средствами,  а  ннвакъ  не  мелкими 
кредитами. 

Существующая  система  вывозной  хл*бной  торговли  не  удовлетворительна,  потому  что 
между  производителемъ  зерна  м  заграничным*  покунателемъ  «является  ц*лая  плеяда  все- 
возиожныхъ  посредников**.  Кром*  того,  громадное  скоплеше  хл*бныхъ  товаровъ  въ 
Рыбинск*  нер*дко  влечет*  за  собою  сильное  понижете  ц*нъ  на  ннхъ,  всл*дств1е  чего 
бываютъ  случаи  обратнаго  ихъ  движен!я  къ  м*стамъ  производства.  Для  упорядочены  хлеб- 
ной торговли  необходимо  на  нравительствевныя  средства  устроить  с*ть  влеваторо-зерно- 
"хранилищъ. 

Зат*мъ  г.  Председатель  Комитета  прочиталъ  заявлено  состава  СарапульскоЙ  Земской 
Управы.  Председатель  и  Члены  Управы  заявляют*,  что  они  не  уполномочены  Земскнмъ 
Собрашбмъ  на  учасгёе  въ  Комитет*,  какъ  представители  земства,  участ1е  свое  признаютъ 
только  лнчнымъ,  а  потому  могутъ  высказывать  въ  немъ  лишь  свои  личные  взгляды.  Указы- 
вая на  то,  что  возложенная  на  Комитеты  задача  очень  сложна  н  им*етъ  громадное  значеше 
для  м*стной  жизни  и  что  для  разр*шешя  этой  задачи  признано  нужнымъ  запросить  мн*шя 
н*стныхъ  жителей,  они  просятъ  У*здный  Комитетъ  ходатайствовать  о  томъ,  чтобы  Со- 
в*щан!е  предоставило  У*здному  Земскому  Собрашю  высказать  свои  заключеа1я  какъ  по 
общему  вопросу  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  такъ  и  по  составленной 
особымъ  Сов*щашемъ  программ*  вопросовъ.  Земсш  учреждешя,  являясь  единственными 
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представителями  всего  населен! я,  шгЬютъ  достаточный  опытъ  въ  д*л*  выяснения  пользъ  ■ 
нуждъ,  спещальныхъ  с  лужа  щи  хъ  и  особый  организации  по  разнымъ  отд*ламъ  хозяйства, 
могутъ  съ  наибольшей  полнотой  и  точностью  выяснять  нужды  сельскохозяйственной  про- 
мышленности. 

По  прочтенш  этого  заявлешя  г.  Председатель  Комитета  сказать,  что  отзывы  Земсжихъ 
Собрашй  были  уже  затребованы  Правительствомъ  ранее,  именно  въ  1895—1896  г.,  поэтому 
въ  настоящее  время  не  представляется  надобности  требовать  отъ  нихъ  новыхъ  отзывовъ, 
темъ  более,  что  весь  составъ  Управы  и  всё  безъ  исключешя  г.  г.  уездные  гласные  при- 
глашены на  засЬдаше  Комитета  и  могутъ  свободно  высказать  свое  мн*ше  о  нуждахъ  сель- 
скаго  хозяйства.  Крои*  того,  местные  Комитеты  суть  учреждения  временный,  организованы 
на  очень  коротай  срокъ,  и  только  для  того,  чтобы  представить  свои  заключены  въ  выснйя 
инстанции  Если  согласно  заявлешю  Управы  возбудить  ходатайство,  то  ответь  на  пего 
можетъ  получиться,  тогда,  когда  Комитеты  будутъ  уже  закрыты. 

Л.  В.  Юмашевъ.  Задача  Комитетовъ  настолько  серьезна  и  обширна,  что  они  едва  ли 
разрешать  ее  въ  тотъ  перюдъ  времени,  который  назначенъ  для  этого.  Можно  съ  полной 
уверенностью  сказать,  что  срокъ  представлена  отзывовъ  будетъ  продолженъ,  такъ  что 
есть  надежда  получить  отв*тъ  на  ходатайство  до  закрытая  Комитетовъ.  Устранять  Земспя 
Собрата  отъ  обсуждешя  поставленныхъ  Особыиъ  Сов*щан1емъ  вопросовъ  только  потому, 
что  отъ  нихъ  были  уже  разъ  получены  отзывы,  не  целесообразно.  Вышеупомянутые  отзывы 
требовались  совсЬмъ  для  другой  ц*лй,  именно  для  выяснения  задачъ,  которымъ  должно  было 
удовлетворять  новоучрежденное  Министерство  Землед*л1Я.  Теперь  же  вопросъ  поставленъ 
гораздо  шире:  нужно  выяснить  причины  упадка  сельскохозяйственной  промышленности  н 
указать  на  те  меры,  которыя  могутъ  способствовать  нодняпю  ея.  Въ  разр*шенш  этнхъ 
«вопросовъ  Зеисыя  Собрашя  могутъ  быть  бол*е  компетентными,  ч*мъ  кашя-либо  друпя 
учреждешя,  такъ  какъ  въ  сосгаве  своемъ  им*ютъ  лицъ,  прекрасно  знающихъ  местный 
пользы  и  нужды. 

Поставленный  засимъ  на  баллотировку  юпросъ  о  возбужденш  сказаннаго  ходатайства 
большинствоиъ  13  противъ  7  р'Ьшенъ  въ  утвердительномъ  смысл*. 

ЗагЬмъ  Председатель  просилъ  г.  г.  гласныхъ  сообщить  ему  свои  адреса  на  предметъ 
приглашена  ихъ  для  учаспя  въ  будущихъ  зас*дашяхъ  Комитета.  СлФдукмщя  засйданш 
назначены  на  10-,  11  и  12  Ноября.  Къ  этому  времени  некоторые  изъ  присутствовавшихъ  въ 
зас*давш  обещали  представить  свои  письиенныя  сообщешя  по  вопросу  о  причинахъ  упадка 
врестьянскаго  хозяйства. 

Преступлено  къ  обсуакдешю  докладной  записки  г.  Баранова. 

Председатель.  Въ  числе  и$ръ,  могущихъ  устранить  тяжелыя  посл*дств1я  малозеиелля, 
г.  Барановъ  признаетъ  долгосрочную  аренду  земель  каэенныхъ  и  уд*льныхъ.  Желательно 
бы  знать,  на  каые  сроки  сдается  здесь  земля. 

И.  Я.  Шелухинъ.  Сроки  различны:  на  12,  на  36  и  на  90  летъ. 

Л.  К.  Длужневсшй.  По  закону  казенный  земли  должны  сдаваться  на  12  летъ. 

Ф.  В.  Грачевъ.  Раньше  сроки  были  меньше,  а  ныне  на  12  и  более  летъ. 

В.  Л.  Барановъ.  Если  цена  низка,  уд*лъ  сдаетъ  землю  на  коротки  срокъ,  а  если  цена 
высокая, — на  продолжительный. 

Н.  С.  Ехлаковъ.  При  существующей  высокой  арендной  плат*  крестьяне  не  могутъ 
арендовать  на  долпй  срокъ. 

Ф.  П.  Бакулевъ.  Благодаря  высокой  арендной  плат*  много  удильной  земли  остается 
несданной.  Кроме  того,  удельное  ведомство  ставить  очень  стеснительное  для  арендаторовъ 
услов1о  ежегодно  удобрять  арендуемую  землю,  вывозя  определенное  количество  навоза  на 
десятину.  Удабривая  землю,  арендаторъ  улучшаетъ  почву,  повышаетъ  урожайность,  а  уд*лъ, 
пользуясь  этимъ,  поднимаетъ  арендную  плату.  При  краткосрочной  аренд*  это  услов1е  очень 
стеснительно  и  обидно. 
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Председатель.  Разрешение  вопроса  объ  аренд*  земли  не  разрешаете  коренныиъ  обра- 
зомь  вопроса  о  малоэемелш.  Арендоваше  свободныхъ  земель  и  прирезки  суть  временны* 
меры  къ  повышешю  обезпеченности  населешя.  Съ  прнростомъ  его  арендныхъ  земель  и  при- 
рйзовъ  опить  будетъ  недостаточно,  если  тавъ  или  иначе  не  будете  увеличена  производи- 
тельность земли.  Вотъ  на  эту  то  сторону,  кажется,  и  следуете  обратить  вЬнмаше. 

П.  А.  Троянъ.  Не  количество  земли  служите  главнымъ  услов1емъ  благосостояшя  ея 
влад*льца,  а  уменье  извлекать  изъ  нея  наивозможно  больше  дохода.  Здесь  раздаются  жалобы 
на  высокую  арендную  плату.  Желательно  бы  знать,  насколько  въ  действительности 
высока  она. 

И.  Я.  Шелухинъ.  Огь  1,5  до  2-хъ  руб.  за  десятину. 

В.  Л.  Барановъ.  На  юг*  уезда  она  выше ,  отъ  5  до  6  руб. 

П.  А.  Троянъ.  Плату  въ  2  руб.  и  даже  въ  6  руб.  за  десятину  смешно  считать  высокой. 

Председатель.  Въ  Псковской  губерши,  напртгбръ,  за  десятину  земли  подъ  посЬвъ 
льна  платятъ  до  125  руб.,  за  однолФтье.  При  этомъ  нужно  иметь  въ  виду,  что  почва  и  кли- 
матически услов1я  тамъ  не  лучше,  чфмъ  здесь. 

Это  заявлеше  поддержано  И.  Я.  Шелухинымъ. 

Троянъ.  Отсюда  можно  заключить  только  то,  что  местное  землед1ше  находится  въ 
первобытномъ  сосгояши.  Необходимо  вывести  его  изъ  этого  состояшя.  Вотъ  туте  то  и 
должны  проявить  свою  деятельность  земсюе  агрономы. 

Барановъ.  Агрономичесюя  м*ропр1ят1я  только  тогда  хороши,  когда  ихъ  можно  при- 
менить, но  у  насъ  нетъ  згой  возможности,  потому  что  слишвомъ  мало  земли. 

Председатель.  Въ  Ростовскомъ  уезде,  Ярославской  губ.,  наседеше  имеете  гораздо 
меньше  земли  и  живете  зажиточно,  потому  что  занимается  огородничествомъ  и  разведешемъ 
сладваго  горошка.  Можно  и  здесь  вместо  возделывашя  невыгодныхъ  зерновыхъ  хлебовъ 
заняться  разведешемъ  более  выгодныхъ  растенШ,  напримеръ,  мяты,  того  же  сладкаго 
горошка  и  т.  п. 

Барановъ.  Ростовшй  уездъ  нивакъ  нельзя  ставить  въ  примеръ  Сарапульскому  уезду. 
Близость  стодицъ  и  железныя  дороги  создали  для  него  очень  бдагацпятныя  условгя  для 
того,  чтобы  заниматься  именно  огородничествомъ,  у  насъ  совсемъ  не  то.  Да  если  бы 
здешнее  населеше  занялось  разведешемъ  сладкаго  горошка,  то  вследствие  большого 
производства  цена  на  него  упала  бы  такъ  низко,  что  не  только  не  подняла  бы  благо- 
состояшя нашихъ  земледельцевъ,  но  отразилась  бы  и  на  зажиточности  ростовскихъ  ого- 
родниковъ. 

Ф.  И.  Лазаренковъ.  Культивировать  мяту  и  друпя  растешя  по  климатическим^  уело- 
И1ямъ  здесь  невозможно.  Мужику  нуженъ  хлебъ,  онъ  его  и  добываете.  Хлебомъ  онъне 
только  кормится  самъ  съ  семьей,  но  имъ  же  оплачиваете  и  всевозможные  налоги.  Но  такъ 
вакъ  у  него  мало  земли,  онъ  мало  собираете  хлеба,  а  всл*дств1е  этого  онъ  очень  редко 
бываете  обезпеченъ  въ  своихъ  самыхъ  насущны  хъ  потребностяхъ.  По  моему  мнешю,  чтобы 
мужикъ  могъ  добывать  себе  больше  средствъ,  необходимо  расширить  его  умственный 
кругозоръ  и,  кроме  того,  научить  его  чему  нибудь  такому,  что  дало  бы  возможность  въ 
свободное  отъ  земледельческихъ  занятШ  время  иметь  тоте  или  иной  заработокъ.  Однимъ 
словомъ,  необходимы  школы  какъ  общеобразовательный,  такъ  и  проФессшнальныя. 

В.  Л.  Барановъ.  Ф.  И.  правъ — мужику  нуженъ  хлебъ,  а  не  мята  или  сдадшй  горошекъ, 
почему  онъ  и  занять  добывашемъ  почти  его  одного.  Что  же  касается  школъ,  то  на  открыло 
и  содержите  ихъ  необходимы  средства.  Откуда  же  берутся  средства?  Да  все  съ  того  же 
мужика.  Следовательно,  если  съ  него  требуются  средства  на  школы,  на  больницы  и  ароч,, 
то  нужно  дать  ему  землю.  Иначе  негде  ему  взять  средствъ. 

Председатель.  Средства  на  школы  даете  Правительство. 
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Бараиовъ.  Но  и  оно  беретъ  съ  мужика.  Стаю  быть,  сколько  ни  разсуждай,  а  въ  конце 
концов*  прядешь  опять-таки  къ  тому,  что  для  него  необходимо  достаточное  количество 
земли. 

Лазаренковъ.  При  хорошеиъ  умственномъ  развит  крестьяниеъ  можегь  извлечь  больше 
выгоды  и  изъ  небольшого  количества  земли. 

Шадринъ.  Упадокъ  хозяйства  происходить  не  столько  отъ  малоземелья,  сколько  отъ 
истощев1я  почвы.  Мужики  не  возятъ  навоза.  Чтобы  поощри»  ихъ  къ  удобревш  земли, 
нужно  назначить  какое-либо  вознаграждеше  т*мъ  крестьянамъ,  которые  будут*  унаваживать 
свои  поля. 

Баранове.  Мужики  не  возятъ  навоза,  потому  что  его  нить,  а  навоза  нЪгь  по  той  же 
причин*,  что  нЬтъ  скота. 

Ехлаковъ.  У  насъ  не  удобряютъ  по  причин*  частыхъ  нередЬлогь. 

Оказалось,  что  въ  некоторыхъ  селетяхъ  Мазунинской  волости  земля  делится  чуть  не 
каждый  годъ.  Председатель  Комитета  разъяснилъ,  что  это  незаконные  переделы,  что  по 
закону  переделы  должны  производиться  не  раньше,  вакъ  черезъ  12  летъ. 

По  мнЪшю  г.  Трояна,  ело  происходить  отъ  частыхъ  передФловъ  и  слишкомъ  большой 
протяженности  полей.  При  существованш  этнхъ  двухъ  условШ  правильное  удобрете  земли 
невозможно,  следовательно  постепенное  истощеше  почвы  приходится  признать  «актот,  не 
оодлежащимъ  сомнение.  При  удаленности  полей,  кроме  того,  слишкомъ  много  времени 
тратится  на  пройздъ  до  полосы  и  обратно,  и  эта  трата  времени  совершенно  непроизводи- 
тельна. Следовало  бы  завести  хуторское  хозяйство,  какъ  за  границей. 

Грачевъ.  Наши  крестьяне  въ  силу  м*стныхъ  климатическихъ  условШ  въ  одиночку 
жить  не  могутъ — зимой  ихъ  занесетъ  снёгомъ. 

Председатель,  Итакъ,  1,5  дес.,  земли  мало.  Поэтому,  если  Еомитетъ  признает*,  что 
введеше  новыхъ  культуръ  невозможно,  то  нужно  принять  миры  къ  облегченно  условШ 
долгосрочной  аренды,  къ  выселешямъ  на  свободныя  казенный  земли  и  т.  п. 

Коснувшись  вопроса  о.  выселешяхъ,  Комитетъ  вынужденъ  былъ  обсудить  вопросъ  о 
круговой  поруке.  Оказывается,  что  при  громадной  продовольственной  задолженности  наседе- 
Н1Я  и  при  существованш  круговой  поруки  общества  не  даютъ  увольнительныхъ  приговоров* 
своимъ  членами,  пожелавшииъ  выселиться  на  новыя  земли.  * 

Ехлаковъ.  Что  такое  круговая  порука?  Почему  только  крестьяне  обязаны  круговой 
поруке?  По  моему  мнешю,  отъ  нея  падаетъ  крестьянское  хозяйство. 

Председатель  объясняетъ,  что  круговая  порука  въ  настоящее  время  оставлена  только 
для  селенШ,  въ  которыхъ  более  40  дворовъ,  и  что  есть  местности,  где  круговой  поруки  не 
существуетъ,  а  однако  населеше  живетъ  очень  плохо.  Вместе  съ  т*мъ  известно,  что  Прави- 
тельство уже  обратило  ввимате  на  воаросъ  о  круговой  поруке  и  разрЬшеше  этого  вопроса 
пред  стоить  въ  скоромь  времени  въ  Государственномъ  Совете. 

Троянъ.  При  существованш  круговой  поруки  и  общинномъ  владЬти  едва  ли  возможны 
вакш-либо  улучшешя  въ  крестьянскомъ  хозяйстве.  Улучшешя  могутъ  вводиться  только  тогда, 
когда  владёлецъ  известнаго  участка  земли  уверенъ,  что  все  труды  по  улучшешю  доходно- 
сти его  участка  не  пропадутъ  даромъ.  Не  лучше  ли  было  бы  перейти  къ  подворному 
влад*н1ю. 

Ивановъ.  По  моему,  было  бы  лучше.  Общинное  влад*н!е  мешаетъ  намъ  даже  съ 
агрономической  точки  зрЬшя.  Одни,  напримеръ,  желаютъ  устроить  четвертое  поле,  посиять 
траву,  а  друпе  препятствуютъ,  вогь  ничего  и  не  выходить.  При  подворномъ  владЪнш 
каждый  иогъ  бы  вводить  на  своихъ  участкахъ  каш  угодно  улучшешя. 

Председатель.  Возможно  ли  перейти  къ  подворному  владешю  и  какъ  это  устроить: 
оставить  ли  чрезполосицу  или  каждому  отвести  особый  участокъ? 

Ехлаковъ.  Нужно  оставить  общинное  пользоваше  землею,  но  уничтожить  переделы  и 
круговую  поруку;  изъ-за  нея  мвопе  бегутъ  изъ  деревни. 
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Председатель  опять  напониааетъ,  что  по  закону  переделы  должны  производиться  не 
раньше  какъ  чрезъ  12  л*гь,  а  можно  н  черезъ  божке  продолжительные  перюды.  Это  во  вла- 
сти общесгвъ. 

Троянъ.  Очевидно,  гласные  изъ  врестьянъ  затрудняются  указать  способъ  перехода  къ 
подворному  влад*яно. 

Барановъ.  Если  не  желаете,  чтобы  существовала  община,  предоставьте  право  выходить 
нзъ  нея. 

Председатель.  Въ  прежнее  время  по  ст.  165  Положейя  о  выкуп*  бывшинъ  пом*щичь- 
имъ  крестьянамъ  предоставлено  было  право  выкупать  свои  яад*лы  н  просить  у  общества 
отвода  ихъ  къ  оддому  м*сту.  Теперь  этотъ  ааконъ  отм*ненъ,  такъ  какъ  выкупы  привели  въ 
н*которыхъ  м*стахъ  вь  очень  печальнынъ  посл*детв1ямъ:съ  одной  стороны — къ  сосредоточен 
шю  большого  количества  земли  въодв*хъ  рукахъ,  съ  другой — къ  образование  безземель- 
наго  лролетар1ата.  Богатые  скупали  земельные  над*ды  у  задолжавшихъ  имъ  б*дня- 
ковъ,  внося  за  нихъ  выкупные  платежи,  а  зат*мъ  сдавали  землю  въ  аренду  по  очень  высо- 
кой ц*н*.  Такое  явлеше,  конечно,  крайне  нежелательно.  Для  бывшихъ  государственныхъ 
врестьянъ  законъ  устанавливаетъ  другой  порядокъ,  существующШ  и  поныв*.  У  нихъ  право 
выкупа  своего  над*ла  отд*лышмъ  крестьянамъ  предоставлено  только  поел*  выд*ла  его  участка 
обществомъ  къ  одному  м*сту.  Однако,  еели  Коммтетъ  признаетъ  нужнымъ  возстановле- 
Н1е  ст.  165  Полож.  о  выкуп*,  а  также  о  распространен»  дйствк  этой  статьи  на  бывшихъ 
государственныхъ  и  уд*льпыхъ  крестьяне  зд*шняго  крае,  то  можно  возбудить  соотв*т- 
ствующее  ходатайство. 

Ивановъ  указываетъ,  что  при  общинном*  ндад*нш  неизб*жны  переделы,  а  это  крайне 
несправедливо:  <Я  вношу  выкупные  платежи  за  четыре  иад*ла,  стараюсь  обработать  землю 
какъ  можно  лучше,  удобряю,  и  ири  перед*л*  мн*  дадутъ  только  на  одну  душу,  потому  что 
у  меня  н*тъ  д*тей»,  да  и  полосы  могутъ  попасть  тагёа,  на  который  не  вывозилось  никакого 
удобрешя.  Для  кого  же  я  тогда  выкуналъ  землю?  Для  кого  удобрялъ? 

Ехлаковъ.  У  пом*щиковъ  никто  не  отбираетъ  землю,  крестьянннъ  же  платить, 
платить  выкупные  платежи,  а  при  перед*л*  лишается  своего,  почти  оовс*мъ  выкуплен- 
наго  над*ла.  Это  почему?  Необходимо  уничтожить  передблы  и  оти*ннть  круговую 
поруку. 

Председатель  предложнлъ  вотировать  объ  отм*н*  круговой  поруки,  но  В.  Л.  Барановъ 
просилъ  отложить  р*шеше  этого  вопроса  до  ознакомления  съ  докладомъ,  который  г.  Ехлаковъ 
об*щалъ  представить  къ  следующему  зас*дан!ю  Комитета. 

При  дальн*йшемъ  обсуждеши  неудобствъ,  происходящнхъ  отъелишкомъ  большой 
протяженности  полей,  некоторые  взъ  присутствующихъ  высказались  за  выселеше  на  даль* 
шя  полосы,  друпе  же,  признавая  выселешя  желательными,  въ  то  же  время  указывали  на  не- 
возможность обязательна™  выселеяЫ,  во-1-хъ,  всл*дств1е  неим*н1я  средствъ  на  переселеше 
и,  во-2-хъ,  всл*дств1е  нежелашя  пере*зжать  на  дальн!е  истощенные  участки  земли. 

По  мн*н1Ю  г.  Трояна,  средства  на  разеелешя  можно  просить  у  Правительства,  а  вы- 
селять самовольно  разд*ляюпцяся  семьи. 

Г.  Ехлаковъ  заявилъ,  что  при  самовольвыхъ  разд*лахъ  нельзя  добиться  выселешя 
потому,  что  самовольно  уходящШ  отъ  отца  сынъ  купить  сходу  ведра  два  водки  и  всегда 
получить  усадьбу  въ  черт*  селен1я.  По  его  мн*шю,  сл*дуетъ  сд*лать  подороже  винцо. 
Удобн*е  было  бы  разееляться  при  перед*лахъ  земли,  но  и  при  этомъ  невозможно  собирать 
необходимое  большинство  голосовъ. 

Юмашевъ.  Вопросъ  о  разеелешяхъ  не  разр*шаетъ  вопроса  о  малоземельи.  Не  подлежать 
сомн*вш,  что  при  маломъ  количеств*  земля  не  оправдываетъ  лежащихъ  на  ней  платежей  и 
не  обезпечиваетъ  продовольешя  населешя.  Нужно  больше  земли.  Кром*  того,  казенные 
сборы  съ  земель  Сарапульскаго  у*зда  выше,  ч*мъ  въ  другихъ  у*здахъ,  и  не  соотв*тствуютъ 
доходности  ихъ. 
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На  это  указываетъ  интересное  из&гЬдоваше  южной  части  убзда  Н.  Блинова.  Поел* 
этого  изсгЬдовашя  было  возбуждено  ходатайство  объ  отм*в*  уд-Ьльныхъ  земель  на  казенный 
съ  ц'Ьдю  предоставить  населенно  переселяться  на  нихъ,  но  ходатайство  это  не  удовлетворено. 
Въ  Сараоульскомъ  у*зд*  недостатка  въ  землЬ  нФтъ,  ея  много,  но  она  распределена  по  уЬэду 
и  между  крестьянами  неравномерно.  Въ  то  время,  кажъ  на  югЬ  уЬзда  ея  не  хватает* ,  #ь 
северной  и  даже  средней  части  уЬзда  ея  очень  много.  Нужно  купить  свободный  земли  для 
малоземельная  населения. 

Глассовъ.  Уд*льныя  земли  очень  плохи,  такъ  что  съ  покупкой  ихъ  населеше,  обре- 
мененное платежами,  будетъ  находиться  въ  худшемъ  положен!*. 

При  этомъ  выяснилось,  что  въ  нФкоторыхъ  мЪстахъ  даже  надФльныя  земли  дВДспн- 
тельно  настолько  плохи,  что  населеше  отказывается  отъ  нихъ.  Г.  Юмашевъ  указать  на 
откаэъ  отъ  земли  со  стороны  крестьянъ  д.  Чепанихи,  Гольянской  -  волости.  Въ  с.  ВьгЬздЪ, 
Юринской  вол.,  населеше  находится  въ  бфдственномъ  положенш  в  при  большемъ  количеств* 
земли. 

По  ин*в1ю  г.  Юмашева,  необходимо  ходатайствовать  о  понижеши  выкупныхъ 
платежей. 

Председатель.  Малоземелью  можно  помочь  аревдовашемъ  земель  и  прирезками,  а  ч*мъ 
помочь  населению,  находящемуся  въ  бФдственноиъ  положенш  и  при  многоземелья? 

Барановъ.  ЗдЬсь  можеть  помочь  агрономгя. 

Грачевъ.  Производство  зерна  стоить  дороже,  ч*мъ  оно  продается.  Это  трудъ  непроиз- 
водительный. Нужно  улучшить  услов1я  производства  зерна,  ввести  какую  либо  другую 
культуру  м  развить  сельскохозяйственную  промышленность,  т.  е.  переработку  сельскохозяй- 
ственныхъ  продуктовъ.  У  меня  зеиледВДе  связано  со  скотоводствомъ,  ч*мъ  и  обезпечивается 
наше  существоваше.  Крон*  того,  есть  подсобный  промыселъ — пчеловодство,  даюпцй 
порядочный  доходъ,  и  мукумольная  мельница.  Одно  производство  зерна  нйкоимъ  образонъ 
не  оправдало  бы  расходовъ. 

Председатель.  Нтакъ,  цризнаетъ  ли  Комитетъ  нужнымъ  ходатайствовать  о  првр'Ьзкахъ 
и  обмЪнахъ  земли  и  принять  т*  м*ры  къ  поднятию  крестьянскаго  хозяйства,  о  которыхъ  зд*сь 
были  суждешя.? 

Грачевъ.  Малоземелье — Фактъ  существующий  на  югЬ  уЬзда,  а  относительно  средней  и 
сЬверной  части  уЬзда  слЪдуетъ  оставить  воиросъ  въ  прежнемъ  вид*. 

По  обсужденш  этого  вопроса,  Комитетъ  постановила  представить  Губернскому  Коии- 
тету  о  необходимости  возбуждешя  ходатайства  о  прир*зк*  земли  крестьянамъ  селешй  уд-Ьль- 
наго  ведомства,  раслоложенныхъ  въ  южной  части  у$зда,  изъ  земель  вазенныхъ  и  удЪльныхъ, 
а  также  о  предоставлены  имъ  пользован!я  этими  землями  на  арендномъ  праве  на  бол*е 
продолжительные,  ч*мъ  нынФ,  сроки  и  по  болЬе  низкой  ц-Ьн*. 

Век  остальные  вопросы  Комитетъ  оставилъ  открытыми  до  засЬдашЙ  10,  11  и  12 
Ноября. 
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Св*вдътя  о  размърахъ  крестьянскаго  вемлевлад-Ьтя  по 
нФкогорымъ  волоотямъ  (бывшимъ  удбльнымъ  и  помъщи- 
чьииъ)  Оарапульскаго  увзда,  по  даннымъ  подворной  опиои 

1890  года. 


Наименоваше  волостей  и 
селетй. 


Чюдо 


дворовъ. 


Чшмо 

душъ  иу- 

жесиго 

паи. 


Удобно! 


мкм. 


Прподнт- 

С1  на 

1  дворь 

зешн. 


Оряходат- 
са  на 

1душу 
муаюскаго 

пола  аемм, 


Арзамасцевская  волость: 


село  Арзамасцево. 


сельцо  Шумшоры 


д.  Новосел». 


д.  Еадовка. 


с.  Кулюшево. 


п.  Кудекса. 


д.  Котова  . 
д.  Чернова. 


о.  Максмовъ 


д.  ГремачШ  Ключъ 


п.  Руснновъ 


п.  Дубровннъ. 


а.  Саратовъ 
п.  Тетеревъ 
д.  Ганъкино 
п.  Буторнха 
д.  Колесова 


д.  Локтева. 


132 
26 
14 

105 

286 
32 
29 

130 
33 
90 
21 
19 
28 
40 
63 
24 
43 
28 


448 

70 

45 

319 

759 

123 

312 

373 

88 

258 

56 

60 

67 

117 

175 

69 

107 

89 


750,» 
291,8 
110,1 
972,1 

2,572,1 
288 
944 

1,100 
376,1 
817,з 
230,в 
196,4 
236,з 
300 
836,1 
326,1 
407 
388,1 


5,7 

И,» 

7,8 

9,. 

8,» 
9,о 

32,5 
9,* 

И,4 
9,. 

И,» 
Ю,з 

8,4 

7,» 
13,з 
13,« 

9,5 

13,8 


1,7 

4,1 
2,4 
3,4 
3,4 

2,з 
3,о 
3,о 
4,« 

3,1 

4,1 

з,« 

3,5 

2,з 

4,8 

4,8 
3,8 

4,з 


сдглпнкпВ  ТОЗДВЫЙ  ХШНТЕТЪ. 
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Наименовашв  волостей  и 
седешй. 


Число 


дюровгь. 


ЧИСЛО 

душъ  му- 
жескаго 


Удобной 


земли. 


Приходит- 
ся на 
1  дворъ 


д.  Мершкн 

д.  Кулюшево 

д.  Шутемы. .   .  

д.  Гольянская  Дуброва 

п.  Полухв 

п.  Кочневъ • 

Каракулинокая  волость: 

с.  Вятское 

д.  Марагина 

д.  Клестова 

д.  Обухова 

д.  Ореховская 

д.  Лазарево 

д.  Кирьяновская 

д.  Ромашки 

д.  Кириллова 

д.  Юнга 

с.  Каракулино 

* 

с.  Перияково 

К.ясовская  волость: 

п.  Красноперовъ 

с.  Тим*евка 

с.  Агаревка 


Приходит 

си  на 

1  душу 

мужеская 

иола  земл 


26 

73 

196,1 

7,8 

4 

9 

24 

6 

55 

132 

628 

и,* 

17 

50 

175,1 

10,1 

18 

51 

239,9 

13,» 

12 

32 

100 

8,3 

351 

993 

4,006,1 

и,* 

93 

237 

1,007,8 

10,8 

•94 

236 

794,7 

8,4 

61 

167 

579,1 

9,5 

21 

68 

234,4 

11,1 

3 

7 

184 

61 

12 

26 

418,4 

34,8 

22 

47 

231 

10,8 

45 

122 

434,т 

9,4 

72 

174 

514,» 

7,1 

336 

717 

2,831,1 

6,» 

329 

809 

• 

2,172,» 

6,4 

34 

117 

316 

9,8 

70 

185 

498 

7,1 

35 

105 

299 

8,5 

2,7 
2,7 

4,в 

4,7 
3,1 


4,о 

4,8 

3,з 

3,5 
3,4 

26 
16,0 
5 

3,8 
3,8 

3,« 

2,7 


2,7 
2,7 

2,8 
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Наименоваше  волостей  и 
селешй. 


Число 


дворовъ. 


Число 

душъ  му- 

жескаго 

пола. 


Удобной 


земля. 


Приходит- 
ся ва 
1  дворъ 
земли. 


Приходит- 
ся на 
1  душу 
мужескаго 
пола  земли. 


Мазунинская  волость: 

с.  Мазувино 

с.  Тарасове 

д.  Вагавы 

д.  Межная 

д.  Ежова 

д.  Кутмесь 

п.  Сараакинъ . 

д.  Лысова 

л.  Фертиковъ 

п.  Ончуровъ 

Мостовинская  волость: 
с.  Мостовое  ....... 

п.  Оаары 

д.  Осотовка 

п.  ЗаборскШ 

с.  Кигбаево 

д.  Глухова 

д.  Шадрина 

с.  Чокала 

п.  Сажинъ 

а.  Коробейниковъ    .... 
п.  Макшаковъ 


369 

971 

4,035,$ 

10,  в 

245 

589 

2,088 

8,5 

45 

121 

492 

10,« 

107 

258 

872 

8,1 

93 

279 

884,1 

9,3 

64 

191 

594,8 

9,з 

53 

161 

540 

10,* 

63 

164 

583,8 

9,8 

32 

73 

368,1 

11,з 

29 

90 

300 

10,з 

280 

783 

3,349,» 

12 

42 

105 

412 

9,8 

57 

173 

522,э 

9,1 

71 

188 

496 

7,0 

255 

667 

3,403 

13,з 

92 

241 

1,001 

10,» 

215 

601 

2,022 

9,4 

98 

291 

792 

8,1 

42 

117 

339,* 

6,1 

53 

161 

356 

6,7 

82 

213 

660 

8,0 

4,1 
3,8 

4,о 

3,2 
3,1 

3,3 

3,5 

5,0 


3,з 


4,з 

3,9 

3,о 
2,в 

5,1 

3,3 

2,7 
2,9 

2,» 

3,1 


№ 


СШПУПДОЙ  ГОДНЫЙ  комитет*. 


Наименоваше  волостей  и 
селевой. 


Число 


дюроиь. 


ЧИСЛО 

душъ  му- 

жескаго 

пола. 


Удобной 


зеили. 


Приходат- 

сяна 

1  дворъ 

земли 


Прнходжт- 

са  на 

1  душу 


пола 


п.  Пентеги 

п.  Северный 

д.  Воиявка 

д.  Оленье-Болото 

п. Гари. 

д.  Бисарка 

а.  Дуброва 

п.  Пинязь  (Сорокнно) 

д.  Дрем  и  на 

д.  ОрЪшннкова 

п.  Ковдылевъ 

д.  Куюкъ 

Нечкинская  волость: 

с.  Нечкиио 

д.  Макарова 

д.  Пислегова 

п.  Коноваловъ 

п.  Головановъ 

д.  НевгЁшаево 

д.  СлФпокурова 

д.  Шадренки. 

д.  Боровики 

д.  Горбуново 

д.  Усть-Нечкина  (Поползуха) .... 


80 

242 

592 

38 

107 

528 

44 

139 

599,» 

63 

194 

712,1 

43 

114 

516 

128 

389 

1,591 

40 

133 

494 

102 

330 

816 

23 

59 

278,8 

35 

100 

553 

20 

49 

204,7 

84 

247 

996 

241 

634 

2,355,» 

132 

344 

1,312 

39 

94 

340 

30 

80 

239,» 

16 

44 

199,» 

85 

261 

974,7 

77 

188 

672 

45 

126 

536 

33 

95 

380 

40 
20 

104 
56 

(  668 

■  1а 

14,. 
12,7 
11,1 
12 

12,4 

12,з 

8 

13 
16 
10,* 
11,8 


9,7 

10,* 

8,7 

8,. 
12,в 

И,* 

8,7 

12 
11,» 

И,» 


2,4 

*,» 

3,7  I 
*,« 

4,* 
З.е 

2,* 

4,7 

*,. 
4,* 
4,« 


3,7 

4,. 
39в 

3,. 
4,» 

3,7 

3,. 
4,« 
4,« 

4,« 


СЛРАПУЛШПЙ  УМЮЫЙ  коиитггь. 


Кб 


Наименоваше  волостей  и 


•  о. 


сеяеши. 


Чидео 


ддоровъ. 


Число 
душъ  му- 
жескаго 

ПОИ. 


Удобной 


земли. 


Приходит- 
ся на 
1  дворъ 
земли. 


Приходн- 
ой на 
1  душу 
мужесиагс 
пода  земли 


д.  Макшакн 

д.  Бо лышя-Пещеры . 

д.  Малыя-Пещеры   ....... 

д.  Лагуново 

д.  Сенвха ,   . 

д.  Юрвха 

а.  Квиинъ  (Скоки) 

Сарапульская  волость: 
д.  Усть-Сарапудка  ....... 

д.  Непряха 

д.  Лубянки . 

п.  Юшковъ 

д.  Косина 

д.  Сигаево 

д.  Подгорье 

д.  Митрошвпа 

д.  Сыропятова 

д.  Сергеева 

д.  Борисова 

д.  Дикаа-Дуброва. 

д.  Дубровка 

п.  Мьмьняковъ 

д.  Шевыршова 


56 
53 
33 
64 
32 
35 
30 


158 
60 
48 
19 
57 
64 
17 
72 


32 
63 
36 
86 
31 
99 


156 
140 
69 
191 
79 
95 
92 


375 
148 
130 

55 
132 
186 

43 
206 
128 

98 
183 
117 
238 

99 
238 


568,1 

10,1 

492 

9,з 

320 

9,7 

780 

12,* 

371,» 

11,« 

337,7 

9,4 

307,8 

10,* 

1.370 

8,7 

696 

И, • 

388 

8,1 

128 

6,7 

643,8 

11,3 

.  490,* 

228,8 

13,в 

4 

. 

801 

11,1 

559,4 

12,7 

341 

10,7 

552 

8,7 

348 

9,7 

800 

9,3 

417 

13,4 

1,031,з 

10,« 

3,6 

3,5 

4,в 

4,1 

4,7 

3,3 


3,7 

4,7 

3,0 

2,з 
4,. 
«,« 

5,8 

3,9 

4,» 

3,4 

3,о 
3,о 
3,з 

4,з 
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Наиуеноваше  волостей  и 
селетй. 


с.  Коростино 

п.  Ижболдинъ 

п.  Быргында 

а.  Зуевъ 

Малая  Ныргында .   .       

Юринская  волость: 

» 
д.  Старая-Поповка 

а.  Оски 

п.  Сочневъ 

а.  Пироговъ 

п.  Ковригинъ 

а.  Молебный 

д.  Старая- Бобровка 

д.  Афонива-Бобровка 

д.  Юрина-Боброика 

д.  Мьиугина-Бобровка    ...... 

д.  Малая- Поповка 

д.  Ильдвбаиха 


Чюю 


дворовъ. 


ЧИСЛО 

душ»  "У- 

жеекаго 

нош. 


Удобной 


зешв. 


97 
109 
26 
99 
13 


16 
62 
47 
38 
15 
29 
54 
62 
75 
72 
20 
65 


299 
356 

54 
290 

30 


35 
174 
132 
121 

42 

85 
150 
188 
192 
189 

62 
171 


Праходнт- 

сава 

1  дворъ 

земл. 


Приходят- 
са  на 

1  душу 
мужеекаго 
пом  аеия. 


640 

6,в 

935 

8,в 

242,8 

V 

752 

7,« 

91,1 

7,о 

199 

12,5 

* 

688 

11,1 

376,1 

8,о 

344,1 

9,о 

182,7 

12,з 

222 

7,о 

683 

12,« 

620 

10 

707 

9,4 

656 

9,1 

259,з 

13,0 

508,1 

7.8 

2,1 

2,« 

4,5 

2,в 
3,о 


5,7 

3.» 

2,8 
2,8 
4)4 


2,8 


3,3 

3,7 
3,4 

3,0 
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Журналъ  №  1  по  вопросу  о  малоземедъи  и  опоообахъ  къ 
устранение)  вредныхъ  отъ  него  послЬдствШ. 

Въ  засЬдашя  Сарапульскаго  Уеэднаго  Комитета  о  нуждахъ  по  сельскохозяйственно! 
промышленности,  продолжаешься  съ  10  по  15  Ноября  включительно,  прибыли  Председа- 
тельству ющШ  Н.  В.  ПодашевскШ  и  члены  Комитета:  Епископъ  Сарапульшй  Преосвященный 
Михей,  Председатель  и  Члены  Сарапульсвой  Земской  Управы  въ  полномъ  ея  составе,  Упра- 
влявший Сарапульскимъ  удельнымъ  округомъ  А.  Я.  Глассонъ,  его  Помощникъ  И.  Я.  Ше- 
лухидъ,  УправляющШ  Отделетемъ  Государственнаго  Банка  В.  К.  Щегдовъ,  Городской 
Голова  В.  Г.  Нешехоновъ,  Земсюе  Начальники:  С.  А.  Кудрявцевъ  и  П.  Д.  Островский,  земле- 
владельцы: В.  Л.  Барановъ,  Ф.  В.  Грачевъ,  А.  М.  Родыгинъ,  Ф.  П.  Митрошпнъ,  гласные 
Сарапульскаго  земства  крестьяне:  Шадринъ  и  Ехлаковъ,  крестьянинъ  Шарканской  волости 
Титовъ  и  Козловской  волости  старшина  Мерзляковъ,  земше  страховые  агенты  Ложкинъ  и 
Юмашевъ  и  кустарный  техникъ  Лазареековъ,  адвокаты  ТанаевскШ  и  Ижбоддинъ  и  удельные: 
ЛесннчШ  Алехинъ,  Юрисъ»Консультъ  Нортугаловъ  и  Контролеръ  Охитовичъ  и  казенный 
Лесной  Ревизоръ  ДлужневснШ. 


Члены  Комитета  ознакомлены  были  съ  записками,  внесенными  на  обсуждение  онаго 
какъ  по  вопросамъ,  предусмотренвымъ  программою  Особаго  Совещашя,  такъ  и  по  вонросамъ 
вне  этой  программы,  признаваемымъ  отдельными  лицами  необходимыми  для  улучшены 
вообще  вкономическаго  положея!я  крестьянскаго  населешя  уезда,  составлдющаго  почти 
единственный  контингенте  землевладельческая  элемента,  исключая  конечно  землю  казен- 
наго  н  уд'Ьльнаго  ведомствъ.  Засимъ  прежде  всего  вновь  затронутъ  быль  и  подвергнуть 
обсуждение  вопросъ  о  малоземельи  крестьянъ  южной  и  отчасти  средней  полосъ  уезда,  слу- 
жащемъ  главнымъ  тормозомъ  къ  улучшешю  сельскохозяйственной  промышленности,  н  о 
мерахъ  въ  устранешю  вредныхъ  последствШ  этого  малоземелья. 

Признавая  Фактъ  малоземелья  сказанныхъ  частей  уезда  вполне  установленнымъ  и 
веобходимымъ  принять  меры  къ  возможному  его  устранешю,  Комитетъ  подвергъ  обсужденш 
указашя  нЬкоторыхъ  членовъ  по  этому  вопросу  на  нижеследующее: 

1)  Крайшй  недостатокъ  сбора  хл*бовъ  съ  первоначальной  4-десятдвноЙ  на  ревиз- 
скую душу  пропорции  надела  для  продоводьств1я  нормальной  крестьянской  семьи. 

2)  Невозможность  при  такомъ  недостатке  надела  исправной  уплаты  податей  и  повин- 
ностей. 

3)  Необходимость  сложешя  съ  крестьянскихъ  земельныхъ  наделовъ,  не  превышающих'ъ 
3-десятинной  пропорция  на  ревизскую  мужского  пола  душу,  всякихъ  повинностей. 

4)  Желательность  обмена  уд*лъныхъ  земель  на  казенный  съ  целью  увеличены  засниъ 
крестьянскихъ  земельныхъ  наделовъ. 

5)  Необходимость  предоставлешя  преимущественно  малоземельному  населенно  арендо- 
вашя  у  казенна™,  горнаго  и  удельнаго  ведомствъ  земли  на  возможно  льготныхъ  условшхъ 
по  предварительному  таксировашю  земель  на  продолжительный  по  возможности  нерюдъ 
времени,  при  чемъ  указано  было  на  некоторый  стеснительный  обстоятельства  аренды,  высо- 
кую арендную  плату,  кратковременность  аренднаго  срока,  сдачу  земли  съ  торговъ  и  т.  д. 

6)  Необходимость  предоставлешя  преимущественнаго  аренднаго  права  пользовавоя  тою 
землею,  которая  отошла  при  окончатедьныхъ  работахъ  генеральнаго  межевашя  въ  распори^ 
жеше  горнаго  ведомства  (Воткинскаго  завода)  врестьянамъ  тЬхъ  именно  селенШ,  который 
ранее  землею  этою  пользовались  и  безъ  которой  они  не  могутъ  вести  хозяйство;  и 
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7)  Желательность  иаиФненш  устава  Государствевнаго  Поземельная  Крестьянская)  Банка 
въ  томъ  смысл*,  чтобы  малоземельнымъ  крестьянамъ  было  предоставлено  право  покупки 
земель  при  посредств*  Банка  безъ  венкой  доплаты.  ' 

По  обсуждении  вышеизложенна™  Конитетъ,  признавая  крайне  необходимымъ  приттп 
на  помощь  малоземельному  население  уФзда,  постановилъ. — 

1)  Ходатайствовать  предъ  Губернскимъ  Комитетомъ  о  прирЗюкй  земли  въ  южной  и 
средней  части  Саранульскаго  у*зда  безъ  обозначены  ея  пропорцш,  при  чемъ  такъ  кавъ  въ 
этвхъ  частяхъ  уЪада  не  имеется  казенных^  земель,  из»  которыхъ  могла  бы  быть  сделана 
такая  прирезка,  а  существуйте  лишь  уд*льныя  земли,  то  представлялся  бы  желательнымъ 
обм*въ  удФльныхъ  земель  на  казенный  въ  ц*ляхъ  над^евы  нуждающагоея  крестьянскаго 
населенш. 

2)  При  ббсужденш  пунктовъ  второго  и  третьяго  возбужденный  некоторыми  членами 
вопросъ  о  совершенномъ  освобожденш  отъ  уплаты  вакнхъ  бы  то  ни  было  повинностей 
крестьяискиъ  земель  въ  3-десятишюй  на  каждую  наличную  мужского  пола  душу  про- 
порщи рфшенъ  быль  отрицательно.  Во  Комитетъ  постановилъ:  подтвердить  ходатайство  евое, 
изложенное  въ  журнале  9  Ьоля,  о  возможно  большем*  понижеши  выкупныхъ  платежей  или 
даже  о  преобразовании  ихъ  вновь  въ  оброчную  подать.  Во  веявомъ  же  случае  Комитетъ, 
согласно  докладу  УЪздвой  Земской  Управы,  постановилъ:  обратить  внимаше  Губернскаго 
Комитета  на  то,  что  выкупные  платежи  Сарапульскаго  уЬзда  сравнительно  гораздо  выше 
таковыхъ  въ  сЪверныхъ  у*здахъ  губерши,  всл$детв1е  неправильной  оценки  доходности 
земель  Сарапульскаго  уЬзда,  всл*дств1е  чего  и  является  крайняя  задолженность  крестьян- 
скаго  населенья  по  выкупнымъ  платежамъ  и  близко  совершенное  разоренье  плате  лыцвковъ. 

3)  Просить  Губернски  Комитетъ  о  возбуждены  ходатайствъ  предъ  каэеннымъ  горнымъ 
и  удфльнымъ  ведомствами  о  выработки  наиболее  ц*лесообразныхъ  льготныхъ  условШ  аренды 
земель  м'Ьстнымъ  крестьянамъ,  при  чемъ  желательно,  чтобы  предпочтенье  было  оказываемо 
малоземельным*  и  наиболее  нуждающимся  крестьянамъ  близь  лежащихъ  селенШ  безъ 
торговъ.  Независимо  сего  Комитетъ  постановилъ:  особо  ходатайствовать  предъ  Управлешемъ 
Боткинскаго  завода  о  предпочтительномъ  предоетавлешя  въ  долгосрочную  о  необременитель- 
ную безъ  торговъ  аренду  отрЪзанныхъ  при  размежеванш  горному  ведомству  земель  крестья- 
намъ т*хъ  ииенно  селешй,  въ  польэоваши  которыхъ  земля  эта  находилась  ранЪе. 

4)  Принимая  во  внимаше,  что  при  покупки  крестьянами  земли  чрезъ  посредство 
Крестьянскаго  Поземельная  Банка  у  казны  и  частныхъ  владфльцевъ,  каковымъ  въ  Сарапуль- 
скомъ  укздЪ  главнымъ  образомъ  является  удйлъ,  сделки  о  куплЪ-продаж$  земли  преиму- 
щественно совершаются  наиболее  зажиточными  крестьянами,  тогда  какъ  малоземельные  и 
следовательно  наиболее  нуждавшееся  бываютъ  лишены  возможности  прюбр'Ётать  землю  съ 
установленною  доплатою  въ  10%  стоимости  повупаемыхъ  участковъ,  что  такимъ  образомъ 
представляется  весьма  желательнымъ  расширение  операцш  Банка  на  счетъ  изнФнешя  его 
устава,  почему  Комитетъ  и  постановилъ:'  возбудить  ходатайство  объ  измЪненш  устава  въ 
вышееказанномъ  смысл*. 


Журнадъ  №  2  по  вопросу  о  введенш  прогресоивнаго 
подоходнаго  налога,  о  повышенш  акциза  на  вино  и  о 
понижеши   косвенныхъ   надоговъ    на   предметы    первой 

необходимости. 

Въ  связи  съ  вопросомъ  объ  освобожденш  врестьянскихъ  надЪловъ  отъ  налоговъ  и 
выкупныхъ  платежей,  изложенпымъ  въ  предыдущемъ  журнал*,  многими  изъ  членовъ  Коми- 
тета было  обращено  внимаше  на  то,  что  отмена  сборовъ  съ  земли  повлечетъ  за  собой  гро- 
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мадное  сокращение  государственныхъ  и  земскихъ  доходовъ,  что  недоборы  въ  этихъ  доходахъ 
могутъ  быть  пополнены  при  введенш  прогрессивнаго  подоходнаго  налога,  что  вопрос*  о 
введете  этого  налога  выдвигается  самою  жизшю,  такъ  какъ  крестьянок! я  хозяйства  падают* 
и,  съ  одной  стороны,  платежная  способность  населешя  понижается,  а  съ  другой  стороны, 
увеличиваются  задолженность  и  недоимочное™,  что  хотя  Правительство  и  ввело  косвенные 
налоги,  но  они  въ  большей  своей  части  уплачиваются  крестьянскимъ  же  населея1енъ,  между 
гЪмъ  какъ  наиболее  обезпеченная  часть  русскаго  народа  не  чувствуетъ  ихъ  тшкеств  въ 
такой  степени,  въ  какой  она  ложится  на  бЪднФйшемъ  классе,  что  потону  было  бы  весьма 
желательно  введете  прогрессивнаго  подоходнаго  налога  для  уравнительности  обложены  всбхъ 
классовъ  населешя. 

Вышеизложенный  соображешя  были  приняты  Комптетомъ  во  внимаше  и,  разделяя  нхг, 
Комитетъ  постанови  лъ: 

1)  выразить  пожелаше,  чтобы  вопросъ  о  подоходнонъ  налогЬ  быль  разработанъ  въ 
Фннансовыхъ  доерахъ  въ  возможно  скоромъ  времени,  такъ  какъ  введете  подоходнаго  налога, 
какъ  наиболее  справедливая,  должно  облегчить  и  равном*рн*Ье  распределить  существующее 
въ  настоящее  время  податное  бремя,  особенно  ощутительное  для  крестьянскаго  населешя; 

2)  ходатайствовать  о  понижеши  косвенныхъ  налоговъ  на  предметы  первой  необходи- 
мости; 

3)  поддержать  ходатайство,  возбужденное  Сарапульскимъ  Уйзднымъ  Земскимъ  Собра- 
Мемъ  сессш  сего  года  о  повышении  акциза  на  вино  въ  размер*  40  кооеекъ  съ  ведра,  съ  обра- 
щешемъ  избытка  доходности  въ  распоряжеше  земства  на  удовлетвореше  нуждъ  народнаго 
обраэоватя, 

и  4)  предоставить  Губернскому  Комитету,  не  будетъ  ли  признано  возможны мъ,  для  уве- 
личена средствъ  на  воспособдешя  разнымъ  начинашямъ  для  удовлетворения  нуждъ  сель- 
скаго  хозяйства,  возбудить  ходатайство  о  возиожномъ  понижеши  расходовъ  на  содержите 
постоянной  армш,  хотя  бы  сокращешемъ  стоящей  подъ  ружьемъ  пехоты,  оставивъ  въ  преж- 
немъ  количеств*  спещальныя  войска  (наприм$ръ,  артиллердо  и  проч.)  и  увеличивъ  взам*нъ 
этого  вонтингентъ  обучающихся  ратннковъ  ополчешя  перваго  разряда. 


Журналъ  №  3  о  необходимости  распространены  возможно 
широкаго  образованы  среди  крестьянскаго  населешя  пу- 
темъ  учреждешя  какъ  общеобразовательных^  такъ  и 
техническихъ  и  ремесленныхъ  школъ,  выставокъ,  устрой- 

ства  народныхъ  чтетй  и  т.  п. 

Обращаясь  къ  обсуждению  столь  важнаго  для  блага  русскаго  народа  вопроса,  Коммтетъ 
не  можетъ  не  коснуться  того  безотраднаго  положешя,  въ  которомъ  до  сихъ  поръ  пребываетъ 
главней Ш1Й  контингентъ  населешя  РоссШсвой  Имперш,  именно  земледЪльческШ  рабочН 
классъ.  Несмотря  на  усиленный  и  энергичный  мЪры,  которыя  принимались  съ  19  Февраля 
1861  года  къ  просвфщешю  русскаго  народа  какъ  Правительствомъ,  такъ  и  земствомъ  въ 
течеше  бодЪе  40  л*тъ  къ  повнжешю  умственнаго  мрака  и  невежества,  таковыя  оказалась, 
къ  сожалЪшю,  каплей  въ  морф.  Ни  въ  д$л1з  подняла  умственнаго  уровня  народа,  ни  эконо- 
мическая его  благосостояшя,  стоящего  въ  тЬснФйшей  связи  съ  первымъ,  незаметно  особенно 
прогрессивнаго  двнжешя.  Даже  странно  сказать,  чтобы  русскШ  крестьянинъ  сталъ  жить 
иною  жизнью,  нежели  той,  которой  онъ  жилИ  л*тъ  100  тому  назадъ;  его  умственный  круто- 
зоръ  стоитъ  на  чрезвычайно  низкой  степени  развита,  его  хозяйственный  обнходъ  до  сихъ 
поръ  очень  незамысловата;  все  еще  въ  большей  части  земледельческой  Россш  пребываетъ 
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примитивная  соха  или  косуля,  овъ  попрежнему  одевается  чуть  не  въ  звериныя  шкуры;  его 
мгаща  по  большей  часта  состонть  язь  одного  хлеба  и  приварка  изъ  незначительная)  коли- 
честна  овощей  (мясо  нашъ  врбстьянннъ,  вакъ  известно,  употребляет*  только  въ  болыше 
праздники  иди  по  особы»  случаямъ);  развившШся  алкоголизму  и  заразный  болезни,  веду- 
Ш1Я  къг  вырождешю,  особенно  среди  инородческаго  наседешя,  усугубляюгъ  его  тяжелое 
положете.  Все  вышесказанное  не  ножетъ  не  убедить  Комитетъ  въ  необходимости  принят 
самыхъ  серьезныхъ  мерь,  способствующихъ  къ  выходу  крестьянина  изъ  мрака  н  невежества, 
и  такими  м-рами  могутъ  быть  только— меры  просветительны*.  Въ  такихъ  видахъ,  по  мнЪшю 
многихъ  членовъ  Комитета,  надлежать  обратить  особенное  ввимаше  не  только  на  правиль- 
ную постановку  всеобщего  образоватя,  но  и  на  расширение  его  спещально-техническихъ 
знашй,  несомненно  долженствующихъ  поднять  не  только  уровень  его  сельскохозяйственной 
промышленности,  но  и  повести  къ  значительному  поднятию  экономическаго  благосостояния 
народа  путемъ  развиты  ремесленный»  знашй  и  распространения  кустарной  деятельности, 
какъ  существенно  вспомогательнаго  Фактора  для  безбйднаго  существования  крестьянина; 
такъ  признавалось  крайне  необходимымъ  на  ряду  съ  распространешемъ  сельскохозяйствен* 
ныхъ  знашй  и  распространено  знашй  ремесленныхъ,  для  каковой  цели  представляется 
весьма  необходимымъ  въ  некоторыхъ  сельскихъ  школахъ  ввести  обучеше  ручному  труду; 
но  такъ  какъ  въ  настоящее  время  нетъ  учителей  и  учительницу  способныхъ  заняться  обу- 
чешенъ  этому  предмету,  то  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  а)  возбудить  ходатайство  о 
введете  въ  вурсъ  женскихъ  гииназМ,  епарх'шльныхъ  училищъ  и  учительскихъ  семинар! й 
обучешя  ручному  труду,  б)  учителямъ  и  учительницамъ,  которые  введутъ  въ  своихъ  шко- 
лахъ обучеше  ручному  труду,  увеличить  жалованье  и  в)  ходатайствовать  предъ  артиллерШ- 
скнмъ  и  горнымъ  ведомствами  объ  открыли  на  ихъ  средства  проФесеюнадьныхъ  женскихъ 
училищъ  въ  Ижевскомъ  и  Воткинскомъ  заводахъ. 

Такъ  какъ  одной  или  двухъ  школь  на  громадный  СарапульскШ  уездъ  было  бы  недо- 
статочно, то  Комитетъ  призналъ  необходимымъ  устройство  целой  сети  ремесленныхъ  школъ 
в  учебныхъ  мастерскихъ.  Въ  южной  безлесной  части  у*зда  признано  желательнымъ  устрой- 
ство учебныхъ  мастерскихъ  сапожно-башмачныхъ  и  шораыхъ,  въ  заводахъ— кузнечныхъ  н 
слесарныхъ,  въ  лесныхъ  местностяхъ — столярно-токарныхъ  заведешй.  Кроме  того,  сообразно 
съ  местными  услов1ями,  признано  желательнымъ  открыто  вязальвыхъ,  гончарно-черепич- 
ныхъ  и  т.  п.  учебныхъ  мастерскихъ.  Местное  уездное  земство  способствуетъ  распростране- 
на ремесленныхъ  знанШ,  имея  несколько  учебныхъ  стодярныхъ  и  ткацкихъ  мастерскихъ, 
и  ныне  открыло  на  юге  уезда  въ  селе  Колесникове  сапожшьбашмачнуго  учебную  мастер- 
скую, но  въ  виду  ограниченности  его  матер!альныхъ  средствъ  оно  не  въ  силахъ  въ  скоромъ 
времени  организовать  дело  ремеслевнаго  обучешя  въ  достаточно  широкихъ  разм*рахъ.  По- 
этому Комитетомъ  признано  необходимымъ  ходатайствовать  о  томъ,  чтобы  Правительство 
пришло  на  помощь  земству  въ  этомъ  деле,  и  въ  то  же  время  ходатайствовать  предъ  военнымъ 
и  горнымъ  ведомствами,  чтобы  они  приняли  на  свой  счетъ  содержаше  кузнечно-слесарвыхъ 
школъ,  открыпе  которыхъ  въ  заводахъ  признано  желательнымъ. 

При  разсужден!яхъ  о  желательности  открыта  сапожно-башмачныхъ  учебныхъ  мастер- 
скихъ г.  Пешехоновъ  заявилъ,  что  лучшей  школой  для  обучешя  этому  ремеслу  можетъ 
служить  Сара  пуль,  въ  которомъ  можно  найти  сотню  прекрасныхъ  мастеровъ-сапожниковъ; 
этимъ  мастера мъ  могутъ  быть  отдаваемы  крестьянсше  мальчики  на  несколько  л*тъ  до  пол- 
наго  обучев1я  мастерству.  Такая  постановка  обучешя  этому  ремеслу  не  потребовала  бы  боль- 
шихъ  затратъ  и  въ  скоромъ  времени  дала  бы  большое  число  хорошо  подготовленыыхъ 
сапожник  овъ.  Мнопе  изъ  членовъ  Комитета  высказались  оротивъ  такой  постановки  обучешя. 
Всемъ  известно,  до  какой  степени  тяжело  и  безотрадно  положеше  учениковъ,  находящихся 
въ  обучешя  у  иастеровъ,  такъ  что  рекомендовать  *  такое  обучеше  Комитетъ  не  призналъ 
удобнымъ.  Г.  Пешехоновъ  возразилъ  на  это,  что  опытъ  указаннаго  имъ  способа  обучешя 
имъ  уже  произведенъ  и  далъ  прекрасные  результаты.  Онъ  бралъ  мальчиковъ*сиро*ъ  и 
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нристранвалъ  ихъ  къ  хорошимъ  маетерамъ,  череаъ  несколько  летъ  нзъ  нихъ  выходив 
прекрасные  сапожники.  При  громадномъ  числе  сапожяыхъ  мастеровъ  въ  Сарапуле  можва 
во  всякое  время  найти  та  к  ихъ,  которые  охотно  возьмутъ  къ  еебе  деревенскихъ  нальчиювъ, 
Оудутъ  обращаться  съ  ними  хорошо  н  обучать  добросовестно,  особенно  если  будутъ  наму- 
чать за  нохъ  хотя  небольшое  вознаграавдеше.  Г.  Танаевсшй  возразить  на  это,  что,  кань  бы 
ни  хороши  был  полученные  г.  Пешехоиовымъ  результаты,  оставлять  обучеше  ремеслу  п 
чаетныхъ  рукахъ,  вне  контроля,  не  сл*дуетъ.  Гг.  Подашевсшй  и  Алехинъ  высказались  за 
то,  чтобы  ремесленный  школы  и  учебный  мастерена  устраивались  въ  деревняхъ,  въ  ярнвыч- 
ныхъ  для  крестьянскихъ  детей  услов1яхъ,  обучеше  же  въ  городахъ  отрываетъ  ремеслевнн- 
ковъ  огь  деревни,  где  они  наиболее  нужны.  Гг.  Португаловъ  и  Лаааренковъ  доказывали,  что 
только  правильно  педагогически  поставленное  обучеше  можетъ  дать  наиболее  блапе  резуль- 
таты. Въ  подтверждеше  этого  г.  Подашевсшй  указалъ  на  постановку ,  ренесленяаго  обучешя 
въ  Вятской  колоши  налодЪтнихъ  нреетупниковъ:  изготовлмемыя  въ  учебныхъ  мастерских* 
этой  колоши  изд*л)я  отличаются  не  только  прочностью  и  чистотой  работы,  но  даже  худо* 
жественной  отделкой. 

При  обсужденш  вопроса  о  распространена  сельскохозяйственныхъ  зяашй  и  но  поводу 
мнФн1ян^которыхъдокладчиковъ  о  необходимости  открыть  въуЬзд*  сельскохозяйственный  учи- 
лища было  указано  на  неправильную  постановку  обучешя  въ  существующихъ  сельскохозяй- 
ственныхъ школахъ.  Въ  этихъ  школахъ  слишкомъ  иного  вреиени  тратится  на  преподавание 
общеобрааовательныхъ  предиетовъ  и  мало  удаляется  его  на  нрактичесша  занятая;  при  томъ 
школы  ати  приноровлены  къ  более  или  менее  крупному  хозяйству,  а  не  къ  мелкому  крестьян- 
скому, вследствие  чего  происходить,  что  примемте  труда  производится  не  на  и*ст*  у 
себя,  а  вне»  Признавалось  более  цедесообразнымъ  устроить  спецдальныя  школы  по  разлнч- 
ныиъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства,  иапрнгЬръ,  по  пчеловодству,  огородничеству,  ското- 
водству, льноводству  и  т.  п.  Школы  ати  должны  тгЬть  по  преимуществу  практически 
характеръ.  / 

Далее,  Комнтетъ  призналъ  желательнымъ:  а)  открыта  целой .  сЬтн  такнхъ  школь,  еъ 
содержашемъ  ихъ  на  средства  Правительства,  б)  устройство  въ  у*зде  учебныхъ  льнодЪль- 
ныхъ  станщй  по  образцу  существующихъ  въ  Нолинскомъ  уезде. 

Помимо  открытая  сельскохозяйственныхъ  школь  необходимы  и  друпя  агроноиичесия 
м4ропр1ят1я  въ  виду  того,  что  земство  приступило  къ  агрономической  деятельности  сравни- 
тельно недавно  и,  не  обладая  достаточными  средствами,  до  настоящаго  времени  не  можетъ 
развить  эту  деятельность  въ  достаточно  широкихъ  размЪрахъ.  Всл4дств1е  крайнего  недо- 
статка агрономовъ  на  такой  громадной  территорш,  какъ  Вятская  губершя  и  въ  частности 
Сарапульшй  у*здъ,  результаты  ихъ  деятельности  мало  зам*тны.  Необходимо  возможно 
больше  лицъ,  обладающихъ  агрономическими  знашямн,  какъ  то:  агрономовъ,  инструкто- 
ровъ,  сельскохозяйственныхъ  старость.  Однако  и  при  существующихъ  услов1яхъ  результаты 
деятельности  агрономовъ  въ  Сарапульсвомъ  уезде  заметны  и  выражаются  главнымъ  обра- 
зомъ  въ  распространен^  улучшенныхъ  посёвяыхъ  с*мннъ,  молотилокъ,  веяло»,  нлуговъ 
и  въ  развитш  травосеяшя  на  севере  уезда;  въ  южной  части  уезда  травосЬяше  не  приви- 
вается, во  1-хъ,  вследствие  малоземелья,  во-2-хъ,  потому,  что  прн  среднемъ  урожа*  сЪна, 
благодаря  обилию  сЬнокосовъ  за  р.  Камой,  цены  на  сено  бываютъ  чрезвычайно  низки— отъ 
5  до  1 0  коп.  за  пудъ,  въ  северныхъ  же  волостяхъ  средняя  цена  пуда  сена  не  ниже  80  коп. 
Постановлено:  ходатайствовать  предъ  Министерствомъ  Земледел1я  и  Государствеяныхъ 
Ииуществъ  о  воспособлеши  земству  въ  организацш  агроноинчесвихъ  м*ропр1ат1й.  ЗатЪмъ 
признано  желательнымъ  устройство  выставокъ  скота  и  сельскохозяйственныхъ  нродуктовъ 
и  премироваше  лучшихъ  экспонатовъ  за  счетъ  Министерства  Земледелия  не  только  почет- 
ными наградами,  но  и  деньгами,  усовершенствованными  оруд1яии  и  проч.,  при  чеиъ  было 
постановлено:  а)  возбудить  ходатайство  о  разрешенш  чтешя  лекщй  но  сельскому  хозяйству 
на  предположенныхъ  къ  устройству  сельскохозяйственныхъ  выставвахъ,  для  чего  команда* 
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ровать  Мннистерствомъ  Землед*л1я  особы  хъ  спещалистовъ  ■  б)  о  томъ,  чтобы  предположенное 
къ  открытш  высшее  сельскохозяйственное  училище  было  отрыто  въ  центр*  Камскаго  края. 

Комитетъ  прнзналъ  желательнымъ  открыло  въ  город*  Сарапул*  средняго  сельско- 
хозяйственна™ училища  и  также  присоединился  къ  возбужденному  уже  земствомъ  хода- 
тайству о  скор*йгаемъ  открыты  женскаго  сельскохозяйственна™  института  въ  Россш. 

Что  же  касается  введешя  преподаватя  селъскохозяйственныхъ  св*д*шй  въ  курсъ 
двухклассныхъ  и  второклассныхъ  мужскихъ  училнщъ  и  обучешя  огородничеству  и  садовод- 
ству въ  женскнхъ  училищахъ,  то  целесообразность  этихъ  м*ръ  некоторыми  оспаривается. 
Во-1-хъ,  въ  существующнхъ  земскнхъ  и  церковно-лриходскихъ  училищахъ  н*тъ  учителей, 
которые  были  бы  въ  состоянш  вести  преоодаваше  сельекохозяйственныхъ  зиашй;  во  2-хъ  у 
ннхъ  не  найдется  времени  какъ  для  теоретическихъ,  такъ  и  для  практические  заняпй 
сельскцнъ  хозяйствомъ,  потому  что  въ  учебное  время  необходимо  выполнить  весьма  обшир- 
ную программу  общеобразовательныхъ  предметовъ,  а  въ  л*тнее  вакащонное  время  большин- 
ство учителей  у*зжаетъ  къ  роднымъ,  ученики  же  приннмаютъ  участие  въ  полевыхъ  рабо- 
тахъ.  По  этпмъ  же  причинамъ  зд*сь  невозможно  устройство  садовъ  и  огородовъ  при 
шволахъ;  кром*  того,  при  школахъ  н*тъ  и  земли.  Г.  Титовъ  призиавалъ  полезнымъ  и  ц*ле- 
сообразнымъ  назначать  учтелямъ  дополнительное  жалованье  для  обучешя  садоводству  и 
огородничеству.  По  мн*гаю  же  г.  Ехлакова,  чтобы  не  увеличивать  расходовъ  выдачей  учи- 
телямъ  дополнительная  жалованья,  садовъ  и  огородовъ  не  сл*дуетъ  устраивать  при  шво- 
лахъ, а  нужно  устроить  питомники  подъ  руководствомъ  и  наблюдешемъ  агрономовъ  и  выда- 
вать изъ  нихъ  саженцы  вс*мъ  желающимъ  заняться  садоводотвомъ.  Г.  Бакулевъ  признавалъ 
полезнымъ  устроить  при  болыпихъ  селешяхъ  опытные  огороды  также  подъ  наблюдегйемъ 
агронома.  Поел*  достаточна™  обсуждешя  этого  вопроса  большинствомъ  постановлено:  воз- 
будить ходатайство  о  томъ,  чтобы  учителямъ  и  учительницамъ  земскнхъ  и  цервовно-приход- 
скихъ  школъ  было  оказываемо  пособ1е  на  устройство  при  школахъ  садовъ  и  огородовъ,  при 
условш,  если  учителя  и  учительницы  въ  состоя шн  вести  это  д*ло  съ  должнымъ  ум*ньемъ  и 
будутъ  обучать  желающихъ  правильному  уходу  за  садомъ  и  огородомъ. 

Загбмъ  было  признано  желательнымъ  въ  программу  народныхъ  чтешй  внести  ознаком- 
лено съ  культурой  льна,  клевера  и  проч. 

Коснувшись  вопроса  о  народныхъ  чтешяхъ,  Комитетъ  не  могъ  не  остановить  своего 
вниман1я  на  т*хъ  сгЬснешяхъ,  которыми  обставлено  разр*шеше  чтешй  и  утверждеше  лекто- 
ровъ.  Были  приведены  прим*ры  чрезвычайно  продолжительной  переписки  по  этому  пред- 
мету. Н*которымл  изъ  членовъ  было  высказано  пожелаше,  чтобы  вс*мъ  предоставлено  было 
свободное  право  публичныхъ  чтешй  по  разр*шеннымъ  общею  цензурою  книгамъ  и  руковод- 
ствамъ  безъ  особыхъ  на  то  разр*тешй,  а  лишь  съ  обязательнымъ  о  томъ  ув*домлешеиъ 
подлежащей  администрация.  Друпе  же  признавали  достаточнымъ  получить  такое  право  по 
крайней  м*р*  для  чтешй  по  сельскому  хозяйству. 

Комитетъ  постановялъ:  а)  возбудить  ходатайство  о  томъ,  чтобы  чтеше  публичныхъ 
лекщй  по  сельскому  хозяйству  допускалось  по  разр*шеннымъ  общею  цензурою  руковод- 
ствамъ  в  по  конспектамъ  подобно  тому,  какъ  это  допущено  для  чтешй  по  гипен*  и  медицин*, 
притомъ  чтобы  порядокъ  разр*шешя  чтений  и  допущешя  лекторовъ  быль  возможно  упро- 
щенъ,  ускоренъ  и  вообще  освобожденъ  отъ  вс*хъ  существующнхъ  ст*снешй;  б)  чтобы  въ 
народный  библиотеки-читальни  были  допущены  вс*  книги,  разрешенный  цензурой,  и  чтобы 
для  руководства  при  устройств*  библштекъ  были  изданы  каталоги  не  разр*шенныхъ,  а 
запрещенныхъ  книгъ. 

Затронутый  въ  записк*  Вельяшева  вопросъ  объ  устройств*  при  школахъ  маслод*ленъ 
р*шенъ  отрицательно. 

Относительно  затронутаго  въ  записк*  Управы  вопроса  народнаго  образован! я,  Комитетъ, 
признавай,  что  безъ  поднят  образованы!  никашя  м*ры  не  будутъ  применимы  для  улучше» 
нЫ  сельскохозяйственной  промышленности,  постановилъ  ходатайствовать: 
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1)  О  субсидш  земству  необходимыхъ  средствъ  къ  введешю  всеобщаго  обучеши. 

2)  Обь  увеличеши  числа  среднихъ  и  высшихъ  учебныхъ  заведешй  и  объ  удешеыеши 
образовашя  въ  нихъ. 

3)  О  переработки  программы  средвей  щ  низшей  шкоды,  кавъ  дающнхъ  слишком* 
мало  сведешй,  необходимыхъ  въ  жизни,  и  чтобы  ддя  переработки  программы  были  при- 
глашены представители  земства. 

4)  О  сосредоточена  заведывашя  народными  шкодами  въ  одномъ  ведомств*,  при  чемь 
желательно,  чтобы  ведомствомъ  этимъ  былъ  органъ  самоуправление  тогда  какъ  въ 
настоящее  время  школы  эти  находятся  въ  завЬдыванш  трехъ  вфдомствъ  (школа  земская, 
народно-просветительная  и  цервовно-приходсиая). 

5)  О  предоставлеши  земству  неограниченная  права  распространять  образована  вне 
школы  путемъ  чтешй,  бесбдъ,  бвблютекъ  и  т.  п.;  и 

6)  Ходатайствовать,  чтобы  при  приеме  крестьянъ  въ  учебный  заведешя  не  требова- 
лось начальетвомъ  заведешй  увольнительныхъ  отъ  общества  свидетедьствъ,  а  лишь 
сообщалось  Казенной  Палат*  о  поступлеши  въ  заведеше  для  исключенш  такого  члена 
изъ  общества. 


Журналъ  №  4  по  вопросу  о  сохранеши  общиннаго  вла- 
д*н1я  вемлею,  уничтожеши  чрезполосности  полей,  разсе- 
деши  крестьянъ,  круговой  порук*  и  выдЬлЬ  подворныхъ 

участковъ. 

Вопросъ  о  необходимости  аоддержашя  законодательными  мерами  общиннаго  владЪшя 
землею,  какъ  основы  крестьянскаго  благосостолйя,  былъ  затронуть  еще  въ  засЬдаеш  Коми- 
тета, состоявшемся  9  1юля.  Въ  тогдашнемъ  состав*  своемъ  Конвтетъ,  не  высказываясь 
окончательно  и  положвтедьно  по  существу  целесообразности,  въ  интересахъ  процветашя 
сельскохозяйственной  промышленности,  общинной  и  противоположной  ей  подворной  системы 
пользовашя  землею,  полагалъ,  что  если  бы  и  признавать  невозможность  при  общмнномъ 
пользованш  землею  интенсивнаго  хозяйства,  что  по  меньшей  мере  спорно,  и  отдавать  въ 
этомъ  отношеши  преимущество  полъзовашю  подворному,  то  и  въ  такомъ  случае  переходъ 
къ  сему  последнему,  при  всей  его,  быть  можетъ,  желательности,  возможенъ  лишь  путемъ 
постепеннымъ  и  естественнымъ,  помимо  какой-либо  насильственной  ломки  существующий) 
порядка,  ибо  общинный  строй  народной  великорусской  жизни  имФетъ  за  себя  не  только 
совершенную  невозможность  въ  громадномъ  большинстве  случаевъ  справедливая  раздела 
общинныхъ  земель  на  надельные  участки,  но  и  веками  сложившееся  бытовое  м1ровоззреше  и 
весь  укладъ  народной  жизни,  никоимъ  образомъ  не  могупце  измениться  коренныиъ  обра- 
зомъ  по  одному  лишь  мановен!ю. 

Ныне  вопросъ  этотъ  вновь  поставленъ  былъ  на  очередь,  вследств1е  высказанныхъ  въ 
запискахъ  некоторыми  гг.  членами  Комитета  указашй  на  необходимость  уничтожешя  пере- 
деловъ,  такъ  какъ  таковые,  составляя  существеннейшее  услов1е  общиннаго  способа  владе- 
ет землею,  въ  то  же  время,  по  мн*впо  докладчика,  служатъ  главнымъ  тормозомъ  къ  улуч- 
шешю  хозяйствъ,  ибо  влекутъ  за  собою  неуверенность  хозяина  въ  том»,  что  земля  хоть 
сколько-нибудь  продолжительное  время  останется  за  нииъ,  а  потому  и  не  вызываютъ 
въ  немъ  должнаго  желашя  улучшать  ее  путемъ  удобрешя  и  кроме  того  являются  актомъ 
крайней  несправедливости  по  отношешю  къ  т*мъ  домохозяевамъ,  которые  въ  течение  долгнхъ 
летъ  вносила  за  свои  наделы  выкупные  платежи  и  чуть  не  накануне  окончания  срока 
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выкупа  могугь  быть  лишены  значительной  часта  своей  земли  за  последовавшнмъ  уменыпе- 
шемъ  въ  ихъ  семьяхъ  числа  душъ;  2)  на  необходимость  уничтожен! я  т*хъ  же  переделовъ, 
какъ  вызывающихъ  раздробдеше  полей  на  столь  мелюя  полосы,  что  он*  съ  одной  стороны, 
не  поддаются  хоть  сколько-нибудь  правильной  обработки,  а  съ  другой,  оставляютъ  вне  про- 
изводительности весьма  значительное  количество  земли  подъ  межниками,  разделяющими 
полосы  и  способствующими  развит!ю  сорныхъ  травъ  и  вредныхъ  наебкомыхъ;  3)  на  необ- 
ходимость предоставлешя  права  отдельиымъ  общиннихамъ  требовать  выдала  своихъ  над*- 
ловъ  въ  подворное  отдельное  пользование,  при  каково»  только,  по  мнЪшю  неноторыхъ 
членовъ  Комитета,  условш  и  возможно  ожидать  повышешя  сельскохозяйственной  культуры, 
поступательному  движенЪо  которой  общинный  соособъ  влад*шя  землею  ставитъ  непреодо- 
лимый препятств1я,  и  4)  на  необходимость  совершеннаго  уничтожешя  круговой  поруки, 
разорительнымъ  образомъ  отражающейся  даже  на  самыхъ  значительныхъ  и  сохранившихъ 
зажиточность  хозяевахъ,  лишая  ихъ  должной  энерпи  и  возможности  улучшать  свой  хозяй- 
ственный живой  и  мертвый  инвентарь. 

Съ  другой  стороны,  Комитету  доложена  была  особая  записка  г.  Португалова  съ  цФлымъ 
рядомъ  аргументовъ  въ  пользу  сохранешя  навсегда  общиннаго  способа  владФтя  землею, 
какъ  наилучшей  гарант  противъ  развила  безземельная  пролетар1ата,  а  во  время  посл*до- 
вавшихъ  ожив  юнаыхъ  пренШ  членовъ  Комитета  г.  Лазаренковымъ  сделано  было  полное 
высокаго  интереса  сообщеше  о  примере  артельнаго  хозяйства,  введеннаго  уже  10  л*тъ 
крестьянами  на  арендованной  у  землевладельца  В.  Л.  Баранова  въ  испольное  пользованье 
земли,  при  чемъ  этотъ  артельный  способъ  обработки  земли  устраняетъ  все  те  неудоб- 
ства по  использование  земли,  как1Я  наблюдаются  при  пополосномъ  общиниомъ  владёти, 
■  представляетъ  значительный  выгоды,  ибо,  уничтожая  мелкое  и  столь  вредное  дроблеше 
земли  на  полосы,  даетъ  полную  возможность  перехода  къ  многополью,  травосеяние 
и  вообще  улучшешю  севооборота.  По  словамъ  г.  Лазаренкова,  арендованная  у  г.  Бара- 
нова земля  разделена  на  крупные  участки.  Арендаторы — крестьяне  сгруппировываются 
въ  десятки,  съ  одной  или  двумя  лошадьми  каждый.  Участки  земли  распределяются 
между  десятками  по  жребга.  Земля  между  отдельными  лицами  не  делится,  а  делится 
урожай.  Такой  способъ  хозяйства  практикуется  уже  десять  л*тъ  съ  прекрасными  для 
обеихъ  сторонъ  результатами  и  имеетъ  за  собою  еще  ту  выгоду,  что,  поощряя  кре- 
стьянъ  къ  дружной  одинъ  передъ  другимъ  работе,  возбуждаетъ  въ  нихъ  должную  энерпю  и 
о  робу  ж  даетъ  столь  желательные  элементы  общественности. 

Присутствовавшей  въ  зас*данш  В.  Л.  Барановъ  подтвердилъ  полную  справедливость 
сообщев1я  г.  Лазаренкова,  а  земхевладелецъ  Грачевъ  указалъ,  что  артельное  хозяйство 
невозможно  при  настоящемъ  умственномъ  уровне  крестьянъ,  что  въ  крестьянахъ  слишкомъ 
малоразвито  поняпе  пользы  общественности  и  наоборотъ  развито  стремление  лишь  къ 
достижение  личныхъ  выгодъ,  и  что  удачный  опытъ  артельнаго  хозяйства  у  Баранова  все- 
цело зависелъ  отъ  особенности  условШ  аренды  земли,  выдачи  хозяиномъ  сЬманъ,  орудШ; 
при  обыкновенныхъ  же  услов1ахъ  крестъянскаго  хозяйства,  ведете  артельнаго  хозяйства 
врядъ  ли  возможно.  Крестьяне  (Титовъ)  высказались,  что  при  артельномъ  хозяйстве  должны 
возникнуть  недоразумётя  между  лентяями  и  трудолюбивыми;  пойдутъ  ссоры,  драки  и  т.  п. 
Г.  Барановъ,  отрицая  болышя  трудности  перехода  къ  артельному  хозяйству,  указалъ  на 
желательность,  чтобы  удельныя  земли  сдавались  съ  непременнымъ  услов1емъ  ведетя  на 
нихъ  артельнаго  хозяйства,  ибо  крестьяне,  видя  хороппе  результаты  и  на  своихъ  земляхъ, 
завели  бы  артельное  хозяйство,  т*мъ  более,  что  при  нежелаши  некоторыхъ  вместе  съ 
артельнымъ  хозяйствомъ  можетъ  вестись  и  подворное. 

По  обсуждении  вышеизложеннаго  Комитетъ,  принимая  во  внимаше:  а)  что  законъ 
8  1юня  1893  года,  установивши  доаущеше  переделовъ  на  сроки  никакъ  не  менее  двенадцати 
л*тъ,  а  по  желашю  и  более,  служить  достаточнымъ  обезпечен1емъ  интересовъ  отдельныхъ 
домохозяевъ;  б)  что  совершенное  уничтожеше  переделовъ  не  можетъ  быть  желательныиъ, 
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такъ  какъ  аишнтъ  крестьянсшя  общины  возможности  равномерно  и  справедливо  распределять 
общинный  земли  между  своими  членами  и  т*мъ  вызоветъ  весьма  печальные  для  наиболее 
развившихся  семей  последств1я;  в)  что  мелкая  чрезполосица,  а  также  друпя  неудобства,  вы- 
текавший отъ  дроблешя  земли  между  общинниками,  совершенно  устраняются  при  переход* 
къ  артельному  способу  обработки  земли;  г)  что  хотя  размеры  применения  круговой  поруки, 
действительно,  и  несправедливо  и  пагубно  отражающейся  на  крестьянскомъ  благосостояшн, 
значительно  и  сокращены  въ  последнее  время  законодательными  мерами,  но  нельзя  не  при- 
знать желательнымъ  полное  ея  уннчтожеше,  и  д)  что  предоставлеше  права  отдельнымъ 
общиннйкамъ  выходить  изъ'состава  сельсвихъ  общинъ  оъ  выделомъ  имъ  земли  въ  подворное 
пользование  было  бы  равносильно  разрушешю  общиннаго  начала,  поддержаше  котораго  въ 
высшей  степени  желательно,  постановил!»:  1)  ходатайство  объ  уннчтоженш  перед-бловь  не 
возбуждать;  2)  просить  Губернски  Комитвтъ  о  возбуждены  ходатайства  о  совершенном! 
уннчтоженш  круговой  поруки;  3)  ходатайство  о  предоставлении  права  выхода  изъ  обществ* 
отдельнымъ  лицамъ  съ  выделомъ  имъ  земли  въ  подворное  пользование  не  возбуждать,  в 
4)  обратить  внимате  Губернскаго  Комитета  на  крайнюю  желательность  поощрен1я  селсвнхъ 
общинъ  къ  переходу  отъ  пополоснаго  пользован  1Я  землею  къ  ведешю  артельнаго  хозяйства, 
путемъ  преиировашя  такихъхозяйствъ  выдачею  улучшенныхъсемянъ,  сельскохозяйственных* 
мапшнъ  и  орудШ,  снабжешя  лошадьми  и  улучшенныхъ  породъ  скотомъ  и  вообще  самым* 
широкимъ  агрономическимъ  содействием*,  а  также  на  желательность  обязывать  арендаторов* 
удёльныхъ  земель,  при  сдаче  таковыхъ  въ  аренду,  къ  введешю  на  сихъ  земляхъ  артельнаго 
способа  ихъ  обработки. 

Что  касается  вопроса  о  разселенш  крестьянских*  деревень,  страдающихъ  отъ  скучен- 
ности и  отдаленности  обрабатываемыхъ  полей  отъ  усадебъ,  то  Коми  тетъ,  ознакомившись  съ 
меропр1ят1ями  земства  по  этому  предмету,  нашелъ  ихъ  вполне  целесообразными  и  лишь 
остался  при  пожелаши  дальнейшего  ихъ  въ  томъ  же  направлении  развит. 


Журналъ   №    5  по  вопросамъ  о  мЬрахъ  борьбы  съ  овра- 
гами  и    лесными   порубками,   о  лЪсоразведеши  и  льгот- 
ныхъ    условшхъ    подьзовашя    дЪсомъ  местными  крестья- 
нами. 

Какъ  видно  изъ  доклада  удельнаго  лесничаго  г.  Алехина  объ  оврагахъ  и  дЪсахъ 
уезда,  овраги,  разрастаясь  съ  каждымъ  годомъ  все  более  и  более,  оказывать  не  мало  вреда 
земледел1Ю  южной  полосы  уезда,  не  только  уменьшая  количество  земли,  но  оказывая  дей- 
ств1в  какъ  на  качество  почвы,  такъ  и  на  количество  содержащейся  въ  ней  влаги.  М*ръ  борьбы 
до  сего  времени  никакихъ  не  предпринималось,  и,  по  мневш  докладчика,  необходимо  какъ 
можно  скорее  организовать  работы  въ  самыхъ  шнрокихъ  размерах*,  возложивъ  мхъ  на 
губернское  земство  съ  субсид1ей  Правительства  и  технической  помощью.  Одной  изъ  мерь 
укрепления  предполагается  леооразведеше,  которое  кроме  того  можетъ  производиться  по  скло- 
намъ  и  вообще  неудобны  мъ  для  сельскохозяйственнаго  пользовашя  местамъ.  Какъ  для  укреп- 
лешя  овраговъ,  такъ  и  для  лесоразведешя  необходимо  будетъ  устроить  питомники  и  пригла- 
сить особыхъ  техников*. 

Леса  южной  части  уезда  почти  все  сведены,  за  исключешемъ  небольшой  площади 
удедьныхъ  лесовъ,  изъ  воторыхъ  окрестные  крестьяне  и  покупаютъ  л*съ. 

Северная  часть  уезда  значительно  лесистее,  но  въ  этой  части  замечается  уменынеше 
лесовъ.  Докладчикъ  предлагаетъ  для  облегчешя  подьзовашя  лесомъ  ходатайствовать  веред* 
удельнымъ  ведомствонъ  о  выработке  возможно  льготныхъ  услов!й  покупки  крестьянами 
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д-Ьса,  а  какъ  м*ру  сохранешя  и  увелнчешя  площади  л*са — устройство  крестьянскихъ  л*совъ 
л-Ьснымъ  в*домствомъ,  л*соразведеше  и  распространено  л*соохранительнаго  закона  въ  пол 
ноиъ  его  объем*  на  СарапульскШ  у*здъ. 

Зат*мъ  поднять  былъ  вопросъ  о  м*рахъ  борьбы  съ  самовольными  порубками.  По  мн*- 
Н1Ю  Л*сного  Ревизора  г.  Длужневскаго,  къ  которому  вполн*  присоединились  чины  уд*льнаго 
ведомства,  порубки  совершаются  главнымъ  образомъ  всл*дств!е  крайней  нужды  въ  л*с*,  а 
потому  вс*  м*ры  должны  быть  направлены  къ  облегчеюю  получешя  м*стеымъ  населешемъ 
необходнмаго  въ  его  быту  л*сиого  матергала.  Практикуемый  въ  казн*  льготные  продажи 
л*са,  а  также  данное  закономъ  право  административная  взыскания  казеннымъ  л*оничимъ 
значительно  уменьшило  число  самовольныхъ  порубокъ  въ  казенныхъ  л*сахъ. 

Вполн*  согласившись  съ  вышеприведенными  доводами  и  признавая  возбужденные 
вопросы  насущной  важности,  какъ  гЬсво  евязанные  съ  благосоотояшямъ  земдед*льческаго 
класса,  Комитетъ  постэновилъ: 

1)  ходатайствовать  о  предоставлении  земству  права  ивдашя  обязательныхъ  постановле- 
на о  запрещешв  распахивать  наиболее  крупные  склоны  полей. 

2)  ходатайствовать  о  введеши  въ  Сарапульскомъ  у*зд*  л *соо храните льна  го  закона  въ 
полномъ  объем*  п  объ  усилевш  надзора  за  крестьянскими  л*сами; 

3)  обратить  внимаше  Л*соохранительнаго  Комитета  на  то,  чтобы  овраги  и  вс*  крутые 
склоны  въ  Сарапульскомъ  у*зд*  были  бы  признаны  защитными; 

4)  ходатайствовать,  чтобы  Министерство  ЗемледЗДя  совм*стно  съ  земствомъ  приняло 
м*ры>  борьбы  съ  оврагами; 

5)  признать  весьма  желательнымъ  и  крайне  необходимым^  чтобы  для  сохранешя 
крестьянскихъ  л*совъ  и  ведешя  въ  нихъ  правильнаго  хозяйства  они  были  бы  устроены  л*с- 
нымъ  в*домствомъ; 

6)  ходатайствовать,  чтобы  въ  ц*ляхъ  закр*пден1Я  овраговъ  и  предупреждешя  новыхъ 
оврагообразовашй  были  приняты  м*ры  къ  искусственному  л*соразведешю  по  оврага мъ,  кру- 
тымъ  склонамъ  и  вообще  на  неудобныхъ  для  сельскохозяйственнаго  пользовашя  пло- 
щадяхъ; 

7)  ходатайствовать  объ  освобожден^  отъ  всякихъ  обложешй  не  только  земель,  на  кото- 
рыхъ  производится  искусственное  разведете  л*са,  но  и  оставленныхъ  подъ  естественное 
д'Ьсозаращеше; 

8)  ходатайствовать  передъ  уд*льнымъ  артиллерШскимъ  и  горнымъ  в*домствами  объ 
отпуск*  л*са  небольшими  д*лянками  и  безъ  торговъ  м*стнымъ  крестьянамъ  и  о  безплатноиъ 
отпуск*  дичковъ  и  с*янцевъ  для  посадокъ  и  лйсоразведеши.  Вообще  было  бы  очень  жела- 
тельно, чтобы  вышеупомяну тыя  в*домства,  какъ  наибол*е  крупные  л*сохозяева,  обратили 
внимаше  на  необходимость  отпускать  л*съ,  идущШ  на  нужды  м*стныхъ  крестьанъ,  на  воз- 
можно льготныхъ  услов1яхъ; 

9)  желательно  распространена  закона,  дающаго  право  чинамъ  л*сного  в*домства  адни- 
ниотративнымъ  порядкомъ  взыскивать  штрафы  за  самовольный  порубки,  и  на  артиллерШ- 
ское  и  горное  в*домства.  Распространить  этотъ  законъ  на  л*са  уд*льнаго  ведомства  не 
встречается  надобности,  такъ  какъ  уд*льные  л*са  подчиняются  законамъ  объ  охран* 
частныхъ  л*совъ,  и  уд*льная  администращя  не  лишена  возможности  входить  въ  доброволь- 
ное соглашеше  съ  порубщиками; 

10)  признавая  крайне  обременительной  повинность  врестьянъ  являться  на  тушеше 
л*свыхъ  пожаровъ  безъ  всякаго  вознаграждения,  т*мъ  бол*е,  что  большинство  пожаровъ 
бываетъ  въ  страдную  пору,  ходатайствовать  о  назначешо  вс*мъ  являющимся  на  л*сной 
пожаръ  крестьянамъ  средней  въ  данной  м*стности  рабочей  платы,  не  ограничивая  получе- 
ше  ея  разстояшеиъ  м*ста  пожара  отъ  селенШ  прибывшихъ  врестьянъ, 

и  11)  обратить  особое  внимаше  на  необходимость  возможно  широваго  нсаользовашя,въ 
ц*ляхъ  сохранешя  л*совъ,  торФяныхъ  залежей. 


882  сарапульскШ  уездный  комнтйтъ. 


Журнадъ  №  в  по  вопросу  о  развитш  мелкаго  кредита  въ 

сельскомъ  наседенш. 

По  вопросу  о  народномъ  мелкомъ  кредит!  Комитетомъ  заслушаны:  а)  записка  земскаго 
кустарнаго  техника  Ф.  И.  Дазаренкова,  предлагавшая  устройство  земскаго  банка  съ  отд*- 
лен!яии  при  волостяхъ  дхя  выдачи  ссудъ  населенно,  а  также  кустарнаго  банка  но  образцу 
ПермскагоГуберскаго  земства;  б)  устный  докладъ  Управляющая  Сарапульскнмъ  Отд'Ьлете» 
Государственнаго  Банка  В.  К.  Щеглова,  по  мн*нио  котораго  лучппй  вндъ  кредитной  помощи 
сельскому  населенно  представляютъ  собою  ссудосберегательныя  товарищества,  орган  изуе- 
мыя  по  проекту  образцоваго  устава,  выработаянаго  Иинистерствомъ  Фиеансовъ  въ  1896  г., 
принята  какового  устава  учредителями  товарищество  даетъ  ему  право  на  долгосрочную 
ссуду  взъ  Государственнаго  Банка,  и  в)  сообщен!е  Председателя  Комитета  Н.  В.  Подмшев- 
скаго  объ  успешной  деятельности,  подъ  рувоводствомъ  земскаго  начальника,  въ  Нолянскомъ 
у*зд*  такъ  называемыхъ  волостныхъ  кассъ .  и  А.  М.  Родишна  о  сельскомъ  банк*  въ  сел* 
Шаркан*,  Сарапульскаго  у*зда.  Обсуждая  изложенное  въ  связи  съ  постановлешемъ  своммъ 
отъ  9  1юля,  въ  воторомъ  высказано  было,  что  неусп*хъ  громаднаго  большинства  сберега- 
тельныхъ  товариществъ.  возникавшихъ  до  сихъ  поръ  съ  помощью  земства,  объясняется, 
гдавнымъ  образомъ,  отсутсшемъ  правильно  оргаииаованнаго  контроля  за  ними,  Комитегъ 
поставилъ  на  свое  разр*шеше  сд*дуюпцо  вопросы: 

1)  о  желательности  распространена  кредитныхъ  товариществъ,  образуемыхъ  съ 
помощью  Государственнаго  Банка; 

2)  объ  устройств*  сельскихъ  ломбардовъ, 
и  3)  объ  устройств*  кустарнаго  банка. 

По  1-му  пункту  (относительно  иреднтныхъ  товариществъ).  Комитегъ  признаете»,  что 
уставъ  кредитныхъ  товариществъ,  выработанный  Министерствомъ  Фиеансовъ,  воспособляе- 
мыхъ  Государственнымъ  Банкомъ,  им*етъ  то  несомненное  преимущество,  сравнительно  съ 
прежними  ссудо-сберегательными  товариществами,  что  устанавливаем  специальный  над- 
зорь  за  товариществомъ  въ  лиц*  особа  го  инспектора,  состоящаго  при  отд*лешяхъ  Банка, 
производящаго  ревизш  и  наблюдающаго  за  исполнешемъ  закона  и  устава.  Малое  количество 
возникшихъ  до  сихъ  поръ  товариществъ  (всего  въ  Россш  до  120)  этого  новаго  типа,  само  по 
себе,  не  доказываетъ  нецелесообразности  таковыхъ,  и  можетъ  быть  объясняемо  недостаточ- 
нымъ  знакомствомъ  населешя  съ  условиями  самого  устройства  товарищества  и  получешя 
банковой  ссуды. 

Постановлено:  признать  желательнымъ  учреждение  кредитныхъ  товариществъ  но  типу 
выработаннаго  Министерствомъ  Финансовъ  образцоваго  устава  съ  помощью  Государствен- 
каго  Банка  и,  въ  ц*лвхъ  возможно  широваго  ознакомления  населешя  съ  задачами  и  устрой* 
ствомъ  этихъ  товариществъ,  просить  о  распространен^  упомянутаго  устава  чрезъ  земство 
и  г.г.  земскихъ  начальниковъ. 

По  9-му  пункту.  Какъ  бы  широко  и  успешно  ни  развили  свою  деятельность  ссудосбе- 
регательныя товарищества  того  или  иного  типа,  во  всявомъ  случае,  они  не  въ  состоянш  раз- 
решать задачу  организацш  мелкаго  кредита  для  русскаго  крестьянства  въ  его  особо  затруд- 
нительном^ экономия ескомъ  положенш.  Необходимъ  типъ  кредита,  такъ  сказать,  упрощен- 
наго,  для  пользовашя  которымъ  крестьянину — земледельцу  не  требовалось  бы  соединяться 
въ  каюя- либо  общества,  тратить  дорогое  время  на  хлопоты  о  выдач*  большею  частью  незна- 
чительной ссуды  и,  что  самое  главное,  ни  самому  ручаться  но  ссуде  за  другихъ,  ни  искать 
поручителей  за  себя.  Словомъ,  необходимъ  кредитъ  вещный  и  притомъ  подъ  залогъ  домаш- 
ней движимости.  Всякому  известно,  что  отсутсше  учреждешй  мелкаго  кредита  на  местах* 
вынуждаетъ  крестьянина  обращаться  къ  ростовщикамъ,  съ  закладами  л*томъ  зимней,  а 
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аимой  летней  одежды,  и  можетъ  быть  только  въ  редкомъ  селенш  н*тъ  кулака — ростовщика» 
который,  успешно  оперируя  для  себя,  держнтъ  стеснительными  услов1ями  ссуды  въ  рабской 
завися моств  нуждающуюся  массу.  Такимъ  образовгь,  самою  жизнью  подсказывается,  что  для 
обезпечешя  въ  вредите  сельскихъ  обывателей  дойду етъ  воспользоваться  готовою  Формою  его, 
существующею  искони,  именно  кредитомъ  подъ  закладъ  движимости,  или,  такъ  называемымъ 
ломбарднымъ  кредитомъ.  Удовлетворяя  наилучшимъ  способонъ  потребности  кредита,  учреж- 
дение сельскихъ  лоибардовъ,  съ  другой  стороны,  вне  всякаго  сомн1шя,  послужить  действн- 
тельнымъ  средствомъ  борьбы  съ  ростовщвчествомъ.  Если  до  сихъ  поръ  ломбарды  не  полу- 
чили распространена,  наприиеръ,  въ  земской  деятельности,  такъ  это  объясняется,  главнымъ 
образомъ,  отсутств!емъ  у  земства  необходимыхъ  на  этотъ  предметъ  значительныхъ  средствъ. 
Но,  признавай  неотложность  нужды  въ  мелкомъ  кредит*  для  освудевшаго  крестьянина, 
нельзя  не  высказаться  и  за  Гасснгноваше  государствомъ  въ  распоряжев1е  органовъ,  вЪдаю- 
щихъ  местный  нужды,  значительныхъ  средствъ  на  устройство  наилучшихъ  кредитныхъ 
учреждешй. 

Постановили:  Признать  весьма  желательнымъ  возможно  скорейшее  устройство  въ 
волостяхъ  сельскихъ  ломбардовъ,  для  чего  ходатайствовать  предъ  Правительствомъ  объ 
ассигнованы  въ  распоряжеше  земсвихъ  учреждешй  необходимыхъ  средствъ. 

По  пункту  3-му.  Принимая  во  внимате,  что  до  настоящего  временя  лучшимъ  видомъ 
кредитнаго  учреждения  для  помощи  куста рямъ  являются  особые  кустарные  банки,  пресле- 
дуюпре  спещальную  цель  вослособлешя  кустарной  промышленности,  блестящииъ  доказа- 
тельствомъ  чему  можетъ  служить  учрежденный  назадъ  тому  нисколько  летъ  кустарный 
банкъ  Пермскаго  губернскаго  земства ,  постановили:  ходатайствовать  объ  устройстве  въ 
Вятской  губернш  кустарнаго  банка. 


Журналъ  №  7  по  вопросу  объ  учреждешй  мелкой  земской 
единицы,  всесословной  волости,  всесословнаго  волостного 

суда  и  издавай  сборника  обычнаго  права. 

Затронутый  въ  доклад*  Сарапульской  Земской  Управы  и  отчасти  разработанный  въ 
докладной  записке  г.  Португалова  вооросъ  о  мелкой  земской  единиц*  и  всесословной  волости 
не  могь  не  остановить  внииашя  Комитета  именно  въ  виду  той  важной  цели,  которая  пресле- 
дуется Особымъ  Совещашемъ  и  ведетъ  къ  поднятие  индивидуальной  самодеятельности  среди 
земледельческаго  населетя.  Комитетъ  не  могь  не  признать,  что  ослаблете  сословной  розни 
н  какъ  можно  шире  развивающееся  общете  между  всеми  классами  сельскаго  насел ешя  не- 
сомненно повдечетъ  за  собою  повышеше  умственнаго  и  нравственнаго  уровня  развит  кресть- 
янскаго  состоятя,  разовьетъ  его  экономическую  нндустрго,  вызоветъ  притокъ  свЪжихъ  и 
полезныхъ  силъ,  улучшитъ  материальное  его  бдагосостояше  и  произведетъ  соразмерную 
уравнительность  въ  обложеши  податного  тягла  и  выполненш  м1рскихъ  повинностей.  По  мне- 
иш  докладчика  г.  Португалова,  въ  основаше  организащи  самоуправляющейся  мелкой  зем- 
ской единицы  должны  быть  положены  те  же  живительный  начала,  которыя  составляютъ 
устой  нынешняго  земсваго  самоуправлешя,  при  чемъ  эта  земская  единица  должна  стоять 
въ  тесной  непосредственной  связи  съ  Уезднымъ  Земскимъ  Собратеиъ.  Между  всеми  вет- 
вями всесословнаго  земства,  начиная  отъ  Губернскаго  Земскаго  Собрали  и  до  небольшого 
въ  6 — 8  т.  населешя,  входящаго  въ  составъ  новообразовываемой  мелкой  земской  единицы, 
должна  существовать  тесная  генетическая  связь,  выражающаяся  въ  концентращи  предста- 
вительныхъ  органовъ  земства;  при  такомъ  строе  не  можетъ  быть  речи  о  соподчинеши  этихъ 
органовъ  одного  другому,  напротивъ,  ихъ  роли  должны  стремиться  къ  объединешю  и  сорев- 
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новашю  на  общее  благо  населения.  Въ  составъ  такой  мелкой  земской  единицы  войдетъ 
способное  къ  труду  и  платежной  способности  население  безъ  разлнчш  сословШ,  звашй,  про- 
ФессШ  и  имущественныхъ  положешй;  тутъ  должны  быть  священники,  врачи,  купцы,  тор- 
говцы, чиновники,  мелюе  землевлад'Ьльцы  и  проч.  Платежная  способность  такихъ  членов* 
будетъ  обусловливаться  не  круговой  порукой,   лежащей  отяготительиымъ  бременемъ  на  од- 
нихъ  за  счетъ  другихъ,  а  будетъ  зависать  отъ  количества  т*хъ  матер1альныхъ  ередствъ, 
который  каждымъ  будутъ  извлекаться  отъ  своихъ  занятой  и  отъ  действительной  принадлежа 
вости  къ  составу  мелкой  земской  единицы,  и  тогда  то  возможно  будетъ  достигнуть  уравни- 
тельности въ  обложеши.  Фунвщи  мелкой  земской  единицы  должны  быть  аналогичны  съ  Функ- 
цией Земскнхъ   Собрашй;  он*  будутъ  касаться  сборовъ,  повинностей,  всякихъ  ссльеко- 
хозяйственныхъ  нуждъ,  врачебной  помощи,  образовашя  и  т.  п.  Въ  этомъ  же  доклад*  г.  Пор- 
туталовъ  обрисовалъ  юридическую  безшшощносгь  крестьянскаго  населешя,  нередко  попа- 
дающагося  въ  руки  темныхъ  ходатаевъ,  обирающвхъ  и  опивающихъ  населеше,  но  неири- 
носящихъ  ему  ровно  никакой  существенной  пользы,  указавши  и  на  крайне  печальную  по- 
становку судебнаго  производства  въВолостныхъ  Судахъ,  и  какъ  радикальными  средствами  къ 
уетранешю  подобныхъ  неурядицъ  находилъ  учрежден1Я  при  всесословной  волости — всвоо- 
словнаго  суда,  подсудность  граждансвихъ  д*лъ  въ  которомъ  должна  быть  повышена  до 
500  рублей;  этотъ  судъ  долженъ  быть  ФотограФИческимъ  снимкомъ  съ  уиершаго  мирового 
института,  память  о  которомъ  не  улетучилась  изъ  благодарныхъ  къ  Царю-Законодателю 
крестьянскихъ  головъ  и  сердецъ.  Всесословное  земское  собрате  будетъ  тЬмъ  органомъ,  на 
который  ляжетъ  обязанность  выбора  всесословныхъ  судей  изъ  состава  населешя  всей  воло- 
сти, съ  полномоч1ями  на  трехлФпе;  при  каждой  всесословной  волости  будетъ  сущесгвеннымъ 
учреждеше  и  должности  юрисконсульта  съ  высшимъ  юридическимъ  образовашенъ  дли  по- 
дачи безплатныхъ  юридическихъ  сов*товъ  нуждающемуся  въ  нихъ  населешю  волости  и  ве- 
ден1я  гражданскихъ  д*лъ  волости.  Наконецъ,  авторъ  той  же  записки,  обративъ  внимаше 
Комитета  на  существоваше  среди  крестьянскаго  населешя  многочисленныхъ  юридическихъ 
обычаевъ,  нередко  полагаемыхъ  въ  основание  при  разрФшенш  гражданскихъ  д*лъ  въ  Волост- 
ныхъ  Судахъ,  въ  особенности  въ  области  сеиейнаго  и  наследственна  го  права,  сообщил  ъ,  что 
высшимъ  инстанщямъ:  апеллящонной  (Уездному  ОъЬзду)  и  кассационной  (Губернскому  При- 
сутстщю)  эти  обычаи  сплошь  и  рядомъ  неизвестны,  отчего  происходить  нередко  неправиль- 
ное разрФшеше  спорныхъ  случаевъ;  такая  же  м$ра,  какъ  истребоваше  приговора  отъ  извЪст- 
наго  сельскаго  общества  о  существовали  въ  данной  местности  того  или  другого  обычая  — 
является  недостаточной,  и  наоборотъ,  собрате  такихъ  обычаевъ  и  издаше  сборника  обыч- 
наго  права  всецело  восполнило  бы  этотъ  пробЪлъ. 

Соображая  вышеизложенное,  Комитетъ,  сочувственно  относясь  къ  поднятымъ  вопро- 
самъ  объ  орган  и  за  щи  мелкой  земской  единицы  и  всесословной  волости  и  находя  учреждеше 
ея  желательнымъ  для  поднят  благосостояния  крестьянскаго  населешя,  вм*сгЬ  съ  гЬмъ  не 
могь  не  признать,  что  этотъ  солидный  вопросъ  требуетъ  обстоятельной  и  детальной  разра- 
ботки, почему  и  постановила  поручить  г.  Португалову  совместно  съ  Сарапульской  Земской 
Управой  заняться  разработкой  этого  вопроса  со  всеми  вытекающими  изъ  него  мЪропригпями 
къ  следующему  созыву  Комитета,  на  что  и  испросить  разр*шеше  у  Губернскаго  Комитета 
и  вмФсгЬ  съ  т4мъ  Комитетъ,  большинствомъ  голосовъ,  сознавая  существенно  необходнмымъ 
д*йств1е  юридическихъ  обычаевъ  среди  крестьянскаго  населешя,  кбими  нередко  регулиру- 
ются взаимный  гражданско-правовыя  отношешя  зеиледЪльческаго  класса,  и  признавая  весьма 
желательнымъ  издаше  сборника  обычнаго  права,  постановилъ  ходатайствовать  объ  иадааш 
такового  сборника. 
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ЭВурналъ  №  8  по  вопросамъ  о  развитых  хл&бной  торговли, 
о  понижеши  провозной  платы,  распространении  путей 
оообщешя,  о  преимуществахъ  иедваго  производства  передъ 

врупиымъ. 

I. 

Комитета,  занявшись,  по  докладу  В.  Л.  Баранова,  обсуждешемъ  вопроса  объ  упорядо- 
чети  хлебной  торговли,  остановился  главаымъ  образоиъ  на  необходимости  устройства  целой 
сети  элеваторовъ,  какъосновательныхъ  регуляторовъ  хлебной  подвижной  торговли,  при  чемъ 
въ  одномъ  изъ  заседашй  имъ  были  выработаны  нижеслЪдуюпця  положошя:  1)  устройство 
особыхъ  зернохранилищъ  дастъ  возможность  сельсвимъ  хозяевамъ  вместо  непродуктивная) 
и  непрерывнаго  передвнжеи1я  хлеба  изъ  одного  пункта  въ  другой,  иногда  значительно  от- 
даленный, помещать  его  въ  особо  устроенное  для  хранешя  сооружеше — элеваторъ,  упра- 
влете  котораго  выдаетъ  ссыпщику  хлеба  складочное  свидетельство  (варрантъ)  и  затемъ  или 
продаетъ  этотъ  хлЪбъ,  или  же  выдаетъ  подъ  залогъ  его  деньги;  2)  устройство  элеваторовъ 
повлечетъ  прекращено  накладныхъ  расходовъ  для  сельскнхъ  хозяевъ,  вызываемыхъ  посто- 
яннымъ  передвижешемъ  хлеба  изъ  одного  пункта  въ  другой;  3)  произведетъ  установлено 
правильности  ц*нъ  на  хлебные  продукты,  не  выпуская  ихъ  на  рынки,  какъ  разъ  въ  то 
время,  когда  станетъ  замечаться  понижете  цФнъ  на  хл*бъ;4)  съ  учреждешемъ  элеваторовъ 
потеряетъ  свое  значение  роль  посредннковъ — скупщиковъ  между  поставщиками  хлеба — 
сельскими  хозяевами, съ  одной  стороны,  и  покупателями — крупными  хлеботорговцами,  съ  дру- 
гой; 5)  представится  для  сельскихъ  хозяевъ  полная  возможность,  не  продавая  своего  хлеба 
за  безценокъ,  сдать  его  подъ  залогъ  въ  элеваторъ;  6)  явится  возможность  продажи  отсорти- 
рованная изъ  элеватора  зерна  врупнымъ  Фирмамъ;  7)  элеваторы  будутъ  способствовать  рас- 
пространена улучшенныхъ  семянъ,  и  8)  получится  возможность  кввтанщи,  полученный 
отъ  управлен!я  элеватора  въ  подученш  имъ  хлеба,  представлять  въ  уплату  податей  взаменъ 
наличныхъ  денегъ.  Вследств1е  такихъ-то  положетй  Комитетъ  постановилъ:  ходатайствовать 
объ  устройстве  на  правительственныя  средства  целой  сети  элеваторовъ -зернохранилищъ 
повсеместно. 

П. 

Затемъ  Комитетъ  не.  могъ  не  выразить  пожелатя  о  понижен!и  провознаго  тариФа  на 
железныхъ  дорогахъ по  перед вищен!ю  хлебныхъ  грузовъ,  скота,  продуктовъ  животноводства, 
а  также  сельскохозяйственныхъ  машинъ,  орудШ  и  предметовъ  сельскохозяйственнаго  произ- 
водства, кустарныхъ  реиесленныхъ  народныхъ  изделШ  и  увеличению  вагонопровозности,  а 
также  о  понижеши  почтовыхъ  пошлинъ  по  пересылке  и  выписке  кногъ  сельскохозяйствен- 
наго содержашя,  образцовъ  семянъ  и  т.  п.  Вместе  съ  темъ,  принимая  въ  соображен  1е,  что 
на  протяжети  всего  Сарапульскаго  уезда  не  существуете  железнодорожнаго  пути,  столь 
иеобходимаго  для  усиЬшнаго  дввжешя  хлебной  торговли  и  вообще  развит  всякаго  рода  про- 
мышленности, Комитетъ  постановилъ:  присоединиться  къ  возбужденному  земствомъ  ходатай- 
ству о  проведеши  лиши  железной  дороги  въ  направлении  отъ  Казани  на  Малмыжъ  въ  пре- 
делы Сарапульскаго  уезда  черезъ  ВоткинскШ  и  ИжевсвШ  заводы  къ  р.  Каме. 

Вследъ  затемъ  Комитетъ  въ  связи  съ  докладной  запиской  В.  Л.  Баранова  не  могъ  не 
остановиться  на  вопросе  о  стремлети  сельскохозяйственной  промышленности  къ  коммерче- 
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свимъ  центрамъ;  Комитетъ  не  могъ  не  констатировать  очевидности  Факта  обработки  селско- 
хозяйственныхъ  продуктовъ  не  на  местахъ  ихъ  добывашя  въ  сельскихъ  местностях-*, — а  въ 
городахъ  и  сосредоточешя  этой  обработки  въ  рукахъ  канитахистовъ.  Такое  положеше  вещей, 
по  мнЪтго  Комитета,  крайне  убыточно  для  сельскихъ  хозяевъ,  которые,  во-1-хъ,  теряютъ  на 
перевозе*  сырыхъ  матер1аловъ  къ  местаиъ  обработки,  и  во-2-хъ,  лишаются  возможности  ис- 
пользовать для  своего  скота  таюе  отбросы,  какъ  барда  при  винокуреши  и  жмыхи  при  про- 
изводств* масла;  одною  же  изъ  причинъ,  по  которымъ  сельскохозяйственная  промышлен- 
ность стремится  къ  коммерческимъ  центрамъ,  является  довольно  высокое  обложеше  всЬхъ 
сельско-промышленныхъ  предпр1ятШ  съ  первыхъ  же  дней  возникновешя  ихъ  деятельности; 
отсюда  получается  то  явлеше,  что  владельцы  во  избежаше  обложешя  каждаго  отдЪльеаго 
предпр1ят1Я  стараются  ихъ  концентрировать,  соединять  въ  одно,  вследств1е  чего  и  происходить 
закрыло  мелкихъ  предпр)ят!й  въ  пользу  крупныхъ.  Въ  предотвращен^  подобнаго,  крайне  не- 
желательнаго  явлешя  и  въ  целяхъ  поднятая  сельскохозяйственной  промышленности  пред- 
ставляется, по  мнФшю  Комитета,  весьма  необходимыми  чтобы  Правительство  предоставило  все- 
возможный льготы  мелкимъ  предпрхявдмъ  по  обработки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ 
на  местахъ  ихъ  производства  на  счетъ  ограничена  развипя  крупнаго  производства  въ  горо- 
дахъ: такими  мерами  могли  бы  быть,  напримЪръ.  освобождеше  мелкихъ  сельскихъ  предпрн 
ЯТ1Й  отъ  всякаго  обложешя  въ  течете  5 — 10  л*тъ  ихъ  первоначальной  деятельности  нучре- 
ждеше  особыхъ  инструкторовъ  для  развитая  мелкаго  паточнаго,  маслобойнаго  и  картоФельно- 
крахмальнаго  производству  по  каковымъ  соображешямъ  Комитетомъ  и  постановлено:  хода- 
тайствовать о  предоставденш  мелкимъ  предпр1яшмъ  по  переработке  сельскохозяйственныхъ 
продуктовъ  на  местахъ  производства  возможно  большнхъ  льготъ  въ  течете  первыхъ  л*ть 
ихъ  деятельности,  вместе  съ  т*мъ  Комитетъ  призналъ  нежелательнымъ  проведете  такой 
меры,  какъ  запрещеше  вывоза  за  границу  кормовыхъсредствъ  (льняныхъ  жмыховъ  и  проч.), 
въ  опасеши  возможна™  понижешя  ценности  льняного  семени. 

Наконецъ,  Комитетъ,  въ  виду  возбуждевнаго  въ  докладной  записке  В.  Л.  Баранова  во- 
проса о  ВЛ1ЯН1И  девежнаго  золотого  обращешя  въ  стране  на  ценность  сельскохозяйствен- 
ныхъ произведен^,  признавъ  его  малоразработанньшъ,  постановили:  оставить  его  безъ  об- 
суждешя. 


Журнадъ   №  9  по  вопрооамъ  о  поднятш  животноводства 
и  объ  улучшенш  модочнаго  хозяйства  и  рыболовства. 

По  даннымъ  вопросамъ  высказались  въ  своихъ  довладахъ: 

1)  Земдевладелецъ  г.  Новокшеновъ,  рекомендующШ  для  поднятая  и  развитая  лучшей 
породы  раздачу  племенного  скота  и  для  улучшешя  модочнаго  хозяйства  устройство  модоч- 
ныхъ  Фермъ. 

2)  ЗемскШ  Начальникъ  г.  Алексеевъ,  рекомендующШ  для  улучшешя  породы  устрой- 
ство случныхъ  пунктовъ,  в 

3)  И.  Я.  Шелухинъ,  объясняющШ  уменьшеше  рыбы  въ  Каме  дейстанемъ  главнымъ 
образомъ  нефти  и  рекомендующШ  обязательную  перевозку  нофти  въ  железны  хъ  баржахъ  и 
устройство  по  Каме  рыбнаго  завода. 

Кроме  вышеприведенныхъ  указанШ  и  предложенныхъ  докладовъ,  некоторые  члены 
Комитета  высказали  еще  следующее: 

Г.  Грачевъ  полагалъ,  что  при  настоящемъ  недостатке  кормовыхъ  средствъ  ни  раздача, 
ни  прюбретеше  племенного  скота  не  принесутъ  никакой  пользы,  такъ  какъ  породистый 
скотъ  требуетъ  какъ  большаго  ухода,  такъ  и  лучшаго  и  более  обильнаго  кориа. 
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Г.  Тюнинъ  указал,  что  необходимо  поднять  не  только  качество  скота,  во  и  количество 
его  у  мФстныхъ  крестьанъ,  и  крон*  того  единичная  раздача  не  можетъ  имЪть  никакого  аюя- 
Н1я  на  подняло  скотоводства  въ  у*зд*;  необходимо  систематизировать  и  расширить  распро- 
странено племенного  скота;  только  тогда  такая  м*ра  можетъ  принести  существенную 
пользу  и  им'Ьть  вл1яв1е  на  поднята  животноводства  у  иЪстныхъ  крестьанъ. 

Г.  Подашевшй  сообщи лъ,  что  губернское  земство  уже  кое-что  сделало  въ  этомъ 
налравлеши:  имъ  предложено  устройство  обширнаго  раэсадника  племенного  скота  въ  одномъ 
явъ  пунктовъ  губерши  на  берегу  р.  Вятки,  изобилующемъ  луговыми  пространствами,  для 
распространена  изъ  этого  пункта  концентрическими  кругами  по  губерши  рогатаго  скота. 

Относительно  уменыпешя  рыбы  въ  КаиФ  одними  членами  Комитета  было  заявлено 
сомнФше,  что  нвФТь  является  главной  причиной  уменьшения  числа  рыбы,  друпе  находили, 
'что  обязательное  требоваше  перевозки  нефти  въ  желЪзныхъ  баржахъ,  не  принеся  суще- 
ственной пользы,  подниметъ  сильно  ц*ну  на  неоть,  такъ  какъ  такая  перевозка  слишкомъ 
затруднительна  для  мелкихъ  Фирмъ. 

Указано  было  и  то,  что  Правительство  поднимало  уже  такой  вопросъ,  но  не  пришло 
къ  окончательному  рФшешю. 

Выслушавъ  обмФнъ  мыслей  по  даннымъ  вопросамъ,  Комитетъ  призвалъ,  что  улуч- 
шеше  скота  какъ  въ  качественномъ,  такъ  и  колпчественномъ  отношеши  очень  желательно, 
но  что  въ  настоящее  время  вопросъ  этотъ  является  не  настолько  необходимымъ  и  суще- 
ственнымъ,  чтобы  желать  уснлен!я  деятельности  земства  въ  этомъ  направлении,  и  поста- 
новлено: 

1)  Признать  м*ры,  предпринимаемый  земствомъ  для  подняты  животноводства,  вполне 
ращональными  и  пожелать  земству  итти  и  въ  будущемъ  разъ  уже  намФченнымъ  путемъ. 

2)  Признать,  всд*дств1е  отсутств1я  въ  уФздЪ  хорошахъ  луговъ,  равно  и  достаточно 
породистаго  скота,  открыпе  Фермъ  мФрой  преждевременной. 

3)  Признавая,  что  рыбная  ловля  служитъ  не  малымъ  подспорьемъ  прибрежныхъ 
крестьанъ,  какъ  источникъ  изв*стныхъ  доходовъ,  ходатайствовать:  а)  чтобы  было  обращено 
внимаше  Правительства  на  перевозку  нофти  въ  такихъ  судахъ,  выходъ  изъ  которыхъ  нофти 
въ  р*ку  былъ  бы  наииенышй,  н  б)  чтобы  былъ  открытъ  рыбный  заводъ  на  Кам*,  такъ  какъ 
уменыпеше  рыбы  съ  каждымъ  годомъ  становится  все  заметнее. 


Журналъ  №  ю  по  вопросамъ  о  народномъ  здравш  и  о 
борьб*  оъ  еифилиеомъ,  трахомой  и  пьянствомъ. 

Комитетъ,  признавая,  что  общее  подняло  какъ  матер1альнаго,  такъ  и  умственнаго 
уровня  населешя  различными  проектированными  уже  и1фопр1ят1ями  несомненно  должно 
благопр1ятно  отразиться  и  на  народномъ  здравш,  считаетъ  нужнымъ  обратить  внимаше  на 
борьбу  съ  столь  распространенными  въ  у*Ьзд*  болезнями,  какъ  сифилнсъ  и  трахома. 

Никоторые  изъ  членовъ  полагали,  что  борьба  съ  этими  заразными  болезнями  могла  бы 
вестись  успешно,  если  бы  Правительство  командировало  время  отъ  времени  детуч1е  отряды. 

Г.  Португаловъ  зам*тилъ,  что  во  многихъ  случаяхъ  признано,  что  въ  деревню  зано- 
сится сифилнсъ,  главнымъ  образомъ,  возвращающимися  изъ  службы  солдатами.  ВслЪдств1е 
этого,  по  его  мнЬтю,  следовало  бы  учредить  самый  тщательный  осмотръ  всЬхъ  возвращаю- 
щихся домой  поел*  окончатя  военной  службы  лицъ. 

Прибывпие  въ  засЬдаше  врачи  гг.  Добронравовъ  и  ИльинскМ  высказались  относи- 
тельно борьбы  съ  сиФилнсомъ  н  трахомой  нисколько  иначе.  По  нхъ  мкЬшю,  об*  эти  болезни 
требуютъ  продолжительнаго  и  непрерывная  л*ченш,  а  потому  летуч!в  врачебные  отряды, 
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хотя  и  аринесутъ  пользу,  но  не  въ  достаточной  м^р*.  Амбулаторный  способъ  л*чешя 
гораздо  продуктивнее  при  названныхъ  болЪзняхъ,  а  потому  слФдуетъ  увеличить  эенспй 
врачебный  персонал  ъ,  чтобы  врачебная  помощь  такимъ  образомъ  сделалась  бы  божФе 
доступной. 

Необходимо  также  распространять  путемъ  чтенШ,  раздачею  брошюръ  св$д1шШ  о 
бол*зняхъ,  необходимости  лЪчешя  и  опасности  эаражетя  отъ  больныхъ  здоровыхъ. 

Поднятое  экономическаго  положешя  принесетъ  тоже  не  мало  пользы,  такъ  какъ,  при 
настоящемъ  антисанитарномъ  и  антигипеническомъ  состоянга  жилищъ,  одежды  и  всбхъ 
услов1й  жизни  крестьянина,  самыя  рацюнальныя  м*ры  борьбы  съ  сифилвсомъ  становятся 
без  полезны  ми.  Необходимо  прежде  всего  улучшить  жизненный  условхя  крестьянина  и  все- 
лить сознаше  необходимости  лечиться  и  предохранять  себя  отъ  заражешя  сифилвсомъ. 

Какъ  м*ра  борьбы  съ  пьянствомъ  предложено  г.  Охитовиченъ  въ  своемъ 
доклад* — уменьшить  число  казенныхъ  лавокъ  и  сократить  число  часовъ,  въ  которые  раз- 
решена продажа  вина. 

М^ра  такая  найдена  принудительной,  а  потому  и  неудобоисполнимой;  кром*  того,  сде- 
лано основательное  зам'Ьчаше,  что  принудительное  уменьшение  лавокъ  повлечетъ  за  собой 
распространеше  весьма  нежелательнаго  корчемства,  т.  е.  увеличение  тайной  продажи  вина  по 
болФе  высокой  ц!ш1г,  а  иногда  и  худшаго  качества.  Г.  Алехинъ  предложить,  вместо  при  ну- 
дительнаго  уменьшения  лавокъ,  расширить  права  закрыт  казенныхъ  винныхъ  лавокъ  по 
общественнымъ  приговорамъ. 

Г.  Глассонъ  по  лага  ль,  что  следовало  бы  ходатайствовать  о  вознаграждеши  сельски  хъ 
обществъ  за  право  казны  производить  торговлю  виномъ  въ  предЪлахъ  сельскаго  общества; 
полученная  такимъ  образомъ  сумма  могла  бы  пойти  на  народное  образование. 

Г.  Португаловъ  предложилъ  открыть  больницу  для  алькоголиковъ  насчетъ  земства. 

Выслушавъ  и  обсудивъ  все  вышеизложенное,  Комитетъ  постановилъ: 

1)  Ходатайствовать  передъ  Правительствомъ  объ  увеличеши  средствъ  земства,  необхо- 
дим ыхъ  для  расширешя  и  лучшей  постановки  врачебнаго  д*ла  въ  уЬзд*,  кромЪ  того  при- 
знать весьма  полезныиъ  распространеше  свФдФнгй  о  борьб*  съ  сифилисомъ  путемъ  чтенШ, 
бесЬдъ  и  раздачей  брошюръ. 

2)  Ходатайствовать,  чтобы  приговоры  обществъ  о  закрытш  винныхъ  лавокъ  въ  черт* 
селешй  носили  обязательный  характеръ  для  акцизнаго  ведомства. 

3)  Ходатайствовать  о  вознаграждеши  сельскихъ  обществъ  за  право  казны  производить 
винную  торговлю  въ  предфдахъ  владФшй  сельскихъ  обществъ. 

А)  Ходатайствовать  объ  открыли  больницы  для  алвоголиковъ,  но  съ  непремЪннынъ 
услов'юмъ  открыт  и  содержания  ея  не  на  счетъ  земства,  а  на  счетъ  Министерства 
Финансовъ. 


Журналъ  №  и  по   вопросамъ  о  распространения:   траво- 
сЬятя,  уничтоженш   изгородей  и  введеши   паотушества. 

Въ  виду  значнтельнаго  недостатка  въ  уйздЬ  с*на  и  въ  нормально-урожайные  годы, 
всл*дств1е  ограниченности  луговыхъ  пространствъ,  на  обсуждение  Комитета  подвергнуть 
былъ  вопросъ  о  желательности  возможно  широкаго  развит  травосЪятя,  а  такъ  какъ  однншъ 
изъ  главныхъ  препятствШ  къ  его  распространенно  указывалось  на  необходимость  охранеюя 
огь  потравъ  полей,  засЬявыхъ  травами,  посредствомъ  устройства  изгородей,  то  и  последовало 
предложеше  о  необходимости  оказывать  сельскимъ  обществамъ  субсидш  на  ограждеюе  тако- 
выхъ  полей  изгородями. 
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Предложение  это,  вызвавъ  оживленный  обмЪнъ  мнЪшй,  было  отвергнуто  по  нижесл*- 
дующимъ  главн'Ьйшимъ  соображешямъ:  а)  устройство  изгородей  помимо  того,  что  недоста- 
точно ограде даетъ  угодья  отъ  потравъ,  влечетъ  за  собою  истреблеше  л-Ьсовъ  и  съ  каждьшъ 
годонъ  по  дороговизн*  становится  все  бол$е  и  болФе  непоснльнымъ  для  населения,  особенно 
въ  южной  безлесной  части  у*вда;  б)  расходъ  на  устройство  изгородей  падаетъ  на  населеше 
не  пропоршонально  количеству  скота,  а  по  числу  душъ,  всл*дств1е  чего  бываетъ  нередко, 
что  богатый  крестьянинъ,  им*ющШ  большее  количество  скота,  затрачиваетъ  на  устройство 
изгороди  гораздо  меньше,  ч*мъ  бедный,  имЪюпцй  очень  мало  или  даже  вовсе  скота  не 
держаний;  в)  въ  той  же  и  средней  полос*  у*зда  главнымъ  препятств1вмъ  развипя  травосЬя- 
нш  служитъ  недостаточность  земельнаго  крестьянскаго  надела,  а  не  невозможность  устрой- 
ства изгородей;  г)  что  обычай  огораживашя  полей  и  оставлены  засимъ  скота  безъ  надзора 
влечетъ  аа  собою  не  только  потравы,  но  и  значительную  потерю  скота,  уходнщаго  даже  въ 
друпе  у*зды,  истребляемаго  дикими  зверями,  легко  и  свободно  похищаема™  конокрадами,  а 
также  почти  совершенную  невозможность  бороться  съ  эпизоошми. 

Признавая  поэтому  въ  интересахъ  сельскохозяйственной  промышленности  въ  высшей 
степени  важнымъ  возможно  скорое  уничтожеше  изгородей  и  переходъ  къ  охранешю  какъ 
самаго  скота,  такъ  и  полей  и  луговъ  отъ  потравъ  п  у  темъ  обязательна  го  введения  пастуше- 
ства, Комитетъ  постановила  возбудить  ходатайство  о  предоставлены  Земскимъ  Собрашямъ 
орава  издавать  обязательные  поетановлешя  объ  уничтожеши  обычай  огораживать  поля  изго- 
родями въ  течете  изв*стнаго  перюда  времени  и  о  введены  пастьбы  скота  пастухами. 
Въ  связи  съ  этвмъ  вопросомъ  былъ  обсужденъ  вопросъ  о  мЪрахъ  къ  уменьшению  значи- 
тельно развитого  въ  у*зд*  конокрадства,  особенно  разорительнымъ  образомъ  отзывающагося 
на  благосостояши  крестьянъ.  Многими  предложено  было  возбудить  ходатайство  объ  усиленш 
уголовной  за  кражу  лошадей  репрессш  и  о  высылкЪ  конокрадовъ  по  отбытш  наказашя  на 
поселеше.  Однако,  Комитетъ  не  одобрилъ  этого  предложения  и  нашелъ,  что  только  повыше- 
ние умственнаго  развит  и  воспитате  чувства  уваженья  къ  чужой  собственности  могутъ 
уменьшить  посягательства  на  нее  и  вообще  повл1ять  на  уменьшеше  преступности. 


Журналъ  №  12  по  вопросу  объ  устройств*  при  Земскихъ 

Управахъ  справочныхъ  бюро. 

Однимъ  изъ  главныхъ  подспорьевъ  для  м'Ьстнаго  крестьянскаго  населешя  служитъ 
отправление  въ  отхожие  промыслы,  что  и  даетъ  весьма  многимъ  возможность  пополнять 
неизбежный  деФицитъ  въ  своемъ  хозяйств*. 

Однимъ  изъ  членовъ  Комитета  г.  Лазаренковымъ  обращено  было  внимаше  на  затрудни- 
тельность положешя  ищущихъ  заработковъ,  вслЪдств1е  неимвшя  свЪдЪшй — гд*  именно  и  на 
какш  именно  работы  имеется  требоваше.  Весьма  поэтому  не  р*дки  случаи  отправлешя  на 
заработки  въ  ташя  м*ста,  гд*  вовсе  н*тъ  спроса  на  рабоч1я  руки,  тогда  какъ  въ  иныхъ 
иЗютностяхъ  предложеше  ихъ  слишкомъ  мало. 

Въ  устранеше  сего  Комитетъ  призналъ  необходимымъ  обратить  внимаше  Губернскаго 
Комитета  на  необходимость  устройства  при  Земскихъ  Управахъ  справочныхъ  бюро,  гд* 
сосредоточивались  бы  св1зд1>тя  о  существующемъ  спрос*  на  рабочая  руки  и  на  кашя  именно 
работы.  О  тавовыхъ  данныхъ  бюро  могло  бы  перюдичесви  оповещать  населеше  чрезъ  раз- 
сылку  объявленШ  въ  волостныя  правлешя  и  опубликоваше  въ  мЗгстныхъ  земскихъ  печат- 
ныхъ  органахъ.  Въ  этихъ  же  ц'ёляхъ  Комитетъ  между  прочимъ  призналъ  крайне  желатель- 
нымъ  издаше  общей  земской  газеты. 

Независимо  отъ  устройства  справечнаго  бюро  для  ищущмхъ  отхожаго  труда ,  Комитетъ 
призналъ  крайне  желательны мъ  учреждение  при  т*хъ  же  Земскихъ  Управахъ  бюро  для 
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воспособлешя  занимающимся  местными  кустарными  промыслами,  которое  будетъ  выдать 
вс*  нужды  кустарной  промышленности ,  способствуя  развнпю  ея. 


Журнадъ  №  13  по  вопросу  о  зам*н*  додговременнаго  по 
судебнымъ   приговорамъ   лшпешя   свободы  обращешемъ 

виновныхъ  на  общественный  работы. 

Однимъ  изъ  г.г.  членовъ  Комитета  изъ  крестьянъ  (Ехлаковымъ)  обращено  было  вннма- 
ше,  на  то  что  присуждеше  къ  долговременнымъ  арестамъ  крестьянъ,  по  приговорамъ  Волост- 
ныхъ  Судовъ,  влечетъ  за  собою  не  столько  навазавге  вйновнаго,  проводащаго  время  ареста  въ 
праздности  и  отдохновеши,  сколько  наказаше  его  семейства,  лишающагося  рабочей  силы  и 
терпящаго  отъ  этого  нужду  и  разные  недостатки,  почему  г.  Ехлаковымъ  и  предложено  было 
для  такихъ  лвцъ  арестъ  заменить  розгами. 

Обсудивъ  вопросъ  этотъ,  Комитетъ  не  могь  не  признать,  что  вообще  долговременное 
лишеше  свободы  за  разнаго  рода  проступки  и  преступлена  какъ  по  рФшешямъ  Волостныхъ 
Судовъ,  такъ  и  по  приговорамъ  земскихъ  начальников**  и  обгцихъ  судебныхъ  установлен^ 
отражается  крайне  неблагопр1ятно  на  народномъ  труд*  и  промышленности,  и  что  поэтому 
не  можетъ  не  быть  весьма  желательною  замена  продолжительная  ареста  и  тюремнаго  заклю- 
чена обращешемъ  виновныхъ  на  общественный  работы  съ  уокшенъ  сокращешя  въ  посл*д- 
немъ  случае  сроковъ  заключен! я. 

Съ  гЬмъ  вм*сгЬ  признавая:  1)  что  телесное  наказаше  пагубно  отражается  на  народной 
нравственности  и  потому  желательно  его  совершенное  уничтожеше;  2)  что  арестантсйй 
трудъ,  заменявший  продолжительное  тюремное  зак  л  ючеше,съ  огромною  пользою  для  страны 
могь  бы  быть  обращенъ  на  благоустройство  городовъ  и  общественный  работы  въ  уЬздахъ, 
хотя  бы  по  о  дном  у  исправлешю  дорогъ;3)  что  скорейшее  возврадеше  отбывающихъ  наказаше 
въ  свои  семьи  способствовало  бы  увеличение  продуктивности  народнаго  труда  и  обезпечешю 
участи  ихъ  сеиействъ,  УЪздный  Комитетъ  постановилъ  ходатайствовать: 

1)  о  совершенномъ  уничтоженш  гЬлесныхъ  наказашй; 

2)  о  вмЪненш  Волостнымъ  Судамъ  въ  обязанность  возможно  болЪе  применять  предо- 
ставленное вмъ  по  закону  право  присуждешя  виновныхъ  не  къ  аресту,  а  въ  обществепнымъ 
работамъ; 

3)  объ  обращеши  гЬхъ  изъ  отбывающихъ  наказаше  въ  тюрьма хъ,  исправительных ъ 
отд*леп1Яхъ  и  другихъ  мЪстахъ  заключешя,  которые  добровольно  согласится  на  это,  на 
производство  общественныхъ  работъ  въ  городахъ  и  уЬздахъ,  съ  зачетомъ  каждаго  дня,  про- 
веденнаго  на  тЪхъ  работахъ ,  безъ  оплаты  ихъ  денежнымъ  вознаграждешеиъ,  за  два  дня 
лишешя  свободы. 


Журнадъ   №   14   по   вопросу    объ    удучшенш   положенья 
духовенства   и  обдегченш  крестьянъ    отменою   ружныхъ 

сборовъ. 

Однимъ  изъ  члевовъ  Комитета  изъ  крестьянъ  обращено  было  внииаше  Комитета  на 
значительное  обременеше  крестьянскаго  населен1я  ружными  сборами  и  дороговизну  оплаты 
исполнешя  нЪкоторыхъ  требъ. 
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Обсуждая  вопросъ  этотъ,  Комотетъ  этотъ  прияялъ  вовнимаше.-Д)  что  обезпечеше  содер- 
жала духовенства  ружнымя  сборами,  отвлекая  духовныхъ  лицъ  отъ  иеполнешя  прямыхъ 
обязанностей  и  возлагая  на  няхъ  Фискальные  Функц1и,  порождаетъ  между  ними  и  паствою 
отношетя,  исключаюпця  возможность  должнаго  къ  духовному  сану  уважешя,а  т*мъ  самымъ 
лппаютъ  сельски хъ  свящеениковъ  возможности  въ  должной  м*р*  оказывать  на  своихъ 
прихожанъ  духовно-нравственное  вл!яше;  2)  что  съ  оскуд1ш1емъ  крестьянскаго  сословхя 
наступаете  и  оскудЪше  сослов1я  духов  наго,  вызывая  все  большую  со  стороны  последняя» 
настойчивость  въ  требован  1яхъ  объ  уплат*  ружнаго  содержания  и  вынуждая  священниковъ 
повышать  стоимость  свершешя  необходимыхъ  требъ,  ч$мъ  порождаются  крайне  неблагожела- 
тельныя  и  даже  обостренный  взаимный  отношешя  между  паствою  п  пастырями;  3)  что  въ 
интересахъ  повышешя  духовно-просветительной  деятельности  духовенства  и  для  возвраще- 
шя  ему  подобающаго  м  все  бол1>е  падающаго  престижа  представлялось  бы  безусловно  необ- 
ходииыиъ  принять  обезпечеые  духовенства  на  счетъ  Государственна™  Казначейства. 

Посему  Комитетъ  постановила  просить  Г^бернскШ  Комитетъ  возбудить  ходатайства: 
1)  о  совершенной  отмене  ружныхъ  и  другихъ  сборовъ;  2)  объ  обезпечеши  духовенства  на- 
значешемъ  соответственна™  и  приличнаго  содержашя  изъ  суммъ  Государственнаго  Казначей- 
ства; 3)  объ  обязанш,  взам'Ьнъ  сего,  духовенства  совершать  таинства  и  безусловно  необхо- 
димый требы  совершенно  безвозмездно,  и  4)  о  строгомъ  таксироваши  совершешя  иныхъ  не 
необходимыхъ  требъ. 


Журналъ  №  15  по  вопросу  объ   устройств*  и  содержание 

дорогъ  общаго  пользование 

Комитетъ  остановился  на  обсужденш  общеизвестная)  Факта,  что  съ  развипемъ  сноше- 
шй,  при  отсутствии  въ  крае  жедезнодорожныхъ  путей,  количество  грунтовыхъ  дорогъ  общаго 
пользовашя  еъ  каждымъ  годомъ  увеличивается,  мнопя  изъ  существующихъ,  офищяльно 
прнзнанныхъ-болыпихъ,  трактовыхъ  дорогъ  не  удовлетворяютъ  своему  назначешю  или  по 
своей  значительной  длин*,  или  въ  виду  другихъ  неудобствъ  передвиженья  по  ннмъ,  вслед- 
ств1е  чего  даже  параллельно  такимъ  дорогамъ  пролагаются  новы  я,  Содержаше  дорогъ,  офи- 
циально не  признанныхъ  большими,  но  Фактически  ставшихъ  таковыми,  по  закону,  лежитъ 
на  обязанности  владел ьцевъ  прилегающихъ  земель. 

Повинность  эта  весьма  тягостна,  особенно  для  крестьянъ;  возлагать  содержаше  дорогъ 
общаго  пользовашя  на  однихъ  вдадельцевъ  земли  несправедливо.  А  если  принять  во  внима- 
ше,  что  дороги  эти  находятся  въ  крайне  неудовлетворительномъ  состояли,  именно  всл*Ьдств1е 
невозможности  исправлена  ихъ  средствами  влад'Ьльцевъ  полотна  дороги,  то  станетъ  понят- 
ною необходимость  ходатайства  о  скорМшемъ  измФненш  существующихъ  въ  этомъ  деле 
взанмвыхъ  отношешй  государства,  земства  и  крестьянскихъ  обществъ— какъ  владел  ьцевъ 
прилегающихъ  путей. 

Въ  виду  того,  что  въ  настоящее  время,  какъ  сообщилъ  Председатель  Н.  В.  Подашев- 
ск1й,въ  Вятской  Губернской  Земской  Управ*  производится  всестороннее  изел^доваше  вопроса 
о  грунтовыхъ  дорогахъ,  Комитетъ  постановилъ  просить  губернское  земство  о  скорЪйтемъ 
окончаши  этой  работы  и,  затЪмъ,  возбудить  ходатайство  предъ  Правительством?»,  чтобы 
содержаше  дорогъ,  имеющихъ  общегосударственное  значеше,  принято  было  на  счетъ  казны, 
а  на  счетъ  земства  возложено  было  бы  содержаше  дорогъ  меньшей  важности,  значительная 
часть  которыхъ  ныне  лежитъ  на  натуральной  повинности  влад'Ьльцевъ  земель,  по  которымъ 
те  дороги  пролегаютъ. 
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Журналъ  №  16  по  вопросу  объ  улучшенш  производства 
сельскохозяйственныхъ  машинъ  въ  Воткинскомъ  завод*  и 
о  введеши   въ    Ижевскомъ    завод*     выдЬдки    швейныхъ 

машинъ. 

Ори  обсужденш  мФръ  къ  наибольшему  распространен^  сельскохозяйственныхъ  орудий 
и  машинъ  въ  сред*  крестьянскаго  населения,  въ  ц* ляхъ  большей  продуктивности  сельско- 
хозяйственна™ труда,  членомъ  Комитета  г.  Грачевымъ  было  обращено  внимаше  на  то,  что 
хотя  въ  пред*лахъ  у*зда  и  имеется  казенный  ВоткинскШ  заводъ,  между  прочимъ  выд*лы- 
вающШ  сельскохоз.  оруд'ш  и  машины,  но  последшя  къ  сожал*нш>,  почти  не  уступая  но  ц*н* 
заграничнымъ,  оказываются  значительнее  менее  прочными,  а  потому  и  весьма  убыточными 
для  хозяевъ,  ихъ  прюбр*тающихъ.  Такъ,  наприм*ръ,  железная  борона  заграничной  работы, 
пр1обр*тенная  имъ,  Грачевымъ,  въ  свое  хозяйство  около  20  летъ  тому  на  зад  ъ,  служить 
исправно  до  сихъ  поръ,  хотя  зубцы  ея  уже  стерлись  почти  до  основашя.  Сделанная  же  по 
тому  же  образцу  борона  на  Воткинскомъ  завод*  лишь  поел*  годового  употреблетя  уже 
потребовала  ремонта,  такъ  какъ  зубцы  ея  расшатались  въ  самомъ  основаши.  Стоила  же  она 
лишь  2  рублями  дешевле.  То  же  самое  замечается  относительно  молотилокъ  Воткинскаго 
производства ,  такъ  же  почти  дорогихъ,  какъ  заграничныя,  но  куда  имъ  во  всЬхъ  отношешяхъ 
уступающихъ. 

Помимо  сего  г.  Лазаренковымъ,  въ  виду  того,  что,  за  сокращешемъ  работъ  въ  Ижев- 
скомъ завод*,  значительно  большая  часть  рабочихъ  осталась  безъ  работы,  что  тяжко  отзы- 
вается на  ихъ  благосостояшн,  было  высказано  соображеше  о  желательности  введешя  въ 
Ижевскомъ  завод*  не  только  оруяпя,  но  и  другихъ  предметовъ  слесарнаго  производства, 
какъ  напрпм*ръ,  швейныхъ  машинъ,  выд*лка  коихъ  по  своей  несложности  вполне  доступна 
средствамъ  завода  и  искусству  тамошпихъ  мастеровъ,  а  спросъ  такъ  ведикъ,  что  почти  не 
удовлетворяется  заграничнымъ  ввозомъ. 

Уездный  Комитетъ,  придавая  особенную  важность  удешевлевш  и  вместе  съ  гЬнъ 
улучшешю  производства  сельскохозяйственныхъ  машинъ  и  орудШ  вообще  русской,  а  т*мъ 
более  местной  .работы,  а  разводе  въ  Ижевскомъ  заводе  иныхъ,  помимо  выделки  ружей, 
производствъ  признавая  совершенно  необходимымъ,  въ  ц*ляхъ  обезпечешя  весьма  значитель- 
на го  числа  мастеровыхъ  и  рабочихъ,  изысвивающихъ  средства  существовали  заработками 
на  Ижевскомъ  завод*,  опред*лилъ: 

представить  объ  этомъ  на  распоряжеше  Губернскаго  Комитета. 


Журналъ  №  17  по  вопросу   объ    устраненш    земельныхъ 

захватовъ. 

Существуют^  судебно-процессуальный  порядокъ  охранешя  земельной  собственности, 
по  мнешю  членовъ  Комитета,  въ  достаточной  м*р*  ограждаетъ  неприкосновенность  влад*н1я, 
особенно  въ  спорахъ  между  крестьянами,  къ  д*ламъ  о  которыхъ,  разр*шаемымъ  волостнымъ 
судомъ,  не  применяется  шестимесячный  срокъ,  установленный  для  предъявлешя  исковъ  о 
возстановленш  нарушеннаго  влад*шя.  Въ  отношенш  же  споровъ  крестьянъ  съ  лицами,  не 
подсудными  волостному  суду  (и  этихъ  посл*двихъ  между  собою),  проставляется  весьма 
желательвымъ,  чтобы  компетенщя  земскихъ  начальвоковъ,  какъ  судей  близкихъ  къ  народу, 
съ  упрощенными  процессуальными  Формами,по  д*ламъ  этого  рода  была  расширена,  для  како- 
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вой  ц*ли  сл*довадо  бы  предоставить  право  обращаться  съ  влад*льчесиимъ  искоиъ  къ  зем- 
скимъ  начальникам*  въ  течеше  не  шестим*сячнаго  срока,  а  по  крайней  м*р*— годового. 
Постановлено:  ходатайствовать  въ  устаяовленномъ  порядк*  объ  иви*нети  подсудности  но 
д*ламъ  о  воастановдеши  «арушеннаго  влад*Н1я  въ  томъ  смысл*,  чтобы  таковыя  предоста- 
вить компетенщи  земскихъ  начальниковъ,  въ  случаяхъ,  когда  со  времени  нарушешя  влад*- 
тд  прошло  не  бол*е  одного  года. 


Журналъ  №  18  по  вопросу  о  м*рахъ  къ  уменыпетю  пожа- 

ровъ. 

Находя,  что  м*ропр1ЯТ1я  Вятскаго  земства  въ  борьб*  съ  этимъ  зломъ  вполн*  действи- 
тельны и  целесообразны,  особенно  со  времени  учрежден!я  института  страховыхъ  агентовъ, 
и  въ  настоящее  время  въ  земств*,  благодаря  именно  правильной  постановк*  этого  д*ла, 
образовался  значительный  страховой  капиталь, — въ  виду  всего  этого  Комитетъ  по  данному 
вопросу  ограничивается  лишь  выражетемъ  пожелашя,  чтобы  противопожарная  деятельность 
земства  развивалась  въ  усвоенномъ  нмъ  направление 


Журналъ  №  19  по  вопросу  о  поставки  казенному  ведомству 
различны»    продуктовъ  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности. 

При  обсуждении  вопроса  о  прим*нимости  доставки  казеннымъ  в*домствамъ  продуктовъ 
сельскохозяйственной  промышленности,  Комитетъ,  выслушавъ  мн*шя  н*которыгь  членовъ 
по  этому  предмету  и  обративъ  особенное  внимаше  на  предложено  Н.  В.  Подашевскаго  войти 
въ  соглашеше  по  достав  к  Ь  сапогъ,  какъ  главн*йшей  ремесленной  отрасли  въ  город*  Сара- 
пул*, вм*ст*  съ.т*мъ  въ  виду  особыхъ  условий,  сопряженный  съ  казенными  подрядами,  а 
также  вел *дсше  невозможности  конкурировать  съ  большими  Фирмами  въ  поставк*  кустарный 
нсельскохозяйственныхъ  произведешй  (особенно  обуви) м*стнаго  населешя  казенному  ведом- 
ству, постановилъгпризнать  такое  предложеше  затруднительной  и  неудобоисполнимой  м*рой. 


Журналъ  №  20. 

Заканчивая  свою  д*ятельность  и  останавливаясь  на  результатахъ  посильно  исполненной 
работы,  Комитетъ  полагаетъ  ум*стнымъ  высказаться  объ  общемъ  характер*  и  значеши,  ка- 
кое по  мысли  участниковъ  его  должны  им*ть  труды  собрашй,  подобныхъ  настоящему,  пре- 
сл*дующихъ  задачу  улучшетя  крестьянскаго  хозяйства. 

Выдающаяся  важность  вопросовъ,  предоставленныхъ  обсуждению  собрата,  крайнее 
оскуд*ше  русскаго  земледельца,  вызвавшее  самую  потребность  выслушать  о  м*стныхъ  нуж- 
дахъ  деревни — людей,  знающихъ  и  рад*ющихъ  о  благ*  ея,  и,  наконецъ,  сложность  и  много- 
образ!в  м*ропр1ятШ,  какъ  отв*товъ  на  поставленные  вопросы,— вотъ  т*  руководяпця  мысли 
и  общее  настроение,  которыми  проникнуты  призванные  къ  учаспю  въ  атихъ  глубоко  симпа- 
тмчныхъ  для  вс*хъ  насъ  сов*щашяхъ. 

Труды  Комитета  не  претендую»  на  полноту  или  многосторонность  изсл*довашя  нуждъ 
сельскохозяйственной  промышленности  м*стнаго  края,  а  т*мъ  бол*е — на  ц*лесообразность 
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во  всЬхъ  случаяхъ  предложенныхъ  мерощштй.  Въ  своихъ  попыткахъ  уяснять  истянныя 
причины  обеднешя  крестьянства  и  сказать  по  крайнему  разумешю  своему  правдивое  ежом  о 
средствахъ,  такъ  сказать,  общаго  характера»  къ  поднят!ю  благосостоятя, — все  мы  едмноны- 
сленно  пришли  къ  тому  общему  выводу,  что  для  успешной,  организованной  борьбы  съ  су- 
ществующею вошющею  нуждою  нашей  деревни,  съ  ея  убогой  промышленности,  необходима 
долговременная  напряженная  работа  всЬхъ  живыхъ  сялъ  страны  во  взаимодействие  Прави- 
тельства и  органовъ  мЪстнаго  самоуправлешя,  необходимы  жертвы  матер1альныя  изъ  мсточ- 
никовъ  общегосударственныхъ. 

Не  следуотъ  упускать  изъ  вниматя,  что  высказанвыя  нами  пожелашя  но  развообраз- 
нымъ  вопросамъ  предложенной  Комитетамъ  программы  уже  много  л*тъ  составляютъ  пред- 
меть  заботь  гЬхъ  учреждешй,  коимъ  вверено  попечеше  объ  улучшеши  труда  освобожден- 
наго  народа.  Немного  найдется  изъ  указанныхъ  въ  постановлешяхъ  Комитета  мероаритй, 
которыхъ  бы,  такъ  им  иначе,  не  коснулось  въ  своей  обширной  деятельности  русское  зем- 
ство; если  еще  многое  изъ  земскихъ  начинашй  въ  этой  сфер*  не  получило  широкой  поста- 
новки, то  необходимость  почти  всего,  нами  только  намЪченнаго  и  по  нашему  только  жела- 
тельнаго,  въ  очень  многихъ  земствахъ  уже  давно  предусматривается;  и  можетъ  быть  только 
ограниченная  коипетенщя,  неполнота  правъ  земскихъ  учреждешй  и  ведостатокъ  матерйаль- 
ныхъ  средствъ  ихъ  были  причиною  того,  что  земская  работа,  направленная  къ  поднятие  сель- 
скохозяйственной культуры,  не  получила  должной  постановки  и  развипя. 

Не  упуская  изъ  внимашя  сказаннаго,  Комитетъ,  одушевленный  мыслю  о  наилучшемъ 
проведенш  въ  жизнь  своихъ  пожелай  Ш,  подаетъ  свой  голосъ  за  то,  чтобы  деятельности 
земства  въ  его  заботахъ  о  мЪстныхъ  пользахъ  и  нуждахъ  быль  данъ  больппй  просторъ — 
расширешемъ  его  круга  ведомства  и  правъ  и  предоставлешемъ  въ  его  распоряжев1е  боль- 
шихъ  средствъ. 

Настояпцй  первый  опытъ  совещатя  о  нуждахъ  кормилицы-земли  и  ея  сеятеля,  и  оо- 
знаше  хотя  бы  некоторой  пользы  въ  давномъ  деле,  какую  можетъ  оказать  посильная  работа 
наша,— позволяетъ  намъ  ходатайствовать  чреаъ  ГубернскШ  Комитетъ,  чтобы  Комитеты  мест- 
ные въ  будущемъ  повторялись  першдически. 

Представляя  на  благоусмотрЪше  Особаго  Совещатя  рядъ  вышеизложенных*  много- 
различныхъ  ходатайствъ  своихъ,  СарапульскМ  местный  Комитетъ,  исполненный  сознатя 
долга,  усердно  и  почтительнейше  просить  высокаго  внимашя  въ  сторону  гЬхъ  нуждъ,  пред- 
стательство  о  воихъ  составляетъ  существо  его  постановлен^,  а  для  лучшаго  уясиешя  и  под- 
держки таковыхъ  принимаетъ  на  собя  смелость  ходатайствовать,  чтобы  къ  учаспю  въ  Осо- 
бомъ  Совещаши  приглашены  были  представители  губернскаго  и  уЬзднаго  земства. 

Предъ  закрыпемъ  зас*дашя  отъ  имени  присутствующие  гг.  ТаваевскШ  и  загбмъ 
О.  В.  Португаловъ  обратились  къ  Председателю  Комитета  Николаю  Васильевичу  Подашевскому 
съ  выражетемъ  искренней  благодарности  какъ  гЬхъ,  которые  по  вол*  и  усмотрена  его  по- 
лучили возможность  участвовать  въ  заняпяхъ  Комитета, .такъ  и  всЬхъ  безъ  исключен^  за 
его  выдающееся  личные  труды  по  разработке  вопросовъ,  подлежащихъ  обсуждение,  за  его 
въ  высшей  степени  тактичное,  умелое  и  целесообразное  направлете  общей  работы,  особенно 
же  за  его  образцовое  полное  довер1я  и  предупредительности  отношеше  къ  участвующими 
уважен!е  къ  высказываеиымъ  мнешямъ,  и,  наконецъ,  за  предоставленный  имъ  широшй  про- 
сторъ выражать  разнообразный  мнешя,  ни  мало  не  препятствующШ  успеху  коллективная 
труда.  «Лучшею  похвалою  нашему  Председателю»,  выразился  ТанаевскШ,  «да  будетъ  общее 
наше  пожелаше,  чтобы  во  всякмхъ  общественныхъ  собрашяхъ  председатели  съ  ихъ  обшир- 
ною дискрецюнною  властно  направляли  общее  дело  съ  такимъ  же  искусствомъ  и  доброжела- 
тельством^ какое  проявили  въ  руководстве  нашими  сов*щатями  Вы,  многоуважаемый  Ни- 
колай Васильевич». 
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Засимъ,  за  разомотрешемъ  делъ,  подлежащихъ  разсмотрешю,  Председатель  Комитета 
объявилъ  засЬдаше  Комитета  закрытымъ. 


Записка  Председателя  Комитета  Н.  В.  Подашевскаго  по 

пунтамъ  А  и  Б. 

1  1 

При  распределен^,  въ  засЬданш  11  Октября,  между  г.г.  членами  Уезднаго  Комитета 
для  разработки  программы  заняпй  Комитета  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленно- 
сти на  долю  мою  выпало  высказаться  относительно  распространена  сельскохозяйственна™ 
знатя  и  унЪшя  и  относительно  улучшешя  и  развит  сельскохозяйственна™  опытнаго  дела 
и  ознакомлена  сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 

Приступая  къ  выполнение  возложенной  на  меня  задачи,  считаю  необходимымъ  огово- 
риться, что  такъ  какъ  въ  Сарапульокомъ  уезде  частное  землевладеше  почти  не  имеете  пред- 
ставительства, то  все  нижеизложенное  будетъ  иметь  отношеше  лишь  къ  хозяйству  крестьян- 
скому, съ  возможнымъ  улучшетемъ  котораго  въ  нашей  местности  и  будетъ,  если  только 
будетъ,  достигнута  главная  цель,  поставленная  Высочайшею  волей  Особому  СовЪщанш — 
помочь  местной  сельскохозяйственной  промышленности. 

Прежде  всего,  конечно,  следовало  бы  выяснить  и  установить  причины,  обусловливающие 
несомненно  последовавшее  ухудшеше  экономическаго  положешя  врестьянскихъ  хозяйствъ, 
но  это  слишкомъ  отвлекло  бы  меня  отъ  прямой  задачи  и  я,  не  желая  напрасно  затруд- 
нять Комитетъ,  позволю  себе  лишь  напомнить  о  главней  шихъ  изъ  этихъ  причинъ,  насколько 
он*  выяснились  въ  засбдашяхъ  Комитета  9  1юля  и  11  Октября. 

Такими  причинами  Комитетъ  призналъ: 

а)  тяжесть  податного  обложетя, 

б)  истребление  и  дороговизну  лиса, 

в)  малоземел1е  въ  южныхъ  волостяхъ  уезда, 

г)  низкость  ц*нъ  на  хлЪбъ  и  вообще  на  сельскохозяйственные  продукты, 

д)  недостаточную  культурность  населешя. 

Къ  этимъ  положешямъ  я  съ  своей  стороны  полагалъ  бы  вполне  справедливымъ  присое- 
динить еще  одно,  на  мой  взглядъ  имеющее  ничуть  не  меньшее  значеше, — недостаточно  добро- 
совестное отношеше  къ  земле,  крайне  плохую  ея  обработку,  неумйше  извлекать  изъ  нея 
выгоды,  который  она  можетъ  дать.  Прискорбное  явлеше  это,  знакомое  всякому,  кто  видйлъи 
знаетъ,  какъ,  напримеръ,  обрабатывается  и  какимъ  уходомъ  пользуется  земля  хотя  бы  въ 
Остзейскомъ  крае  и  у  насъ,  объясняется  отнюдь  не  недостаточностью  въ  земельныхъ  угодаяхъ, 
что  если  и  наблюдается,  то  лишь  въ  сравнительно  весьма  маломъ  числе  деревень,  а  Фактомъ 
характера  вполне  противоположна™, — крайнимъ  до  последняго  времени,  до  нарезки  земли 
крестьянами  обилйенъ  этихъ  угодШ,  обусловливавшимъ  и  дававшимъ  возможность  истощать 
землю  до  последней  возможности,  такъ  какъ  не  представлялось  никакихъ  затруднешй  исполь- 
зованную землю  оставить  въ  залежи  и  поднять  имевшуюся  въ  запасе  новь,  лесъ  вырубить 
на  одномъ  месте  до  последняго  хлыста,  чтобы  взяться  за  истреблеше  его  въ  другомъ  месте. 
Такому  отношение  къ  земле  еще  и  до  сихъ  поръ  способствуете  сравнительно  легкая  возмож- 
ность переселяться  на  починки,  на  свеж1я,  неистощенный  хищническимъ  хозяйствомъ  земли, 
получать  въ  пользование  леса,  чтобы,  пользуясь  недостаткомъ  надзора,  въ  течеше  самаго  ко- 
роткого времени,  ихъ  истребить.  Такой  именно  способъ  исполъзовашя  земли  въ  широкихъ  раз- 
мерахъ  практиковался  и  практикуется  переселенцами  въ  Сибири,  и  даже  тамъ,  какъ  это  ни 
странно,  поднимается  вопросъ  о  малоземелм, — настолько  много  уже  перепорчено  въ  конецъ 
удобныхъ  земель  и  въ  этой,  казалось  бы,  неистощимой  земелънымъ  запасомъ  стране. 
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Совершенно  иное  отношеше  къземде  наблюдается  во  всЬхъ  страеахъ  и  Европы,  и  Азш, 
где  земли  действительно  мало,  и  где  некуда  деваться,  негде  ее  взять. 

Волей — неволей,  а  не  только  вслйдстае  особо  высокой  культурности  приходится  тамош- 
нему населешю  прилагать  все  старашя  къ  тому,  чтобы  извлекать  изъ  земли  возможно  боль- 
шую доходность,  не  только  ее  не  истощая,  но  съ  избыткомъ  возвращая  ей  то,  что  ото  яея 
взято.  У  насъ,  кавъ  взвФстно,  нить  пока  еще  ничего  подобна™,  но  мы  уже  пришли  къ  тому 
же  и  наше  время  тяжело  именно  какъ  переходное,  какъ  требующее  коренной  ломки  въ  основ- 
номъ  къ  земле  отношеши,  ибо  прежше  порядки  более  немыслимы  и  нетерпимы  безъ  серьез- 
ной и  явной  опасности  для  всего  народнаго  благосостояшя,  для  всего  государственна™  строя. 
Прирезка  земель  если  где  и  возможна,  то  лишь  можетъ  отдалить  все  быстрее  развивающШся 
процессъ  обнищала,  но  не  разрешить  его  и  необходимо  саиымъ  энергичнымъ  образом*  со- 
вершенно безотлагательно  притти  народу  на  помощь  и  при  томъ  не  только  такими,  хотя  и  без- 
спорно  полезными  м-рами,  которыя  могутъ  дать  благопр1Ятные  результаты  въ  неопределенно 
далеко  будущемъ,  а  такими,  благодетельный  последств1я  которыхъ  начнутъ  сказываться  и 
приносить  плоды  въ  ближайшее  время. 

Подняло  правового  положетя  крестьянина,  расширение  правъ  земсваго  и  крестьянство 
самоуправлен1я,  учрежден!е  всесословной  волости  и  мелкой  земской  единицы,  преобразоваше 
Волостного  Суда,  общее  повышеше  культурнаго  уровня  крестьянской  массы  и  т.  п.  вопросы, 
дебатируемые  во  многихъ  Уездныхъ  Комитетахъ  въ  настоящее  время,  имЪютъ  слншвомъ 
общее,  отдаленное,  идеальное»  такъ  сказать,  значеше.  Дожидаться,  пока  урожайность  повы- 
сится хотя  бы  на  одинъ  пудъ  съ  десятины  всл*дств1е  того,  что  все  крестьяне  наконецъ  обу- 
чатся грамот!  и  начнутъ  читать  хоропия  книжки,  слишкомъ  долго,  какъ  равно  вообще  новы- 
шешя  доходности  хозяйства  отъ  разрйшетя  всЬхъ  сказанныхъ  вопросовъ,  хотя  бы  и  въ  утвер- 
дительномъ  смысле,  невозможно,  ибо  пока  все  это  будетъ,  крестьянство  успеетъ  разориться 
окончательно.  Надо  что-либо  предпринимать,  делать  и  работать  при  настоящемъ  положеши 
вещей,  при  нынешнихъ  порядкахъ,  не  ожидая  сощальнаго  переустройства  страны  и  прочнхъ 
ЭФенерныхъ  благъ,а  стараясь  теперь  же  всячески  поднять  падающее  благосостояше  крестьян- 
скаго  населены. 

Для  этого,  помимо  непосредственности  меропр1ятШ  по  увеличешю  производительности 
земли,  необходимо,  по  услов1ямъ  климата,  на  целые  полгода  обрекающаго  крестьянина  на 
бездейств1е,  озаботиться: 

а)  распространешемъ  ремесленныхъ  знашй  и  кустарныхъ  промысловъ, 

б)  покровительствомъ  промышленности,  обрабатывающей  на  месте  сельскохозяйствен- 
ные сырые  продукты,  и 

в)  поощрешенъ  охранешю  лесовъ  и  разработке  торфяныхъ  залежей. 
Непремённымъ  же  условхемъ  увеличешя  производительности  земли  является  распростра- 
нено сельскохозяйственныхъ  знашй  и  ум*юя  обращаться  съ  нею. 

Нельзя  не  признать,  что  для  этого  сделано  было  пока  ещеслишкомъ  мало.  Небезызвестно, 
что  ни  Правительство,  ни  земство  на  помощь  населешю  въ  этомъ  отношеши  не  приходили 
вовсе  почти  до  последняго  времени.  Земство  все  свои  средства  почти  всецело  тратило  на 
нужды  общаго  народнаго  образовала  и  устройство  медицинской  части,  къ  организации  же 
агрономической  помощи  населешю  обратилось  лишь  въ  последнее  десятил*пе  и  шаги  его  на 
этомъ  пути  еще  робки,  незначительны  и  существенной  помощи  населешю  пока  принести  почти 
не  успели.  И  хотя  Вятское  земство  идетъ  въ  этомъ  отношеши  далеко  впереди  почти  всехъ 
другихъ,  но  н  того,  что  оно  сделало,  все  еще  слишкомъ  мало.  Въ  самомъ  деле,  что  можетъ 
сделать  для  нуждъ  сельскаго  хозяйства  какой  ннбудь  одинъ  или  два  агронома  на  такой  огром- 
ный, какъ  Сарапульшй  уездъ,  когда  ихъ  нуженъ  не  одинъ,  не  два,  а  по  крайней  мере  по 
одному  на  волость,  чтобы  деятельность  ихъ  получила  практически-утилитарный  характеръ. 
Ставить  земству  въ  вину  этого  конечно  нельзя,  такъ  какъ  надобны  средства  и  болышя;  на- 
добны люди,  которыхъ  в*тъ.  Но  недостатку  средствъ  должно  помочь  Правительство;  недо- 
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статку  людей,  Богъ  дастъ,  поможетъ  открыие  въ  Вятке  среднего  сельскохозяйственная)  учи- 
лища. Между  гЬмъ,  уже  одно,  въ  достаточныхъ  разм*рахъ  развитое  огородничество  могло  бы 
значительно  способствовать  яаселешю  Сарапудьскаго  уезда  не  только  въ  продовольствен  а  о  иъ 
отношенш,  но  и  дать  возможность  заработка  путемъ  сбыта  продуктовъ  въ  сыромъ  и  сушеномъ 
вед*.  Бодышя  выгоды  могло  бы  принести  травосФяше  и  разведете  ягодныхъ  кустовъ  съ  по- 
бочными производствами.  Громадную  пользу  населешю  должно  принести  обучеше  лучшимъ 
способамъ  обработки  льняного  волокна.  Но  надо  всему  атому  населеше  научить,  а  это  невоз- 
можно въ  общеобразовательныхъ  школахъ  общаго  земскаго  типа,  съ  неподготовленными  къ 
этому  делу  учителями  и  учительницами,  невозможно  и  для  взрослаго  населешя  безъ  посред- 
ства особыхъ  инструкторовъ-практиковъ  и  учебныхъ  мастерскихъ. 

Къ  усвоенио  ремеслъ  и  кустарныхъ  промысловъ  замечается  склонность  со  стороны 
самого  населешя.  Такъ  сапожное  мастерство  само  собой  и  мало  по  малу  начинаетъ  изъ 
города  Сарапула  распространяться  по  деревни  и  уже  упрочилось  и  въ  сел*  Каракулнне,  и  въ 
некоторыхъ  другихъ  селешяхъ.  Несомненно  поэтому,  что  меры  къ  распространен^ 
ремеслъ  должны  иметь  полный  успехъ,  по  крайней  мере  между  русскимъ  населешемъ  уезда, 
какъ  бол^е  предпр1имчивымъ  и  воспршмчивыиъ. 

Весьма  характерна  въ  этомъ  отношенш  сделанная  въ  прошломъ  году  попытка  обыва- 
телей Ижевскаго  завода,  за  сокращешемъ  производства  поставленныхъ  въ  весьма  тяжелыя 
услов!Я,  привлечь  путемъ  публикации  предпринимателя  для  устройства  на  безвозмездно 
отводимой  земле  какой  либо  Фабрики  или  завода,  въ  очевидномъ  расчете  на  получете 
заработковъ.  Нельзя  не  отметить  также  и  того  обстоятельства,  что  ИжевскШ  волостной 
сходъ,  запрошенный  земотвомъ  относительно  того:  какого  типа  женское  учебное  заведете 
признавалось  бы  желательнымъ  открыть  въ  заводе:  общеобразовательную  прогимназш  или 
проФессшнальное  училище,— высказался  въ  пользу  последняго,  изъявивъ  готовность  и 
отвести  землю  подъ  такое  училище  и  субсидировать  его  постройку. 

Очевидно  въ  сознате  самого  народа  проникла  уже  мысль  о  необходимости  не  только 
общаго  и  мальчиковъ  и  девочекъ  обучешя  общеобразовательнымъ  п ре д метам ъ,  но  и  ручному 
труду,  могущему  дать  липши  заработокъ  и  поддержать  темъ  хозяйство,  отъ  разныхъ 
причинъ  необезпечивающее  ныне  безбеднаго  существовала. 

Въ  интересахъ  страны  необходимо  итти  навстречу  такой  готовности  населешя  и,  по 
мнешю  моему,  надлежать: 

1)  въ  местныхъ  женскихъ  гимназ1яхъ  и  епарх1альныхъ  училищахъ,  поставляющихъ 
главный  контингентъ  сельскихъ  учительницъ,  ввести  серьезное  обучеше  не  только  руко- 
дел1ямъ,  не  имеющимъ  рыночной  ценности,  но  и  такимъ,  распространено  которыхъ  въ 
крестьянской  среде  можетъ  дать  крестьянамъ  хотя  бы  скромный,  но  верный  заработокъ. 
Въ  Ижевскомъ  же  и  Воткинскомъ  заводахъ  открыть  женски  проФессюнальныя  школы,  ибо 
поныне  женское  населеше  этихъ  заводовъ  никакого  ремесла  не  имеетъ,  а  нуждается  въ 
немъ  чрезвычайно.  Серьезная  постановка  обучешя  ручному  труду  въ  женскихъ  гимназ1яхъ, 
особенно  въ  маленькихъ  уездныхъ  городахъ,  темъ  легче  и  возможнее,  что  обучеше 
иностраннымъ  языкамъ  и  искусствамъ  въ  нихъ  необязательно,  и  девушки,  желаюпця 
посвятить  себя  педагогической  въ  среде  народа  деятельности,  а  такихъ  большинство,  ииеютъ 
вполне  достаточно  времени  для  усвоешя  ремесленныхъ  знашй,  проводниками  которыхъ  и 
могутъ  быть  затемъ  въ  сельскихъ  школахъ,  особенно  охотно  посЪщаемыхъ  именно  при 
условш,  если  тамъ  идетъ  обучеше  не  только  письму  да  грамоте,  но  и  ручному  труду. 

2)  Увеличить  размеръ  содержашя  темъ  учительницаиъ,  который  введутъ  въ  своихъ 
школахъ  обучеше  рукод1шямъ  и  ремесламъ. 

3)  Въ  южной  части  уезда  открыть  проФессюнальныя  школы  или  учебныя  мастерена 
для  обучешя  мальчиковъ  мастерствамъ:  сапожно-башмачному,  шорному  и  Фабрикащи 
дорожныхъ  вещей  изъ  кожи  и  плетенья;  въ  десистыхъ  частяхъ  уезда  мастершя  столярно- 
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токарныхъ  издВДй;  въ  заводахъ — слесарно-кузнечныя,  въ  остальныхъ  местах ъ — валяльнаго 
промысла  и  гончарнаго-черепичнаго  производствъ. 

Въ  этихъ  же  мастерскихъ,  равно  какъ  и  въ  женскихъ  проФессюнальныхъ  училищахъ 
въ  летнее  время  производить  обучеше  огородничеству  и  ягодоводству. 

I)  Въ  видахъ  поощрешя  обрабатывающей  промышленности  необходимо  устройство 
учебныхъ  льнодЪльныхъ  станщй,  подобныхъ  той,  какая  открыта  и  действуете  въ 
Нолинскомъ  уЬзд*  и  оказаше  сод1)йств1я,  путемъ  предоставлешя  льготныхъ  и  поощритель- 
ныхъ  условШ  (напримФръ,  освобождеше  въ  течеше  ивв*стнаго  числа  л*тъ  отъ  демс&ихъ 
сборовъ,  разр'Ьшеше  прюбрФсти  механизмы  за  границею  безъ  оплаты  таможенныхъ  пошлинъ 
и  т.  д.)  къ  открыто  гд4  либо  въ  нред'Ьлахъ  уЬзда,  преимущественно  же  въ  Ижев- 
скомъ  завод*,  какъ  этого  желаетъ  местное  населеше,  льнолрадильной  Фабрики»  что 
повысило  бы  ц*Ьны  иа  волокно  и  могло  бы  дать  заработокъ,  при  широкой  постановке  Д'Ьла, 
весьма  значительному  количеству  рабочихъ  рукъ. 

5)  Въ  интересахъ  непосредственныхъ  нуждъ  сельскаго  хозяйства  надлежало  бы: 
а)  открыть  двФ  низпйя  сельскохозяйственныя  школы — одну  въ  с* верной,  другую  въ  южной 
части  у*зда,  но  съ  т*мъ  усдов1емъ  чтобы  обучеше  въ  нихъ  имЪло  более  практически 
характеръ,  чЪмъ  въ  существующихъ  сельскохозяйственныхъ  школахъ  3  разряда,  отличаю- 
щихся слишкомъ  обширною  общеобразовательною  и  теоретическою  постановкою  обучены, 
имеющею  послЪдств1емъ  то,  что  окончивпие  курсъ  ученики  не  возвращаются  къ  свонмъ 
хозяйствами»;  б)  расширить  земскую  агрономическую  оргаиизащю,  поставивъ  въ  убздЪ  во 
глав*  одного  агронома  съ  высшинъ  спещальнымъ  образовашемъ  и  пригласи  въ  двухъ  ему 
помощниковъ  со  среднимъ  спещальнымъ  образовашемъ  в  достаточный  штатъ  при  каждомъ 
инструкторовъ-лрактиковъ — по  льноводству,  травосеяние  и  огородничеству.  Чрезъ  посредство 
этого  персонала  озаботиться  введешемъ  травосЪяшя,  устройствомъ  опытныхъ  полей  и  т.  под.; 
в)  при  сельскохозяйственныхъ  школахъ  устроить  склады  улучшенныхъ  сельскохозяйстяен- 
ныхъ  орудШ  и  сЪмгнъ  и  разсадннки  племенныхъ  животныхъ  и  птицъ,  для  распродажи  и 
снабжешя  ими  жедающвхъ  на  льготныхъ  услов1яхъ,  а  также  имЪть  для  случки  породистыхъ 
быковъ,  лошадей,  борововъ  и  барановъ;  г)  приступить  къ  ежегодному  устройству,  для 
поощрен1Я  наиболее  рачительныхъ  хозяевъ,  сельскохозяйственныхъ  выставокъ,  премируя 
лучине  образцы  сЬмянъ,  плодовъ,  овощей,  волокна,  кустарныя  и  ремесленный  изд1шя  и 
лучппе  экземпляры  животныхъ  и  птицъ  не  только  почетными  наградами,  но  и  денежными, 
по  возможности  крупными  СубСИД1ЯМИ. 

6)  Для  устранешя  затруднешй  при  распространен^  столь  важнаго,  по  недостатку  въ 
уЪздФдаже  въ  урожайные  годы  запаса  с*на,  травосФяшя,  необходимо,  чтобы  земство 
оплачивало  на  изв*стныхъ  услов!яхъ  устройство  крестьянскими  обществами  изгородей, 
ограждающихъ  отъ  потравъ  участки,  отведенные  подъ  травоейяше,  такъ  какъ  дороговизна 
изгородей  служить  главнымъ  препятств1емъ  къ  развийю  травосФяшя. 

7)  Въ  видахъ  охранен!я  и  сбережешя  л'Ьсовъ,  необходимо  освободить  отъ  всякихъ 
налоговъ  не  только  пространства,  искусственно  обсемененный  л*сомъ,  но  и  оставляемый  подъ 
естественное  зарощеше,  и.  кроме  того,  серьезно  приняться  за  разработку  торФяныхъ  залежей 
и  за  выделку  торФяныхъ  брикетовъ  и  торфяного  кокса  въ  гЬхъ  иестностяхъ  губерши,  где 
окажутся  значительный  залежи  торФа,  а  къ  разработки  самими  крестьянами  неболыпнхъ 
залежей  оказать  имъ  сод*йств1е  путемъ  нагляднаго  на  мЪстахъ  чрезъ  штейгеровъ  обучешя. 

Такъ  какъ  всестороннее  улучшеше  сельскаго  хозяйства  и  улучшеше  народнаго  труда 
и  развипе  вустарныхъ  промыодовъ  невозможно  безъ  оказашя  населенно  возможно-широкаго 
кредита,  то  и  необходимо,  чтобы  Государственный  Банвъ  операщи  свои  распространись  изъ 
городовъ  въ  деревню  и  снабжалъ  деньгами  не  одинъ  лишь  торговый  влаесъ,  какъ  ныне,  но 
и  сельскихъ  хозяевъ  и  ремесленниковъ  отъ  мала  до  велика.  Отличные  результаты 
операщй  Пермскаго  кустарнаго  банка  представляю»  собою  вполне  убедительное  доказа- 
зательство  полной  къ  тому  и  безъ  убытковъ  для  банка  возможности,  а  приливъ  денегъ 
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несомненно  скажется  на  развитш  промышленной  деятельности  населешя  самымъ  бдагоде- 
тельнымъ  образомъ. 

Предвижу  серьезное  на  все  эти  предположена  возражеше:  с  но  все  это  нотребуетъ 
колоссальныхъ  затрать!  Откуда  взять  денегъ,  чтобы  осуществить  все  эти  начинашя»?  Верно! 
Денегъ  потребуется  много.  Но  ведь  безъ  нихъ  ничего  нельзя  сделать,  за  что  не  возьмешься. 
И  страшны  ведь  лишь  затраты  непроизводительный,  а  затраты  на  улучшеше  хозяйства,  на 
улучшев1е  промысдовъ,  развипе  трудовой  самодеятельности  населен1Я  обладаютъ  неоценен- 
нымъ  качествомъ — возвращаться  сторицею.  И  если  у  земства  денегъ  не  хватаетъ,  если  оно 
истощило  до  дна  свои  источники,  то  несомненно  дастъ  недостаюпця  средства  казна.  Прави- 
тельство, созывая  Комитеты  по  всей  Ииперш  для  указашя  местныхъ  нуждъ,  безъ  всякаго 
сомнен1Я  готово  притти  на  помощь,  нмЪетъ  къ  тому  конечно  достаточную  возможность  и 
желаетъ  лишь  всесторонняго  и  полнаго  выяснешя,  катя  меры  сдедуетъ  предпринять  на 
первую  же  очередь,  за  что  первое  всего  следу етъ  приняться,  съ  чего  начать.  Не  будемъ  же 
смущаться  этими  возражешямн.  Сдедаемъ  свое  дело.  Укажемъ,  что  намъ  нужно,  а  по  мере 
снлъ  и  откуда  взять  средства,  хоть  на  гдавнейппя  изъ  нашихъ  нуждъ! 

Тавъ  я  полагалъ  бы,  что  устройство  лроФессюнальныхъ  женскихъ  училищъ,  а  также 
кузнечно-слесарныхъ  учебныхъ  мастерскихъ  въ  Ижевскомъ  и  Воткинскомъ  заводахъ,  какъ 
заводахъ  казенныхъ,  могли  бы  принять  на  свои  средства  артиллерийское  и  горное  ведомства, 
ибо  улучшеше  быта  рабочихъ  своихъ  заводовъ  составляётъ  ихъ  прямую  обязанность. 
Устройство  и  содержание  сельскохозайственныхъ  школъ,  льнодельныхъ  станщй,  премиро- 
ваше  выставочныхъ  экспонатовъ  могло  бы  взять  всецело  на  себя  Министерство  Земледел1я. 
Оно  же  могло  бы  субсидировать  земство  въ  устройств*,  всякихъ  другихъ  учебныхъ  мастер- 
скихъ и  проФессюнальныхъ  училищъ  и  принять  на  себя  часть  расходовъ  по  оплат*  агроно- 
мическая персонала. 

Устройство  и  оборотные  капиталы  для  народнаго  кустарно-промышденнаго  банка,  съ 
выдачею  мелюративныхъ  ссудъ  сельскимъ  хозяевамъ,  можетъ  взять  на  себя,  при  содМствш 
и  подъ  гаранией  земства,  Государственный  Бавкъ.  На  остальныя  потребности  хватило  бы  и 
своихъ  у  земства  средствъ. 

Но  скажутъмн$,и  казна  не  неистощима  и  она  черпаетъ  свои  средства  въ  надогахъ,  плати-  <, 
мыхънаселетемъ,  а  населеше  платежный  способности  свои  истощило;  новое  увеличеше  податей 
невозможно.  Конечно  такъ,  но  если  находятся  сотни  миллюновъ  на  постройки  жедЪзныхъ 
дорогъ,  еще  Богь  знаетъ  когда  окупящихся»  если  находятся  сотни  миллюновъ  на  прокор- 
млеше  населешя  въ  годы  недородовъ,  то  найдутся  средства  и  на  вышесказанный  нужды. 
А  если  положеше  действительно  оказалось  бы  столь  безвыходнымъ  по  недостатку  денегъ 
въ  казн*,  то  Комитетъ,  думается,  исполнилъ  бы  лишь  свой  долгъ  вйрноподданничества, 
представивъ  Губернскому  Комитету,  не  будетъ  ли  признано  возможнымъ  ходатайствовать 
объ  уменыпеши  расходовъ  на  содержаше  постоянной  армш.  Мне  кажется,  что  истор1я 
последней  войны  Ангдш  съ  бурами  дала  достаточно  убедитедьныхъ  доказательствъ,  что  для 
успешности  военныхъ  действШ  н*тъ  надобности  держать  постояно  подъ  ружьемъ,  въ  полной 
боевой  готовности,  колоссальный  армш.  Сумели  же  буры,  обладавпие  лишь  ум*ньемъ 
обращаться  съ  ружьемъ  и  лишенные  какой  бы  то  ни  было  военной  организации  одинъ 
противъ  десяти,  въ  течеше  трехъ  д*тъ,  бороться  и  далеко  не  безуспешно  съ  могуществен- 
нейшею державою  въ  вир*.  Такъ  ведь  ихъ  была  горсточка,  не  более  30,000  бойцовъ.  Какую 
же  громадную  силу  сопротнвлешя,  при  современноиъ  состоянш  оруяпя,  можетъ,  въ  случае 
надобности,  путемъ  должной  подготовки  и  обучешя  од  нихъ  оподченцевъ,  развить  и  проявить 
такая  страна,  какъ  наша  Роодя?  Невозможно,  конечно,  уменьшить  число  войскъ  спещаль- 
наго  назиачешя  и  требующихъ  долгаго  обучешя  и  подготовки:  кавалер] и,  артилдерш,  Флота, 
ннженерныхъ  войскъ,  но  отъ  содержашя  постоянно  въ  ружь*  некотораго  количества  пехоты 
мне  казалось  бы  возиожнымъ*отказаться,  заменивъ  недостающе  контигентъ  обучешемъ 
большаго  количества  ратниковъ  перваго  разряда.  Уменьшивъ  непосредственные  расходы  на 
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содержите  ари!и,  такая  мера  значительно  способствовала  бы  экономическому  преусл1мш1в 
народа,  сохранивъ  въ  его  сред*  наиболее  трудоспособныхъ  в  ироду ктнвныхъ  работников*, 
а  Правительству  дала  бы  возможность  широкою  и  щедрою  рукою  оритти  на  помощь 
основной  силе  Царства — оскудевающему  крестьянскому  сословЬо. 


Записка    О.   В.    Португалова    о    гражданской    неполно- 
правности и  юридической   безпомощности   креотьянокаго 

наседешя  Волжско-Бамокаго  края. 

Въ  настоящее  оживленное  время  въ  образованный  Комитетахъ  о  нуждахъ  по  сельско- 
хозяйственной промышленности  затрогиваетсн  и  обсуждается  значительное  число  всевоэ- 
можныхъ  вопросовъ,  касающихся  эноноиическаго  и  интеллектуальная»  нодоженш  мвого- 
нидлюннаго  русскаго  крестьянства;  обнл1е  представляемыхъ  въ  эти  Комитеты  на  всеобщее 
обсуждеше  записокъ  по  различнымъ  вонросамъ  экономико-юридической  жизни,  взаимное 
ихъ  обсхЬдоваше,  обменъ  мнФнШ  и  взпядовъ  несомненно  говорить  за  серьезность 
возбуждённа™  дела  и  за  неотложность  разрешешя  ц*лаго  ряда  набодевшихъ  вопросовъ  въ 
сфер*  нашей  крестьянской  жизни. 

Какой  изъ  всЬхъ  этихъ  разсуждешй  получится  резудьтатъ,  какое  прнменеше  еайдутъ 
себ*  сделанные  засЬдатями  Комитетовъ  выводы — этотъ  вопросъ,  хотя  несомненно  нмФетъ 
важное  решающее  значеше,  но  онъ  во  всякомъ  случае  но  зависитъ  отъ  води  и  жедашя 
участниковъ;  задача  ихъ  внести  свой  опытъ,  свои  наблюдетя,  свой  матер1алъ  въ  общую 
кооперативную  работу,  подать  свой  граждански  годосъ  въ  деле  государственнаго  устройства» 
быта  и  экономическаго  положешя  крестьянъ,  сдовомъ,  пойти  на  встречу  выдвигаежымъ 
самою  жизнью  потребностямъ  и  запросамъ  наседешя.  Намъ  думается,  что  одною  изъ 
гдавнейшихъ  заботъ  образованныхъ  Комитетовъ  является  подробное  и  основательное 
обсуждеше  неполноправная)  гражданскаго  положешя  крестьянскаго  на  се  лет  я,  явдяющагося 
краеугольнымъ  камнемъ  въ  деле  переформирования  всего  строя  крестьянской  жизни. 

Несомненно,  что  и  для  €арапульскаго  Комитета,  какъ  обсхЬдующаго  сельскохозяй- 
ственный нужды  своего  уезда,  не  будутъ  чужды  интересы  всего  Волжско-Камскаго  край, 
въ  широкую  область  которыхъ  входятъ,  конечно,  и  вышеуказанные  нужды.  Прежде  всего, 
чЪмъ  притти  къ  какимъ-либо  выводамъ,  просить  каквхъ-либо  предначертанШ  и  т.  д.,  намъ 
кажется  нелишнимъ  сделать  небольшую  экскурсию  въ  историческое  прошлое  крестьянской 
неполноправности,  осветить  наиболее  рельефно  гЬ  неустройства,  который  издавна  был 
присущи  земледельческому  классу,  указать  на  те  палл1ативы,  которые  лишь  временно  слу- 
жили некоторой  панацеей  отъ  всЬхъ  золъ  и  бфдъ  и  при  первомъ  же  изм1шен1и  въ  течете 
современной  общественно-экономической  жизни  снова  выплывали  наружу  и  требовали 
настоятельнаго  устранешя  и  реформироватя. 

Росс1Я  является  по  преимуществу  страной  земледельческой,  страной,  въ  которой  глав- 
нейшШ  контингентъ  составляетъ  рабочее  крестьянское  населеше,  между  гЬмъ  историчесия 
судьбы  этого  состоян1я  сложились  какъ  нельзя  более  для  него  неблагопр1ятно.  До  обнародо- 
вашя  Положения  19  Февраля  1861  г.,  снавшаго  вЪковыя  ц1ши  крепостного  права  и  выста- 
вившаго  своимъ  девизомъ  с  свободный  трудъэ,  положете  русскаго  крестьянина  было  без- 
нравно:  ни  онъ  самъ,  ни  его  личная  и  семейная  жизнь  ему  не  принадлежали,  повсюду 
существовала  грозная  опека  помещика,  ведающаго  вотчинные  судъ  и  полищю  съ  правоиъ 
отдачи  въ  рекруты  безъ  зачета;  индустр1я  экономической  жизни  крестьянина  выражалась  въ 
отпуске  его  на  соброкъэ;  о  стремлен!и  къ  просвещенш  и  образованно  не  было  и  речи; 
нужно  удивляться  геройскимъ  единоличнымъ  усил1ямъ,  который  помогли  явиться  изъ  кре- 
постной среды  такимъ  личностями  какъ  академикъ  Никитенко,  актеры  ПрокопШ  Самаринъ, 
Щепкинъ  и  известный  разсказчикъ  И.  в.  Горбуновъ  и  много  друг.  сЧерная  неправда*,  по 
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выражение  изв*стнаго  славянофила  и  поэта  А.  С.  Хомякова,  цариа  въ  судахъ,  повальное 
взяточничество  и  т*лесныя  наказания  считались  явдетями  обыденной  жизни.  Наконецъ 
Рубиконъ  былъ  перейденъ,  жребШ  былъ  брошенъ,  крепостное  право  пало  и  освобожденные 
пейзане  сделались  свободными  русскими  обывателями,  Правительство  взало  на  себя  органа- 
зацно  той  Финансовой  сделки,  которая  должна  была  регулировать  взаимный  отношеша  кре- 
стьяъ  м  частныхъ  влад*льцевъ  и  выразилась  въ  Положеши  о  выкуп*.  РасврЪющеше 
крестьянскаго  сослов1я ,  образоваше  волостей,  учреякдеше  всесословнаго  земства,  общаго  и 
равваго  для  во*хъ  подданныхъ  гласнаго  суда,  отмена  телесныхъ  накавашй,  введете  все- 
сословной воинской  повинности ,  свобода  печати  вывели  изъ  мертвящаго  застоя  свободный 
трудъ,  возродили  промышленность,  придали  ценность  трудоспособности,  внесли  гражданское 
равноправ1е  и  озарили  радужными  мечтами  въ  будущемъ  весь  русскШ  иародъ;  появился 
разночинецъ,  интеллигентъ,  принесшШ  свои  силы  на  сдужеше  народу  въ  качеств*  врачей, 
Фельдшеровъ,  учителей  и  проч.  По  тогдапганмъ  соображешямъ,  мнопе  даже  настояпце 
радетели  народа  находили,  что  отведенный  крестьянамъ  земельный  над*лъ  отъ  I1/,  до  5-ти 
десятинъ  будетъ  вполне  достаточенъ  для  ведешя  незамысловатаго  крестьянскаго  хозяйства, 
но  вместе  съ  гЬмъ  они  никогда  не  забывали,  что  жизнь  не  ждетъ,  идетъ  впередъ,  население 
увеличится,  дробность  крестьянскихъ  надФловъ  возрастегь,  возникнетъ  вопросъ  о  перед*- 
лахъ  земли,  неустройстве  въ  крестьянскихъ  самоуправлейи  м  суд*,  а  между  гЬмъ  все  эти 
вопросы  постоянно  напоминали  о  себе,  требовали  настоятельнаго  разрешешя.  Однако, 
несмотря  на  это  не  только  не  предпринималось  никакихъ  дЬйствительныхъ  м*ръ  къ  устра- 
нению вышеуказанныхъ  причинъ,  но  наоборотъ  замечались  обратный  явлешя.  Чтобы  не 
ходить  далеко  за  примерами,  сл*дуетъ  внимательно  остановиться  на  устройств*  сельскаго  и 
волостного  управлешй,  на  самодеятельности  сельскихъ  сходовъ,  на  Фиксащи  ихъ  пригово- 
ровъ,  йа  беэотрадномъ  положеши  подопечныхъ,  на  несовершенствахъ*Волостного  Суда,  на 
сужеши  сферы  гражданская)  оборота,  на  отсутствш  сборнивовъ  обычнаго  права.  Наши 
сельсие  сходы  въ  настоящее  время  лишены  всякой*самостоятельности,  приговоры  ихъ  соста- 
вляются далеко  не  по  доброй  вол*;  желашя  ихъ  парализируются  усиленнымъ  контролемъ, 
водчасъ  приговоры  имъ  диктуются,  а  т*,  которые  для  крестьянъ  желательны,  не  получаютъ 
утверждешя,  наприм*ръ,  хотя  бы  приговоры  о  неоткрытш  въ  сельскихъ  м*стностяхъ  казен- 
ныхъ  винныхъ  лавокъ;  обществомъ,  м1ромъ  управляетъ  незначительное  число  кулаковъ, 
м1ро*довъ,  забирающихъ  въ  -руки  и  пустовыя  и  сиротеш  души  отсюда  въ  общемъ  б*д- 
ность  и  убожество,  вызванным  неправильнымъ  распред*лешемъ  въ  пользовании  общимъ 
над*ломъ  и  угодами.  Вл1яше  «опеки»  низводитъ  волю  сельскихъ  сходовъ  до  минимума. 
Не  лучше,  если  не  хуже  д*ло  обстоитъ  въ  волости,  гд*  заправилами  исключительно  явля- 
ются волостной  старшина  и  писарь;  деятельность  Волостныхъ  Правлешй  носитъ  Фискально- 
полицейски  характеръ;  волостные  сходы,  какъ  объединяющая  административная  единица, 
почти  не  существуютъ.  Представительное  всесословное  земство  въ  своемъ  личномъ  состав* 
главнымъ  образомъ  есть  выражеше  желашй  значительная  контингента  крупнаго  землевла- 
д*Я1Я,  къ  которому  на  у*здныхъ  собрашлхъ  прнмыкаютъ  почтя  вс*  земше  начальники,  а 
гласные  отъ  крестьянъ  занимаютъ  посл*дн!я  м*ста  и  не  см*ютъ  заикнуться  о  своихъ  настоя- 
тельныхъ  нуждахъ;  вся  тяжесть  земскаго  обложешя  и  земскихъ  повинностей  ложится  на 
крестьянское  населеше;  это  посл*днее  находится  въ  затруднительномъ  положеши:  доста- 
точно вспомнить  дв*  ужасныя  «голодовки*  за  истекшее  десятилетие  съ  ихъ  жестокосер- 
дыми бичами:  тифомъ  и  цынгой,  усиленную  смертность  населешя,  его  низшй  уровень 
умственнаго  и  нравственнаго  развитая,  недостаточность  просв*тительныхъ  средствъ,  чтобы 
притти  къ  несомненному  выводу  о  ненормальности  его  положен!*.  Къ  этому  не  лишнимъ 
ечнтаемъ  сказать  несколько  словъ  о  неудовлетворительной  постанови*  д*ла  въ  Волостныхъ, 
Судахъ,  гд*  именно  царить  с  не  правда  черная»  и  вершителемъ  вс*хъ  д*лъ  является  «Гого- 
девсиШ  юристконсультъэ— волостной  писарь.  Д*ла,  особенно  граждански,  решаются  непра- 
вильно и  мало  согласуясь  съ  юридическими  обычаями  населешя;  недовольный  стороны 
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сшошь  и  рядомъ  стремятся  обжаловать  эти  решешя  въ  Уездные  Съезды,  но  нослЪдте 
совс*мъ  незнакомые  съ  обычнымъ  правомъ  крестьянъ,  сознавая  вместе  съ  гЬмъ  неправнль- 
ность  постановленных*  решешй,  безсяльны  разобраться  въ  томъ,  кто  правъ,  и  кахъ  надо 
поступать,  и  прибегают*  къ  весьма  стереотипному  средству  передачи  д*лъ  для  новаго  раз- 
смотрешя  въ  другой  Волостной  Судъ;  особенно  болышя  затруднешя  встречаются  на  пуп 
Уезднымъ  Съездом*  при  разрЪшенш  делъ  о  раздал*  наследства  м  въ  области  свмейяаго 
нрава.  Съ  другой  стороны,  развивпййся  граждански  и  торговый  оборота  до  приведши  въ 
д4йств1е  Временныхъ  Правилъ  о  Волостномъ  Суд*  и  Правила  20-го  Декабря  1890  г. 
порождалъ  громадное  количество  гражданскихъ  делъ  у  мировыхъ  судей;  ныне  же,  несмотря 
на  усиленный  ростъ  промышленности  и  торговли,  констатируется  уменьшено  поступление 
гражданскихъ  дел*  въ  камерахъ  земскихъ  начальниковъ. 

Несмотря  затем*  на  болышя  суммы,  которыя  тратятся  многими  земствами  на  народ- 
ное образован^,  безграмотныхъ  еще  целые  легкшы,  особенно  среди  инородческаго  насело- 
шя;  изъ  100 — 200  свидетелей,  можетъ  быть,  только  два-три  человека  съ  трудомъ  м  потЬя 

СМОГуТЪ  ПОДПИСаТЬ  СВОЮ  ФаМИЛШ. 

Юридическая  беспомощность  крестьянскаго  наседешя  доставляетъ  всевозможнымъ  про- 
ходимцамъ  средства  наживаться  на  счетъ  васелешя,  которому  за  бутылку  водки  сочиняются 
безграмотвыя  и  негодныя  прошешя  или  жалобы,  соблазняют*  крестьянъ  преспектинаии 
нарезов*  земли,  втягиваютъ  ихъ  въ  безполезную  волокиту,  высасываютъ  посл*дн!е  соки, 
ухудшая  и  безъ  того  безотрадное  положеше  крестьянъ. 

Все  вышеизложенный  неустройства  выдвигаютъ  само  собою  целый  рядъ  мйроиршпй, 
изъ  воторыхъ  самым*  полезнымъ,  по  нашему  мнешю,  является  учреждение  только  «мелкой 
земской  самоуправляющейся  единицы*,  или  всесословной  волости,  въ  оснаваше  которой 
должны  быть  положены  те  же  живительныя  начала,  которыя  составляютъ  устой  ный*шняго 
земскаго  самоуправлешя.  Отношеше  этой  мелкой  земской  единицы  должно  стоять  въ  непо- 
средственной связи  съ  Уезднымъ  Земскниъ  Собрашемъ.  Схематическое  изображено  моего 
м*стнаго  самоуправлешя  должно  представляться  въ  вид*  трехъ  концентрмческихъ  кругов*, 
самый  большой  изъ  которыхъ  будетъ  губернское  земство  съ  его  представительными 
органами,  средшй  —  уездное  земство  и  маленьпй — «мелкая  земская  единица», 
обнимающая  въ  своемъ  состав*  все  способное  къ  труду  и  платежной  сил*  васелеше 
безъ  различая  сословШ,  звашй,  проФессШ  и  имущественных*  благъ;  тутъ  должны  быть: 
священники,  врачи,  купцы,  торговцы,  чиновники,  ремесленники,  медке  землевладельцы, 
церковнослужители  и  проч.  Платежная  способность  члена  такой  мелкой  земской  единицы 
будетъ  обусловливаться  не  круговой  порукой,  а  степенью  доходности,  которая  будетъ  ммъ 
извлекаться  изъ  своихъ  заняли;  тогда  уничтожится  та  неравномерность  въ  обложена, 
лежащая  отягощешемъ  на  крестьянском*  населеши.  Районъ  деятельности  всесословной 
волости  не  долженъ  занимать  более  2 — 3-хъ  волостей;  всесословная  волость  можетъ  иметь 
свои  представительные  органы:  земское  собрате  и  управы  съ  наименовашемъ,  например*, 
Ивановско-Петровское  и  т.  д.;  число  гласныхъ  не  должно  превышать  более  40  лицъ  м 
срокъ  ихъ  полномочШ  трехлетни,  отношеше  къ  уездному  земству  должно  быть  отнюдь  не 
подначальное,  а  объединяющееся  и  соревнующееся. 

Функщи  земской  единицы — всесословной  волости  должны  быть  аналогичны  съ  функ- 
щями  земства:  оне  касаются  сборовъ,  повинностей,  всякихъ  сельскохозяйственныхъ  нуждъ, 
врачебной  помощи,  образована  въ  пределахъ  земской  единицы.  Такая  «мелкая  земская  еди- 
ница» на  свои  средства  устраиваетъ  школы,  бибдютеки,  народный  читальни,  больницы, 
приглашаетъ  врачей,  Фельдшеров*,  акушерокъ,  архитектора,  юрисконсульта,  землемера, 
аптекаря  и  др.  Волостныя  Правлен1я  сохраняютъ  лишь  имеющееся  у  ннхъ  Фактическое 
значеше  административно-правитедьственнаго  учреждения,  содержимаго  на  счетъ  казны  м 
ведающаго  дела  паспортный,  почтовый,  о  воинской  повинности,  взымаше  податей  и  др. 
волостные  сходы  должны  упраздниться. 
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Право  сельскихъ  обществъ  удалять  по  лриговорамъ  своихъ  порочныхъ  членовъ 
должно  подлежать  контролю  со  стороны  всосословнаго  зенсваго  собрая1я,  которое,  очевидно, 
заинтересовано  въ  неуменыпенш  своего  численнаго  личнаго  платежнаго  состава  н  не  захо- 
теть безъ  достаточныхъ  основашй  лишаться  своихъ  членовъ.  Надзоръ  за  правильностью 
д-Ьйств1й  такой  «мелкой  земской  единицы*  принадлежать  Губернскому  по  земскимъ  и  город- 
скииъ  д'Ьламъ  Присутствш. 

Въ  пред$лахъ  «мелкой  земской  единицы*  долженъ  действовать  вновь  учрежденный 
«г всесословный  суды  и  вм*сгЬ  съ  гЬмъ  упраздниться  д$йствующШ  волостной  судъ.  Пред- 
седатель и  члены  такого  суда  должны  быть  избираемы  на  трехлФпе  въ  всесословномъ 
земскомь  собраши  изъ  числа  всЬхъ  плательщиковъ  смолкой  земской  единицы»;  комаетенщя 
такихь  судовъ  должна  быть  расширена  по  гражданскимъ  д*Ьлам? :  иски  до  300  руб.  и  убытки 
до  500  руб. ,  по  уголовнымъ  штраФъ  до  15  руб.  и  арестъ  до  3-хъ  сутокъ  дадутъ  имъ  силу 
окончательныхъ  рЪшешй;  такому  суду  будетъ  принадлежать  опекунская  власть  по  всей  все- 
сословной волости  и  отнынФ  крестьянскы  сироты  не  будутъ  скитаться  изъ  дома  въ  домъ  и 
содержаться  на  средства  каждаго  домохозяина  поочередно,  а  призреваться  въ  особомъ 
учрежден^,  подъ  бдительнымъ  надзоромъ  каждый  разъ  особо  назначаемыхъ  опекуновъ. 

Всесословные  суды  должны  руководиться  главнымъ  образомъ  юридическими  обычаями 
данной  местности,  которые  будутъ  представлять  сборники  обычнаго  писаннаго  права,  для 
собрашя  и  улучшешя  вотораго  всесословное  земское  собраше  приглашаете  опытнаго  и  св*- 
дущаго  юриста  и  такой  сборникъ  утверждается  Губернскимъ  по  земскимъ  д'Ьламъ  Присут- 
ств1емъ  по  одобревш  его  на  всесословныхъ  земскихъ  собрашяхъ.  Аполлящонною  инстан- 
щею  для  такихь  судовъ  явятся  нын*  действующее  Уездные  Съезды,  а  кассащонной  Губерн- 

СК1Я  ПрИСуТСТВ1Я. 

Каждое  всесословное  земское  собраше  устраиваетъ  у  себя  особое  юридическое  бюро 
для  подачи  нуждающемуся  населенно  безплатныхъ  юридическихъ  со  вито  въ,  дачи  заключе- 
нШ  по  д'Ьламъ  волости,  вручаетъ  приглашенному  для  этой  ц*ли  за  особое  вознаграждеше 
юрисконсульту  съ  высшимъ  образовашемъ  защиту  интересовъ  гражданскихъ  д*лъ  волости 
во  всЬхъ  судахъ  и  уполномочиваетъ  его  къ  совершенно  всФхъ  необходимыхъ  гражданскихъ 
сдФлокъ  по  Д'Ьламъ  волости.' 

Такимъ  образомъ  мы  приходимъ  къ  учреждешю  слЪдующихъ  желательныхъ 
аоложешй; 

1)  Мелкая  земская  единица. 

2)  Всесословный  волостной  судъ  на  выборныхъ  началахъ  съ  опекунскими  Функ- 
циями. 

3)  Собрате  обычнаго  права  народа. 

4)  Учреждеше  бюро  при  всесословной  волости  для  подачи  населенно  безплатныхъ 
юридическихъ  сов4товъ. 

5)  Ограничено  права  селъскихъ  обществъ  объ  исключеши  изъ  своей  среды  порочныхъ 
членовъ. 


Докдадъ  земскаго  ветеринара  Мопшевскаго. 

Въ  Сарапульскомъ  уЬздЪ  населеше  прикамскихъ  и  частью  южныхъ  волостей  крайней 
своей  бадностью  заставляетъ  обратить  на  себя  особое  внимаше.  Въ  самомъ  д*л*,  народъ 
землед*лецъ  живетъ  только  земледВДемъ;  земельный  же  над*лъ  всего  до  3 — 4  десятинъ;  при 
этомъ  земля  истощена,  выпахана,  требуетъ  усилениаго  удобрешя,  а  его-то  очень  мало  и 
взять  негд*,  да  и  при  той  чревполосицп,  какая  встречается  местами  здФсь,  почти  невозможно 
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удобржть  землю  кавъ  бы  следовало  (удобряютъ  навоаомъ).  НапримЪръ,  въ  Каравулннсво! 
волости  есть  деревни,  населеше  которыхъ  нмЪетъ  за  10— 11  верстъ  надФльныя  полосы. 

Л*су  у  крестьянъ  н*тъ  (местами  встречается  л*съ  казенный,  удельный  и  частно- 
владФльческШ).  Топать  соломой  или  въ  крайиемъ  случае  аокупаютъ  дрова.  Вообще  крестьяне 
здФсь  очень  нуждаются  въ  топливе.  Луговъ  тоже  почти  н*тъ.  Насколько  же  ихъ  мало  въ 
у*зд*  вообще — хорошо  доказывается  т4иъ  недостаткомъ  сЬна,  какой  бываетъ  въ  уФадЬ  еже- 
годно. Въ  обыкновенные  годы,  т.  е.  при  иормаммомь  урожшь,  нормальный  недостаток* 
сгьна  въ  уладь  въ  б%  миллюновь  пудоеъ.  (Это  не  преувеличеше,  свЪд'Ьтя  эти  имЬютея  въ 
статистнческихъ  сборникахъ  нашего  статистическаго  от д*  летя).  Прикамское  населен» 
аренду егь  луга  у  татаръ  за  Камой  или  покупаетъ  сЬно  возами. 

При  этомъ  зд1юь  частыя  засухи,  послЪдств!емъ  которыхъ  неурожаи  и  недороды.  Такъ, 
въ  последнее  10 -л*пе  населеше  это  пережило  2  неурожая  и  3  недорода  хлФбовъ,  вслед- 
ствие чего  народъ  обФднЬлъ,  мнопе  же  хозяева  буквально  разорились.  Явилась  масса  без- 
лошадных ъ,  безкоровныхъ  и  вовсе  безскотныхъ  дворовъ.  НаприиЪръ,  безлошадныхъ  дво- 
ровъ  въ  Каракулинской  волости  51,9%,  Арзамасцевскрй — 33,7*/»  Исенбаевской  33,»%, 
Сарапульской  36,1%  и  т.д.  Безкоровныхъ  дворовъ  въ  Арзамасцевской  волости  39,8%, 
Каракулинской  47,1%,  Мостовинской,  33,*%,  Сарапульской  36,5%  и  т.  д.  Св*д*ши  эти 
взяты  за  1899  г.  Съ  того  же  вреиени  въ  этихъ  волостяхъ  %  безлошадныхъ  и  безкоровныхъ 
значительно  повысился,  какъ  всл*дств1е  ведорода,  бывшаго  въ  1901  году,  такъ  и  всл*д- 
ств1е  существовала  сибире-язвенной  эпизоопи  лЪтомъ  текущаго  1902  года. 

Переживая  страшно  тяжелые  годы,  годы  неурожаевъ  и  недородовъ,  крестьяне  распро- 
дали все,  что  имФли — движимое  и  недвижимое  имущество  на  продовольств!е  исключительно. 
Уплатить  же,  что  причиталось,  что  взыскивалось,  съ  нихъ,  конечно,  не  могли;  пришлось 
должаться  и  въ  казну,  и  въ  земство  и  проч.  И  теперь,  если  спросить  кого  изъ  нихъ  на  счеть 
его  задолженности,  то  слЪду&тъ  такой  ответь:  си  не  спрашивай,  больно  много  должны,  еамш 
не  внаемъ — снетъ  потеряли*.  Надо  при  этомъ  сказать,  что  имъ  хотя  и  была  оказываема 
помощь  казной,  земствомъ,  Краснымъ  Крестомъ,  были  и  частный  пожертвовашя,  но  всего 
этого  недоставало  на  удовлетвореше  даже  самаго  главнаго,  т.  е.  на  провормлеше  себя  я 
семьи,  что  и  заставляло  ихъ  распродавать  все  и  входить  въ  долги.  При  всемъ  томъ  атммъ 
же  несчастнымъ  приходится  платить  еще  за  землю.  Платятъ  до  2  р. — 2  р.  40  к.  При  упомя- 
ну тыхъ  условЫхъ  и  эти  платежи  очень  тяжелы  для  здйшнихъ  крестьянъ,  вфдь  они  не  въ 
состояшв  даже  прокормить  себя  и  семьи  нзъ  3 — А  душъ.  Это  последнее  заставляетъ  искать 
заработковъ  на  сторон*.  Но  каие  же  заработки  и  гд*?  Подевныя  работы  въ  город*  или  куле- 
вое производство,  которое,  кстати  сказать,  даетъ  гроши. 

Ремеслами  зд*сь  занимаются  лишь  единицы,  плотникъ,  кузнецъ,  столяръ  и  т.  п.,  но, 
повторяю,  только  единицы.  Развито  же  бол*е  или  менЬе  сапожное  ремесло,  которымъ  занята 
довольно  значительная  часть  крестьянъ  въ  селахъ  КаракудинЪ  и  Пермяков*,  работающая  на 
заводы  г.  Сарапула.  Эти  крестьяне,  нужао  заметить,  земледйпемъ  почти  уже  не  зани- 
маются. 

Вотъ  услов1я,  при  которыхъ  жаветъ  населеше  этихъ  волостей,  услов1я,  какъ  видно  мзъ 
сказаннаго,  невозможныя.  Почему,  внося  настоящее  заявлеше,  я  позволяю  себ*  просить 
Комитетъ  войти  въ  положеше  этого  населетя  и  высказаться,  что  нужно  сделать,  чтобы 
поставить  его  въ  иныя,  лучппя  услов1я.  Словомъ,  дать  ему|возможность  жить,  а  не  влачить 
жалкое  существование, — постоянно  почти  голодая  и  холодая.' И  ч*иъ  скорее  будетъ  оказана 
помощь,  гЬмъ  лучше. 

Съ  своей  же  стороны,  я  полагалъ»бы: 

1)  Увеличить  земельный  над'Ьлъ  и  уничтожить  чрезполосицу;  при  этомъ,  быть  можегь, 
нужно  будетъ  разселять  или  переселять  крестьянъ,  то  поддержать  ихъ  и  въ  этомъ. 

2)  Сложить  числящаяся  недоимки  съ  безнадежныхъ,  т.  е.  съ  т*хъ,  которые  разорились 
окончательно. 
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3)  Понизить  земельные  платежи. 

4)  Увеличить  количество  скота  рабочаго  и  дойнаго.  Недостатокъ  скота  здесь  настолько 
великъ,  что  начинаетъ  угрожать  и  земледелш. 

5)  Ввести  травос*ян!е  въ  шнрокихъ  размерахъ,  что  постепенно  приведетъ  и  къ  изме- 
нению самой  системы  хозяйства. 

6)  Открыть  низппя  сельскохозяйственный  школы,  необходимы  также  и  ремесленный 
школы. 

7)  ЗатФмъ  необходимо  устройство  чтенШ,  беебдъ,  раепространеше  книгъ  по  ремеслажъ 
и  сельскому  хозяйству  вообще,  въ  особенности  же  по  земледелие  и  животноводству. 

8)  Наконецъ,  необходимо  упорядочить  постановку  и  ведеше  деда  въ  существующихъ 
сельскихъ  библютекахъ  и  пополнить  ихъ  книгами. 

Въ  заключеше  перечисляю  эти  волости: 

1)  Чегандинская,  2)  Каракулинская,  3)  Галаиовская,  4)  Мазунинская,  5)  Арзамасцев- 
ска  я,  6)  Мосговннская,  7>  Исенбаевская,  8)  Юрннская,  9)  Сарапульская,  10)  Козловская, 
11)  Нечканская  и  12)  Гольянская. 


Заавлеше  Председателя  и  Членовъ  Сарапульской  У-Ьздной 
Земской  Управы  М.  С.  Тюнина,  С.  А.  Платунова,  в.  П.  Баку- 
лева иЬЕ  Юшкова. 


Всякому  знакомому  съ  положешемъ  крестьянскаго  населены,  являющегося  преимуще- 
ственнымъ  представителемъ  сельскохозяйственной  промышленности  въ  уезде,  не  безыз- 
вестно то  отношеше  въ  м4ропр1яшмъ  Правительства  и  земства  по  улучшение  его  эконо- 
мнческаго  благосостояшя,  которое  замечается  съ  его  стороны  въ  большинстве  случаевъ  въ 
последнее  время.  Это  отношеше  выражается,  съ  одной  стороны  въ  томъ,  что  упомянутыя 
м*ропр)ят1я,  въ  особенности  въ  годины  бЪдствШ,  считаются  крестьянами  кавъ  бы  обяза- 
тельными со  стороны  учреждений,  проводящихъ  ихъ;  съ  другой  стороны— платежи  по  раз- 
нымъ  ссудамъ,  выдаваемыми  съэтой  целью,  делаются  ими  крайне  неохотно  и  неаккуратно. 
Этн  меры  такимъ  образомъ  считаются  не  только  какъ  бы  благодеявйемъ,  но  даже  благодФя- 
шемъ  обязательны».  Вдумываясь  въ  это  ненормальное  и  нежелательное  явлеше,  нельзя  не 
обратить  внииаше,  во-нервыхъ,  на  причины  его,  во-вторыхъ,  на  его  посл*дств1я.  Само- 
деятельность крестьянина  во  многомъ  стеснена.  Это  стёснеше  выражается  не  только  въ 
обязательныхъ  требовашяхъ  законоположешй,  относящихся  спец!ально  къ  крестьянскому 
сослов1ю,  но  и  въ  самомъ  укладе  его  жизни.  Въ  то  время,  какъ  представитель  всякаго 
другого  сослов!я,  удовлетворяя  въ  большинстве  случаевъ  несложный  требования  закона  по 
отношению  къ  его  личности,  пользуется  правомъ  самостоятельнаго  распоряжен1я  этой  лич- 
ностью, своею  семьею,  свонмъ  имуществомъ,  права  крестьянина  во  многомъ  стеснены.  Онъ 
во  всемъ  долженъ  подчиняться  решешю  общества,  онъ  не  можетъ  считать  себя  свободнымъ 
даже  тогда,  когда  уплатить  все  сборы;  на  него  могу»  наложить  ихъ  по  круговой  поруке 
(при  наделе  на  60  м  более  дуть);  его  кроме  того  могу»  привязать  къ  месту  выборомъ 
въ  обязательную  общественную  службу;  наконецъ,  при  переделе  земли,  его  могу»  лишить 
удобреннаго  имъ  дадела.  Вообще,  постоянное  попечительство  надъ  личностью  и  имуще- 
ствомъ не  даетъ  возможности  самосознаны  и  самодеятельности  развиться  въ  крестьянине. 
Этому  благопр1ятствуе»  и  затруднительность  доступа  въ  образовашю,  большему,  чемъ  въ 
начальномъ  училище.  Видя  это  постоянное  попечительство,  крестьянинъ  разечитываетъ, 
что  въ  случае  бедствия  его  прокормятъ,  что  даду»  лошадь,  семена,  что  поддержать  его, 
какъ  работника,  и  надеется  лишь  на  стороннюю  помощь,  не  имея  ни  навыка,  ни  знанЫ  для 
самостоятельнаго  выхода  изъ  затруднительна™  положен!я.  Эти  обстоятельства  были  бы  еще 
допустимы,  если  бы  составляли  временное  явлеше.  Но  при  тяжелыхъ  экономически хъ 
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услов1яхъ  последнихъ  летъ,  при  хроническихъ  недостаткахъ  въ  хозяйств*,  они  должны 
вызывать  опасеше  за  будущее.  Такое  отношеше  къ  своему  благосостояшго  и  къ  мФражъ, 
принимаемымъ  для  его  улучшсшя  со  стороны  Правительства  и  земства,  поведутъ  къ  прнну- 
дительнымъ  взыскашямъ,  ч$мъ  подорвется  самая  идея  м*ропр1ят!я,  оно  поведать  къ  посте- 
пенному расширенно  требовашй  внешней  помощи,  такъ  какъ  ясно,  что  если  о  человек* 
заботятся ,  то  онъ  меньше  думаетъ  о  себе  самъ,  и  можетъ  повести  къ  совершенному  истоще- 
нда  средствъ  этой  помощи  безъ  ощутительной  и  универсальной  пользы  для  дела. 

Такимъ  образомъ,  необходимъ  подъеиъ  самодеятельности  врестьявскаго  населен!я.  При 
этомъ,  и  только  при  этомъ  условш  возможенъ  обпцй  усп*хъ  какихъ  бы  то  ни  бы -10  мЪро 
пр!япй  къ  удучшен1ю  земледШя  и  сельскохозяйственной  промышленности.  Надо  изъ 
крестьянина  сделать  разумнаго  хозяина,  а  не  рабочую  силу;  тогда  только  возможно  ухучшо- 
ше  въ  его  хозяйств*. 

Накоиецъ,  важнЪйшимъ  средствомъ  должно  быть  приште  скорейшихъ  м*ръ  къ  дости* 
жетю  всеобщаго  обучетя  и  къ  облегченно  доступа  къ  образованно,  повышенному  противъ 
начальнаго,  его,удешевлешемъ  в  расширешемъ  путемъ  открыла  возможно  большаго  числа, 
хотя  бы  среднихъ  учебныхъ  заведешй. 

Ближайшимъ  средствомъ  для  этого  должно  служить:  уничтожете  попечительства  надъ 
личностью  и  имуществомъ  крестьянъ,  отмена  вс/Ьхъ  особенныхъ  о  нихъ  заноноподожешй, 
съ  подчинешемъ  общимъ  законамъ,  наравне  съ  другими  сослов1ями  государства,  и  повы- 
шеше  уважешя  къ  личности  совершенной  отменой  тЬлеснаго  навазан1я.  ЗагЪмъ,  учреждение 
выборныхъ  самоуправляющихся  мелкихъ  едвницъ,  въ  вид*  земскихъ  учреждешй,  въ  коихъ 
крестьянское  наседеше  изв*стнаго  небольшого  района  могло  бы,  на  ряду  съ  другими  соело- 
В1ями,  само  обсуждать  и  удовлетворять  свои  пользы  и  нужды,  изыскивать  для  того  средства 
и  возбуждать  ходатайства. 

Но  вместе  съ  гЬиъ  нельзя  не  обратить  внимашя  на  то,  что  самыя  программы  препода- 
ваша  въ  низшихъ  и  среднихъ  учебныхъ  заведешяхъ  даютъ  мало  для  развийя  мысли  в 
самодеятельности  въ  человеке,  имея  только  практическую  цель.  Въ  программу  начальнаго 
образовала  не  входятъ  даже  таюе  предметы,  какъ  м1ров*д1ш]е,  геограФ1я,  истор!я;  въ 
программахъ  среднихъ  учебныхъ  заведенШ  не  заключается  исторш  развитая  человеческой 
мысли  и  самосознания,  нётъ  объединяющаго  элемента  въ  преподаваемыхъ  наукахъ,  въ  сиу 
чего  ученикъ  не  въ  силахъ  осмыслить  преподаваемые  предметы  и  дать  надлежащую  оценку 
ихъ  значешя  для  жизни.  При  такихъ  услов1яхъ  даже  получившему  среднее  образование 
трудно  разобраться  въ  явлейяхъ  жизни,  усложняющихся  съ  каждымъ  годомъ.  Кроме  того, 
въ  нихъ  нить  основашя  и  залога  къ  развипю  самодеятельной  личности.  Поэтому  жела- 
тельно: 1)  чтобы  программы  какъ  низшей,  такъ  и  средней  школы  были  пересмотрены, 
изменены  и  дополнены  сообразно  потребностямъ  времени,  2)  чтобы  къ  учасию  въ  соста- 
вленш  новыхъ  программъ  были  привлечены  представители  м*стнаго  насел  ею  я,  которымъ 
всего  ближе  знать,  что  именно  требуетъ  отъ  образовашя  современная  жизнь.  Такими  пред- 
ставителями являются  земстя  учреждетя,  какъ  единственныя,  имеюпця  въ  составе  свое» 
гдасныхъ  отъ  всехъ  сословШ  и  3)  чтобы  земскимъ  учрежд^шямъ  было  предоставлено  неогра- 
ниченное право  распространена  образовашя  ввешкольнымъ  путемъ:  устройствомъ  повтори- 
тельныхъ  зашгпй,  народныхъ  чтешй,  бибдютекъ,  чтобы  содержательность  этого  отдела 
образовательныхъ  м*ръ  не  ограничивалась  программами  и  правилами  начальнаго  образова- 
ла, а  могла  быть  расширена  сообразно  потребностямъ  времена  и  жизни. 

Обращаясь  къ  разработке  и  проведетю  въ  жизни  меропрхятШ  по  улучшенш  зежле- 
дел1Я  и  сельскохозяйственной  промышленности,  нельзя  оставить  безъ  внимашя  имеющуюся 
уже  организащю  для  этой  цели,  именно  земшя  учреждения.  Эти  учреждены,  действу! 
непрерывно,  имеютъ  то  преимущество,  что  они  могутъ  постоянно  наблюдать  за  состояшемь 
местной  сельскохозяйственной  промышленности,  способствовать  ея  развитою  и  возбуждать 
соответствующ!я  ходатайства  о  ея  пользахъ  и  нуждахъ.  Представление  объ  этомъ  предмете 
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ведомства  земскихъ  учреждешй  будетъ  темъ  более  точно  и  полно,  чЪмъ  более  будетъ  въ 
состав*  его  представителей  земледелия,  сельскаго  хозяйства  в  промышленности,  къ  како- 
вымъ  представвтелямъ  относятся  все  гласные:  крестьяне,  землевладельцы  и  владельцы 
промышленныхъ  заведешй  и  другихъ  недвижимыхъ  имуществъ.  Въ  виду  этого  нельзя  не 
признать,  что  возбужденное  посдЪднинъ  очереднымъ  Земсквмъ  Собрашемъ  ходатайство 
объ  увеличении  числа  гласныхъ  и  понижеши  избирательная  ценза  и  своевременно,  и 
целесообразно. 

Такъ  какъ  стесненное  положение  сельскохозяйственной  промышленности  отзывается 
на  вс4хъ  влассахъ  населешя,  то  кроме  того  важно,  чтобы  представительство  въ  земскихъ 
учреждешяхъ  не  зависало  отъ  сословныхъ  соображешй.  Въ  самомъ  деле,  потребности 
сельскохозяйственной  промышленности  являются  потребностями  не  одной  какой  либо 
сословной  группы,  а  всего  народа,  и  онФ  настолько  значительны,  что  охватываютъ  все 
отрасли  местной  жизни;  и  народное  образоваше,  и  медицину,  и  общественное  призрите,  и 
дорожную  повинность  и  проч.;  следовательно,  въ  учреждешй,  ведающемъ  эти  отрасли  мест- 
ной жизни,  нужно  представительство  более  отъ  экономическихъ,  а  не  отъ  сословныхъ 
группъ. 

Крои*  вышеприведенной  миры  къ  расширению  земскаго  представительства,  для  пол- 
наго,  точнаго  и  своевременна™  выяснешя  и  принат!я  мерь  къ  развипю  сельскохозяйствен- 
ной промышленности,  по  нашему  мн*аш,  необходимо:  1)  учреждеше  более  мелкихъ,  ч*мъ 
уЬздныя  земства,  органовъ  земства,  именно— мелкой  земской  единицы,  организованной  вне 
зависимости  отъ  сословныхъ  соображешй  и  не  стесненной  въ  своей  хозяйственной  деятель- 
ности внйшнимъ  попечительствомъ  *);  2)  обезпечеше  земскимъ  учреждешямъ  большей 
устойчивости  и  самостоятельности,  съ  темъ,  ^тобы  составъ  выборныхъ  лицъ  земства  зави- 
сЬлъ  лишь  отъ  свободнаго  выбора  избирателей,  чтобы  разснотреше  разныхъ  вопросовъ 
местной  жизни  въ  Земскихъ  Собран1яхъ  не  было  стеснено  существующими  ныне  ограниче- 
шями,  предоставляющими  власти  Председателей  Собрашя  устранять  отъ  разомотрешя  неко- 
торые вопросы,  чтобы  вообще  деятельность  земскихъ  учреждешй  не  была  стеснена  админи- 
стративны мъ  попечительствомъ,  ст*сняющимъ  эту  деятельность  и  нередко  снимающнмъ  съ 
очереди  разсмотрен1я  и  обсуждешя  насущные  по  современнымъ  потребностямъ  местной 
жизни  вопросы;  3)  допущеше  свободы  гласнаго  обсуждешя  экономическихъ  вопросовъ, 
такъ  какъ  этимъ  путемъ  возможно  обстоятельное  выяснеше  нуждъ  сельскохозяйственной 
промышленности  и  м1зръ  къ  ея  подъему,  и  4)  представительство  выборныхъ  отъ  земства 
губершй  при  разработке  Особымъ  Совещашемъ  м*ръ  къ  устранешю  нуждъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности,  а  также  и  въ  составе  учрежденная  при  Министерстве  Земле- 
делк  Сельскохозяйственнаго  Совета,  такъ  какъ  учасие  местныхъ  представителей  дастъ 
Правительству  возможность  всегда  и  своевременно  быть  осведомленнымъ  о  местныхъ 
сельскохозяйственныхъ  нуждахъ  цаселенЫ. 

Вотъ  те  нужды  и  меры,  каш',  по  нашему  мнешю,  выясняются  въ  настоящее  время, 
какъ  необходимый  при  выработке  и  организацш  мЪръ  воспособлешя  сельскохозяйственной 
промышленности  и  къ  тому,  чтобы  эти  меры  и  воспособлешя  имели  желательный  успехъ. 


*)  Такнмъ  обрэзомъ,  учреждеше  мелкой  земской  единицы  имбетъ  двожкое  значение  ди  дЪм:  какъ 
сродства  подъема  самодеятельности  населешя  и  какъ  учрежден!е,  выдающее  въ  своемъ  район*  нужды  земле- 
дЬш  к  сельскохозяйственной  промыпиенвости. 
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Записка  священника  Николая  Христолюбскаго. 


И  до  нашего  глухого  сельскаго  уголка  дошли  св*д*шя,  что  Царь  озаботился  гбмъ, 
какъ  улучшить  положеше  сельскаго  населетя,  прншедшаго  ныи*  въ  крайнее  разстройство 
и  упадокъ  во  многихъ  и  многихъ  местах ъ  обширной  Российской  Инперш.  Слава  Государю 
Императору  Николаю  Второму,  что  Оаъ  пожелалъ  узнать,  услышать  гласъ  своего  народа 
о  томъ,  какими  м-рами  поднять  народное  благосостояше.  Очевидно  само  Правительство 
признало,  что  въ  народномъ  теле  существуетъ  серьезная  хроническая  болезнь  (истопдеше 
снлъ),  и  нашло  нужнымъ  принять  серьезаыя  меры,  решилось  прибегнуть  къ  консилиуму. 
На  этомъ  консил1уме  предлагаютъ  большею  частю  разные  порошки,  мази  и  пластыри,—  въ 
большинстве  средства  палл1ативныя. 

Въ  качеств*  сельскаго  священника,  я,  близко  стоящей  къ  крестьянамъ  и  знаюпцй  ихъ 
болезни  и  нужды,  решился  внести  и  свою  лепту  въ  общую  сокровищницу  собнраемыхъ 
ныв*  мнфтй,  за  выражешемъ  которыхъ  разными  Комитетами  слежу  усердно  по  гаэетамъ. 
Много  очень  ц*нныхъ  и  д*льныхъ  м*ръ  предлагалось  и  предлагается,  могущнхъ  быть  полез- 
ными и  оказать  значительную  помощь  крестьянскому  населенно;  но  все  эти  прекрасным 
меры  состав ляютъ  палл!ативы  и  заключены  въ  заколдованный  кругъ...  Нужно  устранять 
главную  причину,  которая  довела  до  истощешя  крестьянское  населеше,  придавила  его  и 
давить  все  сильнее  и  сильнее. — Это  земельная  тягота,  накопившая  недоимки,  образовавшая 
громадную  задолженность.  Какимъ  образомъ?  ВсЬмъ  известно,  что  земля  часто  не  оправды- 
ваетъ  себя  и  не  обезпечиваетъ  крестьянину  даже  пропиташя,  а  онъ  долженъ  еще  оплатить 
ату  землю.  Откуда  же  взять?  И  вогь,  мало  со*  мал  у  входя  въ  долги,  разоряетъ  и  безъ  того 
небогатое  свое  хозяйство  продажей  часто  необходимаго.  Оттого  часто  ныв*  можно  видеть 
крестьянсшя  постройки  снебомъ  крытыя,  св*томъ  обгороженный».  Какъ  же  помочь  этому? 
Мн*  кажется,  необходимо  брать  налоги  не  съ  земли,  которая  часто  ничего  не  даетъ,  а  съ  уро- 
жая, т.  е.  вообще  съ  доходности  вемли,  оставляя  необложеннымъ  количество  его,  необхо- 
димое для  продовольств1я.  Св*д*шя  объ  урожаяхъ  ныне  ведь  собираются  усердно  и  съ 
достаточною  точностью. 

И  вообще,  мн*  кажется,  слвшкомъ  ясна  и  проста  та  истина,  что  нужно  брать  тамъ,  где 
есть,  а  не  тамъ,  где  н*тъ. 

Помню,  еще  будучи  детьми,  будучи  еще  не  въ  семинарш,  а  въ  духовномъ  училищ*, 
мы  съ  некоторыми  товарищами  разе  у  ждал  в  о  томъ,  нельзя  ли  устроить  такъ,  чтобы  меньше 
было  б*дныхъ  и  нищихъ,  мы  дотолковались  до  такого  положешн,  что  необходимо  устроить 
такъ,  чтобы  каждый  платилъ  сообразно  своему  состояшю,  т.  е.  дошли  до  подоходнаго  налога, 
и  тогда  же  мы,  д*ти,  при  помощи  н*которыхъ  образованвыхъ  преподавателей  узнали  и  пони- 
мали уже,  что  такое  прогрессивный  подоходный  налогъ.  Это  было  30  л*тъ  тому  назадъ. 

Какъ  видно  по  газетнымъ  сообщешямъ,  въ  н* которыхъ  обраэованныхъ  ньш*  Коми- 
тетахъ  раздаются  голоса,  для  уравнов*шетя  и  облегчешя  платежныхъ  тягостей  населешя, 
предлагающее  введете  подоходнаго  налога,  взам*въ  другихъ,  какъ  наиболее  справедлмваго 
и  целесообразная).  Къ  сожал*нш,  этихъ  благородныхъ  голосовъ  не  много  и  ихъ  затираегь 
большинство,  понятно  по  какимъ  причинамъ:  «страха  ради  1удейска».  Некоторые  ставить 
такое  возражение:  ч*мъ  Правительство  возместить  недоборы  въ  казну,  выколачиваемые  съ 
бедноты? 

Во-первыхъ,  они  возместятся  доборомъ  съ  т*хъ  избытковъ,  которые  раньше  не  оплачи- 
вались, во- вторы хъ,  сокращешемъ  не  необходимым  расходовъ,  которыхъ  найдется  не  мало, 
какъ,  напримёръ,  на  излишнюю  армио  и  постройку  некоторыхъ  жел*зныхъ  дорогъ  н  проч. 
Вообще  Правительству  должно  быть  виднее,  ч*мъ  намъ — какъ  по  одежке  протягивать 
ножки.  Зато  выигрышъ  будетъ  въ  томъ,  что  мнопе  ослаб*впие  отдохнуть,  соберутся  съ 
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силами  и,  Бвгъ  дает»,  поправятся  во  *****  рщот&тъ,  п  томъ  чждеМзъ  иравствен- 
номъ,  ибо,  по  моему  уб*ждетю  пъмето.  ваирюгЬръ,  ъъ$мттьч&  едучат  происходи» 
от*  ястощвдйя  с«ъ,  безнадекностр  ц  отчэян!я  въ  своем*  додожеяци,  о»  уй*ждедая,  что 
сколько  ни  работай,  все  равно  «съ  работы  ад  будешь  богато,  а  будешь  только  горбаты, 

Мрзду  ладами,  цредддачицквд  введрдо  тадой  важной  дуществешой  м*ры,  код  дод*- 
кодщый  црргредеимыф  вдог»,  есуь  в*роя?щ>  и  до  бШые,  следовательно  самодержавные 
ди)ди,-~встмщше  хряитавд  докрвыяадщде  на  д*д#,  что  ори  любдть  бднжяял»  свежего  не  на 
словахъ  только;  в  0удеиъ  иадФяшш,  что  и*ъ  голова  ве  заглушить  кррыстодобяе,  они 
дойдутъ  до  Дд*я  ш  Оцъ  р*шатоя  разрубдгь  этот*  Горд!е9ъ  уволь,  такъ  как»  развязать  его 
невозможно. 

И  да  благословить  Его  Богь  на  етотъ  подвига! 

Въ  заключено  скажу,  что,  пользуясь  можетъ  быть  едннствеонымъ  въ  жиз(гй  случаемъ, 
выпавшимъ  на  долю  нашего  повохЬйя— - высказать  свои  зав*тн*йш1я  мысли  и  пожелайя, 
много  Лтъ  хранимый  безъ  прнмЪнейя,  решился  я  изложить  и  передать  ихъ  Комитету  въ 
надежде,  что  зд*шнШ  Комитетъ  обратить  свое  полное  вяимаше  на  сей,  первой  важности 
вопрось,  обсудить  его  основательно,  такъ  какь  въ  состав*  Комитета  по  всей  вероятности 
найдутся  люди,  которые  въ  состояли  съ  истиннымъ  знан!емъ  дЪла  по  совести  нелице- 
пр!ятно  обсудить  его  и  представить  въ  надлежащей  Форм*,  куда  сгЪдуетъ. 


Записка  члена  Комитета  Николая  Маркова  Иванова»  кре- 
стьянина седа  Полозова,    представленная    Председателю 

Комитета. 

Вы,  Ваше  Превосходительство,  дробим  высказаться  о  нуждахъ  крестьянъ  и  сельско- 

хозяйственныхъ  М'ЬрОПр1ЯТ1ЯХЪ. 

Но  что  в  могу  сказать,  я,  малевькШ  человФкъ,  мужикъ,  и  чЬщъ  заслужить  Ваше  ко  мн* 
благосклонное  внимате.  Действительно,  жизнь  крестьянъ  съ  каждым*  годомъ  становится  тяже- 
лее, что  уже  известно  Вамъ  и  всЬмъ,  кто  печется  о  благЬ  народномъ,  но  отчего  она  тяжела? 
"Вотъ  вопрось,  на  который  трудно  ответить  утвердительно.  Думаю,  что  это  разстройсхво  крестьян- 
скихь  хозяйствъ  много  зависеть  во  1-ыхъ  отъ  того,  что  земли  для  наседен!я  стаетъ  мало,  и  она 
истощается,  а  налоги  какь  необходимые,  такъ  и  косвенные  растутъ  ежегодно;  веб  необхо- 
димые предметы  купить  стадо  дорого:  какъ-то  чай,  сахарь,  табакь,  спички  и  пр.,  все  обложено 
акцизомь,  и  даже  выпить  съ  горя  стало  дорого:  прежде  платили  за  ведро  5  р.  20  к.,  а  ныв!» 
7  р.  60  к,,  а  если  не  усп*лъ  купить  въ  назначенные  часы,  то  и  10  р.,  т.  е.  50  к.  за 
бутылку,  а  крестьяне  безъ  вина  жить  не  могутъ,  и  съ  горя,  и  сь  радости,  и  съ  устатку,  будь 
рубль  за  бутылку,  и  выпъетъ. 

ЗагЬмъ  раземотрфвъ  пункты  программы,  я  съ  своей  стороны  нахожу  все  это  очень 
хорошо,  и  полеэно,  но  насколько  применимо  къ  практик!?  Вся  главная  причина  и  вина  наша 
въ  томь,  что  мы  крестьяне  отменены  въ  правахь  и  всегда  находимся  подъ  опекою  других ъ; 
иными  словами  сказать,  каюе  мы  жители,  считаемся  хозяевами  въ  своихъ  им*впяхъ,  а  сами 
собой  распорядиться  не  имйемъ  права.  Вс*  ямйютъ  свое  право:  духовенство,  купцы,  помещики, 
мФщане,  только  не  мы  крестьяне.  Какь  въ  такомъ  случай  применить  на  практик*  изложен- 
ные пункты-  Шняин  *>  обществ*  10  яда  20  чдов'Ькъ  н  дожедали  бы  усовершенствовать 
своде  зев  дю  и  уетроцкь  шеопшодье  «ни  что-нибудь  новое,  но  въ  обществ*  $-хъ  третей  иемдо* 
дитьи,  вся  мепда  разбивается  объ  общину  как>  о  канешь,  м(е приговор*  утвердиться  не 
можетъ. 
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Весьма  желательными  и  очень  важными  захожу  нижепоименованные  пункты,  т.  к.  они 
того  снособствоваля-бы  къ  подгоню  сельсхагб  хозяйства. 

'  Ж,  Л,  М,  Р,  Ч,  Черезполосицы  у  васъ  действительно  много,  крадутъ  земли  и  время. 
Скажсмъ  предварительно:  въ  наШемъ  обществ*  220  домохозяевъ  и  у  каждаго  въ  3-хъ  пахнхъ 
{6  полосъ,  если  считать  межу  по  !/4  арш.,  то  выходить  у  26  полосъ  26  вежей  6!/«  арш. 
ширины;  &  длина  полосы  въ  средн.  300  саж.,  стало  быть  на  каждый'  Дворъ  съ  одв*хъ  меже! 
ОБО  кв.  еаж.,  болФе  у4  пере*здъ,  а  всего  на  село  теряемъ  89%  пере*здъ.  Совместно  съ  этнмъ 
устройство  союзовъ  (п.  Л)  показало  бы  выгоду  въ  сбережевш  иежевыхъ  остатков*  и  времени  м 
рабочей  силы,  а  также  я  п.  п.  М,  Р,  Ч  скорее  привились  бы  у  союзных*  обществ*. 

Ори  пересмотр*  законодательства  следовало  бы  исключит*  выдачу  ссудъ  ххбб- 
ныхъ  но  ц*намъ;  если  давать  ссуды,  то  давать  игь  съ  обратомъ  того  же  ххЬба  и  того  же 
количества.  Можно  это  устроить  совместно  съ  п.  Т,  т,  е.  посрздствомъ  устройства  зернохра- 
нилищ*; следовало  бы  также  отменить  круговую  поруку,  которая  пагубно  д*йствуетъ  на 
васелеше.  Скажу  несколько  словъ,  какъ  очеввдецъ  неурожая  1901  г.  Нужно  стало  в*сколь- 
квмъ  крестьвнамъ  ссуды  на  обсЬменеШе  и  во^ъ  нужевъ  цриговоръ,  доданы  дать  и  если  они 
не  уплатить,  значитъ  должны  платить  круговою  порукою,  а  какъ?  если  ему  давить ,  то  и  мн* 
нужно  брать,  кричатъ  на  сход*,  и  въ  конц*  .концовъ  вместо  н*скодькихъ  просящихъ 
пишутъ:  не  нуждаюпцеся  свой  хл*бъ  продали  55  к,,  а  взяли  правительственный,  за  который 
объявили  ц*ну  92  к.  Хороша  ссуда:  за  пудъ  нын*  нужно  3  пуда  заплатить. 

И.  Въ  аренды  землю  сдавать  следовало  бы  не  однимъ  богатымъ  большими  пластами,  но 
и  участками  для  бол*е  бЪдныхъ.пдателыциковъ  и  на  болЪе  долпе  сроки. 


Докладъ    в.  И.  Лазаренвова    объ    организация   народнаго 

ме лкаго  кредита. 

За  отсутств'юмъ  общехозяйственная)  мелкаго  кредита,  крестьянское  хозяйство,  не  нм*я 
своевременной  поддержки  даже  во  время  такихъ  б*дствШ,  какъ  неурожаи,  падежъ  скота, 
пожары  и  т.  п.— съ  каждымъ  годомъ  приходитъ  въ  упадокъ.  Крестьянину  негд*  занять 
денегъ  на  покупку  лошади,  коровы,  на  прюбр*теше  сельскохозайственнаго  инвентаря,  на 
постройку  промышленная  заведешя,  на  покупку  инструментовъ  и  матер1аловъ  для  различ- 
ныхъ  производствъ  и  на  разный  домапшя  потребности*  Чтобы  достать  денегъ  на  удовлетво- 
рение сельскохозяйственных*  нужд*,  на  уплату  податей  и  других*  повинностей,  крестьянину 
приходится  не  во-время  продавать  хл*бъ,  свотъ,  если  онъ  им*ется,  закладывать  богатому 
мужику  что  есть  лишнягб  изъ  вещей  и  платья  или  же  продавать  свой  трудъ  за  !/з  ц*вы  на 
будущее  страдное  время:  жать  десятину  за  2  р.  вместо  1,  косить  и  убирать  с*но  и  ххЬбъ  за 
20  к.  въ  день,  когда  поденщина  стоитъ  рубль;  таые  проценты  въ  корень  разоряют* 
б*дняка. 

Чтобы  избавить  крестьянина  отъ  ростовщиков*,  земство  первое  пришло  на  помощь  ■ 
стало  вцдавать  ссуды  на  лошадей,  на  инвентарь,  и  кустарямъ  на  иатер1адвд  но  при  ограни- 
ченности средств*,  земство  можетъ  оказывать  помощь  ;  населению  въ  самом*  ничтожном* 
размер*. 

Съ  от*рыт1емъ  въ  г.  Сарапул*  отд*лен!я  Государственная  Банка,  Ёанкъ,  но  ст.  89  и 
90  устава,  и м*етъ  право  выдавать  ссуды  кустарямъ  на  сельскохозяйственны*  нужды  м 
мелвямъ  селъсквмъ  промышленникам*,  но  за  все  время  существован1я  въ  Сарапул*  отд*- 
лешя  Государственная)  ^Банка  не  было  случая  выдачи  ссудъ  кустарямъ  и  крестьянам*  «а 
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нужды  сельскаго  хозяйства.  Получение  ссудъ  изъ  Государствевваго  Банка  обставлено  такими 
Формальностями,  что  пока  нуждающейся  добьется  разр*шеюя  получить  ссуду — пройдетъ  время 
острой  нужды  и  пропадет*  охота  къ  д*лу,  м  кром*  того  получен!е  ссуды  возможно  только 
подо  залога  имущества  или  подъ  поручительство.  Таким*  образом*,  ссуду  можетъ  получить 
бол*е  состоятельный  крестьянинъ,  для  бол*е  же  нуждающихся  б*дных*  крестьян*— кредита 
н*ть,  такъ  кавъ  им*  трудно  найти  поручителей,  а  закладывать  нечего.  При  томъ  еще  въ 
от д*лети  Государственна™  Банка  н*тъ  достаточная»  количества  служащих*  агентов*, 
чтобы  проверять  заявлешя  о  ссудах*  на  м*ст*,  н*т*  ни  опыта,  ни  знашя  условШ  сельской 
жизни,  чтобы  начать  операц1ю  самостоятельно  по  выдач*  ссудъ  на  сельсвохозяйственныя 
нужды,  сельским*  промышленникам*  и  кустарям*. 

Из*  предыдущаго  ясно,  что  Государственный  Банкъ,  при  настоящей  его  организации 
не  мог*  и  не  можегъ  взять  на  себя  сложную  операций  по  выдач*  ссудъ  крестьянам*  на 
сельсвохозяйственныя  нужды,  кустарям*  и  мелкинъ  промышленникам*. 

Были  попытки  организацш  народнаго  мелкаго  кредита  устройством*  при  волостяхъ 
ссудных*  кассъ  изъ  общественных*  капиталов*.  Зав*дыван1е  этими  кассами  было  поручено 
Волостным*  Правлешямъ,  но  при  настоящей*  состав*  Волостных*  Правлешй  оказалось,  что 
деньги  изъ  этихъ  кассъ  были  разобраны  большею  частью  людьми  ббл*е  состоятельными, 
остались  не  взысканиыми  и  до  сих*  пор*  числятся  за  ними,  а  б*дцаки  остались  не  при 
чем*/ 

Осуществить  организацию  нэродваго  мелкаго  кредита,  доступнаго  каждому  нуждающе- 
муся въ  ненъ,  съ  пользою  для  населены  и  безъ  риска  для  государства,  возможно  только  при 
посредстве  земства  и  при  образовали  в*  у*зд*  земской  мелкой  единицы,  такъ  какъ  земство 
ближе  вс*хъ  стоять  к*  населен}**,  знает*  его  нужды-  и  им*ег*  опыт*;  такъ,  напримйръ, 
Пермеяое  земство  уже  им*ет*  кустарно-промышленный  банкъ,  Елецкое — элеватор*  с* 
выдачею  ссуд*  под*  хл*бъ  и  пр. 

Для  этого  необходимо  при  помощи  государства  устроить  особое  кредитное  учреждение, 
которое  бы  видало  веб  виды  кредита,  т.е.  земельная»,  общехозяйственна™  и  кустарнаго. 
Таким*  учреждением*  должен*  быть  земешй  иелюращонный  и  сельскохозяйственный  кустар- 
ный банкъ.  Главное  уиравлеше  банка  должно  быть  в*  в*д*нш  губернскаго  земства  с*  отделе- 
ниями его  ара  у*здных*  земствах*,  отд*лешя  же  у*здныхъ  земств*  должны  быть  при  каждой 
мелкой  земской  единиц*.  Въ  отд*лен1Яхъ  банка  при  мелкой  земской  единиц*  должны  выда- 
ваться краткосрочный  ссуды  на  срок*  не  бол*е  одного  года  и  в*  сумм*  не  превышающей 
ста  рублей.  Ссуды  необходимо  выдавать  под*  залог*  вещей,  какъ  это  практикуетъ  город- 
ской ломбард*,  подъ  личное  обязательство  безнедоимочнымъ  крестьянам*  и— подъ  поручи- 
тельство врестьянамъ— недоимщикам*. 

Въ  отд*лешяк*  при  у*здиыхъ  земствах*  выдают*  ссуды  на  различным  промышленный 
заведения  и  сельскохозяйственный  улучшешя  отд*льным*  лицам*»  обществам*  и  артелям* 
на  срок*  бол*е  одного  года  и  въ  сумм*  бол*е  100  р. 

Роль  губернскаго  земства— органиэащя  самого  д*ла,  контроль  у*здныхъ  отд*лешй, 
выдача  ссудъ  подъ  бол*е  крупный  мелюращи  и  руководство  ими,  напр.:  при  обл*сенш  овра- 
гов* и  неудобных*  для  пашни  площадей,  при  устройств*  артельных*  заводов*  для  перера- 
ботки сырья,  при  разработки  минеральных*  залежей,  торфяников*  и  т.  п.,  при  устройств* 
элеваторов*  и.  организации  покупки  хл*6а  от*  крестьян*  и  продажи  его,  по  примеру  Елецкаго 
земства* 

Когда  будет*  открыть  земсвШ  общехозяйственный  кустарно-промышленный  банк*,  тогда 
легко  будет*,  для  енабжешя  кустарей  материалами,  аа  счет*  капитала  банка— открыть  лъ 
у*зд*  н*сколько  складов*,  изъ  которых*  кустари  вм*ли  бы  возможность  получать  матер1алы 
не  только  за  наличный  деньги,  но  и  въ  обм*нъ  на  свои  яздЗшя  и  въ  кредит*  подъ  обязатель- 
ства. Въ  складах*,  кром*  сырыхъ  матер1аловъ:  разныхъ  сортовъ  жел*за  и  стали,  л*са, 


618  стпульгай  уодный  комитвтъ. 

конопли,  льна,  бумажной  цряжн  и  другихъ,  должны  быть  гвозди,  лаке,  краен  и  различны* 
приборы;  петли,  талеры,  шурупы  и  разные  инструменты.  Матер1алы  эти  должны  приобре- 
таться на  склады  изъ  пераыхъ  ругь  отъ  кустарей  и  непосредственно  сь  заводов*  щ  габрикь. 
Такииъ  обрааомъ,  кустарь  у  себя  дома  будетъ  им*ть  возможность  получать  недорогой  и  добро* 
качественный  матер1адъ. 

Для  обезпечен!я  сбыта  кустарной  промышленности,  самое  главное,  необходимо  поднять 
общее  благосостояше  крестьянъ,  такъ  какъ  кустарные  издВДя  преимущественно  сбываются 
на  м*стныхъ  внутренвахъ  рынкахъ. 

Большинство  кустарей  работав»  издВДя,  которым  только  покупаются  крестьянами  же 
Выводить  тагёя  издЬгёа  въ  бодыше  торговые  центры,  ця  заграничные  рынки  пока  невозможно 
такъ  какъ,  за  р*дкнмъ  векдючешемъ,  изд*Д1я  кустарей  настолько  еще  плоха  въ  технрче» 
скомъ  и  художественцомъ  отношети,  что  не  могутъ  конкурировать  съ  Фабричным*  дроизмод- 
ствомъ.  А  между  т*мъ  кустарные  промыслы  могутъ  быть  важны  мъ  подспорьемъ  въ  седьсноиъ 
хозяйств*,  такъ  какъ  крестьяне,  при  малоземелья  и  незначительности  посевов!»,  половину 
года  свободны  отъ  лолевыхъ  работъ,  и  это  время,  особенно  у  многосемейныхъ  должно  быть 
занято  какимъ-нибудь  д*ломъ. 

При  малоземелья,  при  часто  повторяющихся  неурожаяхъ,  крестьянская  семья  не  можеть 
прокормиться  съ  надела.  При  дальн*йшемъ  увеличения  насе  лет  я  не  возможно  уже  дальнейшее 
дроблев1емад*ла,  необходимъ  еыходъ  изъ  такого  аодожеша.  При  устраиенш  другихъ  стороеъ 
крестьяяскаго  неустройства,  выходу  изъ  иастоящаго  затруднятельнаго  подожетя  мояготъ 
способствовать  отчасти  широкое  оромсошнадьное  образован^.  Необходимо  дать  возмож- 
ность населенно  научиться  ремесламъ  и  разнымъ  седьскохоаяйспюниымъ  промыолаиъ,  кото- 
рые дали  бы  избытку  наседенк,  гЬгь  лацамъ,  которые  не  могутъ  приложить  свой  трудъ  не- 
посредственно къ  земл*,  помимо  зеидедШя  зарабатывать  саб*  кусокъ  хл*ба  н  но  быть 
такимъ  образомъ  въ  тягость  се»*  и  обществу. 

Въ  Сарапульскомъ  у*зд*  много  ееленШ  и  даже  волостей,  въ  которыхъ  крестьяне  не 
знаютъ  никакихъ  ремеслъ.  Поэтому,  прежде  ч*мъ  поддерживать  кустарные  промыслы  (торю 
о  Сарапульскомъ  у*зд%),  ихъ  необходимо  насадить  м  развить.  Достигнуть  же  этого  возможно, 
открывши  въ  каждомъ  болыяоиъ  сел*  или,  по  крайней  м*р*,  въ  каждой  волости  ремесленное 
училище,  гд*  каждый  желающШ  им*лъ  бы  возможность  научиться  какому-нибудь  ремеслу; 
крон*  сего,  необходимо  въ  Сарапул*  или  при  одномъ  изъ  кааенныхъ  заводоеъ  въ  уЬад*, 
открыть  среднее  техническое  училище,  въ  воторомъ  бы  спешально  подготовлялись  мастера- 
учителя  по  разлячнынъ  ремесламъ,  которые,  по  выход*  изъ  учил ища,нсгди  бы  занимать  м*ста 
мастеровъ-учителей  при  мастерскихъ  и  ремесленныхъ  училищахъ  и  инструкторовъ  при 
евладахъ.  Нужда  въ  такомъ  (среднемъ)  технмческомъ  училищ*  очень  велика;  трудно  найти 
мастеровъ,  которые  не  только  ум*ли  бы  еами  работать,  но  и  передать  свои  задшя  другнмъ. 

Крон*  изложеннаго,  необходимо  при  Земскихъ  Управахъ  учредить  кустарно-промыш- 
ленныя  бюро,  который,  зав* дывая  складами  кустарныхъ  вадЬлй  м  матер1аловъ,  заботились  бы 
о  сбыт*  кустарныхъ  изд*лШ,  о  прЫсканш  кустарю  работы,  получешемъ  закаэовъ  отъ  кааен- 
ныхъ учреждешй  и  отъ  чаетныхъ  Фирмъ;  устраива!и  бы  артели  для  промыслевъ,  требую- 
щихъ  соединенныхъ  усял»  труда  и  руководили  бы  ими;  давали  бы  возможность  кустарвмъ 
знакомиться  съ  нанбол*е  совершенными  техническими  пр1еиами,  открывая  для  этого  учебаыя 
мастершя,  приглашая  инструкторовъ,  выписывая  бол*е  совершенные  образцы  шм*лМ, 
устраивая  выставки  кустарныхъ  изд*лШ  и  съ*8ды  деятелей  по  кустарной  промышленности 
и  давая  возможность  наибольшему  количеству  кустарей  нос*тить  ихъ. 


САРАПУ1ЬСШЙ  УВЗДНЫЙ  комиткть.  613 

■  ■■         |    ||  III--  I ГТГТТГГ1  ■        ■     МЯИ~ ■ ■ 1  — 1 1— П 1—1 П ~Г^ 1 Ш~ Г~ ■ ■ ГЛ ' I    "  ' ■ — 

Въ  дополвеше  къ  вастоящеиу  докладу  им*ю  честь  предложить  ванмашю  Комитета 
следующее:  Въ  Сарапудьскоиъ  у*зд*  имеются  ВоткинскШ  я  ИжевскШ  заводы.  ВоткинскШ 
строить  р-Ьчныя  суда  и  отчасти  сельскохозяйственный  орудгя  и  машины,  преимущественно 
плуги,  а  ИжевскШ — оруяйе  для  военнаго  ведомства. 

Во  время  опроса  на  оруяйе  въ  Ижевскомъ  завод*  работало  до  40  т.  челоНжъ  маете- 
ровъ  и  разныхъ  рабочихъ.  Когда  была  работа  на  завод*,— благоденствовали  не  только  рабочю, 
но  и  на  20  вереть  кругомъ  крестьяне,  которые  поставляли  въ  заводь  хлЗДъ,  овощи,  мясо  и 
друйе  продукты.  При  сонращвши  производства  %  рабочихъ  лишились  заработковъ,  часть 
ихъ  ушла  съ  завода.  Лишились  хорошаго  мЪстваго  рынка  и  окрестные  крестьяне.  Не  буду 
говорить  много  о  бфдствеявомъ  ноложеши  Ижевскихъ  рабочихъ,  оно  членамъ  Комитета  хорошо 
известно.  Плохо  жить  рабочему,  когда  пЬтъ  работы  н*тъ  работы — н*тъ  хдЪба,  а  безъ  хл*ба 
не  можетъ  еще  жить  чедовйкь. 

А  мещду  т*мъ  въ  Ижевскомъ  и  Воткннекомъ  заводахъ  возможно  не  только  сокращено, 
но  расширение  д*ла. 

Въ  Воткннекомъ  завод*,  изъ  сельскохозяйственныхъ  орудШ  и  машннъ  изготовляются 
только  плуги,  спросъ  на  которые  такъ  великъ,  что  заводь  не  усп*ваетъ  выполнять  заказы; 
молотилокъ  же  и  другихъ  сельскохозяйственныхъ  орудий  и  машннъ  заводь  не  д*лаетъ;  а 
между  т*мъ,  изготовляя  молотилки,  заводь  могъ  бы  дать  заработать  большему  количеству 
рабочихъ  и  могъ  бы  удержать  на  м*ст*  хоть  часть  т*хъ  капнталовъ,  которые  теперь  пере* 
плачиваются  за  границу  за  молотилки  и  друНя  сельскохозяйственный  орудия  и  машины. 
Одно  наше  Сарапульское  земство,  за  посл*дше  три  года,  продало  германскихъ  молотилокъ 
бол*е  300  шт.  на  сумму  бол*е  20  т.  руб.,  а  во  всей  Вятской  губ.  за  это  время  продано  ихъ 
не  мен*е  кавъ  на  200  т.  руб.  Продають  заграничный  молотилки  и  сиежныя  съ  нами  губерши 
Пермская,  Уфимская,  Казанская,  Нижегородская  и  друНя.  Желательно,  чтобы  заводь  обра- 
тнлъ  серьезное  внимаше  на  производство  молотилокъ. 

Въ  Ижевскомъ  завод*  возможно  вырабатывать  не  одни  только  ружья,  а  и  друпя  машины, 
напр.— твейныя.  Не  могу  точно  указать  цифру  ввозямыхъ  въ  Россш  швейвыхъ  иашинъ, 
но  количество  ихъ  громадно,  и  суммы, уплачиваемый  за  заграничный  швейныя  машины, очень 
велики;  а  между  т*мъ  швейную  машину  сд*лать  проще,  ч*мь  хорощее  ружье;  такъ  что  для 
Ижебскаго  завода  не  представилось  бы  большихъ  затрудневШ  и  не  потребовалось  бы  осо- 
бенно больших*  затрать  потому,  что  ИжевскШ  заводь  ин*етъ  готовый  здан!я,  рабочяхъ  й 
приготовляете  великолепную  сталь. 

При  введете  вышеуказавныхъ  производствъ  въ  Воткннекомъ  и  Ижевскомъ  заводахъ, 
заводы  зги  дадутъ  заработокъ  большему  количеству  рабочихъ,  дадутъ  возможность  избытку 
яаселейя  найтн  работу  на  заводахъ  и  косвенно  повл1яють  на  благосостояше  окрестнаго  на- 
ее*ея!я  и  всего  уЬада. 


] 


*| 


Довдадъ   Отаршаго    Контродьнаго    Чиновника   Сарануяь- 
скаго    Уд*льнаго    Округа   А.   П.  Охитовича  объ    общихъ 
мЗфопрдатшхъ   для    поднятая    сельскохозяйственной  про- 
мышленности. 


Задачей  мЪстныхъ  Комитетовъ  о  яуяедахъ  сельскохозяйственной  промышленности 
является  прежде  всего  выяснение  гЬхъ  присущихъ  каждой  данной  местности  условШ,  кото- 
рый тормазяъ  местную  ссльскохозяйственвую  промышленность,  не  даюгь  ей  развеваться, 
а  затЪмъ  указание  средствъ  и  м*ръ  какъ  для  устранешя  та  к  ихъ  неблагопр1ятны1Ъ  для  этой 
промышленности  условШ,  такъ  и  для  поднят! я  въ  данной  местности  сельскохозяйственной 
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промышленности  до  того  уровня,  какой  необходвмъ  въ  интересахъ  утверждеша  и  распро- 
странены среди  мЪстнаго  наседешя  возможной  степени  благосостояшя. 

Переходя  къ  изслФдовашю  условШ,  низведши»  сельскохозяйственную  промышлен- 
ность Вятской  губернш,  въ  старину  славившейся  своимъ  плодород!емъ,  до  того  иадешя,  что 
частый  недородъ  или  даже  полный  неурожай  въ  ней  составляютъ  уже  явлев!Я  довольно 
замрядвыя,  мы  убедились,  что  въ  этомъ  отношеши  Вятская  губернгя,  а  въ  частности  Сара- 
иульсшй  уЬздъ,  страдаютъ  не  отъ  какихъ-либо  исключвтельныхъ,  несвойственны  хъ  другммъ 
лгЬстностямъ  РоссШской  Имперш,  обстоятельствъ  и  причинъ,  а,  напротивъ,  сельскохозяй- 
ственный кризисъ,  переживаемый  Вятской  губершей,  является  сл4дств1емъ  системы  орнчяиъ 
порядка  сощально-экономическаго,  культурнаго  и  политическая),  какая  обусловливаетъ  тотъ 
же  кризисъ  на  всемъ  необъятномъ  пространств*  нашего  отечества. 

Въ  виду  этого  перейду  къ  изложешю  основным  началъ,  каш  я,  по  моему  мнЪшю, 
должны  составить  краеугольный  камень  общегосударственныхъ  м1*ропр1ят1й  для  предотвра- 
щена надвигающейся  на  Россго  страшной  опасности  въ  вид*  изъ  года  въ  годъ  охватываю- 
щихъ  громадные  районы  местностей  неурожаевъ  со  вс*ми  спутниками  ихъ:  голодомъ,  болез- 
нями, деморализащей  и  т.  п.  При  этомъ  я  полагаю  не  вдаваться  въ  детали  вопроса,  очередь 
для  раземотр'Ьтя  которыхъ,  применительно  къ  каждой  данной  местности,  по  моему  мнЪтю, 
наступить  лишь  тогда,  когда  намеченный  мною  основныя  начала  получать  реальное 
осуществлен  1е. 

Основныя   начала    м*ропр1ят1Й,   необходимыхъ  для  поднятая    сельско- 
хозяйственной промышленности  и  народнаго  благосостояшя* 

/.  Мтьры  къ  распространен™  среди  всего  населетя  Ммперги  грамотности  и  обравоватя. 

Переживаемый  иашнмъ  отечествомъ    сельскохозяйственный    кризисъ    происходить 
прежде  всего  отъ  налой  культурности   нашего  народа,  обусловливаемой  почти  поголовной 
безграмотностью  его.  Практикуемыя  имъ  примитивный  средства  обработки  земли  и  ухода  за 
ней  ведутъ  лишь  къ  постепенному  нстощешю  почвы;  улучшенными  же  способами  обработки 
земли,  выработанными  наукой  Западной  Европы,  народъ,  ие  знающШ  грамотности,  не  въ 
состояиш  воспользоваться  въ  такой  м'Ьр*,  чтобы  такимъ  путемъ  поднять  общую  производи- 
тельность своей  земли.  Съ  другой  стороны,  народъ  не  въ'  состоянш  воспользоваться  плодами 
науки,  прежде  ч$мъ  она  не  будетъ  поставлена  въ  нашихъ  учебныхъ  эаведетяхъ,какъвъ  сред- 
михъ,такъ  ивъ  выстихъ,  на  должную  высоту.  Въ  виду  этого  нашему  Правительству  необходимо 
пустить  въ  ходъ  всё  средства  для  того,  чтобы  дать  всему  народу  хотя-бы  элементарное  обра- 
зовало. Единовременная  ассигновка  изъ  средсгвъ  Государственная  Казначейства  на  образо- 
вало во  всбхъ  степеняхъ  его  въ  двести  миллишовъ   руб.  и  ежегодный  минимумъ  въ  сто 
миллмшовъ  быстро  двинеть  д*ло  образовала  нашего  народа  и  прюбщешя  его  къ  культурной 
жизни,  при  которыхъ  Росш,  скрывающая  въ  нфдрахъ  Свонхъ  несметный  богатства,  не  знала 
№  нивакихъ  окономическихъ  кризисовъ,   порождаемыхъ  исключительно  он  неиЪжеспошъ. 
Впрочемъ,  эти  ассигновки  послужить  на  пользу  лишь  тогда,  когда  къ  означенной  культур- 
ной мисс!и  будутъ  привлечены  всё  наши  силы,  въ  настоящее  время  таяпЦяся  подъ  спудомы 
Дов*р1е  Правительства  къ  народу,  въ  частности,  къ  вашей  интелигенщи,  отмена  раирйшн- 
тельнаго  порядка  открыт  школъ  и  введете  явочнаго  порядка,  издате  каталога  запрещен- 
ныхъ  къ  обращешю  книгь,  взамЪнъ  каталога  разрФшенныхъ,  предоставлеше  обществевнымъ 
учреждешямъ  права  выработки  типовъ  школъ,  открыт  библютекъ,  читаленъ,  устройства 
чтешй, — безь  излвшнихъ  Формальностей;  дароваше  университетамъ  и  другимъ  высшвмъ 
учебнымъ  заведешяиъ  автономш  во  всемъ,  что  касается  до  науки  и  преподавания,  свобода 
печати,  отвечающей  за  свои  здоупотреблен!я  лишь  по  суду, — все  это  крайне  необходимо  для 
того,  чтобы  мы  стали  народомъ  культурным*  и  внутренне  мощныиъ. 
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Для  того  же,  чтобы  образовательный  и  просветительный  учрежден1Я  ве  уклонялись  въ 
сторову  отъ  прямы  гь  своихъ  вадачъ,  должно  быть  предоставлено  мутной  адмииистращи 
право  контроля  за  ншш,  еъ  т*мъ,  чтобы  за  нарушение  своихъ  уставовъ  такк  учреждешя 
был  ею  привлекаемы  къ  судебной  ответственности  на  оенован1и  твердо  установленныхъ  на 
этотъ  предмет*  вавовонъ. 

11.  Предоставлвнге  всему  народонаселению  полныхъ  (и  равныхъ)  правь  гражданства  и 

учрежденье  всесословною  волостного  самоуправления. 

Изыскивая  меры  къ  поднятие  еародпаго  благосостояшя,  нельзя  не  подумать  объ  основ*, 
на  которой  возможно  благо  состоите,  о  полноправ! и  населешя  и  о  равноправш  однихъ,  такъ 
называемыхъ  низшихъ,  классовъ  населе&а  съ  прочима  согражданами.  Поднят  культуры 
народа,  безъ  предварительнаго  даровашя  ему  полноправ1я  и  равноправтя,  не  мыслимо,  такъ 
какъ  культурное  состоите  и  неполная  правоспособность  несовместимы.  Прежде  всего  должны 
быть  исключены  нзъ  кодекса  нашего  Уложешя  о  наказашяхъ  статьи,  на  основаши  которыхъ 
лица,  принадлежали  къ  податнымъ  сослов1емъ, могутъ  подвергаться  за  проступки  тЪдеснымъ 
наказашямъ.  Только  поднявъ  уважеше  къ  личности  человека,  къ  какому  бы  сословию  онъ 
ни  принадлежала  и  самоуважеше  въ  немъ,  мы  можемъ  разсчитывать  поднять  его  самодея- 
тельность и  вксплоатировать  его  силы  и  способности  для  собственная  его  блага  и  для  пользы 
общества  и  государства.  Наконецъ,  мы  -  хриспане  и  православные  христиане,  неужели  насъ 
не  тяготить  еще  вошющее  противор*ч1е  съ  нашимъ  хриспанскимъ  авав1е*ь,  выражающееся 
въ  донущенш  по  отношешю  къ  большинству  вашего  населен!*  такой  позорной,  уничтожаю- 
щей человеческое  достоинство,  меры,  какъ  телесное  наказаше.  Полноправие  заслужено 
нашимъ  крестьянскимъ  населешемъ  не  меньше,  чемъ  другими  сословиями,  такъ  какъ  оно, 
наравне  съ  последними,  если  не  въ  большей  степени,  вынесло  на  себе  тяжесть  тысячелет- 
ня го  государственная  домостроительства,  и  если  ваше  государство  занимаеть  среди  другихъ 
державъ  одно  изъ  почетвгЪйшяхъ  месть,  то  такимъ  политическимъ  значенхемъ  свонмъ  оно 
обязано — скажу  безъ  обннявовъ — главнымъ  образомъ  нашему  простому  мужику,  безпреко- 
еловно  несшему  свою  голову  на  алтарь  отечества. 

Уравнеше  крестьянскаго  и  мещанскаго  населешя  въ  гражданскихъ  правахъсъ  прочими 
СОСЛОВ1ЯМД  должно  выразиться  прежде  всего  въ  учреждешп  самоуправляющейся  всесослов- 
ной волости,  которая  должна  быть  основана  на  выборныхъ  началахъ,  съ  предоставлешемъ 
надлежащей  роли  и  лицамъ,  обладающимъ  образовательнымъ  цензомъ. 

Въ  существ  у  ющихъ  земскихъ  учреждеюяхъ  выборное  начало  должно  быть  проведено 
более  последовательно,  чемъ  по  дВДству  ющимъ  законамъ.  Для  опротестованы  постановле- 
на этихъ  учреждешй  начальникомъ  губерйи  должны  быть  установлены  точные  сроки,  по 
истеченш  которыхъ  неопротеетованныя  постановлен!»  входятъ  въ  законную  силу.  Правиль- 
ность действий  земскихъ  учрежденШ  должна  подлежать  надзору  Государственная  Контроля. 
Земек1я  учреждешя  должны  быть  введены  па  всей  Росши. 

Всё  меропр1ят1а  но  сельскохозяйственной  части  должны  проводиться  въ  население 
черезъ  земсюя  учреждения,  который,  какъ  представители  местнаго  населешя,  ближе  знакомы 
съ  нуждами  и  бытомъ  его.  Высшей-же  местной  адиинистращи  должна  въ  этомъ  случае  при- 
надлежать лишь  наблюдательная  и  объединяющая  роль. 

111.  Ивм/ьненге  системы  обложенгл  налогами. 

Лежащая  въ  основе  нашей  Финансовой  политики  система  косвенныхь  налоговъ  (и  про- 
текцгонизма),  падающихъ  на  населеше,  какъ  известно,  обратно  пропорционально  его  платеже- 
способностн,  должна  быть  заменена  выработанной  Финансовой  наукой  системой  прогрес- 
сивно-подоходного налога,  давшей  уже  въ  большинстве  государствъ  Западной  Европы  значи- 
тельные результаты. 
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Для  того,  чтобы  налоги  отвечали  принципу  справедливости,  он  должны,  согласно 
наук*  Финансоваго  нрава,  удовлетворять  следующими  требовашямъ:  1)  они  долины  взнмигься 
въ  строгояъ  соответствии  съ  имущественной  состоятельностью  ыатшцвка,  такъ  чтобы 
одингъ  плателыцнкъ  не  былъ  обремеиенъ  въ  большем  степени,  ч*мъ  другой;  2)  от  не  должны 
взиматься  съ  т-Ьхъ  лицъ,  у  которыхъ  доходы  не  превышаютъ  минимум»,  оотребиаг*  на  удо- 
влетворено самыхъ  насущныхъ  потребностей  ихъ  семей;  3)  непостоянные,  нефундироваытые 
Доходы  (ката  то  доходы  отъ  личнаго  труда)  должны  облагаться  слабее  постоягаыхъ,  футди- 
рованныхъ,  т.  е.  доюдовъ  отъ  имущества  н  процентныхъ  бумагъ.  Этнмъ  требовайямъ  отв*- 
чаетъ  лишь  прямой  прогрессивно-подоходный  налогъ.  Косвенные-же  налоги,  какъ-то  налоги 
на  сахаръ,  осветительный  масла,  спички,  вино  и  таможенные  налоги, — падая  на  потребителя 
безотносительно  къ  его  налогоспособности,  находятся  въ  полномъ  противореча  съ  предъяв- 
ляемыми наукой  вышеизложенными  требовашяии  и  потому  въ  интересахъ  общегосудар- 
ственныхъ  должны  быть  отменены.  Точно  также  должны  быть  отменены  и  выкупные  платежи, 
какъ  налогъ,  падаюпцй  исключительно  на  одно  сослов1е,  крестьянское.  Эго  было  бы  актомъ 
простой  справедливости,  такъ  какъ  надеть,  полученный  освобожденнымъ  отъ  крепостного 
состояния  крестьянскимъ  населешемъ,  уже  въ  моментъ  получешя  надела  могъ  считаться 
выкупленнымъ  вековымъ  даровымъ  трудомъ  ва  помещика  и  нравственнымъ  унижетемъ 
населешя,  печать  котораго  (унижен!я)  и  до  сихъ  поръ  на  немъ  выступаетъ  въ  виде 
колоссальнаго  невежества  и  некультурности. 

Прогрессивно-подоходный  налогъ,  которому  должны  подлежать  все  доходы,  какъ-то: 
еъ  земель,  лесовъ,  «абршкъ,  заводовъ  м  др.  премышлевныхъ  и  железнодорожныхъ  предпрш- 
тШ,  съ  деяежныхъ  капиталов*,  а  также  отъ  личнаго  труда, — долженъ  быть  основанъ  ва 
следующихъ  принцидахъ; 

1)  Все  поселения,  по  относительной  стоимости  жизни  (содержая1е  и  отопление  квар- 
тиры, прооитан1е,  одежда  и  обувь  и  т.  п.),  должны  быть  разделены  на  неежоль»  классом  м 
въ  каждомъ  классе  поееленМ  долженъ  быть  устаиовленъ  минимумъ  дохода,  яеобходнжаго 
для  более  или  менее  сноснаго  существовала  семьи,  который  отъ  обложен!*  совершенно 
освобождается,  т.  е.  этотъ  минимумъ  изъ  суммы  определивтагося  у  даинаго  лица  дохода 
вычитывается. 

Точно  также  изъ  дохода  вычитывающей  издержки,  поглощаемый  производствомъ. 

2)  По  отношешю  къ  облагаемымъ  доходамъ  должны  быть  установлены  две  единицы 
обложен) я:  одна  въ  размере  100  р.  по  отношешю  къ  доходамъ,  не  превышающвмъ  5.000  р., 
и  другая  въ  1.000  р.  по  отношешю  къ  лрочимъ  доходамъ. 

3)  На  высшую  единицу  обложе&Ы,  т.  е.  ма  1.000  р.  дохода,  устанавливается  минималь- 
ный проценте  обложеяш,  который  будете  называться  ниешимъ  коэффицгентомъ  обложетя. 

4)  Означенный  коэФФИц!енгъ  обложен!»  но  отношен)ю  къ  доходамъ  отъ  лнчмаго 
труда  (адвоката,  врача,  служащаго  въ  разиьАъ  учреждев1яхъ,  торговыхъ  заведетахъ,  ва 
Фабрикахъ,  заводахъ  и  т.  п.),  какъ  менее  обдзпечивающимъ  существовало,  нежели  фунди- 
рованные доходы,  по  определенному  основанию,  долженъ  быть  понижен ъ, 

5)  Далее,  размерь  коэФФищента  обложетя  прогрессивно  увеличивается  въ  зависимости 
отъ  числа  высшихъ  единицъ  обложетя,  составляющихъ  получаемый  доходъ,  примерно,  по 
такому  расчету:  если  чистый  доходъ  даннаго  лица  составляете  две  высшихъ  единицы  обло» 
жешя,  то  воэФИщентъ  обложетя  удваивается,  если  три  единицы  —утраивается  и  т.  д. 
Наори н.,  если  низшимъ  коэФНщентомъ  обложетя  будете  установленъ  1%  дохода,  то  лицо, 
получающее,  за  вычетомъ  не  облагаемаго  минимума  и  суммы  издержевъ  производства,  дохода 
300  р.  платите  (1%)  3  р.,  получающее  800  р.  платите  (1%)  8  р.,  получающее  1.500  р.  пла- 
тит* (1%)  15  р.,  получающее  2.500  р.  платите  (2%)  50  рм  получающее  5.000  р.  платитъ 
(5%)  250  р.,  получающее  10.000  р.  платитъ  (10в/°)  1.000  р.  и  т.  д. 
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в)  Но  чтобы  прогрвссшво  увеличивающейся  коэфиц'донъ  обдояешя,  въ  случае  гро- 
мадныхъ  доходовъ»  не  ноглотилъ  всего  чистаго  дохода  отъ  предор1ят1я  мхи  капвталовъ,  дол- 
женъ  быть  также  уотановлеиъ  и  максимальный  коэфдонтъ  обложения, 

7)  Доходы  каждаго  облагаемая»  лица  определяются  по  декларацхямъ  (ваявлен1ммъ) 
мхъ,  оокавашя  наковыхъ  поверяются  и  исправляются  местными  комиссиями,  въ  составь 
вдторыхъ  должны  воЦги  представители  отъ  администрации,  обществемныхъ  учреждений, 
торговопромышленныхъ  и  другвхъ  классовъ  наоелешя. 

Установление  такого  прогрессивно  увеличивающагося  коэФФищента  обложения  чистаго 
дохода,  получаемаго  каждымъ  даннымъ  лвцомъ,  напр.,  от*  какого-либо  предпр1яш,  должно 
быть  признано  весьма  справе длнвымъ,  гакъ  какъ  данное  двцо  получаетъ.  этотъ  доходъ  не 
въ  силу  однихъ  своихъ  способностей  и  даровашй,  но  также  въ  виду  т$хъ  удобствъ  (напр., 
пути  сообщен1Я,  подготовленные  государствомъ  инженеры,  техники  и  т,  п. )  и  гаравтШ 
(защита  закономъ  условШ  найиа  рабочихъ,  защита  личной  собственности),  каш  предоста- 
вляешь цъ  его  услугамъ  государство. 

Изъ  изложеннаго  не  трудно  видеть,  что  въ  то  время,  какъ  налоги  на  предметы  первой 
необходимости  (на  сахаръ,  чай  и  т.  п.),  пошлина  на  привозимый  нзъ-за  границы  сельско- 
хозяйственныя  орудия,  акцизъ  на  вино,  падая  на  плательщика  въ  отношенш  обратно  пропор- 
цюнальномъ  его  налогоспособности,  разоряютъ  население  и  не  даютъ  ему  возможности 
улучшить  культуру  своей  земли,— прогрессивно  подоходный  налогъ,  падая  исключительно 
на  доходы,  превышаюпце  необходимую  для  более  или  менее  сноснаго  существован1я  норму, 
дастъ  государству  возможность  выполнить  свои  «ункщи  безъ  ущерба  для  общаго  благо- 
состояшя  населешв.  Въ  этомъ  легко  убедиться,  просматривая  статистику  хотя  бы  части 
доходовъ,  которые  могутъ  быть  обложены  прогрессивно-подоходнымъ  налогомъ.  Въ  1897  году 
стоимость  выработанныхъ  въ  Россш  на  Фабрикахъ  и  заводахъ  продуктовъ  и  издедШ  (волок- 
нистыхъ  веществъ,  питательныхъ  продуктовъ,  животныхъ  продуктовъ,  обработка  дерева, 
производствъ  писчебумажныхъ,  химическихъ  и  керамическихъ,  горная  и  горнозаводская 
промышленность,  металлически  издВДя  и  т.  п.)  составила  2.810.000.000  руб.  Торговый 
бадансъ  определился  въ  перюдъ  1895—1899  гг.:  ввозъ — 1.861.000.000  Франк.,  вывозъ — 
1.569.000.000  фр.  и  общШ  оборотъ— 3.430.000.000  фр.  (См.  «Рошя*  въ  энцикл.  словаре 
М.  М.  Филиппова). 

Далее,  главные  рессурсы  въ  настоящее  время  даетъ  государству  доходъ  отъ  продажи 
вина.  Хотя  монопольная  систеиа  продажи  вина  относительно  и  улучшила  дело,  гЬмъ  не 
менее  и  при  этой  систем*,  если  только  она  будетъ  оставлена  въ  существующемъ  положенш, 
населеше  будетъ  спаиваться  и  разоряться,  и  никаыя  меры  къ  поднятдо  его  благосостояшя 
не  окажутся  действительными.  Винная  монопол1я — чтобы  ни  говорили  ея  противники — безъ 
сомнФшя  составляете  шагъ  впередъ  и  въ  нынФшнемъ  ея  вид*.  Но  важность  ея  несравненно 
увеличится,  если  наше  Финансовое  ведомство  используетъ  и  друпя  благопр1ятныя  особен- 
ности, составляются  исключительную  принадлежность  казенной  винной  моношши.  В*ь  виду 
этой  особенности  винная  моношшя  могла- бы  сослужить  населешю  великую  культурную 
миссис.  Государство  наше,  являясь  монополистом*  винной  о  пера  щи,  могло  бы  уже  нын* 
приступить  къ  постепенному  и  последовательному  сокращешю  продажи  вина:  1)  постепенно, 
въ  течеши  ряда  л*гь,  уменьшая  количество  винныхъ  лавокъ,  и  2)  постепенно  сокращая 
число  часовъ,  въ  которые  разрешается  производство  продажи  вина.  Напр.,  вместо 
15  часовъ,  въ  течете  которыхъ  виеныя  лавки  открыты  въ  городахъ  въ  будни  въ  й  а  стоящее 
время,  можно  было  бы  установить  въ  первые  два  года  по  5  час.  въ  день  для  продажи  вина 
и  постепенно  совращать  это  число  въ  последующее  время.  Применительно  въ  этому  могло  бы 
быть  произведено  сокращено  продолжительности  дневной  продажи  вина  и  въ  прочихъ 
поседейяхъ.  Взамевъ  этого  должны  быть  по  возможности  распространены  учрежден!* 
шшечитедьствъ  и  обществъ  трезвости  и  образовательно-просветительный.  Такимъ  образоиъ : 
наседеше  исподволь  пргучалось  бы  къ  трезвости  п  къ  порядкамъ  культурной  жизни. 
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Правда,  при  атомъ  наше  государство  лишилось  бы  своего  самаго  главбаго  рессурса, 
играющего  въ  настоящее  время  въ  его  бюджет*  самую  видную  роль.  Но  эта  потеря  мвм'Ъ- 
стилась-бы  сторицей  притокомъ  доходовъ  отъ  разныгхъ  отраслей  сельскохозяйственном  и 
торгово-промышленной  деятельности  здороваго  населения,  не  развращаемаго  и  не  разоряема  го 
бол*е  виномъ  и  некультурнымъ  укладохъ  своего  быта.  Сверхъ  того  наше  Правительство 
им*етъ  въ  настоящее  время  возможность  приступить  къ  сокращетю  свои»  расходовъ  на 
военное  ведомство,  рЬчь  о  чемъ  составить  послЪдвМ  пунктъ  моего  проекта. 

IV.  Сокращены  военнаю  бюджета. 

ВладЪтя  наши  настолько  обширны  (русская  территор1я  заннмаетъ  '/в  континента  зем- 
ного шара) ,  что  въ  атомъ  отношеши  ни  одна  держава  въ  аир*  не  можетъ  съ  нами  сравниться. 
По  отношяшю  къ  величине  территорш  нашего  государства  плотность  нашего  населены 
чрезвычайно  незначительна  не  только  въ  нашихъ  аз1атскихъ  владЪшяхъ  и  на  Кавказ*,  но 
и  въ  Европейской  Россш.  По  абсолютному  же  количеству  населены  мм  значительно  нре- 
восходимъ  каждую  изъ  великпхъ  е^вропейскихъ  державъ.  Мы  сильны,  внешнее  наше  могу- 
щество вс*ми  признается  и  никФмъ  не  оспаривается.  Слово  наше  въ  концерт*  велвкихъ 
державъ  чрезвычайно  в-Ьско.  Къ  тому  же  мы  состоимъ  въ  дружественныхъ  отношеншхъ 
со  всЬми  государствами  М1ра.  Мы  никЪмъ  не  обижены,  ни  въ  кому  не  питаемъ  злобы  и  мы 
не  одержимы,  подобно  нашимъ  друзьямъ- Францу замъ,  идеей  реванша.  Съ  другой  стороны, 
никто  и  къ  намъ  не  питаетъ  органической  злобы  и  намъ  также  ни  откуда  не  грозить 
опасность.  Все  перечисленное  составляете  нашу  силу.  Но  у  насъ  имеется  и  страшная 
Ахиллесова  рята:  мы  еп  таззе  невежественны  п  некультурны.  Тысячу  л*тъ  мы  работали 
надъ  создашемъ  своего  колоссальнаго  государственнаго  организма,  всю  энерпю,  присущую 
нашему  народному  духу,  мы  потратили  на  достижеше  того  внФшне-полвтическаго  могуще- 
ства, которымъ  мы  по  справедливости  гордимся.  Не  пора  ли  ужъ  намъ  сказать  себЪ: 
довольно!  Мы  не  желаемъ  большее  расшярешя  своего  политичесваго  вл1ян1я  въ  ущербъ 
другимъ  политичесвимъ  органвзмамъ  сверхъ  того,  какимъ  мы  уже  обладаемъ!  Будетъ 
заботиться  о  тйл*  своего  государства,  обратимъ  энерпю  свою  и  даровашя  свои  на  усовер- 
шенствоваше  духа  его.  Мы  величаемся:  Святая  Русь.  Явимъ  же  Западу  и  всему  М1ру  примеры 
высоты  и  велич1я  духа  нашего!  Этимъ  мы -не  только  не  ослабимъ  себя,  но,  напротив1*, — 
употребнвъ  половину  современнаго  военнаго  бюджета  нашего  на  культурный  задачи,  на 
подняло  нашего  благосостояния,  мы  удесятеромъ  свои  силы,  и,  въ  ел  уча*  нужды,  всё  мы, 
какъ  одинъ  челов1зкъ,  защитииъ  свои  владФшя  и  свою  честь.  Не  истощаемые  бол-Ье  постоян- 
ными колоссальными  расходами  на  вооружеше,  мы  въ  случае  нужды  будемъ  въ  состоянш, 
безъ  чрезвычайна™  напряжешя  своихъ  эконоинческихъ  и  «ивансовыхъ  силъ,  найти 
потребныя  средства. 

Найдеиъ-лп  мы  въ  себ*  настолько  силы  духа,  чтобы  решиться  на  такой  поворотъ  отъ 
политики  внешней  къ  политике  внутренней,  отъ  заботы  о  внЪшнемъ  могуществе  къ  работ* 
объ  улучшенш  своего  внутренняго  быта,  объ  организации  его  на  хритански-культурвыхъ 
основахъ?  Конечно,  найдемъ,  но  когда? — Но  если  найдемъ  ее  «ъ  себ*  нын*  же,  то  нынешнее 
царствоваше  оставвтъ  на  скрижаляхъ  народнаго  сердца  не  менЪе  славный  сл*дъ,  ч*мъ  какое 
оставило  царствоваше  Царя-Освободителя  нашего  Александра  11-го. 

Вотъ  начала,  который,  по  моему  мн-Ьшю,  должны  быть  положены  въ  основу  государ- 
ственныхъ  м*Ьропр1ятШ  для  того,  чтобы  мы  зажили  спокойно,  культурной  жизшю,  безъ 
страха  оередъ  засухой,  бурей  и  непогодой,  какъ  въ  прямомъ,  такъ  и  въ  переносном* 
смысл*.  Если  же  намеченный  основный  начала  не  будутъ  приняты,  то  никашя  проекти- 
руемый частичный  поправки  не  въ  состоянш  будутъ  помочь  д*лу,  и  обо  всЬхъ  трудахъ, 
полагаемыхъ  центральнымъ  и  местными  Комитетами  на  выяснеше  нуждъ  сельскохозяйствен- 
ной промышленности,  придется  въ  заключеше  сказать:  с  Господа!  Всуе  вы  трудитесь!» 
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Находясь  въ  првд*лахъ  Вятской  губерпш  всего  только  9  м*сяцевъ,  я  не  усп*лъ  еще 
выяснить  себ*  въ  подробностяхъ  вс*  недостатки  и  нужды  сельскохозяйственна™  промысла 
въ  раюн*  Сарапульскаго  у*зда,  въ  которомъ  я  провелъ  это  короткое  время,  почему  н  могу 
высказать  свое  мните  только  по  немногимъ  пунктамъ,  подлежащимъ  обсужденш  въ 
У*здномъ  Комитет*.  Предпошлю,  что  въ  моихъ  суждешяхъ  о  м*стномъ  сельскохозяйствен- 
номъ  промысл*  я  невольно  долженъ  буду  сравнивать  его  съ  хорошо  знакомыми  мн*  услов1ями 
сельскаго  хозяйства  въ  нашихъ  БалтМскихъ  губершяхъ  и  въ  Тверской  губерти,  моей  родине 
Понятно,  что  этому  сравнетю  будугъ  подлежать  ода  о  только  крестьянсйя  хозяйства,  такъ 
какъ  въ  раюн*  Сарапульскаго  у*зда,  о  которомъ  я  буду  говорить,  т.  е.  въ  Сосновской, 
Св*тлянской,  Больше- Пургинской,  Чутырской  и  Якшуръ-Бодьинской  волостяхъ,  пом*- 
щичьихъ  хозяйствъ  совс*мъ  Н*ТЪ. 

Попутно  долженъ  высказать  свое  уб*ждеше,  что  это  отсутствие  помЪщичьнхъ 
хозяйствъ,  которыя  въ  другихъ  губервшхъ  слушать  разсадниками  и  какъ  бы  опытными 
станщамц  для  прин*нешя  усовершенствованныхъ  способовъ  сельскохозяйственна»)  промысла, 
будетъ  всегда  тормозить  введете  въ  местное  хозяйство  вакихъ  бы  то  ни  было  и  даже  самыхъ 
очевидныхъ  усоверщенствоэашй,  такъ -какъ  крестьяне  охотно  прим*няютъ  у  себя  только  т4, 
для  нихъ  по  новнзн*  чуждые  пр1вмы,  въ  очевидной  польз*  коихъ  они  нм*ли  случай 
убедиться  въ  прододжеше  мвогихъ  л*тъ  у  своихъ  сосЬдей.  Этр  было  испытано  въ  Тверской 
губерти  при  введении  у  врестьянъ  обработки  земли  плугами  и  железными  боровами  и  посева 
клевера,  которые  стали  распространяться  въ  крестьянскихъ  хозяйства»  спустя  несколько 
л*тъ  поел*  того,  какъ  были  уже  приняты  во  всЬхъ  помЪщичьихъ  хозяйствах*» . 

Перехожу  къ  характеристик*  врестьянскихъ  хозяйствъ  вышеупоиянутыхъ  5  волостей, 
которыя  еще  во  многомъ  сохранили  черты  кочевого  образа  жизни  наеелетя.  Это  проявляется 
въ  той  легкости,  съ  которой  м*стеое  наоелев1е,  несмотря  на  его  многоземелье,  стремится  къ 
переселение  за  пределы  губерния,  въ  Сибирь  и  на  Кавказъ,  въ  перемЪщенш  его  изъ  одной 
волости  въ  другую,  въ  образовали  новыхъ  поселковъ  я  въ  разд*лен1н  селен!И  на  несколько 
ночинковъ. 

Соотв*ственео  съ  этимъ  подвижнымъ  характеромъ  населешя  идетъ  ихъ  стремлеше 
распахивать  все  новыя  п  новыя  земли.  Въ  этомъ  стремленш  кроется  большая  опасность  для 
м*стеаго  крестьянскаго  хозяйства,  которое  придетъ  въ  полный  упадокъ  какъ  только  вс* 
новыя  земли  будутъ  выпаханы,  такъ  какъ  местные  крестьяне  совершенно  не  подготовлены 
къ  переходу  къ  бол*е  интенсивнымъ  способамъ  хозяйства. 

« 

Мн*  приходилось  слышать  этимъ  дФтомъ  отъ  крестьянъ  Сосновской  волоега  отзывы, 
что  можно  получать  хорошее  урожаи,  не  удабривая  землю  въ  прододжеше  20  и  бод*е  л*тъ,  и 
что  удобреше  навозомъ  только  портить  урожаШ  Согласно  этимъ  воззрЪшямъ  и  поставлено 
у  врестьянъ  скотоводство  и  уходъ  за  гЬмъ  малымъ  количествомъ  удобрешд,  которое  отъ 
него  получается. 

Насколько  я  могу  судить  по  поверхностному  наблюдешго  почвъ  этого  ракша,  то  он* 
но  старинной  классиФИкацш  должны  быть  отнесены  къ  1-му  и  2-му  классу  хорошихъ  ячмен- 
ныхъ  глииистыхъ  почвъ,  исключая  песчаную  почву  Св*тлянской  волости,  которыя  могутъ 
действительно  поел*  первоначальной  ихъ  распашки  приносить  въ  продолжено  многпхъ  л*тъ 
хорошие  урожаи,  но  поел*  своего  истощешя  будутъ  требовать  внесевпя  большаго  количества 
удобрен!я  для  воавращеыя  имъ  прежней  силы. 
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Если  настоящее  хищническое  пользоваше  землею,  при  которомъ  крестьяне  удабрнваютъ 
не  бол4е  У» в  ихъ  пахотной  земли,  продолжится  еще  хбтъ  10  нли  15,  то  неурожаи  сделаются 
хроническнмъ  явлев!еиъ,  населеше  будетъ  разорено  а  обременено  недоимками  всякаго  рода. 

Во  наб*жан№  этого  печадьааго  исходя  необходимы  сатгЬетныя  уенлЬ  земства  и  Прави- 
тельства, который  должны  состоять  въ  сгЬдующемъ: 

А)  Для  распространения  сельскохозяйственныхъ  знанШ  необходимо:  1)  Открыта  въ 
центр*  раюна  низшаго  сельсвохозяйственнаго  училища.  2)  Введете  въ  мужскнхъ  двухыаес- 
ныхъ  и  второвлассныхъ  земскихъ  и  церковно-приходскихъ  школахъ  элементарного  курса 
сельскаго  хозяйства  и  въ  женскихъ  школахъ  курса  садоводства  и  огородничества.  3)  Устрой- 
ство при  мужскихъ  школахъ  опытныхъ  полей  съ  обязательной  для  учевиковъ  работой  на 
нихъ  въ  летнее  время,  а  въ  женскихъ  школахъ  опытнаго  огорода  и  сада,  съ  обязательной 
въ  немъ  работой  ученицъ  по  крайней  мир*  въ  продолжение  одного  л*та.  4)  Въ  число  народ- 
ны хъ  чтенШ,  устраиваемы  хъ  какъ  въ  школахъ,  такъ  и  шшечительстваии  о  народной 
трезвости,  необходимо  ввести  ознакомление  народа  съ  жизшю  и  культурою  важаыхъ  длв 
м-Ьстнаго  хозяйства  растеши,  какъ,  напримФръ,  клевера,  картофеля,  льна,  и  т.  д.,  съ  куль- 
турою овощей,  Фруктовыхъ  и  ягодныхъ  деревьевъ  и  съ  уходомъ  и  породами  полезный  для 
сельскаго  хозяйства  животныхъ.  Крайне  полезно  было  бы  для  придашя  живого  интереса 
чтенцшъ  деионстрироваше  на  экран*  волшебнаго  Фонаря  ойисываемыхъ  аредметовъ. 
5)  Наконецъ,  вс%  перечисленный  педагогическ!я  м!гропр1ят1я  для  распространена  въ  народ* 
сельскоюзяйственныхъ  знанШ  въ  состоянии  будутъ  проникнуть  въ  его  массу  только  тогда, 
когда  будетъ  приподнята  хотя  немного  завеса  невежества,  тяготеющая  надъ  сельскимъ  насе- 
лешемъ,  въ  особенности  вотякской  его  части,  черезъ  всеобщее  обучен!е  его  грамот*. 

В)  Необходимо  издан!е  обязательные  для  мЪстваго  васелетя  постановлен^  объ  оста- 
влейн  горъ  м  ихъ  склоновъ  подъ  лФсомъ,  а  ложбинъ  подъ  луга  н  покосы,  такъ  какъ,  всдЪд- 
стВ1е  6тремлен!я  крестьянъ  распахивать  какъ  можно  болЪе  земли,  съ  ихъ  горъ  скоро  будет* 
смыть  весь  плодородный  слой  земли,  а  вс*  нйзвны  будутъ  прорыты  глубокими  оврагами, 
которыхъ  и  теперь  уже  очень  много. 

Г)  Къ  числу  м*ръ  но  седЗДствш  къ  уменьшешю  пожаровъ  должно  быть  отнесено 
ознакомлеше  м*стнаго  ааселешя  съ  устройствомъ  череяичныхъ  крышъ,  для  чего  земству 
схЬдовало-бы  им*ть  своего  череничнаго  мастера,  на  обязанности  котораго  лежало  бы:  мезд*, 
гд*  только  строится  какое  нибудь  земское  здаше,  изготовлять  на  м*ст*  черепицу  дли  нонрьгпя 
ею  этого  здашя,  а  также  для  продажи  черепицы  местному  населенно,  и  по  окоичашн  работы 
продажа  или  сдача  въ  аренду  черепичнаго  завода  на  льготныхъ  услов1яхъ  местному  пред- 
принимателю для  продолжешя  сего  производства. 

Д)  Охрана  земельны  хъ  угодШ  и  улучшешй  необходима  и  въ  настоящее  время  отъ 
потравъ,  производимыхъ  всевозможными  домашними  животными,  четвероногими  и  пернатыми, 
выпускаемыми  съ  весны  безъ  всякаго  присмотра  и  собирающимися  по  собственному  влечет» 
къ  домамъ  только  осенью,  когда  уже  не  представляется  возможнымъ  добывать  на  вол*  под- 
ножный кормъ. 

Въ  подобномъ  безпризорномъ  содержали  скота  проглядываетъ  опять  мочевая  черта 
характера  м'Ьстнаго  населетя  и  оно  служить  большой  помехой  къ  переходу  крестьянъ  къ 
другимъ  культурамъ,  наприм*ръ,  къ  травосеяние.  Необходимо  убедить  населен!е  въ  выгод* 
содержат*  пастуховъ,  хотя  бы  и  м-рами  принуждешя. 

К)  Расширеше  мелюративваго  кредита,  который  былъ  бы  доступен*  для  каждаго 
мелкаго  предпринимателя  въ  сФерЪ  сельбкохозяйетвенваго  промысла  м  сельсвохоаяйствен- 
ныхъ  техдмческихъ  производству  было  бы  крайне  полезно.  Поэтому  целесообразна  было  бы 
распоряжение  этимъ  кредитомъ  предоставить  уЪзднону  земству,  стсмицему  къ  местным* 
нуждамъ  населешя  ближе,  ч*мъ  губернское  земство. 

М)  Самую  насущную  потребность  для  иЪотнаго  крестьянсваго  сельскохозяйственная) 
промысла  составляешь  повсеместное  введете  травоеФяшя,  которое  единственно  можейъ  только 
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яредотвратить  греющую  въ  бвивконъ  будущею  опасность  яетощешя  земля.  Всякая  м*ра 
земства  ш  Правительства,  которая  добровольно  идя  съ  н*которьшъ  прннуждешеиъ  яогла  бы 
бы»  употреблена  для  введея1я  у  крестьян*  тревоо*ян1Я,  должна  бить  ярямйнена  я  яря- 
яаеетъ  нееомн*няуя>  пользу.  Также  необходимо  оодМстяовать  яс*мн  м*ра«м  къ  распростра- 
нению культуры  картофеля  я  льна. 

Н)  Т*сно  сказано  оъ  введеМемъ  травоо*вн1я  подняло  въ  яолячеетвенвомъ  я  качек 
стееяномъ  етяояюнЬг  вс*хъ  домашннхъ  жяветяыхъ,  яоторыя  за  отеутств1емъ  дкгомъ 
хорошнхъ  выгояовъ,  вел*дотв1е  тога,  что  аяя  вс*  распаханы,  а  аяяою  ямго  корма  кроя* 
соломы,  находятся  въ  яевеэможнояъ  вид*. 

О)  Весьма  полезно  было  вы  да  подняйя  молочного  .хозяйства  крестишь:  1)  введен!* 
въ  нурсъ  вс*хъ  второ-  я  дяухялесоныхъ  шяолъ  обучевЫ  маслод*л!ю,  в)  устройство  оря 
я*которыхъ  наъ  игахъ  шкелъ  иасдодйяеяъ  съ  покупною  молока  огь  креогьяяъ. 

О)  Все  населев1е,  въ  овобенностя  вотяки,  яе  им*ютъ  почти  няканого  нояят1я  ян  о  садо- 
водов*, яи  объ  огородничеств*.  Къ  распространен!*  8ини!й  по  этимъ  отраслям*  сельекаго 
хозяйства  должны  еду  жить  школьные  огороды  я  сады,  въ  который  обязательно  должны 
быть  устроены  ннтояянкн  н  скиевяыя  гряды  для  продажи  крестьянам*  фруктовых»  н  ятод- 
ныхъ  деревьевъ  и  о*мянъ  овощей  за  недорогую  ц*ну. 

Р)  Въ  виду  отсутств!я  въ  этояъ  раюн*  Сарапульскаго  у*зда  пом*щнчьихъ  яоеяйетвъ, 
который  въ  другяхъ  губерн1яхъ  вводить  у  себя  различный  сельскохозяйственный  техни- 
чески производства  я  покупают*  необходимые  для  яяхъ  продукты  у  окреетвыхъ  крестмнъ, 
хозяйства  которыхъ  всл*дств!е  итого  делаются  бол*е  доходными,  седййсиме  развипю  эти» 
производствъ  могло  бы  быть  8д*съ  оиявано  только  череаъ  поощрен!е  иФсгаыхъ  предприняв 
метелей  къ  открытию  яодобныхъ  производств*,  посредством*  дежеяныхъ  оубеидШ  я  долго* 
срочнаго  дешеваго  кредита.  Очень  важно  устройство  вроизиодстяъ,  сод*йствующигь  распре* 
странен1ю  у  крестьяяъ  культуры  картофеля,  который  яе  только  улучнпдгь  -бы  всю  еяетеяу 
креетьянскаго  хозяйства,  но  н  въ  годы  неурожая  другяхъ  хл*бев*  мог*»бы  въ  значительной 
степени  обезнечить  нродовельств1е  наседешя. 


Докдадь  Звмоваго  Начальника  5  участка   Сарапульскаго 
уЬзда  Семенова  объ  улучшенш  экономического  быта  кре- 

стъянъ  Сарапульскаго  уЬзда. 

Въ  настоящем*  доклад*  я  позволю  себ*  изложить  вкратц*  д*ло  об»  удучненш  экономя* 
чесяаго  положена  населен!*  натаго  земскаго  участка  Сарапульскаго  у*?да.  ДяседеЕце  его 
состоять  исключительно  иэъ  крестьяне,  на  половину  вотяков*,  главное  занят  которыхъ 
заключается  въ  аемлед*дш;  если  уродится  хл*бъ  и  есть  ц*яа  на  него,  то  крестьяне  еще 
могутъ  уплатить  подать  и  исправить  свои  нужды;  въ  неурожайные  же  годы,  всл*дс?пйе 
отоутствгя  м*стных*  заработков*  н  вустарныхъ  ааншй,  они  крайне  бедствуют*,  такъ  что 
ихъ  же  приходится  кормить  и  выдавать  на  пос*въ,  что  крайне  дечадьцо,  щъыа  не  жеда~ 
только  и  даже  опасно,  такъ  какъ  при  подобномъ  порядк*  иаседеще  привыкаетъ  къ  тунеяд- 
ству, Въ  настоящее  время  во  миогихъ  общестлахъ  хд*бозапасаые  магазины  пусты,  прави- 
тельственных* запасов*  вблизи  н*т*,  и  случись  новый  неурожай,  иаседеше  окажется  въ 
самомъ  затру днительномъ  положеши;  а  когда  оно  уплатить  старые  продовольственные  долги, 
то  на  этот*  вопрос*  нын*  трудно  даже  дать  определенный  отв*т*.  До  сего  времени  ни  на 
какое  учреждение  не  возложена  обязанность  заботиться  объ  улучшенш  экономическая  поло- 
жешя  крестьян*,  по  въ  таком*  вид*  это  важное  д*ло  бол*е  оставлять  не  возможно,  именно 
потому,  что  существующая  трехпольная  система  землед*лп1  вовсе  не  можетъ  обезпечиэать 
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населяю*  въ  продовольствениомъ  отношен!*,  и  крестьярошя  хозяйства  не  улучшаются,  а  все 
бФднйютъ,  а  главная  причина  зд&сь  та,  что  третья  часть  воля  остается  не  засЪяиней,  когда- 
бы-  ври  многоподьномъ  хозяйств*  втого  никогда  бы  не  было.  Вятепя  почвы  тощи,  по  недо- 
статку скота  удабрвваютсл  мало,  почему  скоро  перестают*  давать  урожаи»  а  потону  главная 
забота  Праввтельства  должна  состоять  въ  изиЪненш  трехпольной  системы  аеиледЪн*  на 
многопольную,  что  сдЪлать  и  весьма  возможно  н  въ  самое  короткое  время.  Для  улучшешя 
экономя  ческаго  поюжешя  седьскаго  наседешя  въ  состав*  Министерства  Фивансовъ  нервы» 
д1ш>мъ  нужно  создать  оргааъ,  на  который  была  бы  возложена  обязанность  заботиться  е 
благосостоянии  крестьанъ;  таковымъ  оргавомъ  можетъ  быть  главное  попечительство  объ 
у}у?шенш  народнаго  труда,  и. а  полагаю,  что вс*  попечительства  о  народной  трезвости 
должны  быть  преобразованы  въ  попечительства  объ  улучшевЫ  народнаго  труда.  БагЬе 
20  л*тъ  тому  назадъ,  въ  на  пять  царствования  Имяератога  Александра  II,  предполагалось 
открыть  общество  народнаго  труда;  шуму  было  много,  но  потомъ  его  важное  д*ло  бросив, 
в  .причина  веуоп*да,  лавъ  я  полагаю, . произошла  отъ  того,  что  имелось  въ  виду  ото  учреж- 
дено сд!иать  чаевдшъ,  когда  самое  д*ло  объ  улучшешя  народнаго  труда  есть  велико! 
важности  государственное  д'Ьло.  Къ  нему  должны  быть  привлечены  во*  служащее  на  государ- 
ственной служб*  по  примеру  того,  какъ  ньш*  они  привлечены  къ  учаспю  въ  попечитель- 
ствахъ  о  трезвости;  > 

Ваксная  губерши  не  должна  считаться  исключительно  вемдедйльческою,  тажъ  какъ 
занято  втимъ  промысломъ  не  можетъ  обеапечивать  вс*  нужды  крестьанъ.  Въ  ней  средни 
урожай  принимается  для  озимыхъ  хдФбовъ  самъ — четыре,  а  для  яровыхъ  самъ— три»  что  ие 
должно  считаться  блестящимъ,  особенно  если  принять  во  внимаше  визк1я  ц*вы  на  ххЪбъ, 
когда  анъ  сбывается  осенью  крестьянами  на  бааарахъ,  на  уплату  бодышхъ  податвыхъ 
сборовъ;  между  гЬмъ  сельское  иаседеше  мФстныхъ  заработков  почти  но  ин&етъ;  идти  п 
дальше  огхож!е  промыслы  не  всегда  бываетъ  возможно,  а  потому,  чтобы. улучшить  земле- 
дЗДе  въ  Свравудьокомъ  у*зд*,  для  втого  въ  каждоиъ  зеяскомъ  участки  слЪдуетъ  открыть 
казенные  заводы  (или  при  содФИствш  Правительства— земсие  ваводы)  винонуренные,  сахар- 
ные, железоделательные*  бумагопрядильнв  и  т.  д.  Для  сахарныхъ  заводовъ  потребуется 
свекла,  а  для  винокуренныхъ  главнымъ  образомъ  картофель;  для  обоихъ  втихъ  растеши 
вятсия  почвы  весьма  пригодны,  и,  введя  ихъ  въ  сЬвооборотъ,  вти  корнеплоды  улучшать 
плодородие  полей  и  дадутъ  кормъ  скоту,  котораго  держать  можно  будетъ  бол*е;  только  съ 
введен!емъ  этихъ  корнеплодовъ  въ  будущеиъ  явится  возможность  отъ  трехдольна™  хозяй- 
ства перейти  къ  многопольной  систем*;  съ  открыпемъ  заводовъ  явится  спросъ  на  картофель 
и  свеклу,  и  тогда  крестьяне  ихъ  начнутъ'сЬять  охотно;  одноврсненно  съ  культурой  свеклы 
и  картофеля  крестьяне  займутся  и  посевами  другихъ  корнеплодовъ,  ч*мъ  улучшится  питаше 
народонаселения,  а  съ  вимъ  и  его  здоровье.  При  ныиЪшнемъ  положены  дФла  неурожай  ржв 
а  овса,  при  отсутствш  правительственныхъ  и  общественпыхъ  запасовъ,  приносить  зеиле- 
дЪдьчеекому  классу  крайнее  разореше,  но  часто  случается,  что  во  время  '  неурожая  хлМ- 
йыгь  растеши  бываетъ  урожай  корнеплодовъ,  и  если  ихъ  ввести  въ  крестьянски  сЬво- 
оборотъ, то  б%дств!е  земледЪльцевъ  будетъ  во  многомъ  меньше,  ч*мъ  при  нын*  существую- 
щемъ  положении  д*ла.  Въ  Вятской  губерши  сахарныхъ  заводовъ  нын*  н*тъ,  но  они  легко 
иогутъ  быть  устроены  и  приносить  хоропие  доходы;  тогда  не  нужно  будетъ  нзъ  гожныхъ 
губернгй  сюда  привозить  сахаръ,  и  вс*  накладные  расходы  по  провозу  сделаются  излишними. 
На  станц!яхъ  гожныхъ  желгЬзныхъ  дорогъ  сахаръ  продается  четыре  рубля  съ  копЫками,  а 
въ  Вятской  губерши  цфна  на  него  бываетъ  отъ  6  до  8  рублей;  следовательно,  устройство 
сахарныхъ  заводовъ  въ  Вятской  губерши  доставить  казн*  больше  выгоды,  при  чемъ  расходы 
на  сырые  иатер1алы  будутъ  меньше;  тЬ  же  соображешя  применимы  и  къ  виаокуренвымъ 
заводамъ;  при  хорошей  ректиФИкащи  изъкартоФвля  можно  получить  прекрасный  спнртъ; 
при  высокомъ  развит  современной  химш,  я  полагаю,  что  настало  уже  вреия  прекратить 
аолучеше  спирта  изъ  хдФбныхъ  продуктовъ,  когда  ихъ  вполне  можетъ  заменить  картофель, 
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тЬмъ  более,  что  въ  севообороте  онъ  улучшаете  и  качество  почвы,  ч*мъ  оказывавтъ  вв ликуй 
услугу  землед*Л1ю;  освободившееся  хлебные  продукты  аойдутъ  въ  пжщу  населепш  и.  во 
время  неурожая  ив  дадутъ  имъ  подняться  особенно  въ  ц*н*.  Бумаго  пряди  льни,  железо* 
дЬлательные  и  друие  заводы  наседаю  доставать  местные  заработки  въ.  свободное  отъ 
полевыхъ  работъ  время.  Хотя  Вятская  губервдя  и  производить  иного  хлеба,  но  онъ  обезпе- 
чвааегь  только  минный  потребности  и  по  своему  плохому  качеству  не  выдерживаете  койку* 
ренцш  съ  хлебами  южныхъ  губернШ,  кром*  того  его  доставка  на  рЪчныя.нрнеганн  и  ставцщ 
желгЬзныхъ  дорогъ  ввъ  отдалевныхъ  месть  обходится  крайне  дорого,  а  если  хл*бъ  и 
доходить  до  Рыбинска,  то  только  потому,  что  на  мйсшыхъ  базара  хъ  скупается,  по  крайне 
низкой  цене,  напрнм*ръ,  овесъ  отъ  15  коп.,  когда  въ  Тульской  губерши  онъ  продается  не 
шике  60  кон.  за  нудь.  При  низкой.  д*н4,  напрм*ръ,  ржн  отъ  25  кап.  и  овса  отъ  1&  коп.  за 
нудь  земле  д*лецъ  не  окупаеть  расходовь  по  производству,  н  если  продаеть  свой  хлеб*,  то 
додженъ  делать  это  для  уплаты  нодатныхь  сборовъ.  Здесь  Правительству  следуетъ  приттп 
на  помощь  земледелие  и,  чтобы  не  дать  ему  разоряться,  следуете  принимать  въ  подать  рожь 
и  овесъ  по  средней  цене,-  если  кь  мЪстамъ  сбыта  передвинуть  ихъ  не  выгодно,  1ч>  излишнее 
количество  можно  доставить  на  блнжайпйе  •  винокуренные  заводы  и  обратить  въ  спирте, 
который,  каиь  ценный  продуктъ,  вынесетъ  всякую  перевозку  и  легко  мояетъ  быть  вывезень 
даже  за  границу,  особенно  черезъ  Архангельске  портъ.  При  жедашр  Правительства  развить 
потребление  чая  явится  большой  спросъ  на  сахаръ,  который  уже  не  нущно  бу деть  привозить 
изъ  южныхь  губерши,  такъ  какъ  онъ  можетъ  получиться  и  легко  въ  Вятской  губерши. 
Въ  последнее  время,  благодаря  предаршучивости. н*которыхъ  частныхъ  лицъ,  въ. Саратов- 
ской и  другихъ.  губерния  хъ  возникла  новая  отрасль  хлопчатобумажной  промышленности, 
именно  выд*лка  сарпинрвъ,  и  при  томь  чисто  кустарнымъ  способомъ:  разные,  Бен  деры  и 
друпя  лица  своихъ  Фабрикъ  не  им*югъ,  а.раздаготъ  пряжу  крестьянкамъ,  который  изъ  нея 
ткуть  сарпинки;  такъ  какъ  бумагопрядильни  легко  открыть  и  въ  Сарадульсконъ  уезд*  и 
обучить  м*стныхъ  крестьянокъ  ткачеству  саршщокъ,  то  эта  отрасль  кустарной  промышлен- 
ности тоже  можетъ  развиться  легко  въ  Вят&кой  губерши,  где  она  доставить  хорошШ  и 
постоянные  заработокъ  женскому  населешю.  На  первое  время  для  развитая  сельскохозяй- 
ственны хъ  знашй  среди  крестьянъ  весьма  важно  командировать  сельскихъ  учителей  на  близ- 
лежащая Фермы,  гд*%бы  они  могла  прюбр*сти  практически  сельскохозяйственный  знааЫ, 
которыя  вооследствш,  въ  вид*  лекцЛ  и  бесЬдъ,  передавать  врестьянамъ;  это  д*ло  всецело 
относится  къ  обязанности  земства;  тавимъ  учитедямъ  за  труды  оно  должно  назначить  некоторое 
вознаграждено,  такъ  какъ  кроме  ихъ  въ  деле  повсеместная  распространена  научныхъ 
сельскохозяйственныхъ  знашй  среди  крестьянъ  трудно  найти  другихъ  руководителей,  при 
4емъ  земсме  агрономы,  при  своихъ  объЬздахъ  по  уезду,  могутъ  давать  нужныя  указашя  и 
помогать  нмъ  въ  практической  деятельности. 


Докладъ  Председателя  и  Членовъ  Земской  Управы  М.  С. 
Тгонина,  О.  А.  Платунова,  О.  П.  Бакулева  и  I.  Н.  Юшкова. 

Въ  предыдущемъ  доклад*  мы  представляли  о  необходимости  развитая  самодеятельности 
крестьянскаго  наседешя  и  объ  организации  необходимой  для  изсл*Дован1я  нуадъ  сельско- 
хозяйственной промышленности  и  подъема  ея.  Въ  этомъ  же  доклад*  постараемся  предста- 
вить внимашю  Комитета  т*  коренный  экономически  усдов1я,  въ  которыхъ  находится  земле- 
дельческое населеше  нашего  у*зда. 

1)  По  св*д*шямъ  объ  урожаяхържи,  какъ  главнаго  хл*бваго  продукта  (св*д*шя 
статнстичесваго  отдЬлешя  Губернской  Управы  за  последшя  10  л*тъ),  Саранудьшй  у*адъ, 
по  высогЬ  средняго  урожая,  занимаеть  предпоследнее  место  въ  губерши  (урожай  еамъ — 4). 
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Наиболее  урожайными  оказывайте*  северные  у*8ды:  ОрдовсвШ  (4,94)  I  Слободской  (4,я) 
Взявъ  наиболышй  и  нанмеиынШ  урожаи,  заиФчаемъ,  что  СарапульскШ  у!адъ,  во  яаобожь- 
нюму~~8анммаетъ  опт  таки  предпоследнее  и*сто  (самъ— 5,4),  а  но  наименьшему — последнее 
(самъ— 1).  По  колебашямъ  урожаевъ  (5,1—1=4,4  *).  •врапульевШ  у*здъ  занимав»  верме 
м*сто  въ  губерши,  тогда  кагь  саперные,  Орловепй  и  Слободской,  занимать  посхЬдвее 
и*сто  (въ  первом*  рааность  между  наиболыннмъ  и  нанменыиииъ  урожаемъ—8,  во  вво- 
рою  8,з  *).  Такимъ  обравомъ,  зд*сь— и  сродная  урожайность  наименьшим,  в  колебания 
урожаевъ  наиболышя.  Следовательно,  въ  ноурожайяые  годы  здесь  всегда  иаяменьяоШ  урожай 
■  вместе  съ  т*мъ  положено  урожайности  крайне  неустойчивое,  что  также  гибельно  вдшетъ 
на  хозяйство  8). 

Затемъ,  по  даннымъ  Центра/наго  Статнстическаго  Компота,  урожаи  ржи  оо  Сарапул- 
скому  уезду  были: 

аа  0  л*гь  аа  10  л*тъ 

(1883-1891).        (1898-1901) 

наиболышй.    • 4,  *  5,  в 

наииеньшш ,  ;  .  8,  I  1,  * 

среднШ*  * 3,м  4,о| 

Колебан1е  урожаевъ  за  последнее  время,  значить,  стадо  еще.  заметнее  и  яаююнынй 
урожай  сталь  значительно  (почти  вдвое)  менее. 

8)  Кодебан1я  урожаевъ  отражаются  на  крестьянскихъ  хозяйствахъ  весьма  заметно. 
Такъ,  неурожай  1898  г.  им*лъ  последств1вмъ  ао  Сарапульскому  уЬзду  уменьшено  вь 
1899  г.  числа  рабочяхъ  лошадей  на  12,1%  (опять  таки  первое  место  за  тотъ  годъ  въ  губервйм 
занвиаеть  СарапульскШ  у*здъ),  коровъ  на  30,1%  (3-е  м'Ьсто),  безлошадныхъ  дворовъ  при- 
было (безъ  заводсвихъ  волостей)  на  31,4%  (3-е  м'Ьсто  въ  губерн!и  *).  Съ  уненынешемь 
скота  понижается  и  урожайность.  По  даннымъ  Статнстическаго  ОтдФлешя  въ  1898  г.  хозяй- 
ства со  среднамъ  обезпечён!емъ  скотомъ  по  Орловскому  уезду  собрали:  въ  северной  полос* — 
45  пуд.,  въ  южной — 29  пуд.,  въ  Сарапульскомъ:  въ  северной— 16  пуд.,  въ  южной — 4,1  пуд. 
съ  десятины.  Затемъ,  %  удобряемой  площади  пара  въ  Сарапульскомъ  уезде — намменьшШ 
въ  губерши.  По  даннымъ  1-го  изследовашя  (1898  г.)  онъ  состивлялъ  только  4,1,  но  даннымъ 
1899—8%,  тогда  какъ  въ  Ботельническомъ  и  Вятскомь  уЪздахь  быль  въ  1899  году — 64, «, 
хотя  за  эти  7  л*тъ  и  увеличился  чуть  не  вдвое. 

3)  Переходя  къ  платежеспособности  наседеша  Сарапульскаго  уезда,  можно  сопоставить 
слЪдукищя  циФры: 

На  1  Января  1889  г.  недоимки  оо  казеинымъ  платежам*  было — 2.004  р,  (пред- 
последнее место  въ  губерши). 

На  1  Января  1894  г.— 180.064  р.  (3-е  место). 

На  1  Января  1899  г.— 307.541  р.  (3-е  место). 

Въ  1886  г.  %  недовмокъ  къ  окладу  составлять  0,з  (последнее  место),  въ  1896  г. — 17,8 
(4-е  место). 

По  размеру  подученныхъ  ееудъ  мзъ  имперскаго  и  губернскаго  иродовольствевшл 
капиталовъ  (въ  тысячахъ  рублей)  оказывается  такое  увеличеше:  за  1867 — 1876  г.  г. — 0,»; 
1877—1890  г.г.— 203;  1891—1900  г.г.— 2,582;  за  первыя  10  летъ  уездъ  «шнмадъ  9-е  место 
въ  губерши,  аа  последующи  14  деть — второе  и  за  последнее  десяти  л  *т1е— первое. 


1)  110%  средвяго  урожая. 

*)  Въ  первомъ— 60%  средеяго  урожая,  во  второмъ— 48%. 

•)  Данныя     Статиствческаго    ОтдЪюии    почта  вводя*  соответствуют!  давнымъ    Центральна™ 
ОгатясУичеекаго  Комитета. 

*)  Съ  шедоквиа  19,$%  (4*е  и*рто)« 
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Такимъ  образомъ,  одновременно  съ  поннжен1емъ  урожайности,  здесь  повышается 
задолженность  населен! е.  До  1887  года  (иаменеше  вазенныхъ  платежей)  платежи  по  здешнему 
у4эду  были  значительно  ниже;  съ  этого  же  времени,  какъ  видно  иаъ  вышеприведенна™, 
возрастаете  и  задолженность  населешя.  Доходность  десятины  земли  для  выкупныхъ  платежей 
здесь  принята  наивысшая  въ  губерши — 3  р.  съ  десятины,  тогда  какъ  въ  сбверныхъ,  Орлов* 
скомъ  и  Слободскокъ,  наименьшая — 1  р.  съ  десятины.  Такимъ  образомъ,  по  принятой 
доходности  и  окладамъ  платежей,  уФздъ  не  соответствуете  ни  средней  урожайности,  ни 
тФмъ  неблагацпятнымъ  услов1ямъ,  въ  которыхъ  онъ  находится  вследствие  громаднаго  коле- 
батя  урожайности.  Отсюда  ясенъ  выводъ,  что  необходимо  понизить  выкупные  платежи, 
приведя  ихъ  въ  большее  соотвЬтсте  съ  платежными  силами.  Загбмъ,  къ  прнведеянымъ 
даннымъ  еще  следуете  добавить,  что,  согласно  св*д*шямъ  Статистическаго  Отд*летя  за  т* 
же  10  лете,  иолебашя  средйихъ  ц*нъ  на  нудь  ржи  въ  здФшнеиъ  уезде  27 — 78  к.  (116% 
средней  циФры).  Въ  этомъ  отношеши  уЬздъ  занимаетъ  третье  место  въ  губерши,  после  Ела- 
бужскаго  и  Малмыжскаго.  Следовательно,  въ  урожайные  годы  здесь  цены  на  хлебъпадаютъ, 
онъ  сбывается  за  дешевую  цену,  а  въ  неурожайные  годы — покупается  по  дорогой  цене. 

Такимъ  образомъ,  картина  экономическая  положешя  земледельческаго  (т.  е.  громад- 
наго большинства)  населешя  уезда  обрисовывается  очень  неутешительная.  Недороды  за 
последше  годы  учащаются  (1891,1898,1901),  разрушительное  д*йств1в  ихъ  на  благо- 
состоите  вреетьянъ  усиливается,  платежеспособность  ихъ  уменьшается  и  задолженность 
растетъ.  Вместе  съ  гЬмъ  уменьшается  количество  скота,  увеличивается  безлошадность  м 
общее  об*дн*ше.  Несмотря  на  все  сельскохозяйственный  и  культурный  м*ропр1яш  зем- 
ства, при  общемъ  эконоиическомъ  упадке  и  ограничен^  деятельности  и  средствъ,  предо- 
ставленныхъ  въ  его  распоряжеше,  ему  оказывается  непосильно— оказать  значительное 
вл1яшб  на  подъемъ  землед!ша  и  сельскохозяйственной  промышленности.  Здесь  кроме  того 
надо  иметь  въ  виду  инертность  населешя,  его  бедность  и  некультурность,  являюпцяся  силь- 
нымъ  оротиводейств1емъ  распространена  культурныхъ  и  агрономическихъ  м*ропр1ят1й,  и  то, 
что  результатовъ  последнихъ  следуете  ожидать  только  по  прошествш  многихъ  летъ.  Между 
тЬмъ  помощь  и  возд*йств1е  отимъ  отраслямъ  народнаго  хозяйства  нужны  безотлагательныя. 

Загбмъ,  нельзя  не  обратить  внимате  на  вл1яте  косвенныхъ  налоговъ  на  бюджетъ 
населен1я.  Хотя  данныхъ  о  степени  вл1яшя  этого  рода  налоговъ  на  благосостояше  населешя 
мы  и  не  имеемъ  въ  своемъ  распоряженш,  но  очевидность  этого  вл1яшя  вытекаетъ  уже  изъ 
того  обстоятельства,  что  въ  государственномъ  бюджете  эти  налоги  составляютъ  наибольшую 
сумму  дохода  (до  85%,  по  отчету  Главнаго  Управлешя  Неокладныхъ  Сборовъ  за  1899  г.),  и  съ 
большой  вероятностью  можно  предположить,  что  этихъ  налоговъ  взимается  съ  населешя 
уезда  гораздо  большая  сумма,  ч*мъ  прямыхъ  налоговъ. 

Усложняющая  услов1я  жизни  и  возрастающая  дороговизна  требуютъ  все  большихъ 
расходовъ:  Для  лицъ,  средства  къ  жизни  у  которыхъ  зависятъ  не  прямо  етъ  добывающей 
промышленности,  наприиеръ,  для  служащихъ — эти  требовашя  вызываютъ  увеличеше 
содержашя,  для  торгующихъ — надбавку  на  торговые  продукты.  Земледельческое  населеше 
лишено  этого,  такъ  какъ  средства  къ  жизни  оно  получаетъ  отъ  земли,  а  последняя  не  даетъ 
ихъ  въ  достаточномъ  размере.  Это  увеличен!е  расходовъ  еще  повышается,  вследствие  вздоро- 
жания продуктовъ  обрабатывающей  промышленности,  являющагося  следств1емъ  недостатка 
конкуренции  Эти  жизненный  услов1Я  являются  причиною  обращешя  земледельческаго 
населешя  къ  стороннимъ  ааработкамъ,  увеличивая  такимъ  образомъ  комплекта  ищущихъ  и 
не  находящнхъ  работы.  Для  устранетя  этого  желательно  не  только  облегчеше  податного 
бремени,  но  и  уменыпеше  косвенныхъ  налоговъ  съ  прекращешемъ  покровительства  обра- 
батывающей промышленности.  Средства  же  взаменъ  получающагося  отъ  этого  недобора 
могутъ  быть  восполнены  постепеннымъ  введешеиъ  подоходнаго  налога. 
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Представляя  эти  соображешя,  им*еиъ  честь  сообщить  Комитету,  что  они,  а  равно  а  гЬ 
данные,  который  приведены  въ  предыдущею  доклад*,  по  нашему  мн*шю,  являются  суще- 
ственными при  выясиеши  нуждъ  сельскохозяйственной  промышленности.  По  нашему  служеб- 
ному положешю  въ  земств*,  мы  ии*емъ  возможность  наблюдать  постоянно  разный  ивжешя 
местной  жизни  и,  сознавая  важность  высокаго  дов*{мя  къ  наиъ,  какъ  къ  членамъ  У*адваго 
Комитета,  мы  сочла  долгомъ,  сообразно  имевшемуся  на  разработку  этяхъ  соображешй  вре- 
мени, возможно  обстоятельно  и  правдиво  доложить  Комитету  эти  нужды  шъ  то»  вид*,  въ 
какокь  мы  о  нихъ  нм*емъ  представлеше,  что  же  касается  разработки  частностей  эти» 
м*ропр1ятШ  и  вопросовъ  предложенной  къ  обсуждешю  Комитета  программы,  то  такая  разра- 
ботка требуетъ  и  значительная  времени  и  спещальныхъ  занятШ  атимъ  д*ломъ,  и  вымолвить 
это  по  причин*  краткости  времени  и  бывшей  очередной  сессии  Земскаго  Собран!*  мы  же 
им*ла  возможности. 


Сообщеше  крестьянина  Сарапульскаго    уЬзда,   Юринокой 
волости,  седа  Идьдибанхи  Н.  М.  Шадрина. 

г 

Я  живу  среди  крестьянъ  и  самъ  занимаюсь  землед*л1емъ,  а  потому,  ознакомившись  оъ 
местными  услов1Ямн  сельской  жизни  и  ведешеиъ  сельскаго  хозяйства,  вижу,  что  сельское 
хозяйство  значительно  падаетъ.  Причины  объясняются  сл*дующ1я:  1)  цовторяюоцеся  •&- 
урожаи,  2)  н*тъ  въ  народ*  между  собой  любви,  мира  и  согласи,  3)  крестьяне  привыкла 
жить  праздно  и  роскошно,  4)  большинство  увлеклось  въ  пьянство,  5)  неправильные  обще- 
ственные порядки. 

Пришелъ  я  къ  ол*дующему  выводу,  что  причиной  повторяющихся  неурожаевъ  является 
медостатокъ  влаги  и  общее  истощение  почвы,  поввжеше  уровня  почвенных*  водъ. 

Вышеупомянутым  причины  происходить  отъ  уничтожен1я  л*оовъ  и  образования  оврв- 
говъ,  которые  отнимаготъ  у  почвы  посл*днюю  плодородную  влагу.  ОгсутстЫе  на  большой* 
пространств*  распахиваемой  земли  л*совъ  или  даже  кустарника  способствуетъ  бы- 
строму таянш  сн*га  весною.  Вешшя  воды,  не  встречая  препятствгя,  не  усп*ваютъ  проник- 
нуть въ  почву,  быстро  уносятся  въ  бод*е  низк!я  м*ста.  При  своемъ  стремительномъ  течешм 
он*  уносятъ  частицы  почвы,  образую»  овраги  а  т*мъ  способствуют  обмел*и1ю  р*къ, 
засаривая  нхъ  пескомъ. 

Таш  местности  полезно  бы  обсаживать  д*самн,  но  достигнуть  это  очень  трудно 
потому,  что  л*сонасаждеше  требуетъ  внимательна™  и  долговременннаго  ухода;  я  предпола- 
гал бы  хотя  принять  сд*дуюпЦя  м*ры.  Который  м*стности  подвергаются  бол*е  быстрому 
таянш  сн*га  и  не  задерживаютъ  течение  вешней  воды,  по  тавовымъ  м*стностямъ  устраи- 
вать занруды  для  задержки  вешней  воды  и  охранен!*  образовашя  овраговъ  удобрять  ваве- 
зомъ;  у  насъ  въ*н*которыхъ(селешяхъ,  мн*ивв*етно,  навозу  лежать  ц*1ыя  горы,  а  если 
гд*  н*тъ  обыкновеннаго  навозу,  то  применять  бы  способъ  искусствен  наго  у  до  бреша  почвы. 
Я  много  уже  перечвталъ  разныхъ  сов*товъ  по  удобренпо  дочвы  искусствеинымъ  сдособомъ 
и  пока  остановился  на  сл*дующихъ  двухъ  способахъ,  и  думаю,  что  это  не  безполеано  бы 
прнм*ннть  въ  т*хъ  селешяхъ,  гд*  в*тъ  обыкновеннаго  навоза»  1)  Зеленое  уд  обреше,  ко 
только  это  возможно  при  пастьб*  скота.  У  насъ  въ  Сарапульскомъ  у*зд*  им*ется  много  торм- 
никовъ,  что  уже  обнаружено  г.  щтейгеромъ,  то  тореъ  бы  выгодв*е  прнм*нить  на  удобреше 
почвы,  ч*мъ  на  топливо;  съ  удобренной  почвы  тореомъ  можегъ  нисколько  л*тъ  получаться 
въ  хорошемъ  качеств*  и  обаюн  зерно  и  большое  количества  соломы,  которая  давно  уже  у 
крестьянъ  приспособлена  на  топливо.  Земля  у  насъ,  у  крестьянъ,  первый  и  единственный 
источникъ  къ  существовашю  нашего  хозяйства  и  называется  кормилицей,  но  объ  удобрешн- 
то  крестьяне  почти  позабыли,  некоторые  по  бедности,  по  неопытности,  а  друпе  м  по  л*ностм. 
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Въ  виду  того,  что  ваше  земледельцы  надо  опытны  и  надо  трудолюбивы,  то  едва  да  в  воз- 
можно ожидать  улучшешя  въ  нашемъ  хозяйств*  до  гЬхъ  поръ,  пока  само  Правитедьство  но 
приметь  меры  какнмъ-нибудь  снособомъ  улучшать  почву,  хота  давно  уже  Правительство 
и  земство  заботятся  о  подняла  сельскаго  хозяйства,  выдаютъ  въ  ссуду  разным  улучшенный 
аемледельчесш  орудЁя  и  на  устройство  кустаршшромышденныхъ  заведешй,  но  все  эти 
отрасли  при  плохой  почв*  и  пдохихъ  урожадхъ  могугь  служить  самыиъ  незначнтедьнымъ 
подсоорьемъ.  У  всЬхъ  яашихъ  кустарей  единственный  сбыть  свои»  пзделШ  по  м*стаымъ 
базарамъ  или  въ  земство,  а  кто  же  будетъ  покупать,  если  у  всЬхъ  недородъ  хлеба.  Волей 
млн  скорее  неволей  должны  продавать  за  половинную  цену,  поэтому  подняпе  седьскаго 
хозяйства  завиоитъ  отъ  удобрена  почвы.  Когда  родится  у  крестьян*  хл*бъ,  тогда  и  вс* 
промышленный  нредпраяш  идутъ  хорошо.  Я  преднолагалъ  бы  для  улучшен!*  почвы  обра- 
зовать капиталу  подобно  тому  какъ  образовать  свецдадьно  дорожный  капиталъ  цри  зем- 
скихъ  учрежден!яхъ,  и  выдавать  воспособлен!е  крестьянамъ  и  землевладельцам*  ма  улуч- 
шение полей,  ч*мъ  бы  можно  было  пр!учнть  крестьянина  къ  труду.  Крестьянин*  получнлъ 
бы  воспособлен1е  и  своимъ  же  трудомъ  удобрилъ  свои  поля;  тогда  онъ  можетъ  быть  на 
несколько  л*тъ  самостоятельныиъ  хозяином*  м  хорошим*  плательщикомъ  государству  и 
земству. 

2)  Важнее  всего  крестьянину  быть  трудолюба  вы мъ,  жить  въ  мир*  и  добромъ  согласш; 
не  имея  этого  дара,  едва  ли  возможно  достигнуть  счастливаго  успеха. 

3)  Частые  переделы  земель  въ  большинстве  бываютъ  въ  т*хъ  селешяхъ,  где  привыкли 
жить  нраздно,  надеясь  на  готовое;  бываютъ  случаи  тайе:  въ  солен  1  в  несколько  хозяев*, 
благодаря  своей  заботливости  и  труду,  удобряютъ  свои  поля,  а  друпе,  ничего  не  делавши 
и  желая  воспользоваться  чужой  удобренной  землей,  возбуждают*  вопросы  о  передал*  земли 
на  новый  души,  и  бываютъ  случаи,  что  большинство  ихъ  превышаетъ  и  бываютъ  переделы. 

Так1е  передеды  не  только  разориютъ  техъ  хозяевъ,  которые  удобрили  свои  поля  м 
лишились  права  ихъ  оодьзовашя,  во  даже  отнимаютъ  у  другихъ  желаше  удобрять  поля. 

Поэтому  не  следовало  бы  допускать  переделов*  земли  и  загораживать  путь  трудодюбш 
иъ  земледелию.  При  подобныхъ  переделах*  земли  даже  опытные  и  трудолюбивые  хозяева 
могутъ  отклониться  отъ  удобрешя  своихъ  полей. 

Для  безземельныхъ  крестьяне  пбтъ  ныне  преимущества:  можно  землю  пршбретать 
покупкой  чрезъ  Государственный  Крестьянски  Поземельный  Банкъ;  въ  виду  сего,  казалось 
бы,  возможно  переделы  земли  окончательно  прекратить. 

4)  Не  слЪдуетъ  забывать  объ  уменьшена  пьянства,  и  это  зло  еще  очень  велико  м 
пагубно,  хотя  Правительство  и  давно  уже  идетъ  навстречу  этого  зла  и  постановило  право 
виноторговли  взять  въ  свои  руки,  что  уже  продолжается  второй  годъ,  но  право  пьянства 
находится  въ  гЪхъ  же  рукахъ  и  таких*  же  широкихъ  границахъ,  какъ  было  прежде;  при 
открыли  казенной  виноторговли,  действительно,  число  вивныхъ  лавокъ  сократилось,  но  зато 
почти  въ  важдомъ  селешн  открылись  пивныя  лавки  и  кроме  того  безаатентиая  виноторговля; 
бозпорядки  со  стороны  пьянства  и  варушеше  тишины  и  спокойствия  также  царят*  попреж- 
нему  въ  воскресенье  и  праздничные  дни,  нередко  встречаются  въ  улицах*  и  даже  около 
самыхъ  казенныхъ  лавокъ  безчестно  пьяны  я  целыя  толпы  народа,  бывают!  разныя  ссоры 
и  нередко  драки  поэтому  надо  полагать,  что  не  менее  прежняго  влечетъ  въ  разорешю  м 
разстройству  семейнаго  воложошя;  поввдимому,  это  нововведеше  виноторговли  нисколько 
не  улучшило  благосостояше  сельскаго  хозяйства;  следовало  бы  этотъ  вопрос*  обсудить  и 
какимъ-нибудь  саособомъ  стереть  грязь  съ  лица  народа,  а  съ  некоторыхъ  тяжелое  бремя. 

8)  Скажу  еще  объ  изгороди.  У  насъ  поля  охраняются  огородами.  Огороды  ставятся 
по  следующему  расчету:  у  кого  сколько  земли,  столько  и  должен*  ставить  огородовъ;  этотъ 
порядокъ  совершенно  неправильный  и  неправосудный  по  нижеследующим*,  обстоятель- 
ствамъ.  У  состоятельнаго  хозяина  бываетъ  до  50-тн  в  более  штукъ  разваго  скота,  а  онъ 
огоражпваегь  менее  чемъ  бедный,  у  вотораго  н*тъ  ни  одной  скотины  или  есть  одна  корова, 
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за  которую  бы  при  пастьб*  стоило  только  заплатить  около  одного  рубля;  земельный  над*лъ 
у  него  на  дв*  или  на  три  души  и  по  числу  еад*ла  его  заставлять  городить  отъ  ста  до  ста 
пятидесяти  саженъ  и  бод*е;  подъ  силу  ли  бедному  хозяину  такую  пассу  огородовъ  держать 
въ  исправнонъ  вид*?  Въ  силу  необходимости  у  бйдныхъ  людей  огороды  бывають  въ  сажонъ 
ветхомъ  вид*,  а  всл*дств!е  ихъ  ветхости  заходить  скотъ  въ  хлйбныя  поля  и  д*лаегь 
потраву,  убытки»  иногда  достигающее  до  50  руб.  и  бол*е.  Тогда  начинается  судъ  и  расправа 
надъ  т*мъ  несчастнынъ  лицомъ,  чей  оказался  плохой  огородъ;  прежде  всего  виновны»  за 
еисправвость  огородовъ  сельсшя  власти  наказываютъ  батогами  и  заткмъ  предъявляю»  съ 
тому  же  лицу  искъ  за  нанесенные  убытки  чрезъ  ветхость  огородовъ.  Судъ,  руководствуясь 
местными  правилами  и  обычаями!  находить  возможнымъ  таковые  удовлетворять.  За  что 
такъ  бйдныхъ  людей  обижать?  Сказать  по  правд*,  что  таюе  установлены  неправосудные 
порядки,  пока  никто  не  возстаегь  противъ  такого  ненравосуд1я.  Правительство  старается 
бФдныхъ  людей  поправить,  а  сельсшя  власти  по  поводу  изгороди  остатки  разоряю». 

Кром*  того,  сколько  для  изгороди  зря  истребляется  л*совъ,  не  мало  и  скота  расхи- 
щается ворами  и  дикими  зверями.  Сколько  бываете  ссоры  и  разныхъ  непр1ятностей  при 
изгороди.  Давно  бы  следовало  отъ  изгороди  перейти  къ  пастушеству — было  бы  правосудно  и 
иолезно:  никто  бы  не  подвергался  такимъ  убыткамъ,  какъ  это  бываетъ  нын*  при  изгороди. 


Докладъ  В.  В.  НовоЕшонова   по  пунктамъ  Н,  ОиЕ 

• 

Сельскохозяйственная  промышленность  Сарапульскаго  у*зда  находится  дочти  исклю- 
чительно въ  рукахъ  крестьянскаго  населешя.  Зеилевлад*льцевъ  не  изъ  крестьянъ  чисянтея 
въ  атомъ  у*зд*  мало.  Поэтому  вс*  изложенный  ниже  предположев1я  относительно  улучше- 
шя  в*которыхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  касаются  собственно  хозяйства  крестьянскаго. 

I.  Поднята  въ  количествениомъ  и  качественномъ  отношенкяхъ  животноводства  пред- 
ставляется возможнымъ  при  томъ,  главнымъ  образомъ,  условш,  если:  1)  предоставить  яре* 
стьянамъ  достаточное  количество  земли  для  с*ян1я  травъ  на  кормъ  домашняго  скота,  я 
2)  улучшить  большею  частью  мелкую  и  слабую  породу  этого  скота  разведешемъ  племенного 
крупнаго  скота. 

За  незначительнымъ  исключешемъ  (башкиры  и  быыше  казенные  крестьяне),  земель- 
ные над*лы  крестьянъ  ио  4  десятины  на  душу  недостаточны  для  того,  чтобы  заняться 
травос*яшемъ.  Необходимо  для  этого  над*лять  сельспя  общества  землею  изъ  казенныхъ 
или  изъ  частвыхъ  дачъ  въ  достаточшжъ  по  м*стнымъ  услов1ямъ  разм*р*  и  снабжать  семе- 
нами кормовыхъ  травъ  отъ  земства.  Вм*ст*  съ  т*мъ  надлежало  бы  земству  снабжать 
бол*е  населенные  крестьянам  общества  породистымъ  племеннымъ  свотомъ.  При  поел*- 
дующемъ  развит!и  животноводства,  сбыть  получаемыхъ  отъ  сего  нродувтовъ  следовало  бы 
поставить  ве*  всякой  зависимости  отъ  посредниковъ  торговцевъ  и  скупщиковъ,  для  пере- 
продажи организащю  правильнаго  сбыта  этихъ  продуктовъ  можно  бы  возложить  на  Зем- 
скую Управу. 

II.  Для  развитая  молочнаго  хозяйства  необходимо  увеличить  количество  и  улучшить 
качество  молочнаго  скота.  Т*  же  с^мыя  м*ры,  воторыя  подлежало  бы  принять  для  поднят 
животноводства,  пригодны  и  для  хорошей  постановки  молочного  хозяйства.  Было  бы  не  без- 
полезно  устроить  на  земешя  суммы  нисколько  образцовыхъ  молочныхъ  Фврмъ.  Такая  Ферма 
нм*ется  въ  с.  Тим*евк*  (Сарапульскаго  у*зда)  въ  им*ши  землевладельца  В.  В.  Новокшо- 
нова.  Впослйдствш  эти  Фермы  могли  служить  посредникомъ  по  части  продажи  молочныхъ 
продуктовъ  и  даже  скупать  ихъ  для  отправки  оптомъ. 

III.  Для  распространены  и  улучшешя  спещальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства 
(огородничества,  садоводства,  пчеловодства  я  проч.)  и   вовдйлываша   промышлевныхъ 
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растеши  необходимо  ознакомить  теоретически  и  практически  крестьянъ  съ  ращональною 
постановкою  этого  дела.  По  невежеству  крестьянъ  въ  отношешн  садоводства,  делается  ябло- 
нямъ,  дающннъ  вислые  плоды,  ядиваше  въ  просверленную  въ  дерев*  дыру  раствора  иоду 
съ  сахароиъ  для  получешя  сладкихъ  плодовъ.  Для  этого  следовало  бы  учреждать  при 
начальныхъ  школахъ,  при  восвресныхъ  и  вечррнихъ  классахъ  курсы  означенныхъ  отраслей 
сельскаго  хозяйства,  а  равно  устраивать  образцовые  еады,  пасеки,  опытныя  поля  промышлен* 
ныхъ  растеши.  Здесь  крестьяне  могли  бы  учиться  и  получать  все  необходимое  для  насаж- 
дены садовъ,  устройства  пасЬкъ  и  пныхъ  отраслей  производства.  Ближайшее  завЪдывавае 
этимъ  д*ломъ  следовало  бы  предоставить  Земскимъ  Уаравамъ.  Кажется,  было  бы  не  без- 
полезно  рекомендовать  крестьянскимъ  обществамъ  устраивать  общественные  Фруктовые 
сады  и  преимущественно  пасеки,  доходъ  съ  которыхъ  подлежал  бы  обращешю  на  уплату 
податей  и  мнрскихъ  сборовъ. 

Главною  же  мерою  къ  подняпю  отраслей  сельскаго  хозяйства,  поименованныхъ  въ 
пунктахъ  Н,  О,  надлежитъ  признать  увеличеше  крестьянскихъ  надедовъ  тамъ,  где  тако- 
вые не  превышаютъ  4  десятннъ  на  душу  и  где  не  имеется  пасгбищъ  для  скота,  такъ  какъ 
при  такомъ  земельномъ  наделе  крестьяне  лишены  возможности  заниматься  травосЪяшемъ  и 
возд*лывашемъ  промышленныхъ  растеши. 


Доклада  УдЪльнаго  Л*сничаго  Г.  Н.  Алехина  объ  оврагахъ 

и  лЪсоохраненш. 

Враги  сельскаго  хозяйства  могутъ  быть  двухъ  родовъ:  враги,  вредъ  и  разрушительное 
д*йств1е  которыхъ  сказывается  если  не  тотчасъ,  то  во  всякомъ  случае  скоро,  и  враги,  вредъ 
которыхъ  очень  долгое  время  не  замФтенъ  и  распознаше  котораго  требуетъ  не  только 
времени,  но  и  наблюдательности. 

Къ  первой  категории  такъ  сказать,  ко  врагамъ  явныиъ  относятся  насЬкомыя,  вредный 
подевымъ  культурамъ,  пожары,  градобипя,  засухи,  неурожаи,  эпизоотш  и  т.  д.;  вредъ  отъ 
такихъ  враговъ  настолько  очевиденъ  и  ощутителенъ,  что  никто  не  усомнится  въ  гибельно- 
сти его  дЬйствШ,  и  вредъ  этотъ  носитъ  характеръ  настоящихъ  бедствШ.  Съ  некоторыми  изъ 
вышеуказанныхъ  враговъ  существуютъ  меры  борьбы,  друпе,  особенно  носягще  характеръ 
стихШныхъ  бедствШ,  не  поддаются  борьб*  со  стороны  человека,  и  последнему  остается 
лишь  смотреть  на  нихъ,  какъ  на  бичъ  БожМ.  Ко  второй  категорш,  категорш  враговъ  тай- 
ныхъ,  относятся  враги,  борьба  съ  которыми  хотя  возможна,  возможны  и  предупредительный 
миры,  ослабляюпця  вредъ  ихъ  въ  будущемъ,  но,  благодаря  постепенному  и  незаметному 
дМствдо  этихъ  враговъ,  вредъ  которыхъ  становится  очевиднымъ  спустя  мнопе  годы,  не 
только  не  принимается  никакихъ  иЪръ,  но  человекъ,  благодаря  своему  неведение  и  нежела- 
нно заглянуть  въ  будущее,  сплошь  и  рядомъ  идетъ  рука  объ  руку  со  своими  врагами  и  содей- 
ствуете вредному  д*8ств.ю  этихъ  последнихъ.  Въ  настоящемъ  докладе  предполагается 
коснуться  лишь  двухъ  враговъ  последней  категорш,  именно  овраговъ  и  уменьшешя  хбсовъ: 
оврагообразовате  и  истреблению  лесовъ  такъ  тесно  связаны,  и  вредъ  отъ  нихъ  имеетъ  такъ 
много  общаго,  что  говоря  объ  одномъ,  невольно  приходится  затронуть  и  второе. 

Обратясь  сперва  ко  вреду,  приносимому  сельскому  хозяйству  оврагами,  я  предполагаю 
въ  первой  части  своего  доклада  коснуться  оврагообразовашя  и  вредныхъ  последствШ  отъ 
него  вообще,  зат*мъ  разсмотреть  то  же  применительно  къ  Сарапульскому  уезду  и  уже  въ 
заключеше  проектировать  меры  борьбы  съ  оврагами. 

Темой  второй  части  доклада  будетъ  лесоистреблеше  и  меры,  могуаця  ослабить 
последнее  и  урегулировать  пользоваше  лесомъ,  сдЪлавъ  его  более  доступнымъ  местному 
яаселешю. 
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Овраги. 

Всякая  местность,  имеющая  естественный,  достаточно  развитой  склонъ,  удобна  для 
радвипя  овраговъ;  чЬшъ  склонъ  положе,  темъ  менее  шавсовъ  для  образовала  с*ги  овраговъ, 
такъ  что  на  болыпихъ  равнинахъ  можно  почти  не  встретить  овраговъ.  Кроме  рельефа  мест- 
ности, играет»  роль  про  оврагообразованш  и  почва,  которая  чёмъ  плотнее  и,  следовательно, 
труднее  размываема,  т*мъ  меньше  способствуете  образован^  овраговъ.  Не  малую  роль 
нграетъ  н  продолжительность  промежутка,  въ  который  стаоваетъ  весной  сн*гъ:  при  медлен- 
номъ  таяши  значительная  часть  влаги  впитывается  въ  землю  и  не  такъ  разрушительно  д*й- 
ствуетъ  на  размывъ  почвы,  какъ  при  быстромъ  и  массовомъ  таянш  снега. 

Совокупность  вышеупомянутыхъ  трехъ  гакторовъ  наиболее  благопр!ятна  для  образова- 
ли овраговъ,  и  южная  Рошя  такимъ  образомъ  наиболее  благопртствуетъ  развнпю  овраговъ, 
такъ  какъ  прп  встречающихся  довольно  значителъныхъ  свлоиахъ  почва  черноземная  я 
таян1е  снеговъ  происходить  очень  быстро. 

Наиболее  удобными  для  оврагообразован1я  являются  местности,  прилегающий  къ  боль- 
шимъ  рекамъ,  именно,  правый  нагорный  берегь,  имеющМ  обыкновенно  склонъ  къ  регЬ: 
такая  местность  почти  всегда  изрезана  массою  овраговъ,  имеющихъ  направлен!е  къ  реке  ш 
питающнхъ  реку  вешними  водами. 

Началомъ  возникновения  оврага  сплошь  да  рядомъ  служить  едва  приметная  водомоина, 
которая  при  благопр1ятныхъ  услов1Яхъ,  служа  изъ  года  въ  годъ  м*стомъ  стока  воды,  все  раэ- 
растается,  ветвится  и,  въ  конце  коецовъ,  изъ  еле  приметной  и  безвредной  промоины  пре- 
вращается въ  оврагь,  съ  действ1емъ  котораго  приходится  считаться.  Кроме  роста  въ  глубину» 
действующи  оврагъ  растетъ  въ  длину  н  въ  стороны,  т.  е.  вершина  его  вдается  все  дальше  в 
дальше  и,  кроме  того,  появляются  отростки,  илп  ветви,  которые  въ  свою  очередь  им*югъ 
поступательное  движете,  какъ  по  поверхности,  такъ  п  въ  глубину  почвы.  Такимъ  образомъ 
является  целая  сеть  ветвеобразнаго  оврага,  занимающего  все  большую  площадь  и  пре- 
вращающего прежде  удобную  площадь  въ  неудобную  н  негодную  для  какого-либо  пользова- 
шя.  ДальнейшШ  ростъ  оврага  заключается  въ  обвале  слпшкомъ  крутыхъ  стенокъ,  въ  про- 
валахъ  земли,  и  получаются  те  грандюзные  овраги,  борьба  съ  которыми  требуетъ  большого 
искусства  и  болыппхъ  затрать. 

Кроме  трехъ  указанныхъ  Факторовъ,  на  образовате  овраговъ  имеетъ  В11яше  масса  еще 
друглхъ  естественныхъ  причинъ,  между  которыми,  нельзя  не  указать  на  климатически  и 
метеорологически  услов!я:  сильные  морозы  зимой  и  жары  л*томъ  способствуютъ  растрескя- 
ван!ю  почвы,  т.  е.  образован!ю  удобныхъ  для  стока  воды  местъ.  Кроме  того  сильный  скопле- 
на снега  и  затемъ  быстрое  таяше  его,  особенно  на  почвахъ  мало  проницаемыхъ,  снособ- 
ствуютъ  образована  овраговъ,  такъ  какъ  обил1е  воды  и  сильный  натискъ  ея  разрушающе 
действу етъ  на  водомоины,  по  которымъ  устремляются  потоки  вешней  воды. 

*  Сильные  ливни  сильно  способствуютъ  какъ  оврагообразовашю,  такъ  и  дальнейшему 
росту  разъ  уже  образовавшихся  овраговъ. 

Вётеръ  также  оказываетъ  свое  влгяше,  унося  и  выдувая  частицы  почвы,  чемъ  разруши- 
тельно действуетъ  на  стенки  овраговъ.  Отсутствию  растительности,  особенно  древесное, 
ммеетъ  громадное  значеше  какъ  на  оврагообразован]е,  такъ  и  на  дальнейшее  развипе  мхъ. 
Всякая  растительность  корнями  своими  скрепляетъ  почву,  образуя  верхнШ  слой,  трудно  под- 
давшейся размыватю. 

Кроме  того,  на  площади,  покрытой  лесомъ,  и  таяше  снеговъ  происходить  не  такъ 
быстро,  и  значительная  часть  влаги  усп*ваетъ  впитаться  и  не  устремляется  съ  быстротой, 
присущей  вешнимъ  водамъ,  на  открытыхъ  м*стахъ,  по  образовавшимся  во  дом  он  в  а  мъ  есте- 
ственныхъ склоновъ  въ  реки  или  тому  подобны  я  скопдешя  водъ. 

Растительность  не  меньшую  роль  играетъ  и  при  дальнейшемъ  росте  овраговъ;  тДкъ, 
произрастая  на  евлонахъ  овраговъ,  не  даетъ  имъ  сползать,  разрушаться  и  поддаваться!  дМ~ 


СЛРАПУЛЬСШЙ  У13ДВЫЙ  КОМВТЕТЪ.  631 

СП1Ю  стегающей  по  нимъ  воды:  доказано,  что  ростъ  овраговъ,  покрыты  хъ  л$сомъ,  очень 
неаначнтелевъ,  н  что  сводка  въ  нихъ  произрастающаго  леса  способствовала  усиленно  роста 
еаиихъ  овраговъ  ■  влекла  за  собою  очень  печальный  последств1я.  / 

Указанный  выше  причины  оврагообразовашя,  назван  ны я  естественными,  совершенно 
не  зависать  отъ  человека,  а  всецело  подчиняются  законамъ  природы,  за  исключешемъ 
посл*двяго, — отсутствия  въ  оврагахъ  растительности,  во  многихъслучаяхъ  всецело  зависящего 
отъ  человека;  но,  къ  сожал*н1го,  очень  часто  самъ  человекъ  своими  действиями,  вместо  того 
чтобы  бороться,  самъ  способствуете  образовашю  и  росту  овраговъ;  конечно,  въ  такихъ  слу- 
чаяхъ  действуете  не  злая  воля,  а  отчасти  иезнаше  и  беззаботность,  отчасти  нужда  ц  безвы- 
ходность полежешя. 

Къ  такимъ  д*йств!ямъ  нужно  отнести  распашку  склоновъ  и  уничтожеше  произрастаю* 
щаго  въ  оврагахъ  леса  и  вообще  сводку  л*Ьса  въ  данной  местности;  распашка  склоновъ  и 
вообще  прнлегающнхъ  «къ  оврагамъ  площадей  способствуетъ,  въ  первомъ  случае,  образовашю 
новыхъ  овраговъ  и,  во  второмъ,  разрастанию  существующихъ  овраговъ.  Особенно  губитель- 
ный д*йств!я  имеете  распашка,  когда  борозды  проводятъ  по  направленно  склона  или  же  въ 
пернендоулярномъ  направлен^  къ  оврагу. 

Не  говоря  уже  о  томъ,  что  всякая  пахота,  разрыхляя  почву,  разрушаетъ  связь  частицъ 
ея,  борозды  въ  этомъ  случае  являются  искусственно  намеченными  путями  для  стока  воды  и  на 
крутыхъ  склонахъ  даютъ  начало  новымъ  оврагамъ,  а  вдаваясь  въ  уже  существующШ  оврагъ,, 
разрушвтельнымъ  образомъ  действуютъ  на  станки  его  и  въ  то  же  врема  образуютъ  новыя 
развётвлев1я  оврага;  къ  вреднымъ  действЬмъ  человека,  благопр1ятствующимъ  оврагообразо- 
ванмо,  относится  также  выборка  камня  или  какой-либо  другой  породы  въ  оврагахъ,  такъ 
какъ  разрушительно  действуете  на  стенки  ихъ.  Въ  завлючеше  уместно  будете  указать 
здесь, .  что  ростъ  овраговъ  при  благопр1ятныхъ  услов1ЯХъ  идете  настолько  быстро,  что  при- 
носимый цмъ  вредъ  становится  очевиднымъ;  на  скорость  роста,  кроме  увазанныхъ  выше 
благопр!ятныхъ  для  оврагообразовашя  причинъ,  имеете  вл1яше  и  родъ  владешя  землей,  на 
которой  расположенъ  оврагъ,  а  также  населенность  данной  местности:  менее  всего,  конечно, 
могутъ  приниматься  меры  къ  прекращению  роста  овраговъ,  а  также  меры  предосторожности 
при  владети  землей  крестьянами,  во-первыхъ,  благодаря  отсутствно  средствъ,  а  во-вторых  г, 
благодаря  малоземел!ю;  затемъ,  чемъ  гуще  населеше,  гЬмъ,  следовательно,  во  владенш 
каждаго  меньше  земли  и  гЬмъ  больше  нужда  въ  ней,  а  потому  распахивается  каждый 
ыочекъ,  не  обращая,  конечно,  внимашя,  будете  лп  способствовать  подобное  пользоваше  землей 
росту  и  образовашю  овраговъ  или  и*тъ. 

Все  это,  конечно,  сильно  отражается  на  росте  овраговъ,  ускоряя  разрушительный  д*й- 
ств1Я  его.  Известны  случаи,  когда  на  глинистыхъ  почвахъ  ростъ  оврага  достигь  въ  20  летъ 
4  саженей  въ  длину;  такой  росте  нельзя  считать  исключителънымъ  и  максимальными 

Разсмотревъ  ходъ  образования  н  роста  овраговъ,  а  также  причины,  способствующая 
распространен^  ихъ,  обратимся  затемъ  къ  тому  вреду  и  вл1яиио,  которые  оказываютъ 
овраги  на  окружающую  ихъ  сррду. 

Во-сервыхъ,  овраги  нм*югь  несомненное  влЫйе  на  распределеше  и  эконошю  влаги  въ 
почве,  и  такимъ  образомъ  косвенно  отъ  нвхъ  зависите  и  урожай. 

Не  говоря  уже  о  томъ,  какъ  было  указано  выше,  что  овраги  служате  стоками  вешнвхъ 
ш  дождевыхъ  водъ,  унося  ихъ  и  отнимая  отъ  почвы  окружающей  ихъ  местности,  овраги 
ммеюгь  вл1яи!е  и  на  распределеше  снегового  покрова,  который  на  местности,  не  изрезанной 
оврагами,  располагается  гораздо  равномернее;  овраги  же  слушать  местами  скоолешя  снега, 
какъ  нападывающаго  туда,  такъ  и  надуваемаго  ветромъ.  Такое  накоплеше  снега  въ  овраге, 
конечно,  идете  въ  ущербъ  соседней  площади.  Затемъ  ростъ  овраговъ  можете  иметь  вл1яше 
на  существование  водоемовъ,  именно:  оврагъ,  подходя  своей  вершиной  къ  пруду  и  другому 
водовместилищу,  въ  конце  концовъ  послужите  местомъ  спуска  для  воды,  уничтоживъ  полез- 
ное водовместилище. 
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Все  более  я  далее  углубляясь,  оврага  начинають  оказывать  вл!яше  и  на  распределение 
оодпочвенниковъ  водъ;  замечено,  что  разрастание  овраговъ  вглубь  понижаете  уровень 
подпочвеевыхъ  водъ,  такъ  какъ  последнее  понижете  въ  тесной  связи  съ  рельедеиъ  местно- 
сти. Крои*  того,  прорезая  водопроницаемые  слои  почвы,  стенки  оврага  служить  сплошь  м 
рядомъ  м*стомъ  выхода  подпочвенныхъ  водъ,  въ  вид*  ручьевъ,  которые  поглощаютъ  значи- 
тельное количество  воды,  такъ  сказать,  дренирую»  почву. 

Во-вторыхь,  скоплёше  водъ  и  быстрое  стекаше  ихъ  нм*етъ  значеше  на  смываемость  и 
перенесете  частицъ  почвъ,  т.  е.  наиболее  плодородный  слой  смывается  и  разрушается, 
обнажая  нижшй  менее  плодородный  слой;  смываемый  частицы,  уносимый  водой,  обыкновенно 
попадаютъ  въ  водоемы,  куда  внадаетъ  оврагъ,  и  засоряютъ  ихъ.  Тамя  засорешя  отражаются 
на  обмедешн  большихъ  рёкъ,  на  которыхь  образуются  наносы  и  мели.  Нередко  заносится 
малоплодородными  частицами  сгЬнокъ  оврага  покосы,  обращаясь  въ  неудобный  земли.  Ми* 
случалось  наблюдать,  какъ  изъ  года  въ  годъ  заносимые  пескомъ  луга  крестьянъ  перестали 
служить  мФсгомь  для  скнокошешя,  такъ  какъ  трава  на  нихъ  совсЬмъ  перестала  расти. 

Около  Пьянаго  Бора  интересенъ  случай  заноса  глиной  изъ  нрилегающихъ  овраговъ 
опушки  лиса,  при  чеяъ  наносъ  глины  съ  каждымъ  годомъ  становится  все  больше  и  больше,  м 
деревья  начинають  подсыхать. 

И,  наконецъ,  въ-третьихъ,  образоваше  и  ростъ  овраговъ,  вызываемый  очень  часто  мало- 
земельемъ,  въ  свою  очередь,  уменьшаетъ  площадь  удобныхъ  земель,  кроме  указаннаго  выше 
завоса  луговъ,  еще  й  тёмь,  что,  внедряясь  въ  пахотныя  земли,  онъ  делаете  ихъ  негодными 
для  пользовашя.  Это,  конечно,  самый  ощутительный  и  очевидный  для  владельца  вредъ,  при- 
чиняемый оврагами. 

Ростъ  овраговъ  отражается  также  на  удобствахъ  сообщешя.  Местность,  изрезанная 
оврагами, конечно,  менее  удобна  более  ровной  местности,  но  мало  того,  нередко  можно  наблю- 
дать, какъ  вершина  оврага,  подвигающагося  все  дальше  и  дальше,  заставляетъ  переносить 
дорогу  въ  другое  место  и  прибегать  къ  совершенно  непроизводительнымъ  расходамъ. 

Изъ  вышепомещенныхъ  трехъ  пунктовъ  мы  видцмъ,  что  вредъ  отъ  овраговъ  отражается 
какъ  на  качественной,  такъ  и  на  количественной  с{ороае  зеилевдадОДя,  а  потому  при 
настоящемъ  иалоземелш  крестьянъ  вредъ  отъ  оврагообразовашя  всецело  падаетъ  на  мате- 
р1альное  благосостояше  мёстнаго  крестьянскаго  населешя,  которое  является  не  только  без- 
помощнымъ  въ  борьб*  съ  оврагами,  но  зачастую,  не  сознавая  того,  способствуете  овраго- 
образован!ю  и  этимъ  увелнчиваетъ  вредъ,  пркчиняеный  оврагами  его  благосостоянию. 

По  характеру  рельефа,  по  почвамъ  п  количеству  хЬсовъ  СарапульскМ  уЬздъ  раз- 
деляется на  три  полосы:  северную,  центральную  и  южную. 

Две  первыхъ  покрыты  значительными  по  площади  лЬсаии  и  не  отличаются  сильными 
неровностями  и  высокими  холиами;  наоборотъ,  южная  полоса,  отделяющаяся  отъ  центральной 
рр.  Сиаяшуромъ,  Пастоломъ,  Ижемъ,  притоками  последняго  Познмомъ  и  р.  Малой  Воткою, 
имеете  совершенно  иной  характеръ:  край  этотъ  безлесный,  поверхность  его  понижается  м 
повышается  въ  различныхъ  направлен!яхъ,  встречаются  значительные  холмы,  съ  довольно 
крутыми  склонами,  между  которыми  ветвятся  по  вс*мъ  направлешямъ  болыше  и  очень  глу- 
бок!е  овраги. 

Вообще  вся  южная  полоса  изрезана  оврагами,  имеющими  преобладающее  направлеше 
къ  реке  Каме.  Большинство  удельныхъ  земель  и  наделовъ  бывшвхъ  удельныхъ  крестьянъ 
изрезано  целой  сетью  овраговъ,  обыкновенно  не  особенно  широкихъ,  но  глубокнхъ  и  съ 
крутыми  сторонами.  Те  изъ  этихь  овраговъ,  которые  достигли  значительной  величины, 
не  покрыты  никакой  растительностью  или  покрыты  ею  очень  мало;  недосгигнувпйе  большихъ 
размеровъ  обыкновенно  покрыты  еловыиъ  и  пихтовымъ  лесомъ.  Вообще  вь  данной  мест- 
ности замечается  обычное  явлеше  зарасташя  овраговъ  еловымъ  лесомъ,  и  отсутств1е  его  гь 
оврагахъ.  по  всЪмъ  верояшмъ,  нужно  приписать  уничтожению  его  владельцами. 
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Невольно  обращаете  на  себя  ввммаше,  что  овраги  наиболее  распространены  въ  южной 
полосе  уезда,  где  въ  то  же  время  почти  отсутствуйте  хксныя  пространства. 

По  всей  в1фоятностп,  въ  далекомъ  прошломъ  южная  полоса,  какъ  наиболее  населенная, 
благодаря  близости  къ  реке,  больше  нуждалась  въ  пахотныхъ  зеиляхъ,  дЪсныя  пространства 
безпощадно  рубились  и  обращались  въ  то»  родъ  угодШ,  потребность  въ  которонъ  въ  настоя- 
темь  была  ощутительна.  О  будущей  ъ,  конечно,  никто  не  дуиалъ  и  не  ожидалъ,  что  могутъ 
быть  плачевные  последсппя,  темь  более,  что  они  могли  только  коснуться  потомства. 

Поел*  сводки  л*совъ  началось  оврагообразовате,  мерь  противъ  него  никакпъ  не 
предпринималось,  и,  увеличиваясь  и  развиваясь,  оно  достигло  гЬхъ  разиеровъ,  капе  при- 
водится наблюдать  въ  настоящее  время. 

Такимъ  образомъ  и  въ  Сарапульскомъ  уезде  подтверждается  связь,  замечаемая 
повсеместно,  между  лесонстребдеыемъ  и  оврагообразовавлемъ.    • 

Почва  южной  полосы  уезда  суглинистая,  по  характеру  своему  благопргятна  для 
образован!*  овраговъ  съ  крутыми  разрушающимися  стенками. 

Кроме  того,  характеръ  почвы  благопр1ятенъ,  благодаря  мелкости  частицъ  ея,  для 
заноса  м  вамыва  удобныхъ  эксплоатируемыхъ  площадей  и  засорешя  руселъ  рекъ.  Очень 
вероятно,  что  заметное  обмелеше  Камы  обязано  отчасти  оврагамъ,  изрёзывающимъ  нагор- 
ную часть  праваго  берега  Камы  м  епособствующимъ  наносу  въ  реку  почвенныхъ  частицъ, 
заносящихъ  русло  ея.  Къ  сожалешю,  несмотря  на  большое  число  овраговъ  въ  южной 
части  уезда,  овраги  эти  совершенно  не  обследованы,  и. противъ  ннхъ  не  только  не  принима- 
лось, но  даже  не  проектировалось  никакмхъ  м'Ьръ.  По  крайней  мере,  мне  не  удалось  найти 
что-либо  трактующее  про  овраги  Сарапульскаго  уезда;  и  въ  обширномъ  труде  князя  Масадь* 
скаго,  въ  которонъ  приведены  св4д*н1я  землевладельцевъ  объ  оврагахъ  со  всЬхъ  концовъ 
Россш,  не  имеется  какихъ-либо  данныхъ  и  сообщешй  объ  оврагахъ  нашего  раюва.  Не  имея 
случая  заняться  детальнымъ  изеледовашемъ  овраговъ  Сарапульскаго  уезда,  меня  всегда 
поражаю  обил1в  ихъ  и  полнейшее  индиферентное  къ  нимъ  отношен!е,  несмотря  на  жалобы 
на  причиняемый  имя  вредъ  и  убытки.  Вредъ,  причиняемый  оврагами,  настолько  выясненъ  и 
доказанъ,  что  въ  существовали  его  никто  не  сомневается,  и  первой  и  главной  задачей 
будущихъ  мерь  должно  быть  подробное  нзучеше  местонахождения  овраговъ  въ  Сарапуль- 
скомъ уезде,  ихъ  направдешя,  размера,  роста  и  причиняемаго  ими  въ  настоящее  время 
вреда.  После  такого  изеледовашя  можно  уже  будете  составить  планъ  борьбы  съ  ними  н 
применеше  т*хъ  техническихъ  м'Ьръ,  который  могутъ  ослабить  дальнейппй  росте  ихъ, 
а  также  уменьшить  образовало  овраговъ.  При  такомъ  изеледоваиш  необходимо  выяснить, 
каые  овраги  требуютъ  не  медлен  а  ыхъ  м*ръ,  борьба  съ  какими  можете  быть  отложена. 

Конечно,  борьба  съ  оврагами  требуете  такихъ  знавай  и  затрате,  что  не  можете  быть 
возложена  на  вгЬстныхъ  крестьянъ.  Борьба  эта  требуете  кроме  того  объединешя  н  друж- 
ныхъ  действ1Й ,  и  только  при  существовании  последнихъ  двухъ  усдовШ  возможно  ожидать 
какихъ-либо  результатовъ. 

Овраги  очень  часто  расположены  на  земле  различныхъ  влад'Ьльцевъ,  и  если  работа 
будетъ  производиться  лишь  однимъ  изъ  нихъ,  то»  конечно,  никакнхъ  последствШ  нельзя 
ожидать  оте  укреплешя  оврага  лишь  въ  части  его. 

Необходимо  лицо,  которое  взяло  на  себя  организоваше  систематической  борьбы  съ 
оврагами,  и,  конечно,  такимъ  лицомъ  можетъ  явиться  лишь  земство. 

Борьба  съ  оврагами. 

Самой  первой  и  главной  задачей  земства  должно  быть  подробное  ознакомлено  съ 
расположетемъ  и  характеромъ  овраговъ  Сарапульскаго  уезда,  такъ  какъ  отъ  этого  будетъ 
зависеть  и  характеръ  борьбы.  Въ  виду  того,  что  овраги  существуютъ  по  всей  губерши  и  не 
въ  одномъ  только  Сарапульскомъ  уезде,  главную  организащю  придется  взять  на  себя 
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губернскому  земству;  эат*мъ  въ  у*зды,  гд*  найдено  будетъ  нужнымъ  бороться  съ  оврагами, 
необходимо  назначить  одного  или  несколько  технпковъ  въ  зависимости  отъ  раюна  работа, 
первой  задачей  которыхъ  будетъ  опясаню  и  съемка  еуществующнхъ  въ  у*ад*  овраговъ. 
По  получейв  въ  натур*  необходнмаго  матертала  на  общемъ  сов*щаши  вс*хъ  вышеозначен- 
ныхъ  производителей  рабогь,  поел*  подробной  разработки  полученнаго  материала,  пред- 
стоять выработать  детальные  пр!емы  борьбы  съ  оврагами  и  организащю  рабогь  по  губерши. 
Применительно  къ  характеру  овраговъ  Сарапульскаго  у*зда  м*ры  борьбы  съ  оврагамк 
должны  состоять  въ  сд*дующемъ: 

1)  Укр*олеше  овраговъ  небольшими  поперечными  плетнями  къ  томъ  случа*,  когда 
оврагь  только  начинаетъ  растя  и  развиваться,  и  соблюдете  въ  зтомъ  случа*  предосторожно- 
стей пахоты,  т. «.  параллельное  оврагу  проведете  бороздъ  и  оставлен^  узвихъ  пелось  немцу 
пашней  и  оврагомъ.  М*ры  борьбы  съ  такими  оврагами,  конечно,  наибол*е  летя  и  дешевым, 
танъ  кавъ  тутъ  ндетъ  д*ло  съ  предуореждешемъ  ала  въ  самомъ  его  корн*.  Но,  къ  сожах*нш>, 
въ  Сарапульскомъ  у*зд*  преобладаю™  овраги,  которые  настолько  развились  и  разрослась, 
благодаря  неприяятымъ  во  время  м*рамъ  и  полн*йшему  внднФерентизму  въ  нимъ  м-бстваго 
населев1Я,  что  въ  настоящее  вреия  борьба  съ  нимъ  требуетъ  уже  гораздо  больше  труда, 
денегь  и  знашй. — Большинство  овраговъ,  какъ  было  указано  выше,  очень  глубоки,  нн-кюгь 
местами  почти  отв*сныя  осыпаюпцяся  ст*нки,  при  глиннстой  почв*,  сильно  подверженной 
растрескиван1ю  какъ  отъ  жаровъ,  такъ  и  морозовъ;  въ  данномъ  случа*  ограничиться 
небольшими  запрудами  п  плетнями  нельзя,  а  придется  приб*гать  къ  бол*е  сложиымъ 
сооружешямъ:  къ  устройству  солидныхъ  запрудъ,  прорытою  канавъ,  укр*плешю  намбол*е 
крутыхъ  сгЬиокъ  и  придашю  нмъ  бол*е  пологаго  ската. 

2)  Поел*  во8ведеи!я  требуемой  системы  сооруженШ,  которыя:  а)  будутъ  сдерживать 
разрушающее  д*йств!е  воды  и  б)  иридадутъ  видъ  оврагу,  бол*е  удобный  къ  првмЪиеню 
другихъ  м*ръ  укр*плен1я,  придется  нриб*гнуть  къ  закр*плетю  почвы  растительностью. 
М*ра  эта  потребуете  заложена  питомниковъ  для  получешя  посадочяаго  матер1ала,  такъ  кап 
посд*дй1й,  благодаря  отсутствш  въ  у*зд*  торговыхъ  питомниковъ  и  безл*сной  местности, 
достать  иегд*.  Посадку  придется  производить  главнымъ  обрааомъ  вругомъ  оврага,  образуя 
такимъ  обрааомъ  защитную  полосу,  а  также  ва  т*хъ  м*стахъ  ст*покъ  и  дна  оврага,  гд* 
благодаря  яредварительнымъ  сооружен!ямъ  д*йств!е  воды  не  будетъ  препятствовать  посадк*. 
Разводить  въ  питомникахъ,  прим*няясь  къ  произрастающей  въ  овраг*  древесной  раститель- 
ности, придется  главнымъ  обрааомъ  ель  и,  кавъ  прнм*сь  къ  ней,  лиственный  породы;  въ  вид* 
опыта  полезно  было  бы  попробовать  разводить  и  сосну,  какъ  наибол*е  ц*нную  язь  провара- 
стающпхъ  въ  данноиъ  рагон*  древесныхъ  породъ.  Укр*плеше  овраговъ  посадкой  и  устрой- 
ство сопряженныхъ  съ  ней  питоиииковъ  будетъ  служить  п  способствовать  другой  очень 
важной  и  полезной  п  южиомъ  раюн*  у*зда  м*р* — гЬсоразведешю. 

Посл*двее  кром*  овраговъ  можетъ  вестись  на  имеющихся  неудобныхъ  земляхъ,  ва 
крутыхъ  склонахъ,  и  органвзац(я  л*соразведешя,  если  она  будетъ  вестись  рука  объ  руку  съ 
увр*плешемъ  овраговъ,  конечно,  будетъ  стоить  несравненно  дешевле,  и  орим*ннмость  ведешя 
его  въ  у*зд*  становится  нанбол*е  удобной  при  услов!и  пользовав!я  посадочнымъ  нате- 
р1аломъ  изъ  питомниковъ,  оредназначенныхъ  для  получен!я  посадочнаго  иатер1ала  для  цЪлей 
уир*плев1я  овраговъ. 

Кром*  укр*плешя  овраговъ  древесной  растительностью,  на  наибол*е  пологнхъ  н  по 
почв*  своей  годныхъ  ст*нвахъ  овраговъ  можетъ  быть  произведешь  опытъ  травос*ятя. 
Конечно,  и  тутъ  не  обойдется  безъ  помощи  крестьянами  хотя  бы  въ  вид*  ссуды  на  покупку 
с*мянъ,  но  если  опыты  удадутся,  на  что  есть  основание  надеяться  въ  виду  удачп  такого 
обращения  поверхности  оврага  въ  производительную  площадь  во  многихъ  м*ствосшхъ,  м*ра 
эта  внесетъ  не  малую  долю  въ  улучшен!е  быта  м*стяыхъ  хозяевъ. 

Кром*  того  и,  пожалуй,  прежде  всего  безусловно  необходимо  ходатайствовать  о  призна- 
ки вс*хъ  овраговъ,  гд*  произрастаетъ  какая-либо  кустарная  или  древесная  растительность 
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защитными  н  о  нвэиачеши  строгаго  ваблюден1я  за  исполней1емъ  вытекающий  изъ  этого 
орвзнанш  обязательства  Таишь  образомъ,  растительность,  укрупняющая  овраги,  ве  только 
будетъ  созидаться,  во  и  не  уничтожаться  и  охраняться.  Во»  въ  краткихъ  чертахъ  тех  ни- 
чесйя  меры,  применимость  которыхъ,  по  всей  вероятности,  будетъ  привнана  а  теми  лицами, 
которым*  въ  будущемъ,  надо  надеяться,  придется  вести  борьбу  съ  оврагами;  здесь  остается 
сказать  еще  несколько  сдовъ  о  привлеченш  къ  борьб*  съ  врагами  не  деньгами,  а  своими 
трудами  м*стнаго  населения. 

Конечно,  если  это  привлечете  будетъ  носить  принудительный  характера  то  благо- 
пр1ятнап>  результата  врядъ  ли  можно  ожидать:  хорошо  известно,  что  все,  что  дедаетея  изъ 
нодъ  палки,  лишь  изъ  сознан!*  угрожающей  боли,  всегда  бываетъ  плохого  качества,  а  потому 
необходимо  привлечь  местное  населеше  и  добиться  еодеисшя  его  т*мъ  путемъ,  который 
убедидъ  или,  по  крайней  мере,  вселилъ  бы  сознаше  и  веру  опасности  и  вредъ,  причиняемые 
оврагами,  и  полезность  принимаемыхъ  мЪръ  борьбы  съ  ними. 

Достичь  такихъ  желательныхъ  ревультатовь  мне  кажется  можно  двумя  путями: 

1)  Во-первыхъ,  распространяя  путемъ  народныхъ  чтенШ  въ  деревняхъ,  чему  но  маю 
можетъ  содействовать  попечительство  о  народной  трезвости,  оведетй  о  вред*,  причиняемомъ 
оврагами,  иллюстрируя  эти  чтеЫя  не  только  туманными  картинами,  но  п  указанЬшв  на 
существуюпЦе  на  крестьянскихъ  земляхъ  овраги  и  на  причиняемый  ими  вредъ  крестьян- 
скому хозяйству. 

Виушеше  вреда,  причиняемаго  оврагами,  можетъ  исходить  и  изъ  школы,  и  путемъ 
распространим  соотвФтственныхъ  брошюръ. 

Такимъ  образомъ  будетъ  данъ  толчекъ  мысли  въ  данномъ  направлена,  и  крестьянину 
придется  задуматься  о  томъ,  что  ему  и  въ  умъ  ие  приходило. 

2)  Во-вторыхь,  когда  семя  созвашя  будетъ  посеяно,  сл*дуетъ  обратить  веб  силы  на 
то,  чтобы  убедиться  на  деле  въ  полезности  провзводимыхъ  работъ. 

Для  этого,  конечно,  главнымъ  образомъ  могутъ  служить  работы  более  простые,  резуль- 
тата которыхъ  обнаруживается  скорей,  именно,  работы  по  укрепленЬо  вновь  образующихся 
овраговъ,  укрФндешю  вершнпъ,  преяятствующихъ  дальнейшему  росту  нхъ.  Крестьяне, 
ознакомившись  съ  работой  сперва,  какъ  ваемаые  рабоч1е,  затЬмъ  убедившись,  что  работы 
продуктивны  и  ведутся  главнымъ  образомъ  для  соблюдешя  вхъ  же  интересовъ,  впосл*д- 
ств1и  въ  наиболее  свободное  время  отъ  полевыхъ  работъ  по  приговорамъ  обществъ  безвоз- 
мездно и  надо  надеяться  добровольно  могутъ  быть  привлечены  по  укреплешю  прорезываю- 
щихъ  ихъ  земли  овраговъ. 

Оплачиваше  труда  крестьянъ  по  укреплешю  овраговъ  особенно  будетъ  уместно,  если 
во  время  недородовъ  общественный  работы  будутъ  обращены  на  укреплеше  овраговъ. 
Въ  данномъ  случае,  помимо  получен!я  благъ  въ  будущемъ,  нуждающееся  местное  населен!е 
получить  поддержку  и  помощь  въ  настоящемъ  и  при  томъ  въ  такое  время,  когда  посторон- 
няя помощь  все  равно  неизбежна. 

После  всего  вышеизложеннаго  имею  честь  представить  на  обсуждеше  Комитета  сл*- 
дуюпце  три  пункта: 

1)  Отражается  ли  оврагообразоваше  на  земдевладеши  и  веденш  сельскаго  хозяйства 
местнымъ  населешемъ. 

II.  Отразится  ли  укрепден!е  овраговъ  на  улучшешн  эконоипческаго  быта  местиыхъ 
селскнхъ  хозяевъ. 

III.  Какая  организащя  наиболее  желательна  по  оврагоу креплен!  ю. 

ЛЪса  и  пользоваше  ими  м*етнымъ  населешемъ. 

Какъ  было  сказано  выше,  Сара п улье кШ  у*здъ  по  распределена  въ  немъ  л*совъ  раз- 
деляется на  три  раюна,  изъ  которыхъ  два  могутъ  быть  названы  лесистыми  и  южный 
безлеснымъ. 
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Уннчтожете  л*совъ  въ  посл*днемъ  должно  быть  отнесено  къ  отдаленному  прошлому, 
такъ  какъ  поел*  над*ла  крестьянъ  врядъ  лн  возможна  была  сводка  л*са.  Последнее  предпо* 
ложеше  основывается  на  томъ,  что  земли  этого  раюна  почти  исключительно  принадлежать 
или  удельному  ведомству,  или  бывшниъ  уд*льнымъ  крестьянаиъ;  посл*днииъ  же  при  устрой- 
ств* ихъ  оовс*мъ  не  было  нарезано  л*сныхъ  над*довъ.  Такнмъ  образомъ,  въ  настоящее 
время  въ  южномъ  рашн*  совершенно  н*тъ  крестьянскихъ  д*совъ,  и  имеющаяся  небольшая 
площадь  л*совъ,  разбросанная  мелкими  кустами,  главнымъ  образомъ  принадлежать  удельному 
ведомству. 

Л*са  эти,  площадь  которыхъ  достигаетъ  до  3%  тысячъ  две.,  служатъ  нсточшкомъ 
для  получешя  л*сного  материала  на  нужды  м*стнаго  населешя,  при  чемъ,  благодаря  густот* 
населешя  и  сравнительно  незначительной  площади,  предложенья  не  удовлетворяю»  спросу, 
и  ближайпия  къ  Кам*  селешя  пользуются  д*снымъ  матерталомъ  изъ  л*совъ,  раеположен- 
ныхъ  по  другому  берегу  Камы  въ  Осинскомъ  и  Бирскомъ  у*здахъ.  (Нужно  заметить,  что 
въ  центр*  раюна  площадь  уд*льныхъ  л*совъ  достигаетъ  лишь  1,200  дес.,  наибольшая  пло- 
щадь» достигающая  2,500  тысячъ,  расположена  въ  одномъ  куск*  южной  части  раюна)- 
Покупка  л*са  изъ  выщеозначенныхъ  дачъ  производится  крестьянами  съ  торговъ,  при  чемъ 
въ  виду  недостатка  предложешя  надбавки  на  торгахъ  бываютъ  довольно  значнтельвыя. 
Существуетъ  еще  родъ  польэовашя  м*стныхъ  крестьянъ  уд*льнымъ  л*сомъ,  практикуемый 
въ  двухъ  небольшихъ  уд*дьныхъ  дачвахъ, — это  срочное  пользоваше,  т.  е.  крестьяне  согласно 
долгосрочной  аренд*  за  незначительную  арендную  плату  им*ютъ  право  пользоваться 
ежегодно  строго  определенной  и  отведенной  пмъ  въ  натур*  площадью,  срубая  на  ней 
проязрастающШ  л*съ.  (Сроки  контрактовъ  истекаютъ  въ  первомъ  и  второмъ  десяшл*тш 
настоящего  стол*™).  Такимъ  образомъ  мы  видямъ,  что  крестьяне  южнаго  раюна,  не  нм*я 
собственнаго  л*са,  покупаютъ  его,  иногда  по  высокимъ  и  тяжелымъ  для  ннхъ  ц*намъ  изъ 
уд*льныхъ  дачъ,  при  чемъ  площадь  д*совъ,  расположонныхъ  въ  границахъ  раюна,  настолько 
незначительна,  что  вывуждаетъ  ихъ  привозить  л*сные  матер1ады  даже  изъ-за  Камы  и  при 
томъ  изъ  расположонныхъ  на  значительномъ  разстоянш  отъ  ихъ  местожительства  л*совъ. 

Два  остадьныхъ  ракша  сильно  л*систы,  такъ  что  площадь  вс*хъ  л*совъ  у*зда  соста- 
вляете 47%  вс*хъ  земель  у*зда,  при  чемъ  по  роду  влад*шя  они  довольно  равном*рно  рас- 
пределены между  крестьянами  и  ведомствами:  горнымъ,  воепнымъ  и  л*снымъ. 

При  такой  значительной  площади  л*совъ,  находящейся  во  влад*нш  государствениыхъ 
крестьянъ  (до  3,5  дес.  подушнаго  л*са  и  1,4  л*сного  над*ла,  общая  площадь  крестьян- 
ского л*са  въ  у*зд*  достигаетъ  150  тыс.  десятинъ),  посл*дще  достаточно  обезпечены 
л*сомъ,  и  при  осторожномъ  и  экономномъ  польвованш  насущный  потребности  ихъ  въ  л*с* 
пока  могутъ  быть  удовлетворяемы.  Жители,  приписанные  къ  заводу,  такъ  называемые 
сел  ьеюе  обыватели,  пользуются  отводииынъ  имъ  заводомъ  л*сомъ,  хотя  посл*днее  пользо- 
ваше не  всегда  удобно,  благодаря  отдаленности  отводнмыхъ  участвовъ.  Сообразно  съ  состоя- 
шемъ  л*совъ,  площадью  ихъ,  родомъ  владЪшя  и  сопряженнымъ  съ  ними  пользоватемъ 
л*самн  м*сгнаго  населешя  наиболее  должно  быть  обращено  внимаше  на  изыскаше  м*ръ  къ 
облегчен1юпользоватял*сомъ  крестьянъ  южнаго  раюна,им*ры  эти  могутъ  быть  двухъ  род  овъ: 

1)  м*ры,  направленныя  въ  облегчешю  подьзовашя  находящихся  въ  раюн*  л*совъ  и 
на  увели чеше  отпуска  его; 

2)  м*ры,  направленный  на  увелнчеше  площади  л*совъ  раюна. 

МЪры  перваго  рода  всец*ло  будутъ  зависать  отъ  того»  насколько  сочувственно  къ 
нимъ  отнесется  уд*льное  ведомство,  и  должны  состоять  въ  возможно  широкомъ  облегче- 
ния и  регулировали  покупки  отпускаемаго  изъ  л*сныхъ  дачъ  местному  населешю  л*сного 
матер1ала,  именно:  необходимо  ходатайствовать  предъУд*ломъ  о  возможно  низкихъ  оц*нкахъ 
д*лянокъ  безъ  повышены  оц*нки  на  %  средней  надбавки,  о  продаж*  не  только  валена 
безъ  торговъ,  но,  когда  ото  будетъ  признано  удобнымъ  и  ц*лесообразнымъ,  сырорастущаго 
л*са  ближайшимъ  къ  л*су  обществамъ;  увелнчеше  отпускаемаго  л*са  можетъ  быть  произве- 
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дено  на  счете  м*ръ  ухода  за  л*соиъ,  т.  е.  ведете  въ  самыхъ  широки»  разм*рахъ  прор*- 
живашй  и  проходныхъ  рубокъ,  Посл*дше  способы  рубокъ  начали  уже  практиковать  в* 
уд*льныхъ  дачахъ  даннаго  ракша,  и  м*стные  крестьяне  охотно  покупаютъ  получаемые 
медкШ,  ио  т*мъ  не  мен*е  годный  въ  крестьянскомъ  быту  матерхалъ.  М*ры  второго  рода 
должны  состоять  въ  д*сорззведеши,  которое,  крои*  предположенная»  укр*плешя  овраговъ 
древесной  растительностью,  можетъ  состоять  и  въ  посадкахъ  на  площадяхъ,  яегодныхъ  для 
сельскохозяйственна™  подьзовашя.  Такимъ  образомъ,  помимо  того,  что  неудобный  площади 
будутъ  эксплоатироваться,  въ  будущемъ  увеличится  площадь  л*совъ,  нужда  въ  ноторыхъ 
сказывается  уже  теперь. 

Немаловажвымъ  при  д*соразведеши  является  вопросъ:  кто  и  на  чьи  средства  будете 
производить  л*сорааведеше. 

Не  говоря  уже  о  томъ,  что  л*соразведеше,  какъ  и  укр*плеше  овраговъ,  можетъ  слу- 
жить предметомъ  общественныхъ  работе,  при  н*которомъ  сод*йствш  государства  и  земства 
(главнымъ  образомъ  доставка  посадочнаго  матер1ала  и  руководство  работами),  есть  возмож- 
ность привлечь  къ  работамъ  местное  населеше.  Необходима  кром*  того  еще  подготовка 
населешя  къ  этимъ  работамъ,  путемъ  объяснешя  полезности  принимаемыхъ  м*ръ  чтешемъ  и 
беседами  въ  шволахъ. 

Кром*  посадки  л*са  вообще,  следовало  бы  испробовать  культуру  ивы  на  корье:  такая 
культура,  благодаря  скоро  полученнымъ  выгодамъ,  вселила  бы  в*ру  въ  полезность  л*сораз- 
ведешя.  Теперь,  что  касается  л*совъ  двухъ  остальныхъ  раишовъ  у*зда,  то  необходимо 
учредить  за  ними  надзоръ  и  установить  правильную  эксплоатащю  ихъ. 

Для  всего  этого  необходимо  ходатайствовать  о  введете  въ  Сарапульскомъ  у*зд*  л*со- 
охранительнаго  закона  въ  полномъ  его  объем*  и  объ  устройств*  крестьянскихъ  л*совъ  л*с- 
нымъ  в*домствомъ. 

Правда,  крестьяне  уже  начинаюте  понимать,  что  нельзя  безпощадно  уничтожать  л*съ, 
что  л*снаа  площадь  не  мен*о  необходима  для  хозяйства,  какъ  и  пахотная,  и  что,  уннчтоживъ 
л*съ,  они  т*мъ  самымъ  нодрываютъ  свое  благосостояше,  но  сознаше  это  еще  такъ  не  велико, 
н  обпцй  уровень  развиш  населешя  еще  такъ  низокъ,  что  предоставить  право  пользовашя 
л*сомъ  безъ  всякихъ  огравичешй  и  надзора  бол*е  ч*мъ  опасно  и  грозитъ  въ  будущемъ 
значительному  уменыпешю  л*систости  у*зда.  Мн*  изв*стенъ  Факте,  что  крестьяне  сравнн- 
тельно  малол*снаго  с*вернаго  угла  у*зда  торгуютъ  дачу  въ  400  слишкомъ  десятинъ  съ 
нам*решемъ  обратить  ихъ  въ  пахотную  землю. 

Все  вышеизложенное,  какъ  полученное  не  путемъ  спещальнаго  и  детальнаго  изучешя 
вопроса  въ  натур*,  а  скомбинированное  лишь  благодаря  кабинетному  труду,  спещадьнымъ 
знашямъ  и  знакомству  съ  местными  у  слешами,  не  претендуете  на  категоричность  заключенШ 
н  предложенШ  различныхъ  м*ръ,  равно  какъ  и  на  полноту  и  широкое  изучеме  предмета. 

Главная  ц*ль  этого  доклада  путемъ  изложен1Я  матер1ала,  касающагося  овражистости  и 
л*систости  Сарапульскаго  у*зда,  нам*тивъ  н*которыя  детали,  представить  ихъ  на  разсмо- 
тр*ше  Комитета  для  окончательна™  р*шешя  даннаго  вопроса. 


Докдадъ  И.  Я.  Шелухина   объ  охран*  рыбныхъ  богатотвъ 

р.  Камы, 

Рыболовство  и  рыбопромышленность  въ  сельскомъ  хозяйств*,  несомн*нно,  нм*ютъ  не- 
маловажное значеше  вообще,  а  для  нашего  края,  лежащаговъ  ракш*  многоводной  р*киКаиы, — - 
въ  особенности,  гд*  все. прибрежное  населено  им*етъ  если  не  исключительное  то,  во  вся- 
комъ  случа*,  громадное  подспорье  въ  рыбномъ  промысл*.  Между  т*мъ  за  посл*дшя  15 — 
20  л*тъ,  съ  появлешемъ  по  Волг*  и  Кам*  нефтяныхъ  деревянныхъ  баржъ,  просачивающихъ 
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не*ть  н  загрязняющихъ  воду,  стало  заметно  уменьшеше  количества  рыбы  я  порча  еж 
начествъ,  ч*мъ  и  объясняются  высошя  ц*ны,  прогрессивно  увеличивавшаяся  шъ  этоть 
нерюдъ  времени  на  рыбные  продукты. 

Причина  этого,  какъ  мн*  кажется,  кроется  въ  отравден1и  воды  нефтью;  не#ть  плаваегь 
не  только  по  поверхности  воды,  но  бохЬе  тяжелые  частицы  ея  осаждаются  на  дно,  загрязни- 
ютърЬку  н  убивають  рыбъ  въ  зародыш*— мол  люсковъ;въ  доказательство  своего  ие*е!я  при- 
вожу недавнН  случай:  сарапульсквми  рыботорговцами  быль  вытащенъ  со  дна  рбки  большой 
корень  дерева — онъ  оказался  весь  покрытым*  осадками  нофтя,  между  т*мъ  рыба  мечеть  икру 
на  дно  рЪки,  въ  песокъ;  онъ  же,  будучи  загрязненъ  нофтыо,  убиваетъ  зародышей  рыбъ.  Даже 
большую  рыбу  иногда  приходится  4сть  съ  отвратительяымъ  нефтяныиъ  вапахомъ. 

Для  сохранена  рыбъ  отъ  окончательной  гибели  въ  р.  КамЪ  необходимо  ходатайство- 
вать, чтобы  были  приняты  стропя  целесообразный  м*ры  къ  охранение  водъ  отъ  загрязнешя 
неФтью  и  др.  нечистотами,  для  чего  слЪдуетъ  обязать  неФтеторговцевъ  хранить  нофть  не  въ 
деревяниыхъ,  просачивающихъ  свое  содержимое  баржахъ,  а  въ  металлическихъ  или  обшн- 
тыхъ  металломъ,  который  бы  препятствовалъ  просачивашю  нофти;  Ером*  того  сдЪдуетъ  обя- 
зать пароходовладЪльцевъ  вс4  нефтяные  остатки — въ  вид*  грязной  воды  изъ  машиннаго  от- 
д*леша,  пакли,  употребляемой  для  смазки  машинъ,  хранить  въ  пути  въ  особыхъ  желЪэвыхъ 
резервуарахъ,  а  на  большихъ  пристаняхъ  имЪть  баржи  для  нечистотъ,  куда  и  выливать  со- 
держимое желЪзныхъ  резервуаровъ,  скопившееся  въ  пути.  Для  насаждешя  водъ  рыбою  хода* 
тайствовать  предъ  Правнтельствомъ  объ  открыт  въ  ра1он*  нашей  р*ки  завода  для  нскус- 
ственнаго  разведешя  рыбы,  которою  и  обогащать  воду. 


Докладная  записка  В.  Л.  Баранова  о  првдшнахъ  упадка 
крестьянокаго  хозяйства  въ  Сарапульскомъ  уЬзд*. 


Прознавая  вопросъ  сельскохозяйственной  промышленности  серьезно  важаымъ,  прежде 
всего  необходимо  сказать,  что  всякая  промышленность  развивается  бодЪе  успешно  при  благо- 
пр1ятномъ  экономическомъ  положенш  крестьянскаго  населейя.  Къ  сожал'Ьшю,  крестьянское 
населеше  Сарапульскаго  уФзда  въ  экономическомъ  отношеши  находится  въ  весьма  незавид- 
ном*, даже  печальномъ  положенш. 

Причинъ  очевиднаго  упадка  крестьянскаго  хозяйства  не  мало  и  между  всЬми  весьма 
существенная  причина— малоземелье;  при  чемъ  необходимо  поставить  на  видъ,  что  въ  нашемъ 
край  (не  считая  двухъ  казеиныхъ  заводовъ  Ижевскаго  и  Воткпнскаго,  которые  съ  большнмъ 
избытвомъ  обезоечены  местными  рабочими)  н*тъ  другихъ  промышлепныхъ  Фабрикъ,  заво- 
довъ, гдЪ  бы  свободный  отъ  земдед1шя  крестьянсый  элеиенгь  могъ  предложить  свой  трудъ. 
Изъ  нЪкоторыхъ  селешй  Сарапульскаго  уЪзда  рабоч1в  вынуждены  были  уходить  на  дальнее 
урадьсые  заводы,  съ  цЪлыо  пршскашя  заработка,  но  за  переполнешемъ  и  тамъ  мЪстныхъ 
рабочихъ  не  им^ли  возможности  получить  работу  и  едва  съ  помощью  Губернатора  верну- 
лись на  родину. 

Въ  силу  изложеннаго  вся  масса  крестьянскаго  люда  всецело  привязана  только  къ  земле- 
д*л1Ю,  къ  своей  слишкомъ  ограниченной  полос*  земли;  въ  этой  полос*  вся  надежда  скуднаго, 
везавиднаго  существования.  Хорошо,  если  урожай  бол*е  или  менЪе  обильный:  тогда  крестья- 
нинъ,  питаясь  только  кускомъ  чернаго  хл$ба,  кое  какъ  нмЪетъ  возможность  покрывать  та* 
тежи  всЬхъ  повинностей.  При  среднемъ  урожае,  онъ  уже  становится  въ  затрудвеше  уплаты 
повинностей  и  прокормлены  своей  семьи;  издидше  говорить,  что  долженъ  испытывать  ори 
неурожай» 
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Вс*  крестьявскк  общества,  за  очевнднымъ  нодостаткокъ  земли,  все  свои  надЪльвыя 
удобный  и  менее  удобные  земли  >  пустили  оодъ  обработку  дм  посева  зерновыхъ  ххЬбовъ; 
въ  ему  этого,  у  большинства  сельевихъ  обществъ  н*гъ  выгоновъ  для  скота,  нить  лугового 
корма,  почему  скотоводство  упало  до  невероятной  степени;  даже  необходима!  крестьянская 
лошадь,  для  весьма  многихъ  крестьян*,,  за  ненменшмъ  корма  стала  непостоянной,  а  времен  ной 
его  рабочей  силой.  Крестьянин*  равней  весной  на  свои  скудный  средства  покупает*  илув> 
или  старую  изморенную  лошадь,  оускаетъ  ее  въ  наровое  ноле  (благо  если  ранней  весной 
явятся  подножный  юрмъ),  и  едва,  до  поняшмъ  крестьянина,  лошадь  отгулялась,  приступав» 
къ  обработке  почвы;  уже  но  говоря  о  томъ,  какое  качество  обработки  почвы,  а  главное  съ 
полуголодней  лошадью  неизбежно  чрезмерное  запозддн1е  посева  я  многде  друпе  существен- 
ные недостатки.  Окончпвъ  летшя  работы,  на  зиму4  лошадь  за  неимешемъ  корма  продается 
уже  ниже  той  цены,  за  какую  была  пр!обр*тена;  такое  перебяваюе  повторяется  нзъ  года 
въгодъ. 

Известно,  что  земледЫе  строго  связано  съ  развипеиъ  скотоводства,  ставящаго  въ  луч- 
ила  услов!я  выгодность  земледМя,  но  разъ  крестьянину  за  непгЬшемъ  кормя,  затрудняется 
содержать  единственную  крайне  необходимую  лошадь,  то,  понятно,  у  него  не  можетъ  быть  ни- 
какой мечты  о  разведетаи  другить  домашнихъ  породъ  скота,  а  все  эти  тяа&елыя  невзгоды 
уменьшаюсь  плодородае  и  безъ  того  истощенной  почвы  и1  приводить  въ  полный  у падокъ 
крестьянское  хозяйство.  Въ  Сарапульскомъ  крае,  да  н  во  многяхъ  другихъ  яеетахъ  нашего 
государства  система  крестьянская)  нолеводства  трехпольная.  При  малоземельи  агрономия 
рекомендуетъ  перейти  къ  более  выгодному  многопольному  севообороту,  но  прежде  чемъ 
перейти  къ  такой  системе,  необходимо  взглянуть  на  практическую  сторону,  можно  сказать, 
вынужденна™  крестьянскаго  трехпольнаго  севооборота;  земля,  какая  только  имеется  въ 
душевомъ  наделе,  вспахана  нодъ  разный  зерновыя  растетя,  паровое  поле,  какъ  единствен- 
ное, служить  какъ  бы  временнымъ  выгономъ  для  скота;  после  перевалки  паровой  земли, 
месяцъ  или  полтора  скотъ  вынужденъ  бродить  по  улицаиъ  селен!й,  т.  е.  до  полной  уборке 
съ  полей.  Въ  силу  такахъ  крайностей  крестьянннъ  не  спешить  своевременной  обработкой 
парового  поля,  а  потому  неизбежнымъ  является  нежелательный  поздшй  пос*въ  озииаго. 
При  переходе  къ  многопольной  системе,  крестьянннъ  уже  съ  самой  весны  не  будетъ  иметь 
возможности  содержать  въ  летнее  время  скотъ  на  подножномъ  корму,  ибо  у  него  не  будетъ 
той  паровой  площади,  которая,  хотя  временно,  заменяетъ  выгонъ  для  скота.  Все  вышеизло- 
женный обстоятельства  являются  прямой  причиной  малоземел!я. 

Ставя  вопросъ  о  малоземелш, необходимо  пояснить,  вакимъ  же  количеством  земли  обла- 
даете нашъ  крестьянннъ.  По  Саранульскоиу  уезду  на  ревизскую  душу  над*лъ  земли  въ 
общемъ  приходится  около  3!/а  десятинъ;  такое  количество  земли  безусловно  недостаточно. 
Переходя  на  наличный  души, — есть  селешя,  где  на  наличную  мужскую  душу  приходится 
менее  1'Д  десятины,  исключая  земли  подъ  паромъ,  ежегодный  урожай  ржаного  и  ярового 
получится  менее,  чемъ  съ  одной  десятины.  При  такомъ  условш  не  будетъ  никакого  затруд- 
неМя  безошибочно  решить,  въ  какомъ  положен!и  находится  хозяйство  нашего  крестьянина 
и  какое  можетъ  быть  его  экономическое  положеше,  когда  съ  такого  ничтожнаго  клочка  земля 
онъ  долженъ  внести  все  повинности,  прокормить  семью  и  покрыть  все  годовые  хозяйственные 
необходимые  расходы. 

Нашъ  край  во  многомъ  и  весьма  существен  нонъ  отличается  отъ  другихъ  местностей 
лашего  обшириаго  государства;  возьмемъ  Фабричным  губершя,  где  излишнее  крестьянское 
населеше  всегда  шгЬетъ  заработокъ;  губерши  покрыты  густою  сетью  железиыхъ  дорогъ, 
даютъ  также  целой  массе  прекрасный  заработокъ  даже  въ  зимнее  время.  Въ  нашемъ  кра* 
ничего  нодобяаго  нетъ.  и  всему  излишнему  отъ  аемледел!я  крестьянскому  населен!ю  н*тъ 
возможности  орюбрестн  хотя  какую  бы  то  ни  было  работу.  Нашъ  край— :Звмледельческ1й,лоз 
лагаетъ  на  одну  землю  всю  надежду  своего  существоваа1я. 
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Признавая  малоземелье  существующими  устранеше  его  само  собой  является  вопросомъ 
сложнымъ  и  бол*е  труднымъ,нокрайне  необходимыми  Малоземелье  можетъ  быть  облегчено 
разработкой  вопроса  о  бол*е  доступномъ  арендованы  земель  назенныхъ  н  земель  уд*льваг© 
ведомства,  съ  непрем*ннымъ  услов1емъ  долгосрочной  аренды  и  обязательствомъ  обработки 
арендованной  земли  на  артельныхъ  началахъ,  какъ  это  практикуется  въ  н*которыхъ  част- 
ныхъ  хоаяйствахъ,  дающихъ  блапе  результаты  той  и  другой  сторон*. 

Весьма  желательна  разработка  вопроса  уплаты  или  даже  временнаго  обезпеченш  зеи- 
скнхъ,  арендныхъ  и  другяхъ  платежей  зерномъ.  Въ  связи  съ  этммъ  вопросомъ,  дсиженъ 
быть  разработанъ  вопросъ  объ  устройств*  земскихъ  и  казенныхъ  свладовъдорнохраннлшцъ; 
при  такомъ  условш  крестьянское  населен!е  можетъ  быть  нелосредс*веинымъ  поставщикомъ 
зерновыхъ  продувтовъ  для  казенной  надобности. 

Зат*мъ,  для  устранения  малоземелья  существуеть  Государственный  Крестьансмй  Позе- 
мельный Банкъ,  весьма  симпатичное  учреждеше,  продолжаете  деятельность  уже  несколько 
л*тъ.  Главная  ц*ль  учреждения  Крестьянскаго  Банка  всецело  оказать  помощь  безземель- 
нымъ  и  малоземельнымъ  крестьянамъ.  Беру  см*лость  сказать,  что  деятельность  Крестьян- 
скаго  Банка  иногда  лрнвимаетъ  совершенно  обратную  сторону.  Д*ло  въ  томъ,  что  крестьян- 
ское общество  или  товарищество,  желая  прюбр*сти  землю  чрезъ  посредство  Крестьянская 
Банка,  согласно  уставу,  должно  внести  при  совершенш  покупки  единовременную  доплату, 
выражающуюся  въ  6ол*е  или  мен*е  крупной  сумм*.  Понятно, что  при  такомъ  условш  могугь 
прюбр*тать  чрезъ  посредство  Банка  на  выгодныхъ  услов1яхъ  только  состоятельные  крестья- 
не. Неимущее,  находяпцеся  въпдохоиъ,  всл*дств1е  малоземелья,  экономическомъ  положение 
никогда  не  могутъ  им*ть  единовременной  доплаты;  сл*довательно,  для  нихъ  мен*е  достижима 
помощь  Банка.  Состоятельный  крестьянски  товарищества  нер*дко  прюбр*таютъ  зеидн  чрезъ 
Банкъ,  какъ  они  вцражаются,  про  запись,  а  иногда  в  для  эксплоатащи  т*хъ  же  мадозенель- 
ныхъ  врестьянъ;  сл*довательно,  легко  доступное  прюбр*теше  земли  состоятельнымъ  товари- 
ществомъ  идетъ  въ  ущербъ  малоземельнымъ  неимущимъ. 

Правда,  Крестьянсшй  Банкъ  им*етъ  возможность  оказать  сод*йств1е  въ  прюбрФтешя 
земли  малоземельными  и  безъ  доплаты,  но  это  весьма  р*дк1е  случаи  и  крайне  недоступные 
большинству  малоземельныхъ  врестьянъ. 

Изъ  всего  вышеизложенна™  для  устранешя  малоземелья  было  бы  ц*лесообразно  рас- 
пространено д*ательности  Крестьянсваго  Банка  болыпимъ  доступомъ  веим*ющимъ  доплаты, 
т.  е.  оказашенъ  помощи  въ  пршбр*теши  земли  населешю  съ  крайне  ограннченнымъ  над*» 
ломъ,  не  требуя  единовременной  доплаты. 

Кром*  устранешя  малоземелья,  является  полная  необходимость  улучшешя  крестьян- 
сваго землед*л1я9  на  что  земствомъ  давно  обращено  строгое  внимаше,  но,  къ  сожал*н1Ю,  вс* 
труды  земскихъ  агрономнческихъ  учреждешй  почти  пропадаютъ  безсл*дно>  такъ  какъ  вс* 
улучшешя  требу ютъ  изв*стныхъ  затратъ;  но  малоземелье,  а  всл*дств1е  этого  угнетенное  эко- 
номическое положеше  врестьянскаго  хозяйства,  не  позволяютъ  уд*лять  отъ  т*хъ  ничтож- 
ныхъ  средствъ,  какимъ  обладаетъ  нашъ  крестьянинъ. 

Закончивъ  вопросъ  о  врестьянсвомъ  малоземелье,  перехожу  къ  вопросу  о  землед*лш 
м  сельскохозяйственной  промышленности.  Эти  два  предпр1яш  по  существу  не  должны  быть 
слишкомъ  разд*ляемы,  но  на  самомъ  же  д*л*  землед*лецъ  сталъ  только  поставщикомъ  сьь 
рыхъ  матер1аловъ,  а  сельскохозяйственная  промышленность  стала  постепенно  переходить  въ 
область  коммерческихъ  предпр1ятШ. 

Возьмемъ  для  прнм*ра  чисто  сельскохозяйственное  производство— винокуреше;  вое  про- 
изводство хл*бнаго  спирта  по  большей  части  сосредоточено  въ  город ахъ  или  болыпихъ  коммер- 
ческихъ центрэхъ  ви  цоку  решя;  сырой  мате  рта  л  ъ — рожь  и  картофель  идетъ  съ  полей  земле- 
д*льца.  При  производств*  виновурешя  является  въ  вид*  отброса  весьма  ц*нный  питатель-  | 
иый  продувтъ  для  скота— барда.  Отбросомъ,  бардой  на  коммерческихъ  заводахъ  пользует» 
свупщикъ  крестьянскаго  захудалаю  скота,  прмбр*тая  скотъ  по  баснословно  дешевой  ц*и* 
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отъ  крестьянъ  и  на  заводахъ  откармливая  бардов  на  убой,  перенродаетъсъболыпой  выгодой. 
Не  нужно  много  распространяться — результатъ  ясный:  коммерческие  винокуренные  заводы 
процв*таютъ,  свотопромышленникъ  получаетъ  большее  барыши,  а  землед*лецъ-поставщикъ 
еырыхъ  матер!аловъ  и  скота  остается,  если  не  безъ  убытка,  то  безъ  пользы,  истощенные 
поля  не  получаютъ  должнаго  возврата  удобрешя. 

Другое,  также  выгодное  картофеле -паточное  производство;  въ  последнее  время  и  эти 
заводы  стали  взъ  деревень  переселяться  въ  города,  въ  особенности  вновь  возникающие,  чисто 
коммерчеспе.  Сырой  материал*  картофель  изъ  деревни  крестьянинъ  везетъ  на  паточный  за- 
водь верстъ  за  50—60.  Въ  урожайные  годы  отъ  заводчика  получаетъ  за  картофель  5—6  коп. 
за  пудъ.  Понятно,  что  при  такомъ  условш  поставщикъ  картофеля  получаетъ  только  за  про- 
возъ,  а  самый  нродуктъ  уходитъ  безплатно,  и  отъ  этого  чисто  сельскохозяйственна™  произ- 
водства ничего  не  остается  земледельцу  к  ром*  убытка.  Н*тъ  надобности  перечислять  много 
другихъ  подобныхъ  производству  но  изъ  этого  нельзя  не  вывести  яснаго  заключешя,  что 
коммерческое  производство  обработки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  идетъ  прямо  въ 
ущербъ  землед*лш. 

Не  маловажной  причиной  упадка  сельскохозяйственной  промышленности  и  перехода 
ее  въ  коммерческую,  является  главнымъ  образомъ  несоответственное  въ  процеитномъ 
отношенш  распред*леше  земскихъ  и  другихъ  подоходны хъ  обложешй,  въ  сравпеши  съ 
коммерческими. 

Борьба  сельскохозяйственной  промышленности  съ  коммерческой  для  первой  становится 
совершенно  непосильной. 

Для  поднят1я  сельскохозяйственной  промышленности  необходимо  дать  веб  льготы  пред- 
принимателямъ  сельскохозяйственныхъ  предпр'штШ  на  м*стахъ  нахождешя  еырыхъ  матер1а- 
ловъ,  освободивъ  ихъ  на  время  отъ  всякихъ  обложешй;  поощреше  такихъ  предпр1ят1й  въ 
центрахъ  земледОДя  можетъ  поставить  на  надлежащую  и  должную  высоту  всю  сельско- 
хозяйственную промышленность. 

Въ  т*хъ  же  ц*ляхъ  и  вядахъ,  при  существующей  правительственной  винной  монополш, 
было  бы  весьма  целесообразно  ограничить  болыше  коммерчеспе  винокуренные  заводы  въ  ихъ 
производительности  и  дать  век  льготы  и  облегчешя  для  малаго  сельевохозяйственнаго  вино- 
курешя.  Въ  данное  время  по  теорш  хотя  и  существуютъ  льготы  сельевохозяйственнаго  вино- 
курешя,  но  вс*  атн  льготы  только  кажупцяся,  на  практик* борьба  съ  коммерческими  заводами 
немыслима.  При  томъ  существуннщя  льготы  сельскохозяйственному  винокурешю  даны  бол*е 
илн  мен*е  круннымъ  частнымъ  хозяйствамъ;  было  бы  весьма  желательно  распространено 
больпшхъ  льготъ  предпринимателямъ  небольшихъ  винокуренъ  на  крестьянскихъ  земляхъ. 
Казна  отъ  такихъ  льготъ  не  потеряетъ,  между  т*мъ  для  крестьянскаго  земледОДя  отъ  этого 
можно  ожидать  громадный  подъемъ. 

Рядомъ  съ  вопросомъ  сельскохозяйственной  промышленности  и  землед*д1я  стоить 
вопросъ  первостепенной  важности:  нашей  торговли  зерновыми  продуктами.  Со  всей  обшир- 
ной земледельческой  площади  нашего  государства  отпускается  ежегодно  сотни  миллюновъ 
пудовъ  разлнчныхъ  зерновыхъ  хл*бовъ  на  заграничные  рынки.  До  введешя  въ  нашемъ 
государств*  золотой  валюты,  за  отпускаемым  сотни  миллюновъ  пудовъ  зернового  хл*ба 
землед*л1в  получало  довольно  значительные  рессурсы,  и  тогда  оно  справлялось  этими  средствами 
со  вс*ми  недостатками  земельнаго  неустройства;  словомъ,  оно  успешно  двигалось  въ  развипю 
сельскохозяйственной  промышленности.  Земства  съ  благою  мысл!ю  шли  на  помощь  къ  раз- 
випю земледОДя  и  народнаго  труда.  Но  почти  неожиданно,  въ  особенности  для  земледельца, 
въ  нашемъ  государств*  совершилось  важное  переустройство  денежной  системы — введена 
золотая  валюта.  Оставляя  въ  сторон*  всяш  разеуждешя  о  ц*лесообразностя  и  своевременности 
совершеннаго  переустройства  денежной  системы,  нельзя  не  вид*ть,  что  переустройство 
это  страшно  гибельно  отразилось  на  земледОДи  и  на  всемъ  сельскомъ  хозяйств*.  Съ  вводе- 
шемъ  золотой  валюты  земдедОДе  ежегодно  не  досчитываете  у  себя  сотни  миллюновъ  рублей; 
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въ  силу  этого  зеилед*л1е  и  сельскохозяйственная  промышленность  оказалась  въ  самомъ  кри- 
тическому можно  сказать,  безвыходно  трудного  положенш.  Быть  можетъ,  для  государства 
введете  золотой  валюты— система  желанная,  но  гд*  взять  землед*лю  ежегодно  теряемые 
мнопе  мнлдншы  рублей.  Нельзя  не  видеть,  нельзя  не  признать,  что  переустройство  денеж- 
ной системы  отразилось  полной  разорительностью  и  всей  тяжестью  исключительно  только 
на  земледЗДи;  оно  почти  не  коснулось  другихъ  одементовъ  нашего  государства;  поэтому 
ничего  н*тъ  удивительнаго,  что  эемлед1ше,  другими  словами,  вся  многомиллкшная  масса 
крестьянскаго  люда  нережнваетъ  самое  критическое,  беанросв*гаое  тяжкое  состоян!е,  ведущее 
къ  полному  обнищание 

Въ  печати  есть  много  разсуждешй,  что  для  подняня  земледВДя  и  развиш  сельско- 
хозяйственной промышленности  необходимо  учреждеше  мелюратнвныхъ  и  другихъ  мел- 
кихъ  кредитовъ;  на  это  можно  сказать,  что  такими  преждевременными  м-рами  таков 
серьезный  упадокъ  поднять  нельзя,  все  это  только  можетъ  скоро  привести  къ  некредитоспо- 
собности. Бол*е  желательно  учреждеше  мелкаго  крестьянскаго  кредита  въ  вид*  домбардовъ. 
ЗемледВДе  подорвано  въ  довольно  чувствительныхъ  разм*рахъ,  подорвано  въ  главныхъ 
своихъ  основныхъ  средствахъ,  а  потому  и  поднято  его  можетъ  быть  только  государствен- 
ными средствами,  бод*е  основательными,  но  никакъ  не  мелкими  кредитами  различных ъ  ссудъ. 
Торговля  зерновыми  продуктами,  т.  е.  вывозная  на  заграничные  рынки,  при  существующем 
систем*,  хотя  и  убыточная  для  землед*л1я,  но  это  единственное  средство,  въ  силу  крайности 
мы  должны  продать  все,  что  ин*емъ,  не  оставляя  про  запасъ.  Вотъ  почему  не  стало  теперь 
видно  крестьянскихъ  хл*бозапасныхъ  скирдъ,  который  прежде  довершали  пр1ятную  картину 
нашихъ  полей.  Кром*  того  въ  вывозной  торговли  зерновыми  продуктами,  пока  они  дойдутъ 
до  порта,  является  ц*лая  плеяда  всевозможныхъ  посредниковъ,  въ  вид*  хд*боторговцевъ, 
благо  денежная  система  не  коснулась  ихъ:  имъ  все  равно  брать  ежегодно  болыше  барыши  прв 
той  или  другой  денежной  систем*. 

Не  страшны  для  яихъ  ннкак!я  подоходный  обложения,  ибо  век  расходы  возлагаются 
на  продуктъ  торговли,  а  потому  ничего  н*тъ  удивительнаго,  что  зерновые  продукты  несутъ 
на  себ*  ц*лую  д*стницу  обложешй.  Нельзя  не  признать,  что  благоустроенное  ведете  д*ла 
хлебной  торговли  ии*етъ  громадное  значете  для  всего  земледВДя,  но,  къ  сожал*нш,  не- 
смотря на  ИНОГ1Я  десятнл*т!я  существования  нашей  хл*бной  торговли,  она  не  подвинулась 
ни  на  одинъ  шагъ  къ  благоустроенности.  Волга,  Кама,  съ  ихъ  значительными  притокам, 
даюпце  ежегодно  мнопе  мидлюны  пудовъ  хл*бныхъ  грузовъ,  вся  эта  масса  хл*бовъ  почти 
единовременно  сосредоточивается  въ  Рыбинок*,  какъ  предварнтельномъ  пункт*  вывозной 
торговли  на  заграничные  рынки,  всл*дств1е  чего  весьца  часто  бываетъ  за  переполнейемъ 
хл*бовъ  въ  Рыбинск*,  что  ц*ны  для  заграничныхъ  рынковъ  ненормально  понижаются,  тогда 
какъ  въ  то  же  время  ц*ны  для  потребителей  на  внутреняихъ  рынкахъ  ненормально  возвы- 
шаются. Таюя  явлетя  доказываются  следующими  Фактами:  хл*6оторговецъ  съ  верхнихъ 
камскихъ  пристаней  отправляетъ  несколько  сотъ  тысячъ  оудовъ  хлМиаго  груза  п  Рыбинску 
по  приход*  туда  груза  ц*ны  идутъ  на  понижевае,  тогда  какъ  въ  и*стахъ  отправлена  гру- 
за ц*ны,  всл*дств1в  внутреннего  спроса,  возвысились!  хл*боторговцаиъ  д*лается  раепо- 
ряжете  возвратить  грузъ  обратно;  другими  словами,  хл*бный  грузъ  совершаетъ  ненужное 
передвижение  въ  н*сколько  тысячъ  верстъ.  Таюя  явден1я  не  единичный,  пряно  доказывают* 
волную  неустроенность  хл*бной  торговли,  вредно  отзывающейся  на  землед*лш.  Для  устраяе- 
нш  такой  убыточной  торговли  для  земдедМя  только  одно  государство  можетъ  и  должно 
ирнтти  на  помощь,  создав1емъ  благоустроенной  с*ти  элеваторовъ-зернохраянлищь,  какъ  это 
введено  въ  американской  хл*бной  торговл*.  Правда,  что  для  устройства  элеваторовъ-зерно- 
хранилищъ  потребуются  значительный  государственный  затраты,  но  зеиледЗДе  въ  прав* 
ожидать  ихъ,  такъ  какъ  переустройство  денежной  системы,  нужно  полагать,  весьма  выгодно 
для  государства,  но  землед*л!е  лишено  ежегодныхъ  выгодъ  на  мноНе  милл!ены  рублей,  вето* 
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рыхъ  вполнФ  достаточно  дли  вскхъ  мФропрШй  по  улучшен1ю  зеиледЬлк  и  сельскохозяй- 
ственной промышленности. 

При  устройств*  элеваторовъ-зернохранилищъ  де  иожетъ  быть  убыточных*  для  госу- 
дарства ненормальных*  колебашй  ц*нъ  на  ххЬба;  кромЪ  того,  хлебная  торговля  прнмегъ 
бол*Ье  правильное  развипе. 

При  данныхъ  обстоятельствахъ  торговли  зерновыми  ххЬбами,  земледелец*  совершенно 
не  знаетъ  спроса  и  потребностей  заграничныхъ  рынковъ,  такъ  касъ  все  дЬло  ххЪбной  тор- 
говли находится  въ  рукахъ,  можно  сказать,  монополистов*,  хлеботорговцев*,  по  большей 
части  устанавливающих*  самопроизвольные  ц4ны.  Во  всякомъ  крупном*  д*л*  должна  быть 
известная  определенная  система,  въ  вашей  же  хлебной  торговле  отсутствует*  всякая  система, 
остается  одна  лишь  ц*Ьль  безусловной  наживы. 

Въ  печати  нередко  стали  появляться  сообщены,  что  на  заграничныхъ  рынкахъ  руссне 
зерновые  продукты  обезцФннваютсд  вслфдетте  засоренности  различными  пршгЬсямм;  такое 
авлете  совершенно  непонятно  для  русскаго  земледельца;  от  готовь  съ  большим*  жела- 
шемъ  исполнять  все  предложения,  все  потребности  заграничныхъ  рынковъ,  но,  при  всемъ 
желаши,  русски  земледелец*  исполнить  не  можетъ,  такъ  какъ  отъ  торговли  съ  загранич- 
ными рынками  земледелец*  стоить  слишком*  далеко,  а  потому  и  остается  въ  полной  зависи- 
мости отъ  хлеботорговцев*,  какъ  въ  установлен»  цен*,  такъ  равно  и  въ  доброкачествен- 
ности продуктов*. 

Для  полной  выгоды  всего  русскаго  земледЭДя  необходимо  измфнеше  системы  нашей 
отпускной  и  внутренней  хлебной  торговли;  это  измФнеше  можетъ  быть  совершено  только 
устройством*  обширной  сети  элеваторовъ-зернохранилищъ  въ  нашем*  государстве,  чем*  и 
будет*  доказано  на  заграничных*  рынкахъ,  что  русские  зерновыех  лЪба  имеют*  за  собой  не- 
оспоримое высокое  качество.  Каждый  земледелец*,  каждый  седьскШ  хозяин*  станут*  ближе 
ко  всемъ  саросам*  и  потребностям*  заграничныхъ  рынковъ. 

Устройство  элеваторовъ-зернохранилищъ  въ  весьма  важной  степени  облегчить  разре- 
шено вопросов*  устройства  Земских*  и  казенных*  зернохранилищ*;  но  еще  более  южно, 
элеваторы-зернохранилища  помогут*  более  основательному  устройству  обезпечешя 
народнаго  продовольствие 

Все  вышеизложенные  доводы  взяты  прямо  изъ  чисто  практических*  наблюдешй  и  Фак- 
тических* очевидносгей,  съ  которыми  преходилось  нередко  сталкиваться  самому  составителе 
докладной  записки. 


Заключен!*    Сарапудьскаго    уЬзднаго    земскаго   гласнаго 
крестьянина  Шяоовсвой  волости  И.  И.  Еунгурова  по  пуш»- 

танъ  программы, 

Яш*ю  честь  представить  пункты  программы  ааиатШ  Высочайше  учрежденная  Особаго 
Сов*щашя  о  нуждах*  сельскохозяйственной  промышленности,  сообщаемые  на  заключен^ 
местных*  Комитетов*,  и  свои  наключейя. 

А)  Распространено  сельскохозяйственна™  знатя  и  умФшя  (учреждете  инструкторов*, 
еписаше  и  премироваше  выдающихся  хозяйств*,  въ  особенности  поучительных*  и  полез- 
ных* дли  хозяйства  крестышсиаго):  остаюсь  желательным*. 

Б)  По  сему  пункту  тоже  согласуюсь. 

V)  Тоже  желательно. 

Г)  Относительно  огнеупорных*  матер!аловъ  весьма  желательно. 

Д)  Тоже  желательно. 
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Б)  Охрана  сельскохозяйственной  собственности:  на  принятия  м*Ьры  я  весьма  остаюсь 
желательнымъ. 

Ж) 

3)  Остаюсь  желательными 

И)  Желательно. 

I) 

К) 

Л)  Тоже  согласуюсь. 

М)  На  этотъ  нунктъ  я  согласенъ  только  за  исключешемъ  оруд!я  плугъ,  который  да 
работы  иелкихъ  нрестьянскихъ  хозяйствъ  не  способенъ,  а  только  можетъ  существовать  ддя 
бол*е  крупныхъ  землевладЪльцевъ. 

Н)  Остаюсь  желательнымъ. 

О)  Съ  моей  стороны  желательно  отклонить. 

П)  Остаюсь  весьма  желательнымъ. 

Р) 

С)  Желательно. 

Т)  Желаю  отклонить. 

У) 

Ф) 

X) 


Ц)  Желательно. 

Ч) 


Ш)  Желательно. 

Щ)  Къ  сему  остаюсь  весьма  желательнымъ. 
Ю)  Тоже  остаюсь  желательнымъ. 

Ко  всЬмъ  пунктамъ  я  остаюсь  согласнымъ;  только  къ  гЬмъ  пунктамъ  не  согласенъ, 
нротмвъ  которыхъ  проведена  черта. 


Отношеше  Земскаго  Начальника  6-го   участка  Сарапуль- 
скаго  уЪзда   къ  Председателю    Сарапульскаго  УЬзднаго 

Комитета  отъ  7  Ноября  1002  г.  за  №  3294* 

Всд4дств1е  вызова  Вашего,  письмомъ  отъ  15  Октября  за  Л*  28,  считаю  свонмъ  долго мъ 
высказать  следующее: 

ШгЬя  въ  виду,  что  у  насъ  существует*  почти  исключительно  крестьянское  хозяйство, 
то  я  и  буду  говорить  только  о  немъ.  Какъ  известно,  нашъ  крестьянинъ  ведетъ  *  хозяйство 
самымъ  прнмитивнымъ  способомъ:  ему  не  знакомы  ни  улучшенные  способы  хозяйства,  им 
обращеше  съ  усовершенствованными  ору/цями.  Перейти  къ  6ол*е  ращоналному  хозяйству, 
могущему  дать  выгоды,  крон*  своего  крайняго  неразвита,  крестьянинъ  не  можегь  в&гЬдсте 
его  необезйеченности.  Для  подняш  его  матер!ахьнаго  положены,  безъ  котораго  никакая 
сельская  промышленность  не  возможна,  необходимо,  какъ  сказалъ  когда-то  Наполеонъ, 
когдакъ  нему  обратились  съ  вопросомъ,  что  нужно,  чтобы  выиграть  войну:  «три  вещи — деньги, 
деньги  и  деньги».  Такъ  и  для  крестьянина,  чтобы  поднять  его  сельское  хозяйство,  нужны 
средства.  А  ему  самому  взять  ихъ  негд*.  Нужна  правительственная  помощь.  Ддя  этого 
прежде  всего,  чтобы  достигнуть  сколько-нибудь  улучшешя  матер1альнаго  подожешя  крестья- 
нина, надо  изучить  причины  его  обФднФшя,  а  затЪмъ  предлагать  лЪчеше  болезни.  Думается, 
я  не  ошибусь,  если  скажу,  что  главная  причина  бедности  нашего  сельчанина — это  неустрой- 
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ство  деревни,  неправильная  постановка  народнаго  образовашя,  бёзъ  воспитательна™  вд!ян1я 
и  безъ  насаждения  самыхъ  алемевтарныхъ  поняли  о  нравственности,  чести  а  долг*,  безъ 
прюбр*тетя  познанШ,  который  ему  необходимы  въ  жизни  вообще  и  въ  частности  въ  его 
сельскомъ  хозяйств*.  Миллюнъ  разъ  повторялось,  что  для  поднятая  сельскаго  хозяйства  и 
для  ведешя  его  на  рацюнальныхъ  началахъ  необходимо  развить  крестьянина,  дать  ему  зна- 
ния путемъ  насаждены  школь,  но  школъ,  поставленныхъ  на  нныхъ  началахъ,  нужны  школы 
воспитательный,  сельскохозяйственный,  нужны  сельскохозяйственные  институты  и  т.  д.,  на 
все  это  нужны  средства.  Тавимъ  образомъ,  нужно  поставить  крестьянина  въ  лучппя  мате- 
р!альныя  услов1я.  Для  этого  необходимо  освободить  его  отъ  гнетущей  его  задолженности. 
Мн*  представляется  это  отчасти  достижимымъ  при  условш,  если  бы  Правительство  реши- 
лось освободить  землю  отъ  всякихъ  налоговъ,  а  взам*нъ  этого  перешло  бы  къ  косвенными 
подоходнымъ  налогамъ;  а  чтобы  облегчить  крестьянину  возможность  выпутаться  изъ  его 
задолженности,  решилось  бы  выпустить  внутреншй  заемъ,  по  примеру  существующий)  Дво- 
рян скаго— и  т.  п.  Облегчивъ  такимъ  образомъ  крестьянину  его  матер1альное  положеше, 
можио  было  бы  заняться  и  воспитательной  стороной.  Въ  этнхъ  видахъ,  параллельно  преобразо- 
вание школъ,  было  бы  полезно,  пока  нашъ  крестьянинъ  находится  на  низкой  ступени  своихъ 
знашй,  устройство  с*ти  опытныхъ  хозяйствъ  по  примеру  датскаго  крестьянина.  Само  собой 
разумеется,  что  и  на  это  опять-таки  нужны  средства  и  руководители.  Мн*  представляется, 
что  и  руководители  могли  бы  найтись  въ  лиц*  участковыхъ  земскихъ  начальниковъ,  обязан- 
ныхъ  заботиться  о  матергальномъ  преусп*яши  своего  участка.  При  настоящихъ  услов1яхъ 
вл1ян1е  въ  этомъ  смысл*  земскаго  начальника  остается  мертвымъ  звукомъ.  Можно  было  бы 
поощрить  земскихъ  начальниковъ  къ  устройству  въ  участки  опытныхъ  хозяйствъ  выдачею 
имъ  ссудъ  отъ  Правительства  подъ  гарантию  этихъ  хозяйствъ.  Крестьяне,  видя  передъ  гла- 
зами, что  земля  при  ращонадьномъ  ведении  хозяйства  родить  лучше,  что  при  правильномъ 
уход*  тотъ  же  скотъ  прюбр*таетъ  большую  ценность,  сами  будутъ  стремиться  къ  подража- 
шю.  На  этомъ  же  опытиомъ  хозяйств*  крестьяне  могли  бы  прюбр*тать  улучшенный  с*мена, 
учиться  ихъ  сортировать,  прюбр*тать  производителей  для  улучшен1я  скотоводства — этой 
главной  отрасли  сельскаго  хозяйства.  Субсидируя  эти  хозяйства,  можно  было  бы  обусловить, 
чтобы  они  обслуживали  исключительно  крестьянскому  хозяйству,  продавая  предметы  про- 
изводства на  м*стныхъ  рынка  хъ— крестьянами 

На  этихъ  же  опытныхъ  поляхъ  крестьяне  знакомились  бы  наглядно  съ  ращональнынъ 
способомъ  обработки  земли. 

Съ  этихъ  хозяйствъ  весь  излипшШ  хл*бъ  иогъ  бы  поступать  въ  правительственные 
склады,  на  случай  неурожаевъ. 

Словомъ,  опытное  хозяйство,  веденное  на  правильныхъ  началахъ,  должно  было  бы  быть 
местному  населенно  практической  школой.  Наприм*ръ:  наше  сельское  хозяйство  часто 
страдаетъ  отъ  враговъ — вредителей.  Первое  м*сто  изъ  нихъ  въ  нашемъ  с*верномъ  климат* 
занимаютъ  черви,  уничтожаюпце  ц*лыя  крестьянсюя  поля.  И  зд*сь  опытныя  поля  могли  бы 
сослужить  громадную  услугу.  Известно,  что  при  улучшенномъ  хозяйств*,  при  глубокой 
плуговой  обработке  пашни,  при  неоднократной  перепашк*  почвы,  уничтожаются  личинки 
червя,  поэтому  червь  не  разводится  тамъ,  гд*  обработка  пашни  хорошая;  это  будетъ 
вид*ть  крестьянинъ  у  себя  передъ  глазами.  Въ  случа*  же  появлешя  червя  въ  соседств*, 
можно  было  бы  показать  наглядно,  что  и  при  появлеши  червя  массами,  борьба  съ  нимъ  воз- 
можна (обрьте  пораженныхъ  м*стъ  канавами,  опашка  ихъ  и  т.  д.).  Засыпка  овраговъ,  оста- 
новка песковъ,  осушка  болотъ — вещи  все  хороппя  тамъ,  гд*  это  представляете  изв*стныя 
выгоды.  Но  и  на  это  нужны  тоже  средства.  Думается,  что  прюбр*теше  таковыхъ  возможно 
выдачею  ссудъ  подъ  гаранпю  земства  тамъ,  гд*  м*ры  эти  им*ютъ  общественное  значеше. 
Это  могло  бы  практиковаться  при  устройств*  общественныхъ  работъ  въ  годины  б*дствШ. 
Однимъ  изъ  главныхъ  бичей  сельскаго  хозяйства  за  посл*днее  время  являются  перюдичесшя 
и  частым  засухи,  происходяпця  отъ  уничтожешя  л*совъ.  Было  бы  очень  желательно  поощ- 


6*6  САРАПУЛЬСГОЙ  ГОДНЫЙ  КОМИ  ТЕТЬ. 

рять  разведеше  таковыхъ,  выдавая  прети  за  нзв*стиыя  площади  посаженваго  иди  посЬин- 
иаго  л*са,  отпускать  безодатно  язъ  казенныхъ  пнтомниковъ  и  л*совъ  посадочный  материал, 
и  с*мена  и  т.  д.  Равнымъ  образомъ,  и  введеше  искусственна™  орошешя  очень  желательно, 
но  это,  при  настоящемъ  склад*  деревни,  едва  ля  исполримо  и  если  возможно*  то  только  при 
сторонней  инищатив**  обладающей  изв*стныии  средствами,  какъ,  нанрим*ръ,  земства,  во  при 
нашей  холмистой  почв*  не  везд*  возможно.  Кому  не  известно,  что  деревня  наши  сильно 
страдают*  отъ  пожаровъ.  Мн*  представляется,  что  для  совращены  деревенски»  пожаровъ, 
поэдщо  м*ръ,  орввимаемыхъ  земствами,  самое  лучшее  средство— фазседеше  деревень  на 
медюе  поселки.  А  чтобы  добиться  этого,  следовало  бы  при  составлен^  новыхъ  идановъ  на 
селен1я  поел*  больших*  пожаровъ  проектировать  разеелеше  гнездами  и  настаивать  на  этого. 
Мадоэемеше,  могущее  служить  аргументомъ  возражения,  не  можетъ  выдержать  серьеавой  кри- 
тики.  И  въ  данномъ  сдуча*  маленькая  Дата  могла  бы  быть  намъ  прим*ромъ.  ДатскШ  крестья- 
нииъ,  живушШ  почти  въ  одиваковыхъ  вдиматическнхъ  и  почвеиныхъ  услов!яхъ  съ  вашнмъ — 
на  какихъ  нибудь  шести  десятннахъ  живетъ  совершенно  пом*щнкомъ:  у  него  отдельная 
усадьба,  очевь  чистенькШ  домнкъ,  кругомъ  садикъ  иди  цв*тннкъ,  хорошШ  скотъ,  покЬщаю- 
нцйся  всегда  въ  теплыхъ  конюшняхъ,  содержится  чисто,  коровъ  тамъ  даже  чистя»,  что  не 
делается  у  яасъ  даже  въ  крупныхъ  помйщичихъ  хозяйствахъ;  свиньи  у  нихъ  содержатся 
всегда  въ  чветыхъ,  сухнхъ  хл*вахъ,  ихъ  даже  мою»,  зато  какой  у  датчанина  скотъ!  Тамъ 
всякШ  крестьянивъ  им*етъ  пару  рослыхъ  лошадей,  работа  у  него  кшштъ,  ему  не 
нужно  возить  на  себ*  плуга,  какъ  это  часто  наблюдается  у  насъ  съ  сохой,  когда  въ  нее  запря- 
жена тощая  кляча.  Хд*ба  у  датскаго  крестьянина  всегда  въ  изобилш,  онъ  его  и  не  продаете, 
а  старается  перерабатывать  дома.  Зато  и  удобритедьнаго  матерхала  у  него  всегда  достаточно. 
Благодаря  хорошей  обработки  и  удобрешю  у  него  и  земля  плодородна,  несмотря  на  свою  часто 
каменистую  почву.  Какое  же  сравнено  вашъ  крестьявинъ.  Несмотря  на  то,  что  над-Ьлы 
земли  у  насъ  достигаю»  иногда  20—30  десятинъ,  у  нашихъ  крестьянъ  скота  до  крайности 
мало,  а  у  н*которыхъ  его.  совеЬмъ  н*тъ;  во  многихъ  деревняхъ  удобреше  не  собираютъ 
имъ  не  дорожа»,  скотъ  все  д*то  бродитъ  по  д*самъ  и  удицамъ.  Во  многихъ  м*стахъ 
удобреню  валять  въ  овраги,  на  поля  не  возятъ,  отговариваясь  недостатвомъ  времени  млн 
неим*шемъ  лошади.  Лошади  то  у  многихъ  действительно,  н*»,  а  свобод ваго  времени  у 
всякаго  масса.  Нашъ  крестьянинъ  празднуетъ  добрую  половину  года,  да  и  въ  будни  работаютъ 
больше  женщины,  а  мужское  населеше  предпочитаетъ  проводить  время  на  завалинвахъ  въ 
праздныхъ  разговорахъ  или  у  ввнныхъ  лавокъ — и  только  въ  страдную  пору  вс*  уходить  въ 
поле,  оставляя  деревню  безъ  призора  на  попечеше  сд*пыхъ  и  глухихъ  старухъ  и  малогЬт- 
нихъ  д*тей.  Отъ  этого  и  пожары  у  насъ  гибельны.  Они  часто  уничтожаю»  ц*лыя  селешя. 
При  разеедеши  нашей  деревни,  какъ  это  упомянуто  выше,  и  пожары  не  им*ди  бы  такихъ 
пагубныхъ  посд*дствШ.  Въ  тавомъ  ел  уча*  и  охрана  частной  собственности  облегчилась  бы. 
Между  т*мъ  бол*е  строгая  охрана  сельскохозяйственной  собственности  въ  деревн*  необхо- 
дима, такъ  вакъ  распущенность  въ  деревн*  страшная.  Для  этого,  по  моему  ин*шю,  необ- 
ходимо пересмотр*ть  все  охранительное  законоположеше  съ  ц*дью  установить  бол*е  строгое 
наказаше  за  посягательство  на  чужую  собственность.  Необходимо  предоставить  местной 
власти  бол*е  широкое  право  въ  смысл*  наложен1я  взыскав!  й,  освободивъ  власть  отъ 
судебной  волокиты  и  Формалистики.  Но,  помимо  карательной  стороны,  главное-это  сд*лать 
населеше  бол*е  нравствевнымъ,  чтобы  оно  стыдилось  д*лать  преступаете,  а  дхя  этого  опять, 
таки  необходимо  воспиташе;  желательно  было  бы  сд*лать  преобразованную  школу  обяза- 
тельной для  вс*хъ,  чтобы  въ  ней,  на  ряду  съ  пр!обр*тешемъ  знанШ,  питомцы  ея  прюбр'Ьгал 
понята  о  нравственности,  уважеше  къ  чужой  собственности,  усваивая  обязанности  къ 
обществу  и  государству  и  т.  д.  Нын*  же  въ  деревн*  украсть»  особенно  у  разночинца  или 
казны,  не  считаютъ  преступлешемъ,  а  срубить  чужое  дерево  да  не  попасться,  даже 
похвально.  Уступая  упадку  нравственности,  порубку  даже  и  законъ  не  называе» 
кражей. 
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Добиваясь  устрой***  мелкаго  крестьянскаго  хозяйства,  бьио  бы  желательно  избегать 
чрезподосицы,  препятствующей  веден!ю  правильваго  хозяйства.  При  общияномъ  вдадйши 
устранеше  чрезподосицы  едва  л  достижимо.  Въ  этихъ  вядахъ  было  бы  полезно  перейти  кг 
подворявжу  вдадЪшю,  что  способствовало  бы  и  достижению  отклей,  иаложенныхъ  выше.  Но  если 
въ  «тересахъ  извФстныхъ  соображеиШ  сдЪдуетъ  сохранить  общину,  то  мн*  представляется 
возможншгь  осуществить  это  ■  ори  подворномъ  владФши,  на  подоб!е  сельскихъ  союзовъ. 
Если  будетъ  достигнуто  удучшеше  матер!альнаго  положения  населения,  то  содержаше 
дорогъ,  я  полагаю»  ближе  всего  следовало  бы  возложить  на  земство,  безразлично  къ  какой 
категорш  дороги  бы  эти  ни  иринадлежали.  Всякое  въ  этомъ  случае  излишнее  обложеше  для 
достаточваго  наеелешя  было  бы  не  тагостнымъ. 

А  пока  трудъ  свой  крестьннинъ  не  ценить,  для  него  выгоднее  содержать  проселочный 
дороги  самому,  и  всякое  новое  обложеше  при  настоящихъ  усдов1яхъ  для  крестьянина  было  бы 
тагостнымъ.  На  ряду  иаложеяныхъ  м*ръ  къ  поднятою  матер]альнаго  положетя  наеелешя 
было  бы  желательно,  чтобы  казенные  земли  отдавались  исключительно  крестьянамъ  по 
возможно  низкимъ  аренд нымъ  ц*намъ,  чтобы  казна  не  разсчмтывала  на  уведичете  своихъ 
доходовъ  за  счетъ  земельныхъ  арендъ,  чтобы  аренды  эти  заключались  на  бойе  или  мен*е 
продолжительные  сроки.  Для  развит  сельскихъ  хозяйствъ  какъ  на  этихъ  земдяхъ,  такъ 
м  на  надЪдьныхъ — бьио  бы  желательно: 

1 )  Организащя  мелкаго  народнаго  кредита. 

2)  Разр*шея1е  основывать  сельскохозяйственные  союзы  на  у&ишяхъ,  пр1урочеяныхъ 
къ  цфлямъ  общины. 

3)  Организащя  складовъ  сельскохозяйственныхъ  машммъ  в  орудШ,  для  раздачи  ихъ 
крестьянамъ  на  возможно  льготныхъ  услов1яхъ. 

4)  Сод*йств1е  Правительства  и  земства  къ  устройству  заводовъ,  съ  производствомъ 
сельскохозяйственныхъ  машинъ  и  орудШ;  осообождеше  этихъ  заводовъ  отъ  обязанности 
оплачивать  налоги  и  т.  д.  и  т.  д.  Равнымъ  образомъ,  для  поднят  въ  населенш  животно- 
водства въ  качеетвенномъ  отношеши  желательно  устроить  возможно  большее  количество 
лошадиныхъ  случныхъ  пунктовъ  и  выписку  племенного  молочнаго  скота.  Осуществлеше 
этой  ц*ля  возможно  было  бы  также  при  существовали  опытныхъ  хозяйствъ.  Что  же 
касается  увел ичетя  скотоводства  въ  количествен номъ  отношет в,  то  это  отчаети  могло  бы 
быть  достигнуто  путемъ  воспрещены  продавать  креетьянскШ  скотъ  на  уплату  недоимокъ  и 
додговъ.  Увеличивъ  и  улучшивъ  свое  скотоводство,  получивъ  нужныя  знашя  и  изучивъ 
передъ  глазами  образцовый  хозяйства,  крестьяне  могли  бы  заняться  м  молочвьшъ  хозай- 
ствомъ,  этою  одною  явь  выгоднЫшихъ  отраслей  сельсваго  хозяйства»  При  современномъ  же 
строФ  крестьянскаго  быта,  хозяйство  это  ему  и  не  по  плечу,  да  и  не  знакомо.  Надгь  крестьн- 
нинъ до  того  обЪднФлъ,  что  безъ  сторонней  помощи  для  него  ннкакихъ-  сельскохозяйствен- 
ныхъ улучшенШ  не  придумаешь.  Огородничество,  садоводство  и  пчеловодство  все  прекрасно,  все 
можетъ  приносить  доходъ,  если  будетъ  вестись  умЪдо,  но  прежде  ч*мъ  вводить  кашя-нибудь 
м*ропр1ят1я,  повторяю,  в  а  до  облегчить  крестьянину  его  матер1альное  подожеше,  освободить 
его  отъ  задолженности,  убивающей  въ  немъ  всякую  энерпю  къ  подняпю  своего  хозяйства. 

Одну  изъ  главныхъ    побочныхъ    д  о  ход  ноете  й  нынЪ,  для  поддержаны  хозяйства, 

крестьянину  составляютъ  кустарные  промыслы.  Надо  развить  эти  промыслы,  сделать  ихъ 

доступными,  надо  добиться,  чтобы  крестьянинъ  смотрЪдъ  на  нихъ,  какъ  на  главный  свой 

доходъ,  а  ве  какъ  на  побочный. — А  съ  этою  цЪлью  следовало  бы  устроить  склады,  куда  бы 

принимались   кустарныя    производства  на   вомиодю,  чтобы  склады   эти   выдавали   бы 

крестьянамъ  подъ  обезпечеше    производства  ссуды,  хотя  бы  въ  %  стоимости  товара. 
Организовать    коииссш  или  уподномоченныхъ,    обязанныхъ    заботиться  о  прюбрфтеши 

рынковъ.  Словомъ,  организовать  трудовую    помощь  по  примеру    уже    существующпхъ 

обществъ.  На  ряду  м*ръ  въ  достижешю    облегчешя    сельскохозяйственнаго  положешя 

крестьянина  необходимо: 


648  слрапулыжй  угодный  комитвтъ. 


1 


1)  упорядочеше  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскими  продуктами  и  произ- 
водствами; 

2)  устраивать  зернохранилища  съ  выдачей  ссудъ  подъ  хлФбъ; 

3)  поощрять  къ  переработки  хлЪба  на  мйстЬ,  путемъ  развипя  скотоводства  м  сбыта 
животныхъ  и  молочныхъ  продуктовъ; 

4)  уменьшить  до  минимума  железнодорожный  тарит  на  сельскохозяйственные  и 
кустарные  продукты  и  предметы; 

5)  приспособить  поФзда  для  перевозки  мяса  и  молочныхъ  продуктом  къ  центрамъ  и 
за  границу; 

6)  обезпечить  внутренше  рынки  сбыта  седьскохозяйственныхъ  продуктовъ;  для 
втой  ц*ли  устраивать  на  извФстныхъ  рынкахъ  склады  съ  открьгпемъ  приема  продуктовъ  к 
издЪий  на  комиссдо; 

7)  организовать  непосредственную  поставку  продуктовъ  и  издЬнй  дли  потребностей 
казеннаго  ведомства,  для  достижения  чего  было  бы  возможно  устроить  гЬсто  орюма  во 
всЬхъ  городахъ; 

8)  принимать  на  средства  Правительства  переселешя  прироста  щаселетя  на  свободные 
земли; 

9)  снабжать  кустарей  сырымъ  матер1адомъ  изъ  казенныхъ  лФоовъ  по  возможно 
низкимъ  цЪнаиъ; 

10)  для  лицъ,  нуждающихся  и  занимающихся  отхожимъ  промысл  о  мъ,  организовать 
справочныя  бюро,  обязанныя  свои  справки  публиковать  во  всеобщее  свЪдФше;  уменьшить 
до  минимума  тарнФъ  на  билеты  пассажировъ-рабочихъ,  йдущихъ  на  сельскохозяйственные 
заработки  и  обратно. 

ЗемскШ  Начальникъ  Л.  Алекстееь. 


Заявлеше   гласнаго  Сарапульскаго  УЪзднаго  Зеиокаго  Со- 
браны, крестьянина  Мазунинской  волости,   дер.  Межной, 

Н.  О.  Ехлавова. 

Въ  виду  предложена  г.  Председателя  Комитета  отъ  1 5  минувшаго  Октября  за  №  29, 
считаю  необходимымъ  внести  на  обсуждеше  Комитета  нижеследующее. 

Бывппе  удельные  крестьяне  нашей  местности,  къ  числу  коихъ  я  принадлежу,  за- 
нимавшееся преимущественно  земледВДемъ,  прежде  всего  и  главнымъ  образомъ  страдаютъ 
отъ  недостатка  своихъ  земельныхъ  угод'Л,  ибо  надЪгь  ихъ  какъ  былъ  оаредйленъ  при  вве- 
дете уставныхъ  грамотъ,  такъ  и  остался  донын*  по  4  две.  на  ревизскую  душу,  считая  въ 
томъ  числ*  и  усадебный  м*ста,  и  неудобныя  части,  какъ-то:  дороги  полевыя  и  неждуселен- 
ныя  грани,  овраги,  логи  и  т.  п.,  за  исключейемъ  которыхъ  на  наличное  населете  приходится 
самое  ничтожное  количество  земли,  при  коемъ  не  возможно  вести  такое  крестьянское  хозяй- 
ство, которое  могло  бы  обезпечивать  нужды  любой  семьи  земледельца-крестьянина,  при 
чемъ  земля  эта  старая,  выпаханная,  и  на  ней,  за  отсутств1емъ  какихъ-либо  защитъ,  съ 
каждымъ  годомъ  все  увеличивается  число  овраговъ,  уменыпающихъ  плодородное  простран- 
ство, а  между  т*мъ  число  крестьянъ  по  отношенио  къ  пользовашю  над*льною  зеилею  воэ- 
расло  и  возрастаетъ  до  угрожающихъ  разм*ровъ,  и  скоро  уже  настанетъ  время,  когда  на  на- 
личное населете  будутъ  приходиться  таше  незначительные  разм*ры  земли,  при  коихъ  суще- 
ствовать будетъ  невозможно,  и  ч*мъ  дал*е,  т*мъ  будетъ  хуже,  въ  силу  прнчинъ,  который  я 
объясняю  ниже. 
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Прж  такомъ  положенш,  волей-неволей  приходится  арендовать  уд*льныя  земли  по  чрез- 
м*рно  высокимъ  ц*намъ  и  на  самыхъ  тяжелыхъ  условЫхъ,  который  достаточно  прочесть, 
чтобы  убедиться  въ  томъ,  не  говоря  уже  о  затруднительности,  а  нер*дко  и  прямой  невозмож- 
ности вышшюн1Я  ихъ;  напри м.,  сдается  с*покосная  зем^я,  съ  обязательствомъ  расчисти 
кустарника  и  корчевашя  пней;  крестьянннъ  по  необходимости  беретъ  ее,  но  ни  орудШ, 
никакихъ  другихъ  средствъ  къ  корчевашю  не  нм*етъ,  и  въ  результат*  земля  отбирается  до 
срока,  съ  начислешенъ  непоснльнаго  штрафа,  несмотря  на  то,  что  уд*лъ  не  несетъ  ровно 
никакихъ  убытвовъ,  а  прямо  строить  свои  выгоды  на  крестьянскихъ  трудахъ,  обезсиливао- 
мыхъ  такимъ  образомъ;  кром*  штрафа,  начисляется  и  оброкъ  за  все  время  аренднаго  срока, 
что  и  взыскивается  безъ  всякой  пощады,  посредетвомъ  описи  и  продажи  съ  непосильнымъ  тру- 
домъ  добытаго  хл*ба  и  с*на  въ  такое  именно  время,  когда  крестьянннъ  разсчитываетъ  полу- 
чить прямую  выгоду.  Такими  же  услов1яии  обставлена  в  пахотная  земля:  требуется  известное 
количество  возовъ  удобрешя,  котораго  у  арендатора,  за  недоетаткомъ  скота,  н*тъ,  обработка 
земли  требуется  по  новой  6-типольной  систем*,  къ  которой  крестьянннъ  не  привыкъ,  ибо 
нспоконъ  в*ковъ  унасл*довалъ  3-польный  порядокъ  и  перейти  къ  такой  систем*  сразу 
не  им*етъ  средствъ;  въ  результат*  ежегодные  недороды  хл*бовъ  и  иедостатокъ  ихъ  незави- 
симо отъ  засухъ  м  др.  климатическихъ  причннъ,  невольная  неисправность  и  опять-таки 
отобраше  земли,  съ  начислешемъ  разорительнаго  взыскашя.  Въ  виду  безысходности  поло- 
жены крестышъ,  нер*дко  практикуется  принудительное  взят!е  оброчныхъ  статей  за  высоки 
оброкъ,  путемъ  т*хъ  или  другихъ  карательныхъ  м*ръ  со  стороны  уд*льнаго  управдешя, 
какъ-то:  загона  крестьянскаго  скота,  со  взыскашемъ  штрафа,  при  чемъ  скотъ  отъ  голода  и 
др.  причннъ  портится,  а  ивогда  и  гнбнетъ  и  проч.  А  между  т*мъ,  въ  хозяйственномъ  зав*ды- 
ваши  уд*ла  находится  огромное  количество  всякаго  рода  вемельныхъ  угодШ,  который  ожн- 
даютъ  арендаторовъ,  и  до  взяпя  ихъ  ни  уд*лу,  ни  крестьянамъ  не  приносятъ  никакой 
поозы,  при  чемъ,  наприм.,  покосы  такъ  прямо  гибнуть  по  н*скольку  л*гь. 

Промышленный  статьи  всякаго  рода,  какъ-то:  рыбныя  ловли,  мельницы,  р*чныя  при- 
стани, перевозы,  добываше  извести,  камней  и  т.  п.  почти  вс*  принадлежать  уд*лу,  н  арен- 
довало ихъ  въ  болыпинств*  случаевъ  сопряжено  съ  прямой  невыгодой. 

Не  мен*е  тяжелымъ  представляется  и  полное  отсутствге  у  крестышъ  своего  л*са,  ко- 
торый приходится  покупать  опять-таки  изъ  уд*льныхъ  дачъ  чрезвычайно  дорого  и  на  самыхъ 
затруднительныхъ  кондищяхъ,  другого  же  л*са  вблизи  н*тъ,  а  безъ  л*с?  въ  сельскомъ  хо- 
зяйств* обойтись  невозможно:  онъ  необходимъ  и  на  постройки  и  на  всякаго  рода  хозяйствен- 
ный вещи,  не  говоря  уже  объ  отопленш,  которое  у  большинства  крестьянъ  нашей  м*стности 
производится  соломой,  идущей  также  и  на  устройство  крышъ  на  строешяхъ,  въ  ущербъ  про- 
довольствия и  содержашя  скота,  а  между  т*мъ,  эта  же  самая  солома  могла  итти  на  прокориъ 
скота,  образоваше  навоза  на  удобреше  полей ,  и  крестьянннъ  могъ  бы  содержать  гораздо 
большее  количество  скота,  ч*мъ  теперь.  Считаю  нужнымъ  обратить  при  этомъ  внимаше,  что 
ч*мъ  больше  крестьянннъ  будетъ  им*ть  скота,  т*мъ  бол*е  улучшится  его  благооостояше. 

Крестьяне  при  своей  обездоленности  находятся  въ  полной  зависимости  матер1альной 
отъ  уд*ла  и  частью  отъ  другихъ  землевлад*льцевъ,  и  если  бы  уд*лъ  даровалъ,  въ  пред*- 
лахъ  возможности,  самыя  льготный  услов1я  аренды  земель  и  продажу  л*са  на  необходимыя 
крестьянсш  нужды,  въ  вид*  заготовки  на  необходимость  по  самой  дешевой  ц*н*  лыкъ  на 
лапти,  сбора  валежника  и  т.  п.,  то  крестьянину  не  было  бы  необходимости  приб*гать  къ  са- 
мовольны мъ  порубкамъ  и  подвергаться  карамъ  за  проступки,  которые,  кстати  сказать, 
предполагается  прим*нять  къ  такимъ  же  наказашямъ,  какъ  за  кражу  лошадей. 

Между  т*мъ,  наши  крестьяне  со  вс*хъсторонъ  обреиенены  всякаго  рода  налогами  и 
повинностями:  у*здно-земская  см*та  расходовъ,  не  считая  еще  губернскихъ  оборовъ,  дости- 
гла уже  около  полумиллиона  руб.,  большая  часть  которыхъ  падаетъ  на  землед*дьцевъ- 
крестьявъ.  На  что  же  тратится  такая  колоссальная  сумма?  А  тратится  она,  во-1-хъ,  на  содер- 
жите многочисленныхъ  служащих ъ,  изъ  коихъ,  по  моему  мн*шю,  слишкомъ  значительная 
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часть,  если  ев  добрая  половина,  поглощается  учреждетемъ  в  иаймомъ  такихъ  должвествыхъ 
лицъ  я  отделенШ,  въ  виде  сельскохоаяйственныхъ  складовъ,  а  также  и  кннжныхъ,  полая 
коихъ  въ  настоящемъ  ничем*  не  доказана,  а  построена  на  однихъ  надежда»  я  предположе- 
тяхъ  въ  будущему  къ  этой  кат$горш  а  отношу  также  содержаи1е  агрономш  я  гЬхъ  лре- 
мовъ  статистика,  капе  практикуются.  Отъ  агрономш  мы  не  вядвнъ  иной  пользы,  кроме 
предначертаний,  выразившихся  въ  выписке  слншкомъ  дорого  обошедшийся  населения  куль- 
тнвяроваввыхъ  сЬмянъ,  который  не  принесли  масс*  населетя  ровно  никакой  пользы,  ибо  ни 
опытный  поля,  ни  эти  семена,  окававппяся  испорченными,  не  достигли  желаемой  цели,  и 
расходы  на  агрономЬо  выразились  только  въ  безполезной  трате  народных*  денегъ.  Была 
проба  улучшить  экономическое  положеше  черемясъ  дер.  Черваго  Ельника,  для  которыхъ 
вводили  ремесло— плетете  корзинъ,  для  чего  содержали,  кажется,  года  три  мастера  съ  яд  вши 
шемъ  но  180  р.  п  годъ;  вагЬмъ  хотели  улучшить  нхъ  луга,  но  ничего  атого  ие  ямравдмлось 
и  затраты  пропали  совершенно  безполевно.  Продолжаю  далее.  Наемъ  разлмчнаго  родя 
техннковъ,  въ  особенности  по  вустарнымъ  промысламъ,  въ  практических*  знашяхъ  кояхъ 
земство  основывается  сплошь  и  рядомъ  или  на  беззаветном*  доверю  или  ма  протекцшхъ, 
всл*дств1в  чего  звашя  и  практичность  лицъ,  поетавленныхъ  на  такое  серьезное  дело,  явля- 
ются не  только  сомнительными,  но  прямо  отрицательными,  оплачиваемыми  дорогимъ  жало- 
ван!емъ  совершенно  напрасно.  Въ  виду  этого,  я  полагалъ  бы  установить  вдйя-либо  ради- 
кальный меры  къ  определенно  и  воонаграждешю  приносимой  пользы,  а  равно  и  приглатешю 
лодобныхъ  лицъ,  ибо  напрасная  трата  земскихъ  денегъ  тяжело  отзывается  на  сельских* 
хозяйствах*,  и  иалншше  сборы  подрываютъ  благоаолуч1е  их*. 

Далее  ид  уть  крупные  сборы  на  содержате  волостного  н  сельсваго  унравлеша,  не 
поддавшиеся  строгому  коитродю,  выкупные  платежи,  сборы  на  содержате  духовенства,  по- 
лучающаго,  кстати  сказать»  не  какое-либо  определенное  жалованье,  а  особый  сборъ,  опре- 
деляемый крестьянами  съ  наличной  души  и  кроме  того  установляемое  самммъ  духовенством* 
возваграждеше  за  неполноте  требъ  н  обрядов*  и  доброхотный  даян(я,  отягощая  н  безъ  того 
бедствующих*  врестьянъ,  тогда  какъ  при  нааначенш  жалованья  все  это  могло  быть  устра- 
нено, если,  конечно,  былъ  бы  издавъ  надлежащи  занонъ,  строго  воспрещающШ  всяйе  друпе 
сборы,  и  духовенство  не  было  бы  поставлено  въ  то  унизительное  положеше,  въ  какомъ  на- 
ходится теперь  по  отношешю  къ  м?  ранам*,  ибо  священник*,  принужденный  матервальною 
необходимости  выцрашивать  доброхотный  даяшя  у  бедняка-земледельца,  ставится  въ  самое 
жалкое  положеше,  а  потомъ  предъявлете  чрезмерныхъ  требованШ  за  совершете  обрядовъ 
венчатя,  похоронъ  и  т.  п.  заставляетъ  крестьянъ  уклоняться  отъ  исполнения  хрисНанспге 
долга  и  жить  внезавонныхъ  браковъ,  за  ч*мъ  духовенство  надлежащимъ  образом*  не  следить 
и  не  преследуетъ  это,  а  благодаря  этому  нравственность  достигла  полной  распущенности,  м 
хозяйства  находятся  въ  самомъ  шаткомъ  положеши.  Затем*,  вдуть  съ  крестьянина  оборы  на 
страхование  строешй  и  пр. 

И  на  все  это,  а  также  на  содержате  своихъ  семействъ  крестьяне  должны  навлекать 
средства  всецело  изъ  своего  жалкаго  сельсваго  хозяйства,  а  какъ  оно  можетъ  оправдать  даже 
при  усиленныхъ  трудахъ  столь  чрезмерный  требоватя,  когда  надельной  земли  далеко  не 
хватаегь,  скота  настолько  мало,  что  его,  за  небольшими  исключениям,  ие  достаетъ  даже  на 
самым  необходимыя  потребности.  Побочныхъ  заработковъ  въ  нашей  местности  почти  н*ть; 
отхожими  промыслами  наши  крестьяне,  ведупце  хозяйство,  мало  занимаются  и;  если  идутъ 
на  ннхъ,  то  возвращаются  всегда  безо  всего  и  иало-по-малу  бросаютъ  веден!е  хозяйств*, 
составляя  обузу  в  для  семействъ  своихъ  и  для  общества,  и  представляютъ  прямо  вредныхъ 
членов*. 

Вместе  съ  непосильными  налогами  и  необходииыми  потребностями  развивается  чуть  ев 
сплошное  пьянство,  благодаря  прямо  чрезвычайно  легкому  доступу  и  возможности  выпивки 
вина  въ  монопольной  продаже,  такъ  какъ  въ  ней  можно  покупать  вина  даже  на  какмхъ-п- 
будь  4  кои.,  а  если  бы  казна  установила  продажу  не  менее  80  коп.  за  градус*,  то,  несомненно, 
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это  устранилось  бы,  ибо  крестьянину  не  легко  найти  всегда  таюя  деньги,  да  онъ,  яо  всякомъ 
случае,  и  оожадеетъ  такую  сумму,  а  креме  того,  ври  нынешнихъ  ворядкахъ,  существуешь 
4  во  многихъ  домахъ  открытая  продажа  вина,  чемъ  злоупотребляют^  продавцы,  отъ  чего 
крестьянское  хозяйство,  а  также  семи!  нрнходятъ  къ  полному  раэотройству.  Рядоиъ  сь  этимъ 
мдеть  полная  безнравственность  у  детей,  изъ  которыхъ,  нащюм.,  мальчики,  начиная  еъ  10  л., 
возраста,  ие  только  не  стесняются,  а  даже  рисуются  открыто  курешемъ  табаку,  для  оршбрете- 
пЫ  коего  врадутъ  изъ  хозяйствъ  всевозмоэкиымъ  нутемъ  припасы.  Но  это  бы  еще  могло  быть 
терпимо,  есдн  бы  тутъ  ве  было  страшиаго  ала,  заключающегося  въ  томъ,  что  отъ  этого  куре- 
шя,  указывающего  на  распущенность  крестьянскихъ  нравовъ,  нередко  происюдятъ  пожары, 
окончательно,  уничтожающие  все  результаты  многолетнвхъ  трудовъ  но  сельскому  хозяйству. 
По  моему  мнЪнио,  м  табакъ  следуетъ  обложить  самой  высокой  пошлиной,  ибо  употребдеше 
его  ее  составляегь  необходимости,  а  только  одно  удоводьстше. 

Громадное,  п  едва-ди  не  главное  зло  заключается  въ  огульной  круговой  порук*  но 
всякаго  рода  платежамъ  и  ссудамъ.  Порука  эта  становится  обязательной  но  пряговорамъ  % 
ебщественнниовъ,  каковые  приговоры,  беаъ  всякой  проверки  и  изол*дован1я  крестьянекнхъ 
хоаийствъ,  признаются  правильными,  а,  въ  случаяхъ  неисправности  или  несостоятельности 
дожвнка,  ваыекаше  производится  за  нихъ  нутемъ  раскладки  со  всЬхъ,  ничемъ  къ  тому  не 
причинныхь.  А  таюя  взыскашя  сплошь  и  рядоиъ  происходить  аа  бобылей  и  пьяшщъ,  не  ве- 
дущвхъ  и  не  имегощнхъ  решительно  никакого  хозяйства,  каковыя  лица  берутъ  ссуды  не 
по  действительной  нужд*,  а  по  дикому  произволу,  только  для  того,  чтобы  веять  ихъ,  какъ 
даръ,  и  употребить  на  пьянство  или  щегольство,  а  не  на  пользу  сельскаго  хозяйства.  Въ 
виду  зтого,  состоятельные  крестьяне  беаъ  всякой  нужды  тоже  берутъ  ссуды  для  того,  только, 
чтобы  избежать  неравномерной  и  напрасной  уплаты  ни  за  что,  ни  про  что.  По  моему  мв*тю, 
подобный  взыскашя  следуетъ  производить  неогульнымь  порядкомъ  и  только  съ  гЬхъ  лицъ, 
который  подписываются  къ  пряговорамъ  или  прямо  поручаются  за  берущихъ  ссуду.  Суще- 
ствующей же  порядокъ  побуждаетъ  состоятельныхъ  крестишь  л  въ  особенности  лицъ,  прю- 
бр*тающнхъ  состойте  торговлей  и  промышленности),  бросать  свои  хозяйства  и  переселяться 
въ  друпя  м*ста  или  въ  города,  а  между  т*нъ,  это  самые  лучппе  люди  въ  обществе,  и  съ 
уходомъ  ихъ  остаются  лишь  бедняки,  тогда  какъ  торговые  я  промышленные  люди  постоянно 
даютъ  населенно  какую-либо  работу,  служащую  важяейшнмъ  подснорьемъ  существования. 

Между  прочкмъ,  я  обращаю  особенное  и  самое  главное  внимаше,  что  крестьянинъ  ни* 
какого  жалованья  ни  откуда  не  получаегь,  а  оправдываетъ  все  расходы  исключительно 
своими  трудами,  тогда  какъ  всакШ  чиновникъ  или  служапцй  въ  земстве  м  др.  учреждешяхъ 
получаегь  хорошее  жалованье  и  награды,  сборы  на  который  идутъ  съ  крестьянъ,  обязан- 
ные платить  все,  что  съ  нихъ  ни  потребуютъ. 

Чтобы  поднять  благосостояше  крестьянъ  нашей  местности,  но  моему  мн*нш>,  необ- 
ходимо: 

Во-первыхъ,  чтобы  удельное. ведомство  уступило  необходимыя  крестьянамъ  земельным 
м  друпя  угод1Я  чрозъ  Крестьяншй  Земельный  Банкъ,  путемъ  продажи  и  оценки  по  действи- 
тельной стоимости,  а  не  по  произвольному  назначешю,  съ  т*мъ,  чтобы  Банкъ  провВряль 
бы  и  все  хлопоты  но  сему  предмету  принялъ  на  себя,  дабы  крестьяне  не  впали  въ  какую-нн- 
будь  ошибку,  напрасные  хлопоты  и  расходы. 

Во-вторыхъ,  чтобы  зеише  начальники  возможно  чаще  и  внимательнее  наблюдали  за 
управлешемъ  и  семейными  обстоятельствами  въ  крестьянскихъ  семействахъ. 

Въ-третьвхъ,  чтобы  уд*лъ  сдавалъ  въ  аренду  земельный  и  друпя  угодья  на  самыхъ 
дьготныхъ  услов1яхъ,  а  также  и  производилъ  отпускъ  леса  на  необходимыя  нужды  крестьянъ, 
нм*я  въ  виду,  что  чемъ  благополучнее  состоите  крестьянина,  гЬмъ  более  является  возмож- 
ности получить  съ  него,  что  следуетъ. 

Въ-четвертыхъ,  устранить  наказания  крестьянъ  за  проступки  долговременнымъ  аре- 
стомъ,  а  преследовать  ихъ  наказашемъ  розгами,  въ  виду  того,  что  при  такомъ  арест*  стра- 
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даетъ  не  самъ  преступна къ,  находяпцйся  въ  тепл*,  хорошемъ  пом*щенш  и  при  готом! 
пищ*,  чего  не  встр*чаетъ  дона, — а  ннч*мъ  невиноватая  оеньа  его,  принужденная  изъ-за 
такого  ареста  голодать. 

Въ-пятыхъ,  я  полагал  бы  семейные  разд*лы  допускать  только  въ  самыхъ  крайпнхъ 
случаяхъ,  ибо  раздроблеше  населетя,  кром*  вреда  и  разстройства  хозяйетвъ,  ничего  не  при- 
носить; дружно  работающая  семья,  повинующаяся  глав*,  при  хорошяхъ  порядкахъ,  всегда 
упрочиваетъ  благосостояше,  въ  протявнонъ  же  случа*  образуются  только  одни  раздоры. 
Приговоры  крестьянъ  въ  такихъ  случаяхъ,  постановляемые  большею  частно  за  угощете, 
приносить  одинъ  только  вредъ,  ведущШ  къ  упадку  хозяйетвъ,  а  разделы  эти  сл*дуетъ  пре- 
доставить только  одвой  глав*  семьи  безъ  всякаго  вмешательства  общества.  Недовольная  же 
сторона  можеть  в*даться  судебнымъ  порядкомъ. 

Въ-шестыхъ,  долговъ  по  ссудамъ  на  продовольсше,  обс*менеше  полей  и  лошадиыхъ,  а 
равно  и  податныхъ  недоямокь  за  нашими  крестьянами  накопилось  громадное  и  прямо  неоплат- 
ное количество,  и  взыскаше  ихъ,  благодаря  круговой  порук*,  производится  со  вс*хъ  безъ 
исключен!я,  съ  правыхъ  и  виеоватыхъ,  а  это  можеть  повести  въ  конц*  концовъ  къ  тому,  что 
состоятельные  крестьяне  сд*лаются  такими  же  б*дняками,  какъ  и  бобыли,  т*мъ  бол*е,  что 
ссуды  выдаются  безъ  надлежащаго  разбора,  въ  особенности  лошадьми,  которыхъ  беруть  отъ 
земства  даже  таюя  лица,  кои  не  только  сами,  но  и  д*ды  ихъ  никогда  не  им*лн  лошадей, 
не  им*югь  р*шительно  никакихъ  принадлежностей  для  нвхъ,  а,  получавъ  ссуду,  стараются 
немедленно  продать  лошадь  и  деньги  употребить  на  безд*лье,  оставаясь  попрежнему  без- 
лошадными, что  уже  и  обнаружено  земствомъ  и  кончилось  арестомъ  должника,  во  время 
котораго  семья  его  должна  была  голодать.  Я  полагалъ  бы  принять  кайя-либо  бол*е  дей- 
ствительный м*ры  протнвъ  означенныхъ  долговъ. 


Докладъ  гласнаго   Сарапульокаго  УЪзднаго  Земоваго   Со- 
бранья Н.  С.  Ехлакова. 

Въ  дополнеше  къ  заявлешю  своему,  поданному  мною  въ  Комитетъ  11  сего  Ноября, 
поворн*йше  прошу  подвергнуть  обсуждешю  еще  то,  что  наша  над*льная  земля  выкупается 
уже  около  40  л*тъ,  при  чемъ  выкупъ  производится  т*мъ  или  другимъ  семействомъ  съ  самаго 
начала  на  изв*стное  число  ревизскихъ  душъ,  а  когда  въ  семейств*  остается  только  одинъ 
мужчина,  то  и  земля  дается  только  на  одну  наличную  мужскую  душу,  а  остальное  количество 
земли,  удобренное  въ  течеше  десятковъ  л*тъ  поел*  частых ъперед*ловъ,  поступаеть  въ  пользу 
другихъ,  которые  не  ведутъ  хозяйствъ  и  продаютъ  ее,  а  когда  выдается  ссуда  на  пос*въ,  то 
беруть  ее  на  эту  же  землю  и  не  с*ютъ,  а  продаютъ  даже  и  с*мена.  Я  полагалъ  бы  спра- 
ведливымъ  предоставить  выкупленную  землю  каждому  семейству  крестьянъ  въ  томъ  коли- 
честв*, за  которое  они  платятъ  выкупъ,  ибо  въ  противномъ  случа*  н*тъ  никакого  расчета 
удобрять  землю,  и  молодой  приростъ  населешя  долженъ  насл*довать  только  это  количество, 
а  не  простирать  пользоваше  на  чужой  счетъ.  При  этоиъ  нужно  принять  во  внимаше  и  то, 
что  въ  нномъ  семейств*  нер*дво  имеется  только  одна  наличная  душа  мужскаго  пола,  а  жен- 
скаго  несколько  душъ,  а  пользоваме  землею  предоставляется  только  на  одну  душу,  а 
оста  ль  вы  я  должны  содержаться  съ  этой  же  земли;  некоторые  же  семейства  состоять  всец*ло 
только  изъ  женскаго  пола,  а  выкупъ  платился  ихъ  предками,  и  земли  они  не  получаютъ;  за- 
т*мъ,  нер*дко  есть  таш  семейства,  который  состоять  изъ  н*сколькяхъ  душъ  мужскаго  пола, 
который  ни  сами,  ни  предка  ихъ  никогда  нисколько  не  платили  выкупа  и  землею  пользуются 
даромъ.  Между  т*мъ,  только  путемъ  справедливаго  пользовашя  землею  и  можеть  быть 
уничтожена  столь  вредная  круговая  порука  въ  платежахъ,  на  которую  мною  указано  въ 
заявленш  отъ  11  Ноября  1902  г. 


Слободской  УЪздный  Комитетъ  о  нуждахъ  сельско- 
хозяйственной промышленности. 


Журнадъ  засЬдашя  2  Августа  1902  года. 
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Въ  засЬдаше  Комитета  пробыли: 

Председатель  Уезднаго  Съезда;  действительный  статскШ  советник*  А.  И.  Россихннъ; 
Земсие  Начальники:  1  участка — статскШ  советник*  М.  С.  Довгялло,  Б  участка— статскШ 
советник*  Е.  И.  Шутихннъ,  Податной  Инспектора  статскШ  сов'Ьтникъ  М.  1.  КовальковскШ, 
Председатель  Уездной  Земской  Управы— надворный  советник*  А.  Н.  Шкляевъ,  Члены 
Управы:  титулярный  сов'Ьтникъ  С.  В.  Плетневъ,  М.  М.  Плюснннъ,  агрономъ  по  Слободскому 
у*аду  Л.  К.  Зыбинъ,  уездный  ветеринарный  врачъ  надворный  советник*  А.  А.  КучминскШ 
и  крестьяне:  И.  С.  Симановъ,  С.  Н.  Шитов*,  И.  М.  Соснин*,  А.  В.  Пашвинъ,  Ф.  А.  Кудряв- 
цеву И.  В.  Дувакинъ  и  В.  П.  Рыловъ. 


Доложено  Председателем*  Комитета  предложеше  г.  Вятскаго  Губернатора  отъ  21  1юня 
1902  года  за  Л8  3277,  объ  учреждены  Комитета  для  выяснешя  нуждъ  сельскохозяйственной 
промышленности  и  соображения  мер*,  направленных*  на  пользу  этой  промышленности  и 
связанных*  съ  нею  отраслей  народнаго  труда,  и  о  представлены  въ  Губернски  Комитетъ  къ 
15  Сентября  текущаго  года  отзывов*  Комитета  по  означенному  предмету,  начиная  доста- 
вление тавовыхъ  въ  первой  половин*  Августа,  но  присланной  при  означенном*  предложены 
программе  завятШ  Высочайше  учрежденная  Особаго  СовещанЫ  о  нуждах*  сельскохозяй- 
ственной промышленности. 

Выслушав*  пункты  программы  занятШ  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов-Ьщашя 
о  нуждах*  сельскохозяйственной  промышленности,  Уездный  Комитет*,  по  местным*  уело- 
В1ямъ,  признал*  необходимым*  обсудить  и  затем*  дать  свое  закдючеше  по  следующим*  пунк- 
там*: А,  Б,  В,  Г,  Д,  3, 1,  М,  Н,  П.  Р,  Т,  Ч,  Щ  и  Ю,  всего  по  15  вопросам*.  Для  детальной 
же  разработки  прочитанных*  в*  засЬданш  отзывов*  членов*  Комитета  по  каждому  пункту 
программы  и  составлены  на  основанш  означенных*  отзывов*  проектов*  заключешй  по  каж- 
дому из*  намеченных*  пунктов*  программы,  избрать  особую  комиссш  из*  слЪдущихъ  чле- 
нов*: Земскаго  Начальника  1  участка  М.  С.  Довгялло,  Председателя  Земской  Управы 
А.  Н.  Шкляева,  Податного  Инспектора  М.  I.  Ковальковскаго,  агронома  Л.  К.  Зыбина,  вете- 
ринарнаго  врача  А.  А.  Кучминскаго  и  крестьянвна  Ф.  А.  Кудрявцева,  под*  председатель- 
ством* Земскаго  Начальника  г.  Довгялло;  составленные  комисмей  проекты  заключешй  внести 
на  обсуждеше  Комитета. 

Так*  как*  въ  настоящее  время  члены  Комитета  заняты  своими  прямыми  обязанностями, 
въ  особенности  Председатель  и  Члены  Земской  Управы,  въ  виду  предстоящего  очереднаго 
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Земскаго  Собрата  я  принять  участия  въ  трудахъ  комиссш  не  могутъ  до  конца  Августа,  а 
также  принимая  во  внвмаше,  что,  согласно  Высочайшаго  повелевая,  представлеше  Губерн- 
скими Комитетами  свои»  заключений  отсрочено  до  Февраля  месяца  1903  года,  Комитет* 
постановилъ:  ходатайствовать  предъ  г.  Губернатором*  объ  отсрочке  представлешенъ  УЬзд- 
нымъ  Комитетомъ  требуемыхъ  отъ  него  заключенШ. 


Протоколъ  засЬдашя  особой  вомисош,  обрадованной»  со- 
гласно постановлешю  УЪзднаго  Комитета,  состоявшемуся 
2  Августа,  для  разработки  отзывовъ  членовъ  Комитета  и 
составдетя  проектовъ  заключешй  по  указаннымъ  въ  поста- 
новлен^ пунктамъ  программы. 

1902  года  Августа  23  дня.  Въ  пом*щенш  Слободского  У*зднаго  Съезда  состояло» 
заседаше  комиссш  въ  состав*  слЪдующихъ  лицъ:  Председателя,  Земскаго  Начальника 
1  участка  М.  С.  Довгялло,  членовъ:  Податного  Инспектора  М.  I.  Ковадьковскаго,  Председа- 
теля Уездной  Земской  Управы  А.  П.  Шкляева,  ветеринарнаго  земскаго  врача  А.  А.  Кучмнн- 
скаго,  земскаго  агронома  Л.  К.  Зыбина  и  крестьянина  Ф.  А.  Кудрявцева. 


Заняпя  комиссш  состояли  въ  сл*дующемъ: 

1)  ПредсЬдателемъ  были  прочитаны  поступивши*  въ  комисо!ю  ссоображейя  Предсе- 
дателя Слободского  Уездваго  Съезда,  действительная  статскаго  советника  А.  И.  Росснхин» 
о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  и  способахъ  мхъ  удовлетворен!*»;  м 
некоторымъ  пунктамъ  программы  постановили:  принять  къ  свед*н!го  при  составлены 
проектовъ  заключешй  по  соответствующимъ  пунктамъ  программы. 

2)  Заслушаны  были  посту пввпия  въ  комисс1Ю  того  же  числа— дополнительный  отзыв* 
Члена  местной  Земской  Управы  Плетнева  по  пункту  программы  3  и  ветеринарнаго  врача 
А.  А.  Кучминскаго  по  пункту  программы  Н, — постаиовилп:  иметь  въ  виду  при  составлена 
проектовъ  заключешй  по  пунктамъ  программы  3  и  Н. 

3)  По  ознакомлен^  комиши  съ  отзывами  члеиовъ  Комитета  по  указаннымъ  въ  поста- 
новлешн  пунктамъ  программы,  последше,  каждый  отдельно,  были  прочитаны  и  обсуждены, 
при  чемъ  въ  основаше  были  приняты  соотмЬтствуюпре  отзывы  членовъ  Комитета.  Поста- 
новили: предложенные  Председателемъ  проекты  заключешй  по  каждому  изъ  указанныхъ  въ 
постановлении  пунктовъ  программы  изменить  и  дополнить,  въ  чемъ  слёдуе»,  и  въ  оконча- 
тельно редактированной  Форме  изложить  въ  особомъ  приложен^  къ  протоколу,  какъ  заклю- 
чена комиссии  по  намеченным ъ  15  пунктамъ  программы. 

4)  Кроме  того  комисоя  признала  также  полезнымъ  въ  число  18  пунктовъ  программы, 
поддежавшихъ  ея  разработке,  ввести  16-Й  пункгь  Л,  такъ  какъ  затронутый  п  иемъ  вопрос* 
можетъ  иметь  значеше  н  для  крестьанскаго  населения;  постановили:  заключено  по  этому 
пункту  присоединить  къ  заключешямъ  по  другнмъ  пунктамъ  программы. 

5)  НастоящШ  протоколъ  вместе  съ  проектомъ  заключешй  комиссш,  нзложенгнымъ  п 
особомъ  приложен! и,  представить  въ  Уездный  Комитетъ. 
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Проекты  заклгочетй  комиссш  по  нЪкоторымъ  пунктамъ 
программы  занятШ  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сове- 
щанья о  нузкдахъ  сельскохозяйственной  промышленности, 
выработанные  въ  зас*дати  23  Августа  1902  г.  по  Слобод- 
скому убзду. 

А. 

Распространены  сельскохозяйственна™    знангя    и  умгънгя  (учреждение  инструктором, 
описание  и  премированге  выдающихся  хозяйствъ,  въ  особенности  поучительным  и  полез- 

ныхъ  для  хозяйства  крестьянскою  и  пр.). 

Признавая  главной  причиной  заетоя  и  упадка  сельскохозяйственной  промышленности 
крестьянъ  ихъ  умственное  невежество,  4едов*р1е  и  неуважение  ихъ  къ  положительному, 
научному  знатю  и  отсутств1е  у  нихъ  теоретнческихъ  и  практическихъ  знашй  по  сельскому 
хозяйству,  что  д*лаетъ  ихъ  равнодушными  м  недоверчивыми  во  вс*мъ  указашамъ  и  сов*- 
тамъ  въ  д*л*  улучшешя  своихъ  хозяйству  комисод  полагала  бы,  что  прежде  всего  необхо- 
димо поднять  умственный  уровень  населешя,  увеличить  въ  немъ  запасъ  теоретнческнхъ  зна- 
шй и  дать  широкую  возможность  на  практик*  прюбр*сти  наиболее  необходимое  и  доступное 
сельскохозяйственное  знаше  и  ум*ше,  а  потому  въ  этихъ  ц*дяхъ,  по  мн*шю  комиссш, 
необходимо:  1)  распространено  всеобщаго  образовала  путемъ  открыты  достаточная)  коли- 
чества народныхъ  училищъ;  2)  устройство  низшихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ,  теоре- 
тическихъ  и  практическихъ  курсовъ,  популярныхъ  народныхъ  чтетй,  издаше  доступныхъ 
брошюръ  по  сельскому  хозяйству;  3)  устройство,  какъ  для  обозр*шя,  такъ  и  для  продажи 
изъ  нихъ,  образцовыхъ  нузеевъ-свладовъ  по  сельскому  хозяйству,  съ  подборомъ  полез- 
ныхъ  въ  врестьянскомъ  хозяйств*  землед*льческихъ  орудШ,  приборовъ»  с*иянъ,  продук- 
товъ  производства,  т*сно  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ,  съ  собран!емъ  пояснитель- 
ныхъ  къ  нимъ  популярныхъ  брошюръ  указанШ,  наставлешй  и  описавШ  образцовой  поста- 
новки отдельны хъ  отраслей  хозяйства  м  производствъ;  4)  учреждете  должностей  ивструк- 
торовъ  или  опытныхъ  правтиковъ  по  льноводству,  масло д*л  1ю  и  прочее. 

Б. 

Улучшенье  и  раввитге  сельскохозяйственна™  опытного  дшла     и  овнакомленге  сельскихъ 

хозяевь  съ  результатами  опытовъ. 

Кром*  укаваннаго  въ  пункт*  А,  комисая  признаетъ  желательнымъ  устройство  въ 
различныхъ  пунктахъ  у*зда,  характерны хъ  въ  почвенвомъ,  климатическомъ  и  др.  отноше- 
ниях*, опытныхъ  полей.  Задача  ихъ  должна  главнымъ  образомъ  заключаться  въ  разр*шеши 
частных*  вопросовъ  сельскохозяйственной  практики,  возникающихъ  при  опред*ленныхъ 
м*етныхъ  услов1яхъ1  и  им*етъ  своею  ц*лью  показать  на  опыт*,  насколько  общ!е  выводы 
теорш  или  науки  сельскаго  хозяйства  прим*нимы  къ  частнымъ  услов1Янъ  той  или  иной  м*ст- 
ности.  Къ  разряду  такихъ  вопросовъ  можно  отнести  р*шеше  вопросовъ  относительно  выбора 
для  данной  м*стности  культурныхъ  растеши,  ихъ  сортовъ,  способовъ  механической  обра- 
ботки почвы,  ея  удобреше,  способы  пос*ва,  уходъ  за  растешями,  испыташе  сельскохозяй- 
ственныхъ машинъ  и  орудШ  и  т.  п.  Зав*дываше  такими  опытными  полями  должно  находиться 
въ  рувахъ  вполн*  компетентныхъ  въ  этомъ  д*л*  лицъ.  Вс*  лица  и  учреждешя,  им*ющ1Я 
то  или  иное  отношеше  къ  сельскохозяйственной  д*ятельности  въ  у*зд*  (земство,  агрономы, 
сельскохозяйственный  общества  и  т.  п.),  должны  перюдически  извещаться  о  результатахъ 
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опытовъ.  Наиболее  важные  озъ  последнихъ  желательно  доводить  до  свФдОДя  населешя  чрезъ 
цечатныя  объявлешя,  сельскохозяйственныя  беседы  при  опытоыхъ  поляхъ  и  т.  п. 

В. 

Борьба  съ  врагами  сельскаю  хозяйства  (оврагами,  песками,  болотами,  эпивоотглми, 

вредителями  сельскохоеяйственныхъ  кулыпуръ  и  пр.). 

Имея  въ  виду,  что  болота  въ  Слободскомъ  уезде  занимаютъ  довольно  значительную 
площадь,  комисЫя  признаетъ  желательныиъ  для  обращешя  ихъ  въ  сЬ  но  косны  я  или  друпя 
полезный  угодья,  произвести  осушку  части  ихъ;  но,  чтобы  побудить  крестьянъ  взяться  за 
такое  дело,  необходимо  опыты  осушки  произвести  въ  казенныхъ  лесныхъ  дачахъ,  по  воз- 
можности въ  разныхъ  частяхъ  уезда  и  особенно  въ  годы  неурожайные,  приурочит»  произ- 
водство таковыхъ  по  возможности  къ  мЪстностямъ,  пострадавшимъ  отъ  неурожая  или  изоби- 
лующимъ  болотами;  успешный  результатъ  тавихъ  работъ,  несомненно  вызовете,  подражание 
со  стороны  крестьянъ,  но  всякое  серьезное  ихъ  намЪреше  въ  этомъ  деле  должно  быть  под- 
держано не  только  матер1альнымъ  нособ1емъ  отъ  Правительства  или  земства,  но  главнымъ 
образомъ  толковымъ  руководительствомъ  чрезъ  опытныхъ  въ  этомъ  деле  лнцъ.  Чтобы  осла- 
бить вредъ  отъ  овраговъ  н  замедлить  расширеше  ихъ  чрезъ  размывъ  дна  весенней  и  дожде- 
вой водой,  необходимо  ограничить  или  совершенно  воспретить  рубку  лиса  и  кустарника  по 
свлонамъ  овраговъ;  не  менее  полезно  было  бы  искусственное  обл*сеше  овраговъ,  для  ограж- 
дешя  ихъ  отъ  размыва  и  расширения.  Что  касается  борьбы  съ  другими  врагами  сельскаго 
хозяйства,  то  здесь,  по  мнённо  комиссш,  всего  больше  пользы  можетъ  принести,  въ  связи 
съ  распространено мъ  всеобщаго  образования,  устройство  чтешй  и  собесЬдовашй  по  оему 
предмету,  особенно  подъ  руководствомъ  знающихъ  лицъ,  распространено  популярныхъ 
книжекъ  и  наглядныхъ  таблицъ  соответствующая  содержашя,  ознакомлеше  учащихся  въ 
народныхъ  школахъ  по  таблицамъ  и  кодлекщямъ  съ  вреднейшими  насекомыми  для  сель- 
скаго  хозяйства  и  съ  простейшими  пр1емами  борьбы  съ  ними,  а  также  стропи  надзоръ  со 
стороны  должностныхъ  лицъ  за  аккуратнымъ  соблюдешемъ  населешемъ  обязательных* 
постановдешй  и  правилъ  о  м*рахъ  предосторожности  противъ  эпизоотШ  и  т.  п. 

Г. 

Содгьйствге  мтьрамъ  къ  уменьшит  пожаровъ,  раввитгю  производства  и  распростране- 
нно огнеупорныхъ  матергаловъ. 

Изданные  земствомъ  постановлена  и  правила  о  мфрахъ  предосторожности  отъ  пожа- 
ровъ и  принимаемый  имъ  меры  въ  борьбе  съ  пожарами  комиссия  признаетъ  вполне  целе- 
сообразными и  въ  значительной  степени  исчерпывающими  вопросъ  о  мерахъ  къ  уменьше- 
нию пожаровъ;  по  мнешю  комиссш,  необходимо  только  путемъ  распространения  образования  и 
строгимъ  надзоромъ  за  точнымъ  и  неуклоннымъ  исполнешемъ  населешемъ  этихъ  пранилъ, 
пробудить  въ  немъ  созваше  важности  и  необходимости  соблюдете  ихъ  и  привычку,  следо- 
вать имъ  жь  жизни,  но  кроме  того  желательно:  1)  притти  на  помощь  населешю  въ  борьб*  съ 
пожарами  посредствомъ  ознакомлена  его  на  практике  со  способами  возведения  огнеупорныхъ 
строешй,  производствомъ  дешевы хъ  огнеупорныхъ  матер1аловъ,  распространешемъ  званШ 
по  печному  ремеслу;  по  мненш  комиссш,  необходимо  на  каждый  у*здъ  иметь  не  менее 
2  опытныхъ  мастеровъ,  преимущественно  изъ  крестьянъ,  практически  ознакомленных*  съ 
такимъ  деломъ;  2)  желательно  также  поощрять  населен!е  къ  устройству  сельски  хъ  пожар- 
ныхъ  дружинъ  ежегодной  выдачей  небольшихъ  безвозвратныхъ  пособШ  на  устройство  нхъ 
и  знакомить  ратниковъ  изъ  крестьянъ  во  время  прохождения  ими  учебнаго  сбора  съ  главней- 
шими пр1емамп  тушешя  пожаровъ  и  управлешя  пожарными  машинами  и  другими  снарядами* 
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д. 

Охрана  еемельныхъ  улучшены  и  регулирование  еоднаю  хозяйства  (поощренге  крестьян- 
скихъ  обществ*  и  частныхъ  владтльцевъ  къ  производству  еемельныхъ  улучшены,  мсо- 

насаоюденгю*  устройству  водохранилищ  и  водоснабоюенгя). 

Въ  чнсл*  вопросов*,  затронутых*  пунктомъ  Д,  для  Слободского  уЬзда  и  особенно  для 
его  южной,  безлесной  части,  звачеше  имФеть  вопросъ  о  лЬсонасаждеши;  желательно  вся- 
чески поощрять  къ  л*сонасаждешю  крестьянсшя  общества  южныхъ  волостей  уЬзда  Косин- 
ской,  Мухи  некой,  Сунской  и  другихъ  безлесных*  вгЬстностей,  а  для  того,  но  мнФшю  коинс- 
сш,  необходимо:  1)  устройство  въ  каждомъ  уЁзд*  питовшиковъ  для  льготнаго  отпуска  кресть- 
янам* сЪмянъ  и  саженцовъ,  2)  безолатная  командировка,  по  ходатайству  крестьян*,  опыт- 
ных* лиц*  для  выбора  м1зст*  подъ  посадку  л*са  и  руководительства  работами  во  все  время 
посадки,  3)  льготный  или  безвозвратный  отпускъ  пособШ  на  огораживание  учаейговъ,  заса- 
женных* лФеомъ,  4)  установлеше  почетных*  наградъ  и  денежныхъ  премШ  для  отдельных* 
лиц*  и  крестьянских*  селеиМ,  своими  средствами  и  трудами  вырастивших*  л*съ  на  опреде- 
ленном* участке  земли. 

3- 

Устройство  и  содержание  млстныхъ  дорогъ  общего  польвовангя;  вваимныя  отношенья  въ 
этомъ  дллл  государства,  земства,  крестьянскихь  обществъ,  общестеъ  акцгонерныхъ  и 

частныхъ  владпаьцевъ. 

Состоите  дорогъ  на  землях*  крестьянских*  обществ*,  особенно  между  селешями, 
комиеыя  признает*  не  вполн*  удовлетворительным*,  что  объясняется  отчасти  т*мъ,  что 
дорожная  повинность  отбывается  натурой,  главнымъ  же  образом*,  неравномерным*  распре- 
д*лешем*  этой  повинности  между  отдельными  селешями:  нФкоторыя  селешя,  благодаря 
своему  центральному  подожешю,  близости  къ  городу,  заводу,  торговому  селу  и  особым* 
свойствам*  почвы,  прямо  обременены  этой  повинностью  и  не  въ  силах*  справиться  съ  ней, 
друпя  же,  благодаря  исключительно  благопр!ятнымъ  почвенным*  услов!ямъ,  отдаленности 
от*  бойких*  торговых*  и  промышленных*  пунктов*,  Волостных*  Правлешй  и  местных* 
сел*  въ  отправлены  дорожной  повинности  почти  не  участвуют*,  пользуясь  однако  всЪмн 
дорогами  в*  пределах*  своей  волости,  а  потому  для  улучшешя  дорогъ,  по  ннМю  комиссии, 
необходимо:  1)  вс*  наиболее  бойюя  и  важныя  въ  экономическом*  отношеши  дороги  на 
землях*  крестьянских*  обществ*,  должны  быть  взяты  уездными  земствами  въ  свое  завЪды- 
ваи!е;  2)  натуральная  дорожная  повинность  должна  быть  заменена  денежным*  сбором*  въ 
пользу  волости,  взыскиваемым*  равномерно  со  вс*х*  крестьян*;  на  образуемый  от*  такого 
сбора  дорожный  капитал*  должны  исправляться  вс*  остальныя  дороги  в*  пределах*  волости; 
3)  желательно  также  на  средства  казны  проведете  новых*  дорог*  и  исправлеше  существую- 
щих* въ  казенных*  дачах*,  который,  по  общему  отзыву,  находятся  въ  самом*  худшемъ 
состояши  сравнительно  съ  другими  дорогами. 

I. 

Организащя  народного  мелкаго  кредита. 

Потребность  крестьянина  въ  мелкомъ  кредит*  очевидна  для  всякаго;  особенно  значи- 
тельна бывает*  нужда  въ  деньгах*  весной,  когда  многим*  нужно  покупать  хлЬбъ  и  удовле- 
творить друпя  хозяйственный  надобности,,  а  продавать  нечего,  и  осенью,  пока  ненастная 
погода,  распутица  и  низшя  цЪны  на  хл*Ьбъ  лишают*  населете  возможности  съ  выгодой  про- 
давать собранный  хл*б*  я  друпе  продукты  хозяйства;  еще  бол4в  острый  характер*  полу- 
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чаетъ  эта  нужда  въ  такихъ  несчастныхъ  сдучаяхъ,  какъ  болезнь  или  смерть  работняковъ 
семьи,  падежъ  лошади  иди  единственной  коровы,  пожарь  и  т.  п.;  чтобы  занять  деньги, 
крестьяне  соглашаются  на  всяшя,  самыя  тяжелые  для  нихъ,  а  иногда  заведомо  невыпол- 
нимый и  разорительный  условхя,  пускаются  на  всякйя  хитрости  и  пряно  на  обманы,  мли  же 
за  безцЪнокъ  продаготъ  продукты  своего  хозяйства,  ремесленные  издШя  и  т.  п.  Во  вскхъ 
подобныхъ  случаяхъ  возможность  для  наждаго  нуждающаяся  своевременно  воспользоваться 
дешешмъ  кредатомъ  изъ  организованнаго  кредитнаго  учреждешя  въ  вид*  ссудосберегатель- 
наго  товарищества,  волостного  или  сельскаго  банка  была  бы  истиннымъ  благодЪягоекъ. 
Количество  существующихъ  для  крестьянъ  кредитныхъ  учреждешй,  вспомогательныхъ 
кассъ,  удЪдьныхъ  и  сельскихъ  банковъ  весьма  незначительно:  кромЪ  того,  подожешя  о  нвхъ 
устарели  и  во  многомъ  не  соотв*тствуютъ  потребностямъ  времени  и  желашяиъ  самихъ 
крестьянъ.  По  мн$шю  комвссш,  наиболее  пригодными  и  практически  приспособленными  къ 
разнообразны мъ  мЪстнынъ  услов1ямъ  и  эковоиическимъ  потребностямъ  той  или  другой  обще- 
ственной группы  (крестьянъ,  мЪщанъ,  ремесленниковъ  и  т.  д.)  являются  кредитный  учре- 
ждешя, открываемый  по  Положению  1 1юня  1895  г.,  тавъ  какъ  это  Подожеше  предоставляешь 
широкую  свободу  выбора  способовъ  овредФлешя  кредитоспособности  заемщика  и  способа 
обезпечешя  выданныхъ  ссудъ,  допуская  на  ряду  съ  личнымъ  кредитомъ  выдачу  ссудъ  подъ 
поручительства,  подъ  залогъ  недвижимости  (при  долгосрочныхъ  ссудахъ  до  5  л.)  и  подъ 
закладъ  сельскохозяйствениыхъ  произведен^,  ремесленныхъ  изд1шй  и  пр.  Главнымъ  пре- 
пятодпемъ  къ  открытие  учреждешй  мелкаго  кредита  для  крестьянъ  служить  отсутствге  у 
большинства  водостныхъ  и  сельскихъ  обществъ  собствевныхъ  вапиталовъ.  Въ  виду  изложен- 
ная, по  мпЬню  комвссш,  для  наибольшаго  распространена  и  успешной  деятельности  учре- 
ждешй мелкаго  кредита,  по  Положешю  1  1ювя  1895  г.  и  другимъ  уставамъ  и  подожешямъ, 
необходимо:  1)  образоваше  постояннаго  и  значительнаго  капитала  для  безпревятственной 
выдачи  ссудъ  на  открыло  учреждешй  мелкаго  кредита  того  или  иного  типа  путемъ  ежегод- 
мыхъ  или  перюдическнхъ  ассигвовокъ  известной  суммы  изъ  Государственваго  Банка; 
2)  возможное  упрощеше  и  облегчете  открыт  этахъ  учрежденШ  для  крестьянскаго  насе- 
ления; 3)  возложеше  завЪдывашя  этими  учреждениями  на  земства,  если  она  открыты  на 
пособ1Я  отъ  земства,  частвыхъ  лицъ  или  кавны,  и  на  крестьяншя  учреждешя,  еслв  таковые 
открыты  ва  собственные  м]рсюе  капиталы;  4)  установлено  постояннаго  надзора  ва  в-ЬсгЬ  м 
строгаго  контроля  и  руководительства  этими  учреждешямн  чрезъ  опытныхъ  и  комнетент- 
ныхъ  въ  этомъ  отношеши  агентовъ  центральнаго  ведомства. 

Л. 

Установлены  основами  учреждены  и  деятельности  хозяйственным  сотовъ  (коопе- 

рацгй). 

Принимая  во  внимаше,  что  упадовъ  крестьянскаго  хозяйства  въ  значительной  степени 
зависитъ  не  только  отъ  невежества  крестьянъ  и  недостатка  у  нихь  звашй  но  сельскому 
хозяйству,  но  и  отъ  слабаго  разввпя  у  нихъ  самодеятельности,  ииищативы,  чувства  вза- 
имной помощи  и  поддержки,  можно  думать,  что  открыпе  среди  крестьянъ  сельскохозяйствен- 
ныхъ  обществъ,  союзовъ  и  вообще  всякаго  рода  хозяйственныхъ  кооперащй  было  бы  для 
нихъ  весьма  полезно,  такъ  какъ  подобнаго  рода  общества  или  союзы  давали  бы  свонмъ 
членамъ  полную  возможность  на  перюдическнхъ  собрашяхъ  делиться  своими  наблюдениями, 
помогать  другъ  другу  опытомъ  и  сов*томъ,  выяснять  назревали  нужды  по  хозяйству, 
взыскивать  м*ры  къ  ихъ  удовлетворенно,  оказывать  другъ  другу  материальную  поддержку 
оргавизащей  закупки  и  сбыта  сельскохозяйствениыхъ  продуктовъ  и  другихъ  предметовъ 
первой  необходимости,  вводить  по  соглашению  необходимый  улучшеша  въ  хозяйств*,  веоо- 
сильныя  для  одного  хозяина,  прюбрФтать  для  общаго  пользовашя  дорого  стоящая  машввы  в 
приборы,  своей  деятельностью  подавать  наглядный  примерь  воэможныхъ  ултчшешй   въ 
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хозяйств*  окружающему  населенно  и  облегчать  т*мъ  для  земскихъ  учреждешй  трудн*йшую 
работу  по  проведешю  въ  крестьянскую  среду  наиболее  желательныхъ  в  подезныхъ  м*ро- 
ор1йтШ  въ  сельскомъ  хозяйств*.  Для  этой  ц*лм,  по  мн*шю  комнссш,  необходимо:  1)  облегчить 
и  упростить  вс*  Формальности  по  открыто  подобнаго  рода  обществъ  илн  союзовъ,  предоста- 
вить право  утвержден! а  уставовъ  ихъ  высшей  въ  губернш  административной  власти;  2)  соста- 
вить возможно  большее  число  образцовыхъ  уставовъ  такихъ  обществъ  или  союзовъ, примени- 
тельно въ  разнообразнымъ  м*стнымъ  услов!Ямъ,  характеру  зеилевлад*И1Я,  юридическому 
воложешю  насел  ешя  и  т.  д.;  3)  всячески  поощрять  среди  крестьяне  открыло  потребитель- 
яыхъ  обществъ  путемъ  распространен!*  доступныхъ  брошюръ  о  польз*  и  выгод*  ихъ 
устройства,  прим*ряыхъ  уставовъ  такихъ  обществъ, подачей  необходимыхъ  сов*товъ  и 
указавйй  при  ихъ  открыли. 

М. 

Мпры  къ  распространены  ушершнстеованнъшъ  системъ  и  примет  сельскою  хозяйства, 
луччтая  орудхйу  машннъ  и  приборов*,  удобрительнихъ  туковъ,  улучшннаго  посадочного 
материиа.   Содлйствге  къ  развитию  производства  тихъ  предметом  въ  Россги.   Особых 

млры  вг  примлнент  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Принимая  во  внимаше,  что  правильное  и  усп*шное  развит!е  сельеваго  хозяйства  у 
крестьянъ  находится  въ  прямой  зависимости  отъ  поднят!*  общаго  уровня  развипя  наеедешя, 
КОММИС10  полагаешь,  что  въ  заключении  ея  по  вооросамъ,  означеннымъ  въ  пункт*  М,  первое 
м*сто  должно  быть  отведено  гЬмъ  общимъ  м*рамъ,  как1Я  были  уже  указаны  при  обсужденш 
пувктовъ  программы  А  и  Б,  т*сео  и  неразрывно  свяэанныхъ  съ  пунвтомъ  М.  Им*я  однако 
въ  виду,  что  для  поднятая  общаго  уровня  развит  крестьянской  массы,  даже  при  благо- 
пр!ятныхъ  услов1яхъ,  потребуется  очень  долгое  время,  а  между  т*мъ  неотложный  иатер1аль- 
ныя  иуЖды  текущей  жизни  требуютъ  скораго  и  ц*лесообразнаго  удовлетворен!*,  и  что  руе- 
СК1Й  крестьянияъ,  по  чисто  Практическому  складу  своего  ума,  легче  и  скор*е  переннмаетъ  и 
заводить  у  себя  то,  пользу  и  выгоду  чего  онъ  легко  виднтъ  и  понамаетъ,  комисшя  полагаете, 
что  на  ряду  съ  м*рами  къ  расширенно  образовала  и  распространен^  теоретическихъ  знанШ 
по  сельскому  хозяйству,  необходимы  также  м*роцр)яг1я  къ  распространена  чисто  практиче- 
ские энашй,  всякаго  рода  навыковъ,  лучшихъ  пр!емовъ  и  ум*нья  во  вс*хъ  отрасляхъ 
сельскаго  хозяйства.  Въ  этихъ  видахъ,  крои*  т*хъ  частныхъ  м*ропр1ятШ,  который  уже 
указаны  въ  постановлетяхъ  Комитета  по  вопросами  означеннымъ  въ  пунктахъ  А  и  Б 
программы  Особаго  Сов*щатя,  по  мн*шю  комисЫи,  необходимо:  1 )  устройство  образцовыхъ 
или  показательныхъ  хозяйствъ,  въ  вид*  небольшихъ  Фермъ  или  хуторовъ  на  участкахъ 
отведенной  безплатно  казной  или  арендованной  крестьянской  или  частновладельческой 
земле,  въ  разм*р*  10 — 16  дес,  въ  м*етностяхъ  съ  исключительно  землед*льческимъ  насе- 
ЛетАежЪу  по  возможности  въ  каждой  волости,  съ  постройками  и  всей  хозяйственной  обста- 
новкой по  типу  среднезажвточнаго  крестьяяскаго  двора;  въ  такихъ  хозяйствахъ  обязательно 
должны  быть  применяемы  вс*  оправданный  опытами  улучшения  и  прим*нешя  въ  систем* 
Хозяйства,  въ  обработк*  почвы,  удобреши,  выбор*  с*мянъ  усовершенствовавныхъ  орудШ, 
вводимы  культура  новыхъ  полезиыхъ  растеши,  травос*яше,  ул учтете  луговъ  и  вообще 
должны  практиковаться  вс*  полезный,  недорого  стояния  нововведетя;  также  ум*ло  и  съ 
пользой  для  крестьянъ  должны  быть  поставлены  и  друг1я  отрасли  хозяйства:  огородниче- 
ство, скотоводство,  пчеловодствои  прочее,  смотря  по  тому,  что,  по  м*стиымъуслов!ямъ,бол*е 
выгодно  и  необходимо.  Зав*дыван1е  такими  Фермами  или  хозяйствами  должно  быть  возложено 
на  лицъ  -  преимущественно  крестьяяскаго  'зватя,  получившихъ  теоретическую  и  практиче- 
скую подготовку  въ  нпзшихъ  сельскохозяйственныхъ  школахъ  или  *ермахъ,  съ  назяа- 
чешемъ  имъ  опред*леннаго  содержан!я  и  предоставлешемъ  имъ  права  учаспя  въ  доходахъ 
отъ  хозяйства. 


г 
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Вс*  работы  по  хозяйству  исполняете  само  заведующее  нмъ  лицо,  при  помощи  членовъ 
своей  семьи  или  немногихъ  наемныхъ  работнвковъ.  Главная  ц*ль  устройства  такихъ  хозяйствъ 
должна  состоять  въ  томъ,  чтобы  они  не  только  были  образцовыми  для  окружающихъ  крестьянъ, 
но  и  доходными,  т.  е. ,  чтобы  доходы  отъ  хозяйства  покрывали  бы  текупце  расходы,  вром* 
единовременныхъ  на  обзаведете  и  на  крупный  улучшетя.  Успешное  ведеше  такого  интен- 
сивней) хозяйства,  на  небольшихъ  сравнительно  земельныхъ  участкахъ,  съ  прюгЬнейемъ 
на  практик*  вс*хъ  достунныхъ  для  крестьянина  агрономическихъ  улучшешй  и  нововяедетй, 
при  небольшихъ  расходахъ  на  первоначальное  обзаведен!е,  послужить  живымъ  прнм*ромъ 
для  окрестнаго  населешя  и,  несомненно,  вызовете  прдражаше.  Расходъ  на  первоначальное 
устройство  и  развит!е  такихъ  образцовыхъ  хозяйствъ  должно  давать  земство  при  содВДствш 
Правительства,  ближайшШ  же  иадзоръ  и  руководительство  должны  лежать  на  уЪэдномъ 
агроном*  и  особоиъ  сельскохозяйственномъ  сов*т*,  организуемомъ  при  каждой  Земской 
Управ*;  2)  расширеше  операщй  земства  по  снабжению  населешя,  на  льготныхъ  условЫхъ, 
въ  кредитъ,  съ  разсрочкой  платежа,  или  безвозвратно  въ  нзв*стныхъ  случаяхъ,  улучшен- 
ными с*  менам  и,  сельскохозяйственными  орудиями  и  приборами,  удобрительными  туками  м 
прочее;  3)  установлено  премШ,  нзв*стныхъ  льготъ  или  освобождение  селений,  перешедшнхъ 
отъ  трехпольной  къ  многопольной  систем*  хозяйства,  на  пзв*стный  срокъ  отъ  платежа 
земскихъ  сборовъ  за  участки,  отведенные  подъ  новыя  поля;  4)  устройство  передвижныхъ 
выставокъ  продуктовъ  врестьянскаго  хозяйства,  домашнего  скота  и  лошадей,  кустарныхъ 
сельскохозяйственныхъ  орудШ  и  приборовъ  и  премирование  лучшихъ  изъ  нигь;  5)  органи- 
защя  при  Земскихъ  Управахъ  постояннаго  сельскохозяйственнаго  сов*та,  въ  состав*  пред- 
седателя Управы,  вс*хъ  членовъ,  м*стнаго  агронома  и  другихъ  служащихъ  по  агрономиче- 
скому отд*лу,  особо  уполномоченныхъ  Земскимъ  Собрашемъ  гласныхъ  и  выборныхъ  пред* 
ставителей  отъ  каждой  волости,  съ  учаспемъ  въ  зас*дан!яхъ  сов*та,  по  особому  приглашешю, 
выдающихся  хозяевъ — практиковъ  изъ  крестьянъ,  духовенства  и  другихъ  землевладельцев^ 
на  обязанности  такого  сов*та  должны  лежать:  а)  общШ  надзоръ  и  руководительство  вс*мм 
учреждениями  по  сельскому  хозяйству  въ  у*зд*;  б)  составлеше  общаго  плана  д*ятельностн 
по  сельскому  хозяйству  на  каждый  годъ;  в)  обсужден!е  и  разр*шен1е  вопросовъ  по  сельско- 
хозяйственной практик*,  им*ющихъ  общее  значеше  и  вызвавшихъ  затрудяеше  въ  отд*ль- 
ныхъ  случаяхъ;  г)  составлеше  для  доклада  Земскому  Собранно  новыхъ  проектовъ  сельско- 
хозяйственныхъ м*ропрштШ,  вызванныхъ  неотложными  потребностями  текущей  жизни  м 
сельскохозяйственной  практики. 

Зат*мъ  комисс1я  считаетъ  своимъ  долгомъ  остановиться  на  затронутомъ  н*которыии 
членами  вопрос*  о  вл1яши  общиннаго  землевлад*в1я  на  правильное  развито  сельскаго 
хозяйства.  Не  отрицая,  что  общинная  Форма  землепользовашя  задерживаетъ  успешное  раз- 
ите сельскаго  хозяйства  у  крестьянъ,  такъ  какъ  сгЬсняетъ  ннищативу  отд*льныхъ  лицъ 
въ  д*л*  улучшешя  своихъ  хозяйствъ  въ  выбор*  лучшихъ  пр1емовъ  и  способовъ  ведешя 
хозяйства,  комиссия  полагаетъ  однако,  что  сложившаяся  в*ками  общинная  Форма  землевла- 
д*шя,  при  невысокомъ  культурномъ  уровн*  населешя,  не  можетъ  и  не  должна  быть  изм*нена 
въ  другую  Форму  землевлад*шя  принудительнымъ  порядкомъ,  а  можетъ  изм*ниться  сама 
собой  только  постепенно,  подъ  в-иятемъ  образования,  подъ  давлешемъ  новыхъ  эвономиче- 
скихъ  Факторовъ,  при  свободномъ  сознательность  р*шевш  большинства  населешя  перейти  къ 
новымъ  Формамъ  землевлад*в1я.  Т*мъ  не  мен*е,  чтобы  дать  толчокъ  къ  развитю  личной 
самодеятельности  среди  крестьянъ,  комисс1я  нолагаетъ,  что  необходимо  законодательным* 
порядкомъ  облегчить  отд*льнымъ  группамъ  крестьянъ,  даже  при  несогласш  на  то  большин- 
ства, но  безъ  нарушены  ихъ  существенныхъ  интересовъ,  возможность  перехода  отъ  общин- 
ной Формы  землевлад*н1д  къ  подворно-участвовому,  посредствомъ  выд*ла  такимъ  группамъ 
изъ  общей  площади  земельныхъ  угодШ  сл*дующихъ  ииъ  земельныхъ  участковъ,  размеже- 
ванныхъ  при  сод*йств1и  Правительства,  на  точномъ  осиованш  изданныхъ  на  сей  предметъ 
правилъ  и  инструкщй. 
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Такая  мера  показала  бы  на  опыт*,  въ  какой  степени  общинное  владеше,  действительно, 
задерживаетъ  развито  крестьянскаго  хозяйства,  и  насколько  само  крестьянское  населеше  рас- 
положено къ  извгЬнешю  своей  излюбленной  Формы  землевладЪшя. 

Н- 

Подняты  въ  количественном*  и  качественном*  отштеши  втхъ  отраслей  (животновод- 
ства. Особыя  мпры  въ  примлненги  къ  крестьянскому  хоеяйству. 

Последовательное  и  успешное  проведете  въ  крестьянскую  среду  разнообразныхъ 
меропр1япй,  направленны»  къ  улучшешю  сельскохозяйственной  промышленности,  о  чемъ 
подробно  сказано  въ  постановлешяхъ  комисс!и  по  пунктамъ  программы  А,  Б  и  М,  несомненно, 
поведетъ  за  собой  улучшение  въ  состояши  животноводства  и  особенно  важнейшей  для  кре- 
стьянина отрасли  его— скотоводства.  Въ  частности  же  для  развипя  последняго  наибольшее 
значеше  должно  иметь  улучшеше  луговъ  и  распространено  травос*яшя.  Деятельность  зем- 
ства, направленная  къ  улучшешю  породы  доиашнихъ  скота  м  лошадей,  уже  принесла  извест- 
ную пользу. 

Желательно  поэтому  расширеще  при  материальной  поддержке  Правительства  этой  дея- 
тельности въ  указанномъ  направлеши,  для  чего,  по  мнешю  комиссш,  необходимо:  1)  устрой* 
ство  въ  каждомъ  уезде  разсадника  племенного  скота  для  продажи  наседешю  на  льготеыхъ 
услов1яхъ  телатъ,  въ  видахъ  улучшешя  породы  скота;  2)  устройство  возможно  болыпаго 
количества  случныхъ  пунктовъ  съ  хорошими  производителями  для  улучшешя  породы 
лошадей;  3)  распространеше  среди  населешя  здравыхъ  понятШ  и  полезныхъ  свйдешй  объ 
уходе  за  скотомъ,  птицами  и  вообще  домашними  животными  путемъ  издашя  понятныхъ  кни- 
жекъ  и  статей  по  этому  предмету  и  устройствами  бесЬдъ;  4)  устройство  выставокъ  крестьян- 
скаго  скота  и  лошадей  и  премировало  лучшихъ  изъ  нихъ. 

П. 

Распространенге  и  улучшенхе  спецгальных*  отраслей  селъскаго  хозяйства  (огородничества, 
садоводства,  пчеловодства  и  пр.)  и  возОтьлыванхя  промышленных*  растенгй.  Особыя  мгьры 

въ  примпненги  къ  крестьянскому  хоеяйству. 

Мнопя  меропр1ят!я,  указанвыя  въ  предыдущихъ  постановлешяхъ  комисс!и  по  вопро- 
самъ  программы,  означеннымъ  въ  пунктахъ  А,  Б,  М,  направленным  къ  улучшешю  сельскаго 
хозяйства,  въ  одинаковой  мере  будутъ  способствовать  и  улучшешю  такихъ  спещальныхъ 
отраслей  хозяйства,  вакъ  огородничество,  пчеловодство,  садоводство  и  пр.  Для  некоторыхъ 
изъ  нихъ,  напримеръ,  для  распространена  ращональнаго  пчеловодства,  иестнымъ  зем- 
ствомъ  сделано  уже  очень  много;  желательно  также,  чтобы  земство  направило  свою  дея- 
тельность и  на  улучшеше  другихъ  отраслей  сельскаго  хозяйства,  особенно  огородничества, 
которое  въ  настоящее  время  у  крестьянъ  находится  въ  самомъ  жалвомъ  состояши:  оно  не 
только  не  имеетъ  промышленная  характера,  но  въ  редкихъ  случаяхъ  даже  сами  крестьяне 
получаютъ  со  своихъ  огородовъ  въ  достаточномъ  количестве  и  хорошаго  качества  разнообраз- 
ные овощи,  кроме  разве  лука  и  картофеля. 

Желательно  въ  этомъ  деле  притти  на  помощь  наседешю,  ознакомивъ  его  чисто  практи- 
ческимъ  путемъ  съ  лучшими  щнемами  посадки,  удобрешя,  съ  правилами  ухода  за  огородомъ, 
выборомъ  овощей  для  культуры  сообразно  климатическимъ  услов1ямъ  и  т.  д. 

Всего  лучше  для  такой  цели  могли  бы  служить  образцовые  огороды,  устраиваемые 
при  низшихъ  свльсвохозяйственяыхъ  школахъ,  при  образцовыхъ  хозяйствахъ  или  *ермахъ 
или  заводимые  самостоятельно  подъ  управлешемъ  практически  подготовленныхъ  къ  тому 
лицъ,  где  крестьяне  за  дешевую  плату  могли  бы  получать  улучшенныя  семена,  а  также 
пользоваться  нужнымъ  сов*томъ,  указашемъ  и,  наконецъ,  нагляднымъ  примеромъ. 
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р. 

Содгьйствге  развитгю  проивводствъ,  тгъсно  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ  и  по&ьи 
шающихъ  ею  доходность.  Особых  мгьры  въ  примлнети  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Разввпе  производствъ,  тЬсно  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ,  находится  также 
въ  зависимости  отъ  мЪропршШ,  направленныхъ  къ  улучшев!ю  сельскаго  хозяйства;  и  въ 
втомъ  отношеши  местными  земствами  сделано  кое-что  для  населешя  устройством^  нЪсволь- 
кихъ  учебныхъ  мастерскихъ;  желательно  въ  этомъ  направленш  расширеше  деятельности 
земства  при  матер1альномъ  содФйствш  отъ  Правительства,  для  чего,  оо  инЬшю  комиссш, 
необходимо:  1)  устройство  при  низшихъ  сельскохоэайствеиныхъ  шволахъ,  образцовыхъ 
хозайствахъ  или  Фврмахъ,  при  дооолнительныхъ  сельскохозийственныхъ  класеихъ  особыхъ 
образцовыхъ  заведешй,  постоянныхъ  или  временныхъ  правтичесвихъ  курсовъ  для  обучены 
крестьянъ  выдали*  масла,  варешю  сыра,  сушк*  овощей  и  плодовъ,  гонк*  смолы,  дегтя, 
скипидара,  поташа,  прост&йшихъ  ароматических ъ  маслъ,  красокъ,  выд-Ьлк*  деревянной 
посуды,  плететю  изъ  ивы,  корешка  и  прочее;  2)  для  той  же  ц4ли  несомненную  пользу 
могутъ  принести  мФры,  указанный  во  2  и  3  пун.  постановлена  комиссш  по  вопросаиъ, 
означеннымъ  въ  пункте  программы  А. 

Т. 

Устройство  зернохранилищъ. 

Съ  передачей  продовольственваго  д'Ьла  въ  эавфдываше  правительственныхъ  учрежде- 
шй  устройство  центральныхъ  правительственныхъ  зернохранилищъ  является,  по  мвЪшю 
комиссш,  прямо  необходиииымъ.  Опытъ  показы ваетъ,  что  въ  губершяхъ  многолюдныхъ  я 
занимающихъ  огромное  протяжен!е,  какъ  Вятская,  не  пагЬющихъ  достаточнаго  количества 
желФзныхъ  дорогъ  и  вполне  удобйыхъ  внутреннихъ  путей  сообщешя,  въ  годы  неурожай- 
ные своевременная  доставка  хл*ба  для  населев1я  и  притомъ  въ  достаточномъ  количестве,  его 
распределено  и  хранеше  до  выдачи  крайне  затруднительны  и  во  всякомъ  случай  обходятся 
очень  дорого,  что  увеличиваешь  накладные  расходы  и  повышаетъ  стоимость  хлеба.  Суще- 
ствовало зернохранилищъ  въ  значительной  степени  устранило  бы  эти  неудобства  и  въ  то  же 
время  принесло  бы  пользу  и  въ  другихъ  отношешяхъ:  закупка  въ  зернохранилища  хлеба  въ 
годы  урожайные  и  продажа  его  или  выдача  въ  ссуду  въ  годы  неурожайные  нуждающемуся 
населенно  регулировали  бы  местный  цены  на  хлебъ,  повышая  ихъ  въ  первомъ  случай  и 
понижая  во  второмъ. 

Ч. 

Поощренхе  къ  добровольному  разселент  крестьянъ  въ  предгълахъ  ихъ  надтьла  и  къ  сокра- 
гценгю  чревполоснаго  пользованья. 

Вопросъ  о  мФрахъ  поощрешя  крестьянъ  къ  добровольному  разселейю  въ  пределах* 
своего  надела  для  населешя  Слободского  уезда  не  нмФетъ  существенно  важнаго  значения, 
такъкакъ  въ  Слободскомъ  уезде  многолюдныхъ  селешй  очень  немного.  Но  въ  видахъ 
улучшен1я  обработки  почвы  и  для  осдаблетя  вреднаго  вл1ятя  чреэполесности,  желательно  от- 
дйльнымъ  семействамъ  или  ц*лымъ  группамъ  крестьянскихъ  семействъ  облегчить  возможность 
разселен!я  въ  предйлахъ  своихъ  земельныхъ  вдадешй,  для  чего,  по  мнЬшю  комиссш,  необ- 
ходимо: 1)  образовать  особый  капвталъ  для  выдачи  единовременныхъ  нособШ  семействамъ 
крестьянъ,  согласившимся  переселиться  на  новыя  места,  при  соблюдеиш  ими  извйетныхъ 
условШ;  2)  законодательнымъ  порядкомъ  облегчить  отдельнымъ  врестьянамъ  или  группамъ 
крестьянъ  ори  согласии  ихъ  поселиться  въ  отдаленной  части  своего  над'Ьла,  условия  выкупа 
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следу  ющихъ  шгь  земельныхъ  участковъ  или  установить  принудительный  отводъ  для  такихъ 
сеиействъ  или  цйлыхъ  группъ  следующих*!  нмъ  участковъ  аенли  нзъ  общаго  надела  къ 
одному  месту,  въ  случае  согласи  ихъ  подчиниться  точно  выработанным  на  сей  предметъ 
правиланъ  и  усдов1ямъ. 

щ. 

Содтйствге  кустарной  промышленности  по  снабжение  сырьемъ,   обевпеиент  сбыта  ивд/ъ- 
лщ  овнакомлент  съ  наибомье  совершенными  пргемами  производства,  образцами  и  т.  п. 

Принимая  во  вннмаше,  что  огромнейшая  часть  сельскаго  населения  Россш  удовлетво- 
ряетъ  свои  личныя  и  хозяйственный  потребности  трудами  и  произведениями  своихъ  рукъ, 
такъ  какъ  Фабрично-заводстя  изделя  еще  довольно  дороги,  а  некоторыя  прямо  недоступны 
по  цене;  что  кустарное  производство  для  значительной  части  наседешя  доставляетъ  не 
только  подсобный  заработовъ,  но  иногда  и  все  средства  къ  жизни,  компшя  полагаетъ,  что 
кустарные  промыслы  въ  Россш  пм*ютъ  важное  экономическое  значеше  для  населешя  и  что 
поддержан!е  и  всяческое  сод*йств1е  имъ  въ  ннтересахъ  благосостояв1я  этого  наседешя  и 
государственной  пользы  является  главною  обязанностью  Правительства  и  земства. 

Въ  этихъ  видахъ  для  сод*Ьйств1Я  кустарной  промышленности,  по  инешю  комиссш,  не- 
обходимо: 1)  организащя  для  кустарей  крупнаго  и  мелкаго  кредита,  путемъ  открыли  куетар- 
ныхъ  банковъ,  ссудо-сберегатедьныхъ  и  кредитныхъ  товара щЬствъ  и  сельскихъ  банковъ. 

Кустарные  банки,  въ  виду  сложности  и  значительной  стоимости  ихъ  организацш  и 
управлешя,  должны  обслуживать  целую  губершю  или  несколько  сосЬднихъ  уездовъ  и  со- 
стоять въ  в'Ьд'Ьши  губернскаго  земства,  при  постоянномъ  контроле  и  участш  представителей 
Финансоваго  ведомства  и  при  обязательномъ  участш  въ  состав*  правлешя  выборныхъ  пред- 
ставителей отъ  самихъ  кустарей. 

Главная  цель  ихъ  деятельности  следующая:  а)  организащя  подъ  своимъ  контролемъ  и 
руководительствомъ  черезъ  посредство  самихъ  кустарей  въ  возможно  шировихъ  размера хъ, 
закупки  и  продажи  сырья  для  надобностей  кустарей;  б)  устройство  на  тФхъ  же  основашяхъ 
постоянныхъ  и  временныхъ  складовъ  кустарныхъ  изделШ  для  сбыта  ихъ;  в)  организащя 
куотарныхъ  артелей;  г)  устройство,  бюро  для  сношешй  съ  разными  ведомствами,  частными 
учрежден!ями  и  лицами  по  приему  заказовъ  на  кустарныя  издел'ш,  распределена  ихъ 
между  кустарями  и  сдаче  ваказчикамъ,  и  д)  устройство  такихъ  же  бюро  для  сношешя  съ 
заграничными  Фирмами;  въ  виду  особаго  характера  и  цели  деятельности  кустарныхъ  банковъ, 
выдаваемый  имъ  ссуды  могутъ  быть  только  крупный  и  долгосрочный,  для  целей  же 
мелкаго  кредита  могутъ  служить  ссудо-сберегательныя  и  кредитный  товарищества  и  сельские 
банки,  устраиваемые  по  Положенно  1 1юня  1895  г.,  о  которыхъ  уже  сказано  въ  постановле- 
нии комиссш  по  пунктамъ  программы  1;  2)  устройство  передвижныхъ  мастерскихъ  по 
деревнямъ  (съ  развитыми  кустарными  промыслами),  для  распространения  между  кустарями 
более  совершенныхъ  прЁемовъ  производства,  по  примеру  Московскаго  земства;  В)  устройство 
временныхъ  или  постоянныхъ  курсовъ  для  обучешя  кустарей  рисовашю,  черчен  по,  вообще, 
граФичесвимъ  искусствамъ  для  развит)  я  изящиаго  вкуса,  что  должно  отразиться  на  качестве 
кустарныхъ издел)й;  4)  устройство  дополнитадьныхъ  ремесленныхъ  и  руводельныхъклассовъ 
при  сельскихъ  школахъ,  где  было  возможно,  обязательно  съ  отделънымъ  самостоятедьяымъ 
курсомъ  обучешя,  годичнымъ  или  двухгодичными  такъ  какъ  одновременное  обучеше 
общеобразовательнымъ  предметамъ  и  ремесламъ  неудобно  и  прямо  вредно  для  дела; 
5)  устройство  музеевъ  съ  образцами  кустарныхъ  издЫЙ  другихъ  губершй  и  другихъ 
государствъ,  лучшими  орудами  кустарнаго  производства,  съ  популярными  брошюрами  но 
описашю  особенно  прибыльныхъ  ремеслъ  м  производству  съ  данными  о  ценахъ  на  ихъ 
изделия,  о  местахъ  сбыта,  услов!яхъ  провоза  и  т.  п.  Организащя  и  ближайшее  заведываше 
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всеми  учреждешямя  для  содействгя  кустарной  промышленности  должны  лежать  на  м*ствомъ 
земств*  при  участш  представителей  отъ  подлежащихъ  вЪдомствъ. 

Ю. 

Упорядоченге  сельскохозяйственных*  отхожихъ  промысловь  путемъ  посредничества 
для  справок*  о  спросгь  на  труд*,  цтьнахъ  и  т.  п.,  облегчения  отхода  на  сельскохозяйствен- 
ны* работы,  организащи  перевов/си  сельскохозяйственные  рабочих*  по  желмнымь 
дорогам*  и  водпымъ  путям*,  устройства  въ  млстахъ  скопленья  зтих*  рабочих*  врачебно- 

продовольственной  помощи. 

Для  наиболее  удовлетворительна™,  праввльнаго  и  справедлива™  разрЪшешя  вопро- 
совъ,  указанныхъ  въ  п.  Ю,  по  жпЬшю  комиссш,  необходимо:  1)  устройство  при  Земскнхъ 
Управахъ  посреднические  бюро  для  нанимателей  и  рабочихъ,  для  справокъ  о  местностяхъ, 
куда  требуются  рабочве,  о  размЪрахъ  спроса  на  трудъ,  о  ц*нахъ  на  рабоч1я  руки,  о  спрос* 
на  рабочихъ-спещалистовъ  и  т.  п.;  2)  установление  для  местностей,  ежегодно  дающихъ 
наиболышй  или  значительный  %  отхожихъ  рабочихъ  на  сельскохозяйственныя  работы, 
особаго,  дешеваго  тарифа  для  проезда  рабочихъ  по  жех'Ьзнымъ  дорогамъ  и  воднымъ  путямъ 
сообщевЫ;  3)  установление  для  местностей,  пострадавшихъ  отъ  неурожая,  временнаго 
самаго  низваго  тарифа  для  проезда  по  жедезнымъ  дорогамъ  и  воднымъ  путямъ  сообщетя 
рабочихъ  вс*хъ  категорШ,  отправляющихся  на  заработки,  при  условш  представлешя  ими 
подлежащихъ  свидетельствъ  отъ  местной  административной  власти. 


Журналъ  засЬданш  22  Сентября  1902  г. 

Въ  заседаше  Комитета  прибыли:  Председатель  Комитета — Председатель  Уезднаго 
Съезда  действительный  статскШ  совфтникъ  А.  И.  Россихинъ;  члены  Комитета:  Земше 
Начальники:  1  уч. — статскШ  советникъ  М,  С.  Довгялло,  3  уч. — статсый  советникъ  А*  Ф. 
Наумовъ;  Податной  Инспекторъ  статсшй  советникъ  М.  И.  Ковальвовсшй,  Уездный  Вете- 
ринарный Врачъ  А.  И.  КучминскШ,  Агрономъ  Л.  К.  Зыбинъ,  Членъ  Уездной  Земской 
Управы  титулярный  советникъ  С.  В.  Плетневъ;  крестьяне:  Ф.  А.  Кудрявцеву  И.  С. 
Симавовъ,  В.  П.  Рыловъ  и  А.  В.  Пашкинъ. 


Председатель  доложилъ,  что  Уездный  Комитетъ  въ  засЬданш  2  Августа  1902  г., 
выслушавъ  пункты  программы  занятой  Высочайше  учрежденная  Особаго  Совещашя 
о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  по  местнымъ  усншямъ,  призналъ 
необходимымъ  обсудить  и  зат*мъ  дать  свое  заключеше  по  следующимъ  пунктамъ:  А,  Б,  Е, 
Г,  Д,  3, 1,  М,  Н,  П,  Р,  Т,  Ч,  Щ  и  Ю,  всего  по  15  вопросамъ;  для  детальной  же  разработки 
отзывовъ  членовъ  Комитета  по  каждому  пункту  программы  и  составлена,  на  основанш 
означенныхъ  отзывовъ,  проектовъ  заключешй  по  каждому  изъ  намеченныхъ  пунктовъ  про- 
граммы, избралъ  особую  комиссш  изъ  членовъ  Комитета.  ЗагЬмъ  доложено  предложеше 
г.  Председателя  Вятсваго  Губернскаго  Комитета  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  про- 
мышленности отъ  27  Августа,  за  Л*  4805,  о  томъ,  что  Особое  СовЪщаше  разъяснило,  что 
местными  силами  должна  быть  сделана  не  подробная  разработка  отдельныхъ  м*ръ,  кото- 
рый составляютъ  задачу  Совещашя  и  его  подготовительныхъ  комиссШ,  а  главнымъ  образомъ 
указать  на  те  нужды,  удовлетворете  коихъ,  по  мнейю  местныхъ  людей,  представляется 
въ  настоящее  время  существенно  важнымъ,  при  чемъ  рекомендуется,  при  обсужденк,  не 
преследовать  целей,  не  имеющихъ  непосредственнаго  отношешя  къ  сельскохозяйственной 
промышленности. 
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Образованная  не  постановлешю  Уезднаго  Комитета  2  Августа  1902  г.  коиисс!я  въ 
заседали  23  того  же  Августа  выработала  проектъ  заключетй  по  предложеннымъ  ей 
15  пунктамъ  программы  занятШ  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Совещашя  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности,  дополнивъ  таковой  еще  16-мъ  пунктомъ  Л,  такъ 
какъ,  по  мнешю  ея,  затронутый  въ  немъ  вопросъ  можетъ  иметь  значеше  и  для  крестьянскаго 
населешя. 

При  обсуждеши  означенныхъ  въ  проекте  комиссии  въ  засЬдаши  22  Сентября  нам*- 
ченныхъ  ранее  вопросовъ  программы  заняли  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Совещашя 
м  выработанныхъ  комисюей  проектовъ  заключетй  на  нихъ,  которыя  полностью  были  про- 
читаны въ  зас*дати,  заслушаны  были  также  отд*льныя  мнешя  и  дополнительный  предло- 
жения г.  Председателя  и  некоторыхъ  членовъ  Комитета  по  слфдующимъ  вопросамъ: 

1)  по  пункту  г.  Председатель  Комитета  А.  И.  Россихянъ  и  ЗемскШ  Начальникъ  3  уч. 
А.Ф.Яаумовъ  находили,  что  устройство  пожарныхъ  сараевъ  и  постановка  пожарнаго  дела  въ 
селетяхъ  должна  быть  возложена  на  местное  земство,  съ  отнесешемъ  расхода  на  этотъ 
предметъ  на  счетъ  страхового  капитала,  такъ  какъ,  если  земство  вЪдаетъ  страховое  дело, 
то  должно  взять  на  себя  и  устройство,  пожарной  части  въ  уезде,  которое  отъ  того,  несо- 
мненно, улучшится.  Остальные  члены  Комитета  заявили,  что,  согласно  п.  7  ст.  179  Общ. 
Полож.  о  кр.,  приняпе  м*ръ,  въ  случае  пожаровъ,  лежитъ  на  обязанности  сельскихъ 
обществъ,  какъ  натуральная  повинность,  поэтому  устройство  пожарныхъ  сараевъ  и  поста- 
новка пожарнаго  дела  въ  селешяхъ  должна  оставаться  на  обязанности  самихъ  крестьянъ,  но 
притомъ  непременно  условш,  чтобы  на  устройство  пожарныхъ  сараевъ ивсехъ  необходииыхъ 
пожарныхъ  инструментовъ  устанавливать  обязательный  денежный  сборъ  съ  крестьянъ 
наравне  съ  прочими  м1рскими  сборами;  передавать  же  устройство  пожарнаго  обоза  въ  веде- 
те земства  значить  снимать  съ  населешя  всякую  заботу  о  себе  н  еще  более  прхучить  его  къ 
безпечности  и  легкомысленному  отношению  къ  делу.  Поэтому  Уездный  Комитетъ,  болыпин- 
ствомъ  голосовъ,  за  исвлючешемъ  гг.  Председателя  А.  И.  Россихина  и  Земскаго  Началь- 
ника 3  уч.  А.  Ф.  Наумова,  призналъ,  что  устройство  пожарнаго  обоза  и  сараевъ  въ  селе- 
шяхъ должно  быть  оставлено  на  обязанности  самихъ  крестьянъ,  съ  отнесешемъ  расхода 
на  этотъ  предметъ  на  счетъ  общественныхъ  м1рскихъ  сборовъ; 

2)  ЗемскШ  Начальникъ  1  уч.  М.  С.  Довгялло  заяви лъ,  что  въ  числе  меръ,  которыя 
могутъ  способствовать  улучшению  и  правильному  развитию  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности, особенно  у  крестьянъ,  между  прочимъ,  въ  заключеши  къ  п.  М  указана  следующая: 
срасширеше  онеращй  Земства  по  снабжешю  населешя  на  льготныхъ  услов1яхъ  улучшенными 
сельскохозяйственными  орудами,  приборами  и  т.  д.  а,  но  мера  эта  до  техъ  поръ  не  получить 
широкаго  практическаго  осуществления,  пока  внутри  государства  будуть  стоять  высоюя  цены 
на  железо,  чугунъ  и  сталь,  главный  составной  матер1алъ  всЬхъ  сельскохозяйственныхъ  орудШ 
и  машинъ.  До  сихъ  поръ  чугунъ  въ  Россш  въ  три  и  более  раза  дороже,  чемъ  въ  Гермаши  и 
Англш,  вследств1е  чего,  при  бедности  русскаго  крестьянина,  металлы  эти,  необходимей  пне  въ 
хозяйстве,  до  сихъ  поръ  не  получили  должнаго  распространен!*  въ  крестьянскомъ  быту,  и  при 
своихъ  постройкахъ,  починкахъ  и  въ  своихъ  издел!яхъ  крестьяне  попрежнему  чаще 
употребляютъ  деревянные  гвозди  и  запоры  вместо  железныхъ  и  вообще  деревянный  скреп- 
лен!я  и  соединешя  вместо  железныхъ,  отчего,  конечно,  работа  много  теряетъ  въ  отношен!н 
прочности  и  долговечности. 

Та  же  дороговизна  железа,  чугуна  и  стали  въ  сильной  степени  тормозитъ  развит 
техъ  кустарныхъ  ремеслъ  и  производству  которыя  занимаются  обработкой  этихъ  металловъ, 
повышая  цены  на  издел1я  изъ  нихъ  и  мешая  ихъ  распространенно  среди  населешя. 
Высош  внутреншя  цены  на  железо,  его  продукты — чугунъ,  сталь  и  оздеш  изъ  нихъ 
зависятъ,  преимущественно,  отъ  высокихъ  таможенныхъ  пошлинъ,  которыми  облагаются 
эти  металлы  и  ихъ  издМя,  вывозимый  къ  наиъ  изъ-за  границы,  т.  е.,  главвымъ  образомъ, 
изъ  Гермаши  и  Англш.  Поэтому  для  удешевлешя  этихъ  металловъ  и  издедШ  изъ  нихъ 
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на  внутреннемъ  рынкЪ  желательно  уменьшение  на  нихъ  таможенных ъ  пошлинъ,  что  вызо- 
ветъ  приливъ  этихъ  металдовъ  изъ-за  границы  и  поведетъ,  въ  силу  конкуренции  къ  есте- 
ственному удешевлешю  вс$хъ  изд1шй  взъ  жел'Ьза,  чугуна  и  стали,  выпускаемыхъ  рус- 
скими заводами. 

На  настоящее  заявдеше  г.  Довгялло  Председатель  Комитета  высказалъ,  что  вопросъ  о 
пошлинахъ  на  железо  не  им*етъ  никакого  отношешя  къ  мЪстнымъ  нуждамъ  населешя,  такъ 
какъ  последнее  пользуется  нзд1шями  изъ  жедФза  и  чугуна  м*стныхъ  заводовъ  н  при  ток 
въ  незвачительномъ  количестве,  только  для  удовлетворен^  домашяихъ  нуждъ,  по  венм*- 
шк>  производства  изд1шй,  для  коихъ  требуется  атотъ  матер1алъ  въ  значительно»  количе- 
стве. Что  же  касается  гвоздей,  то  они  приготовляются  въ  кузницахъ  изъ  железа  гЬхъ  же 
мЪстныхъ  заводовъ  и  продаются  недорого. 

Членъ  Комитета  ЗемскШ  Начальникъ  Наумовъ,  признавая  вопросъ  о  ввозныхъ  пошли- 
на хъ  нмеющимъ  отношение  къ  местнымъ  нуждамъ,  присоединился  къ  заявлешю  г.  Довгялло, 
съ  ч*мъ  согласились  и  проч1в  члены,  признавъ  желательнымъ  мнеше  о  необходимости  пони- 
жена ввоз  выхъ  иошлинъ  на  железо  и  чугунъ  включить  въ  ответь  на  вопросъ  программы 
подъ  лит.  М. 

3)  Членъ  Земской  Управы  С.  В.  Плетневъ  на  вопросъ  программы  п.  Ю  предспвилъ 
письменное  соображеше  относительно  улучшешя  Фарватера  р.  Вятки  и  устранения  перека- 
товъ  таковой,  чтобы  дать  возможность  едущимъ  на  лароходахъ,  въ  особенности  крестьянами 
ищущимъ  заработка  въ  другихъ  мйстностяхъ,  безпрепятственно  и  быстро  переезжать  язь 
одной  местности  въ  другую.  Комитетъ  постановилъ  отзывъ  г.  Плетнева  приложить  къ 
матер1алу  Комитета. 

Уездный  Комитетъ  постановилъ  утвердить  выработанные  комиссией  проекты  отв*Ьтовъ, 
которые  вместе  съ  протоколомъ  воивесш,  журналомъ  Уезднаго  Комитета  2  Августа  и 
всеми  письменными  отзывами  членовъ  Комитета,  при  воши  настоящаго  журнала,  предста- 
вить въ  ГубернскШ  Комитетъ,  на  имя  Губернатора. 


Соображешя  Председателя  Слободского  УЪвднаго  Съезда 
дЪйствительнаго  статскаго  советника  Россихина  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности  и  способахъ  ихъ 
удовлетворешя  по  т*мъ  вопросаиъ  программы,  отъ  разрФ- 
шешя  которыхъ  можно,  по  мЪотнымъ  условхямъ,  ожидать 

улучшешя  этой  промышленности. 

По  пункту  А. 

Отдельное  крестьянское  хозяйство  въ  уЬздЪ  стоитъ  на  весьма  низкомъ  уровне.  Общи 
м*ропршпя,  могупда  способствовать  поднят!ю  сельскаго  хозяйства,  состоять  въ  распростра- 
нети  среди  населешя  вообще  образования  и  въ  частности  сельскохозяйственныхъ  знанШ, 
чрезъ  посредство  брошюръ  и  книгъ  по  сельскому  хозяйству  и  открытш  на  счетъ  земства  въ 
каждой  волости  низшихъ  сельскохозяйственны»  школъ  для  дЪтей  обоего  пола . 

При  значительности  разстояшя  между  селешями,  препятствующаго  сбору  приходя- 
щихъ  дЪтей,  и  во  избФжаше  излишни  хъ  расходовъ,  при  одяовременномъ  открыт  н'Ьсколь- 
кихъ  школъ,  было  бы  возможно  открывать  въ  болыпвхъ  седешяхъ  передвижныя  школы, 
который,  по  истеченш  нзв*стеаго  перюда  времени,  переводить  въ  друпя  селешя.  Типъ  такой 
школы  можетъ  выработать  губернски  агрономически  ивститутъ. 
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По  пункту  Б. 

Для  улучшешя  и  развит  сельскохозяйственна™  опытнаго  д*ла  и  ознакомления 
крестьянъ  съ  результатами  опытовъ  было  бы  полезно  въ  большихъ  селеншхъ  каждой  воло- 
сти устроить  образцовую  усадьбу,  по  типу  красгьянскаго  двора  средняго  достатка.  На 
усадьб*  должны  быть  возведены  постройки:  изба  взъ  саманнаго  кирпича,  съ  улучшенною 
печью,  крытая  глино-соломенной  кровлей,  такав  же  баня,  овинъ,  нав*съ  для  склада  земле- 
дЬдьческнхъ  орудий,  телЪгъ,  саней  н  т.  п.,  хл*въ  для  содержания  лошади  и  2 — 3  коровъ  и 
дтичникъ.  При  усадьб*  долженъ  быть  колодезь,  огородъ  и  вообще  все,  что  требуется  для 
крестьднскаго  хозяйства.  Расходъ  на  постройки  усадьбъ  долженъ  быть  отнесенъ  на  счетъ 
страхового  капитала  губернскаго  земства,  а  живой  и  мертвый  инвентарь  усадьбы — на 
средства  у*аднаго  земства. 

Къ  каждой  усадьб*  необходимо  отвести  «ли  огь  общества,  или  отъ  казны  особый 
участовъ  земли,  удобный  для  полеводства,  а  гд*  есть  надобность,  и  для  л*соразведешя, 
чрезъ  аос*въ  свойственныхъ  почв*  с*мянъ  хвойныхъ  или  скорорастущихъ  растений. 
Усадьбой  и  отведеннымъ  участкомъ  земли  долженъ  зав*дывать  инструкторъ,  практически 
знающШ  д*ло  и  окончивши  среднюю  сельскохозяйственную  школу,  который  долженъ  жить 
на  усадьб*,  на  правахъ  хозяина  двора,  и  вести  все  хозяйство,  за  что  ему,  крон*  жалованья 
отъ  земства,  'долженъ  быть  предоставленъ  известный  процентъ  отъ  дохода  хозяйства,  въ 
видахъ  поощрения  его  д*ятельносто.  Инструкторъ  обязанъ  знакомить  безвозмездно  вс*хъ 
нриходящихъ  на  усадьбу  крестьянъ  еъ  результатами  своихъ  опытовъ,  касающихся  ухода  за 
скотомъ,  д*йствШ  улучшенными  землед*льческими  орудиями,  способами  ведешя  полеводства, 
съ  пос*вомъ  зерновыхъ  хд*бовъ,  травъ  и  корнеплодовъ  я  л*сонасаждвшй.  Вс*  работы  на 
усадьб*  и  въ  пол*  инструкторъ  пронзводитъ  или  наймомъ  ва  земскШ  счетъ  или  чрезъ  выдачу 
известной  части  изъ  урожая  хл*ба  и  с*на  и  приплода  скота.  Доходъ  отъ  производства 
усадьбы  идетъ  на  ея  содержаше  и  на  возвратъ  ссуды,  выданной  земствомъ  и  казною  на 
первоначальное  ея  устройство  и  обзаведете. 

По  пункту  Е. 

Улучшешю  сельскаго  хозяйства  въ  у*зд*  прспятствуютъ:  неопред *ленность  способовъ 
порядка  землеподьзовашя  въ  каждомъ  селенш,  въ  зависимости  отъ  произвола  большинства  на 
сельсвихъ  сходахъ  въ  ущербъ  меньшинству  о  на  го,  преобладаше  трехпольной  системы,  при 
значптельныхъ  пространствахъ  залежей,  вспашки  земли  обыкновенном)  сохою,  работающей 
въ  большей  части  у*зда  и  употреблеше  деревянной  бороны,  весьма  плохо  разбивающей 
пласты  земли  поел*  вспашки.  Чтобы  устранить  эти  препятешя  къ  улучшешю  сельскаго 
хозяйства,  необходимо  поставить  крестьянина  въ  такое  положеше,  при  которомъ  овъ  могъ  объ 
безъ  всякаго  ущерба  для  себя  заботиться  объ  улучшеши  своего  поля.  Для  сего  необходимо 
над*льную  землю  каждаго  селешя  разд*лить  на  определенные  обособленные  участки,  по 
числу  наличныхъ  душъ  каждаго  двора,  съ  постановкою  на  межахъ  знаковъ;  каждый  участокъ 
долженъ  находиться  въ  пользованш  врестьянскаго  двора  на  правахъ  долгосрочной  аренды. 
При  тавомъ  землепользовании,  огражденномъ  отъ  захватовъ,  у  крестьянина  явится  забота  по 
удобреши  своего  полевого  участка,  такъ  какъ  влад*лецъ  будетъ  знать,  что  принадлежащей 
ему  участокъ  не  отойдетъ  отъ  него  къ  другому  односельцу,  какъ  это  обыкновенно  бываетъ 
при  ныв*шнихъ  перед*лахъ  земли.  При  тавомъ  способ*  землеподьзовашя  врестьянинъ 
охотн*е  возьмется  за  травос*яше,  чтобы  увеличить  въ  своемъ  двор*  количество  крупнаго 
скота,  необходимаго  для  подучешя  достаточнаго  удобрешя  для  своего  участка  полевой  земля. 
Однако  же, при  вс*хъ  м*ропр1яшхъ, необходимо  им*ть  въ  виду,  что улу чшеше вс*хъ отраслей 
сельскаго  хозяйства  у  крестьянъ  можетъ  быть  достигнуто  только  при  развитш  самод*ятель- 
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ности  въ  крестьянской  сред*;  для  этого  необходимо,  чтобы  населенье  имело  полную  возиож- 
ность,  безъ  малейшаго  затруднешя,  широко  пользоваться  советами,  руководительствомъ  ■ 
опытомъ  земскаго  агрономическаго  персонала,  который  долженъ  быть  поставленъ  ближе  п 
населенно,  какъ  необходимая  помощь,  для  улучшешя  его  юзяйственнаго  положены. 

По  пункту  3. 

Съ  проведешемъ  железнодорожныхъ  путей  Вятка-Пермь  и  Котласъ,  взъ  кояхъ  первый 
проходвтъ  частью  чрезъ  Слободской  уездъ  и  последтй  чрезъ  ОрловскШ  уездъ  близко 
(15  версгь)  границы  Слободского  уезда,  является  необходимыми  чтобы  дороги,  подвозный  къ 
железнодорожныиъ  станщямъ,  а  также  къ  рфчньшъ  пристаням'ъ  р.  р.  Камы,  Вятки  и  Чепцы 
в  желЪзод'Ьлательвымъ  заводам ъ,  въ  оределахъ  уезда  были  приведены  въ  исправное  состои- 
те, для  более  удобнаго  передвижетя  всевозможныхъ  грузовъ  местнаго  производства.  Бывши 
ГлазовскШ  почтовый  трактъ,  имеющШ  значительное  протяжете  въ  предедахъ  уезда,  до 
упразднешя  его  исправлялся  на  губернски  земсшй  счетъ,  поел*  же  упразднетя  исправлен» 
этой  дороги  отнесено  на  счетъ  уЬзднаго  земства,  которое  исправляетъ  также  КайскШ  коммер- 
чеекШ  трактъ;  исправлеше  всЬхъ  другихъ  дорогъ  производится  натуральной  повинностью 
населен)Я.  Всё  эти  дороги  почти  не  исправляются,  вследствие  чего  весною  и  осенью  стано- 
вятся местами  почти  непроезжими.  При  такомъ  положешн  было  бы  необходимо  и  полезно 
вс4  дороги  между  Волостными  Правлешями,  ведупря  къ  прир'Ьчнымъ  пристаням  и  къ  став- 
щянъ  железныхъ  дорогъ,  кроме  подъезд  наго  пути  къ  станц!и  Ардаши,  исправлиенаго  ш 
счетъ  губернскаго  земскаго  сбора,  отнести  на  уездный  земскШ  сборъ,  исправлеше  же  всехъ 
проселочныхъ  дорогъ,  вместо  натуральной  повинности,  перевести  въ  денежную,  установив* 
для  сего  дорожный  денежный  сборъ  съ  крестьянскихъ  обществъ,  частныхъ  владельцевъ  гор- 
ныхъ  зэводовъ  и  лесного  ведомства,  чрезъ  владешя  коихъ  проходятъ  дороги.  Наблюдете 
за  исправлешемъ  проселочныхъ  дорогъ,  пролегающихъ  по  земле  крестьянской,  возложить 
на  обязанность  Земскихъ  Начальниковъ,  а  по  земле  частныхъ  владЪльцевъ  и  чрезъ  казен- 
ные леса, — на  обязанность  уездной  пол  ищи. 

По  пункту  Ч. 

Поощрен1е  добровольна™  раз  се  летя  крестьянъ  въ  пределахъ  ихъ  надела  вызываете! 
необходимостью  улучшешя  полеводства,  такъ  какъ  въ  настоящее  время  части  пахотной 
земли,  лежадця  на  более  дальнемъ  разстоянш  отъ  селешя,  оставляются  безъ  удобрешя, 
вследств1е  трудности  подвозки  навоза;  при  обработке  же  такого  поля  требуется  отъ  крестья- 
нина много  лишняго  времени  на  проходъ  и  про*здъ  отъ  своего  дома.  Поощретемъ  къ  раз- 
селевно  можегь  служить  безденежный  отпускъ  леса  на  постройку  домовъ  изъ  ближайшихъ 
вазенныхъ  дачъ,  по  недостатку  строевого  матер1ала  въ  поселянскигь  дачахъ,  и  выдача  отъ 
уезднаго  земства  долгосрочной  ссуды  на  обзаведете  хозяйствомъ. 


Отношеше  Земскаго    Начальника    1   участка  Слободского 
уЬвда   въ    Председателю   Слободского    УЪвднаго    СъЪзда 

отъ  30  1юля  1902  г.  за  №  1396. 

Всл*дств1е  письма  2  1юля  за  Л8  1182,  честь  имею  представить  Вашему  Превосходитель- 
ству отзывы  по  некоторымъ  пунктамъ  программы  заняли  Высочайше  учрежденная  Оеобаго 
Сов*щан1я  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  и  къ  этому  добавить,  что  по 
многимъ  пунктамъ  программы  отзывы  мной  не  представлены,  такъ  какъ  одни  изъ  нихъ,  но 


слободской  угздный  комитеты  669 


моему  мнфшю,  прямого  н  важнаго  значешя  для  нуждъ  местной  сельскохозяйственной  промы- 
шленности не  им*ютъ,  друпе  же  требуютъ  спещальныхъ  знатй  н  практическая  знакомства 
съ  д*ло*ъ,  чего  а  не  им*ю;  въ  засЬдати  Комитета  принять  учаспе  я  согласенъ. 

ЗемскШ  Начальникъ  М.  Довхялло. 


Отзывы  ЗемсЕаго  Начальника  1-го  уч.  М.  С.  Довгядло  по 
пунктамъ  А,  Б,  М,  П,  Р,  I,  Т,  X,  Щ,  Л  прогрш 


I   ■: 


А,  Б,  М,  П,  Р. 

Слободской  у*здъ  по  величин*  средняго  над*ла  на  дворъ — 20,1  дес.  занимаетъ  второе 
место  въ  губернш;  собственно  пашни  приходится  въ  среднемъ  на  дворъ  9  дес.,  на  одного 
работника  мужского  пола  5, в  две.  и  на  каждаго  4дока  бвзъ  различая  возраста  1,4  дес;  если 
взять  только  южныя  волости  уЬзда,  который  второй  годъ  сряду  постигаетъ  неурожай  ржи,  то 
ередшй  разифръ  пашни  на  дворъ  окажется  еще  выше,  а  именно:  въ  Островновской  волости 
10  дес,  въ  Еосинской  12,7  дес.,  въ  Сунской — 16,в  дес.  и  въ  Мухинской  16,8  дес,  и  на  каж- 
даго Ъдока  въ  первой — 1,6  дес",  во  второй — 2,1  дес,  въ  третьей  2,7  дес,  и  въ  четвертой — 
2,5  дес  (Вс*  цвФровыя  данныя  зд*сь  и  ниже  взяты  изъ  матер1аловъ  по  статистик*  Вятской 
губернш  Вятскаго  губернскаго  земства).  Казалось  бы,  что  при  такомъ  достаточномъ  обезпе- 
.  чеши  пашней  наседеше  не  только  не  должно  нуждаться  въ  хл^б*,  а  должно  имЪть  значитель- 
ный излишекъ;  между  гЬмъ  наблюдается  явлеше  совершенно  обратное:  ежегодно,  при  сред- 
немъ у  рожа*  ржи,  которой  засевается  наиболыпШ  %  пашни  въ  двухъ  поляхъ— 40,9%, 
населешю  Слободского  у*зда  не  достаетъ  для  продовольств1я  около  300,000  п.  ржи,  или 
1,8  п.  на  душу.  При  плохихъ  урожаяхъ  ржи,  каше  наблюдаются  въ  послЪдше  2  года,  этотъ 
недочетъ  долженъ  еще  бодЪе  увеличиться;  въ  то  же  время  при  большихъ  земельныхъ  над*- 
лахъ  ежегодно  уплачиваемые  податные  сборы  должны  быть  весьма  значительны,  вотъ  почему 
каждый  неурожай  или  недородъ  хл*бовъ  въ  мЪстностяхъ  съ  исключительно  земледйльче- 
скимъ  населешемъ,  какъ  южный  районъ  уЬзда,  при  отсутствш  всякихъ  другихъ  м*стныхъ 
промысловъ  и  постоянныхъ  заработковъ,  весьма  тяжело  переносится  населешемъ  и  посте- 
пенно расшатываетъ  крестьянское  хозяйство.  Въ  этомъ  отношенш  волости  малоземельный, 
какъ  Стуловская,  Шепелевсвая,  Кирсинская,  Климковсвая  и  друпя,  съ  развитыми  кустар- 
ными или  отходными  промыслами  и  постоянными  местными  заработками,  находятся  въ  более 
благоор1ятномъ  положен) и:  постоянные  заработки  отъ  ремеслъ  и  промысловъ,  при  сравни- 
тельно меныпихъ  податныхъ  сборахъ,  помогаютъ  имъ  легче  переносить  даже  значительный 
недородъ  хл*бовъ.  Такимъ  образомъ,  болыше  земельные  над*ды  не  спасаютъ  наседеше  отъ 
недородовъ,  которые  въ  посл*дн1е  годы  для  нйкоторыхъ  местностей  и  уЬздовъ  Вятской  губер- 
нш сделались  какъ  бы  хроническими. 

Каш  же  причины  этого  печальнаго  явдешя?  Выдснеше  этихъ  причинъ  поможетъ  до 
некоторой  степени  наметить  и  м*ры  къ  возможному  постепенному  ихъ  устранешю.  Обыкно- 
венно главной  причиной  недородовъ  и  даже  полныхъ  неурожаевъ  посл*днихъ  л*тъ  признаютъ 
неблагопр1ятныя  климатичесыя  явлешя:  крайнюю  засуху  лЪтомъ  и  осенью,  градобипе,  какъ 
въ  прошломъ  году,  и  продолжительную  холодную  весну,  какъ  въ  нынЪшнеиъ  году.  Эти  при- 
чины, такъ  сказать,  стихШныя  и  властью  человека  почти  не  устранимыя,  но  усиливающееся 
съ  каждымъ  годомъ  вл1яше  ихъ,  несомненно,  указываетъ,  что  сами  крестьяне  хищнически мъ, 
неразумнымъ  ведешемъ  хозяйства,  если  не  вызвали,  то  усилили  значеше  ихъ:  однимъ  изъ 
такихъ  неразумныхъ  хозяйственныхъ  дЗДствШ  является  почти  полное  истреблеше  дЪсовъ  въ 
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южныхъ  волоетяхъ  уезда,  что,  несомненно,  повело  за  собой  быстрое  высыхаше  почвы,  умевъ- 
шеше  влажности  воздуха  и  связанное  съ  ними  бездож!е,и  должно  было  отразиться  на  урожае 
хдебовъ.  Кроме  зтвхъ  првчинъ  стихШныхъ,  или  естественныхъ,  во  всикомъ  случа*  не 
состоя  нныхъ,  на  степень  урожая  хлебовъ  п  на  весь  ходъ  крестьянскаго  хозяйства  им*югь 
гораздо  большее  вл1яше  причины  местный  и  постоянные,  создавшаяся  историческииъ  процес- 
сомъ  жизни,  но,  въ  значительной  степени,  зависания  отъ  человека  и  подъ  вл!яшеиъ  образова- 
тя,  энерпи  и  настойчивости  его  поддаюпцяся  изменешю,  однако  въ  населен»  малообразован- 
номъ  и  маловультурномъ  он*  играютъ  первенствующую,  почти  Фатальную  роль;  къ  нимъ 
относятся:  господствующи  характеръ  землевладения  (общинное  владеше  землей),  господ- 
ствующая система  хозяйства  (трехпольная),  общШ  уровень  народнаго  образовали  и  общи 
услойя  ведешя  хозяйства  (пр1емы  обработки  почвы,  удобрейя,  выборъ  сЬмянъ,  уборки  и 
прочее).  Общинное  землевладен!е  въ  настоящее  время  весьма  многими  признается  главвымъ 
препятств1емъ  улучшешямъ  и  всякаго  рода  полезнымъ  нововведешямъ  въ  крестьянской 
хозяйств*;  при  этомъ  указывается,  что  обычная  въ  Россш  трехпольная  система  хозяйства 
только  благодаря  общинвымъ  порядкамъ  зенлепользовашя  не  поддается  измЪнетю,  хотя 
всеми  признано,  что  эта  система  устарела  и  прямо  не  выгодна  для  страны,  такъ  какъ  при 
ней  3-ья  часть  пашни  ежегодно  не  приноситъ  дохода,  и  она  не  обезпечиваетъ  насаяеше 
средствами  пропитания.  И,  однако  же  общинные  порядки  затру дняютъ  только  проведете  въ 
крестьянскую  жизнь  более  серьезныхъ  нововведений  и  коренныхъ  пзменешй  въ  общенъ 
строф  хозяйства,  такъ  какъ  всякая  крупная  перемена  в>  хозяйстве,  напр.,  переходъ  отъ 
трехполья  къ  травосЬяшю  или  многополью,  можетъ  быть  осуществлена  присогласш  не  менее 
*/з  всЬхъ  домохозяевъ,  чего,  конечно,  не  легко  достигнуть,  но  эти  затруднешя  съ  течешемъ 
времени  можно  преодолеть,  какъ  показываютъ  примеры  успешнаго  распространена  траво- 
с*ян1я  и  переходъ  къ  многополью  во  многихъ  крестьянскихъ  селенЫхъ  Московской  и  Твер- 
ской губершй.  Въ  то  же  время  не  слФдуегь  забывать,  какъ  велики  историчесмя  заслуги  рус- 
ской общины:  она  спасла  Росаю  отъ  безземельна™  пролетариата  и  помешала  скоплен т 
земли  въ  рукахъ  немногихъ  лицъ  и  неравномерному  распределению  ея  между  отдельными 
дворами.  Если  ознакомиться  подробно,  во  всехъ  частностяхъ,  съ  деПствительнымъ  ооложе- 
В1емъ  крестьянскаго  хозяйства,  то  легко  увидеть,  что  хозяйство  это  въ  большинстве  случаев* 
въсмысдеобезпечешя  живымъ  и  мертвымъинвентаремъ,  достаточнымъудобрешемъ, хорошим! 
семенами  и  проч.  обставлено  очень  плохо,  вследств'ю  чего  и  самый  урожай  хлебовъ  зависить 
гораздо  более  отъ  благопр1ятнаго  стечешя  климатических ъ  услов1й,  ч*мъ  отъ  ращовально! 
постановки  и  ведешя  всего  хозяйства.  Въ  томъ  же  южномъ  районе  Слободского  уезда  въ 
волоетяхъ  наиболее  обезпеченныхъ  пашней  и  наиболее  страдающихъ  отъ  недорода  на  1  дворъ 
приходится  врупнаго  скота  (въ  томъ  числе  мелкаго  въ  переводе  на  крупный  и  лошадей) 
1,5  головы,  въ  томъ  числе  рабочаго,  т.  е.  лошадей,  1,5  гол.,  или  иными  словами  одна  голова 
крупнаго  скота  (въ  томъ  числе  и  лошадей)  на  каждый  3 — 4  дес.  пашни;  это  количество,  не- 
сомненно, весьма  недостаточно  для  хороша  го  удобрешя  пашня,  и  действительно  изъ  статисти- 
ческнхъ  матер1аловъ  по  Сдободскому  уезду  за  1892  г.  видно,  что  ежегодно  удобряется  въ 
этихъ  волоетяхъ  отъ  15,8%  площади  пара  (Мухинская  и  Сунская)  до  25%  (Косинская  ■ 
Сезеневская)  и  35%  (Островновская),  въ  большей  части  волостей  уезда  площадь  удобраемаго 
пара  не  превышаешь  10%  (эти  данныя  не  устарели  и  для  нынешняго  времени);  хотятакимъ 
образомъ,  навозомъ  удобряется  въ  большинстве  случаевъ  не  более  */з  частей  пара,  однако, 
на  десятину  вывозится  только  отъ  800  до  1,500  п.  навоза,  тогда  какъ  для  хорошаго  удобре- 
шя необходимо  не  менее  2,400  п.;  при  такихъ  услов]яхъ  но  удивительно,  что  хороши? 
урожаи  ржи  крайне  редки  и  непостоянны,  и  ежегодный  сборъ  ея  для  уезда  не  достаточен*, 
въ  техъ  же  волоетяхъ  сЬнокосъ  составляешь  16,6%  пашни  (Мухинская),  10,з%  (Сунская). 
19, *>%  (Косинская  вол.);  прп  недостатке  сенокоса  держать  большее  количество  скота  не  воз- 
можно, травосеяшя  почти  не  существуете  искусственное  удобрен1е  не  применяется; 
площадь  лесного  надела  не  превышаетъ  10%  всехъ  угодМ,  понижаясь  въ  отдельный 
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общества»  до  2 — Зе/А;  для  обработки  почвы,  главнынъ  образомъ,  употребляютъ  вое  еще 
двуральныя  сохи,  хотя  я  косуле  начяяаютъ  распространяться,  о  плутать  же  пока  н*тъ  я 
помину;  улучшенный  семена  изобретаются  крестьянами  въ  самомъ  ннчтожномъ  количеств*: 
нзъ  Б  отд*лешй  сельскохрзяйственяыхъ  эеяскихъ  екладовъ  (пря  Волостяыгь  Правлешяхъ-* 
Мухинскомъ,  Сунскомъ,  Косинскоиъ,  Сезеневскомъ  и  Островновсвонъ)  за  время  съ  1  1юля 
1899  г.  по  1  1юля  1900  г.  лучшмхъ  сортовъ  овса  ■  ячменя  было  продано  около  195  п.,  льня- 
ного семени  около  28%  н.  я  травяныхъ  с*мянъ  только  по  одному  Косинскому  отделетю 
4  п.  3  ♦.;  а  между  т*мъ  только  въ  этихъ  волостахъ  подъ  овсомъ  и  ячменемъ  состоитъ 
26,758,7  дес.  и  подо  льномъ  2,893, з  дес.  Правда,  въ  друпя  части  уезда  за  то  же  время  про* 
дало  и  отпущено  въ  кредитъ  около  1 ,000  п.  овса  и  ячменя,  около  80  п.  льна,  травяныхъ 
еЬмянъ  до  170  п.,  но  это  количество  сравнительно  съ  огромной  площадью  пашни  въ  уезде 
(было  265,000  дес.)  весьма  незначительно.  При  такомъ  положен!  и  дела  очевидно,  что 
крестьянское  хозяйство  должно  находиться  въ  застое  пли  итти  въ  упадокъ,  но,  конечно, 
общинные  порядки  туть  не  при  чемъ,  и  при  общинномъ  влад*н!н  вполне  возможно  улучшить 
скотоводство  количественно  я  качественно,  применять  искусственное  удобреше,  заводить  л уч- 
Ш1я  сельскохозяйственный  оруд!я,  употреблять лучппя  семена  и  т.п.  Следовательно,  причины 
этого  застоя  друпя, бохЬе  глубойя  и  обпЦя.Это  слепая  приверженность  нашего  крестьянина 
къ  старине,  къ  дйдовскимъ  обычаянъ  и  пр)емаиъ  въ  веденш  хозяйства,  это  равнодуппе  къ 
ннижяымъ  и  стороннимъ  указашямъ  и  советэмъ  по  хозяйству,  это  подозрительное  недоверие 
и  страхъ  къ  нововведешямъ  и  переменамъ  есть  результатъ  умственной  темноты  и  невежества, 
неуважения  п  недоверия  къ  научному,  положительному  зиашго,  последспйемъ  чего  является 
неуверенность  въ  собственныхъ  силахъ,  покорность  природе  и  неспособность  бороться  съ 
ней  для  своей  выгоды  путемъ  знания  и  энерпи,  хотя  отчасти  причиной  этой  косности  является 
и  крестьянская  бедность.  Такнмъ  обраэомъ,  поднять  умственный  уровень  населетя,  увеличить 
въ  немъ  запасъ  знанШ  теоретическихъ  и  практичесвихъ  путемъ  распространения  всеобщаго 
образоватя,  устройствомъ  низшихъ  сельскохозяйотвенныхъ  пгеолъ,  теоретическихъ  и  пра~ 
ктическихъ  курсовъ  и  популярныхъ  чтешй  по  сельскому  хозяйству,  издашемъ  доступныхъ 
брошюръ  по  сельскому  хозяйству — вотъ  те  обпия  и  первый  меры  въ  борьбе  съ  застоемъ  и 
упадкомъ  крестьянскаго  хозяйства.  Но  этого  мало.  РусскШ  челов*къ  и  особенно  русски 
крестьянинъ  по  складу  своего  ума  чистый  реалиетъ  и  практякъ,  равнодушный  къ  отвлечен- 
нымъ  доводамъ  и  теоретическимъ  соображешямъ.  Поэтому  на  ряду  съ  мерами  къ  расшнретю 
обрааовашя  и  распросгранешя  теоретическихъ  знашй  необходимы  мЪроир^я-пя  къ  распростра- 
ненно чисто  практичесвихъ  знашй,  всякаго  рода  навыковъ,  лучшихъ  пр[емовъ  в  уменья  во 
вс*хъ  отраеляхъ  сельскаго  хозяйства.  Нашъ  крестьянинъ  легче  и  скорее  всего  переннмаетъ 
и  заводить  у  себя  то,  пользу  н  выгоду  чего  для  себя  онъ  ясно  видитъ  и  понимаетъ.  Въ  виду 
этого  прежде  всего  необходимо:  1)  устройство  Образцовы  хъ  хозяйствъ  на  участкахъ  арендо- 
ванной казенной,  крестьянской  или  частновладельческой  земли,  въ  размере  10 — 15  дес,  въ 
м*стностяхъ  съ  исключительно  земледельческимъ  населешемъ,  съ  постройками  и  всей  хозяй- 
ственной обстановкой,  по  типу  средне-зажиточнаго  крестьянскаго  двора,  но  съ  обязательнымъ 
применешемъ  на  практике  всЬхъ  оправданныхъ  опытомъ  улучшешй  и  изменешй  въ  системе 
хозяйства,  въ  обработке  почвы,  удобрен ш,  выборе  сЬмянъ,  усовершенствованныхъ  орудШ, 
новыхъ  вультурныхъ  растеши  и  другихъ  полезныхъ  нововведенШ,  вполне  доступныхъ  для 
позаимствовашя  среднему  крестьянскому  двору;  такъ  же  умело  и  съ  пользой  для  крестьянъ 
должны  быть  поставлены  и  друпя  отрасли  сельскаго  хозяйства — скотоводство,  огородниче- 
ство, пчеловодство  и  проч.,  смотря  по  тому,  что  по  местнымъ  услов1ЯМъ  более  выгодно  п 
необходимо.  Все  хозяйство  на  такихъ  малевькихъ  Фермахъ  должно  вести  само  лицо,  заведую- 
щее Фермой,  при  помощи  собственныхъ  членовъ  семьи  или  немногихъ  наемяыхъ  работников ъ, 
но  во  всявомъ  случае  должна  преследоваться  одна  главная  цель,  чтобы  доходы  по  хозяйству, 
за  исключешемъ  единовременныхъ  на  обзаведете  я  случайныхъ  на  крупный  улучшения, 
покрывали  все  текупре  расходы.  Только  такое  хозяйство  можетъ  внушить  себе  доверге  со 
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стороны  креСтьянъ  и  вызвать  у  нихъ  подражаше,  тогда  какъ  нынЪшйя,  дорого  стояпця  ■ 
богато  обставленный  Фермы,  своими  часто  непроизводительными,  большими  и  непонятными 
для  крестьднъ  расходами  только  путаютъ  ихъ  и  отчуждаютъ  отъ  себя.  Для  устройства  такихъ 
образцовыхъ  хозяйствъ  встречается  одно  значительное  затруднен!  е — недостаток  лнцъ,  спо- 
собныхъ  взять  на  себя  завЪдываше  ими.  Но  и  это  препятств!е  въ  настоящее  время  легко 
устранить.  Въ  Вятской  губервш  есть  несколько  низшихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ,  гд* 
ежегодно  овончиваетъ  курсъ  по  нескольку  стипенд1атовъ  губернскаго  и  уЬздныхъ  земствъ; 
было  бы  вполне  справедливо  требовать  отъ  такихъ  лицъ  при  поступленш  въ  школы  подписи 
о  приняла  на  себя  обязательства  отслужить  земству  по  окончанш  курса  нисколько  л*тъ  въ 
качеств*  завфдывающаго  названными  хозяйствами  за  определенное  воанаграждеше  нам  за 
доходы  отъ  хозяйства.  Таюя  лица,  связанный  съ  крестьянствомъ  происхождешемъ,  обраэомъ 
жизни,  единствомъ  занятШ  и  общими  хозяйственными  интересами,  на  дЪдЪ  применили  бы 
свои  познанЫ  и  явились  бы  для  крестьянъ  лучшими  практиками  и  советниками;  въ  то  же 
время  ихъ  сельскохозяйственная  практика  показала  бы,  въ  чемъ  достоинство  и  недостатки 
низшей  школы,  что  въ  ней  слФдуетъ  изменить,  что  прибавить  или  убавить.  Расходы  на  перво- 
начальное устройство  и  развито  такихъ  Фермъ  или  образцовыхъ  хозяйствъ  должно  давать 
земство  при  содфйствш  Правительства,  обпцй  же  надзоръ  и  руководительство  должны  лежать 
на  особомъ  сельсвохозяйственномъ  сов*т*  при  каждой  Земской  Управ*;  2)  устройство  образ- 
цовыхъ музеевъ-складовъ  по  сельскому  хозяйству  съ  подборомъ  безспорно  полезныхъ  въ 
креетьянскомъ  хозяйств*  сельскохозяйственныхъ  орудШ,  приборовъ,  сЪнянъ,  продуктовъ 
производствъ,  тЪсно  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ,  съ  собрашемъ  пояснительныхъ 
къ  нимъ  популярные  брошюрь,  указашй,  наставленШ  и  описашй  образцовой  постанови 
отд^льныхъ  отраслей  хозяйства  и  производствъ;  3)  заведете  особыхъ  демонстративныгь 
участковъ  для  показашя  населешю  на  д*л*  обращешя  съ  наиболее  сложными  оруд1ямн  и 
приборами,  выгоды  ихъ  прюбрЪтешя  для  хозяйства,  результатовъ  примЪнешя  новыхъ  полез- 
ныхъ удобрешй,  введения  въ  хозяйство  новыхъ  культуръ  безспорно  полезныхъ  растеши  и 
прочее;  4)  учреждеше  должностей  опытныхъ  практнковъ  по  огородничеству,  пчеловодству, 
садоводству,  льноводству  и  проч.  и  устройство  подъ  ихъ  руководствомъ  перюдическихъ  кур- 
совъ  по  этимъ  отраслямъ  хозяйства;  5)  устройство  передвижныхъ  выставокъ  продуктовъ 
крестьянскаго  хозяйства,  домашняго  скота  и  лошадей,  кустараыхъ  сельскохозяйственныхъ 
орудШ  и  приборовъ  и  премирование  лучшихъ  нзъ  нихъ;  6)  установлеше  премШ,  извЪстныхъ 
льготъ  или  освобождение  селенШ,  перешедшихъ  отъ  трехпольной  къ  многопольной  систем* 
хозяйства,  на  срокъ  не  бод*е  3  лить,  отъ  уплаты  земскихъ  сборовъ  за  участки,  отошедппе 
подъ  новыя  поля;  7)  устройство  образцовыхъ  заведешй  для  обучешя  выдФлгЬ  масла,  варешю 
сыра,  сушк*  овощей  и  плодовъ,  гонки  смолы,  дегтя,  скипидара,  простФйшихъ  ароматнче- 
скнхъ  маслъ,  красокъ  и  т.  п. 

I. 

Органивацгя  народного  мелкаю  кредита. 

Открьше  возможно  большаго  числа  учреждешй  мелкаго  кредита  для  крестьянскаго 
населешя  уЬзда  въ  настоящее  время  является  неотложной  необходимостью.  Хотя  крестьян- 
ское хозяйство  пока  еще  преимущественно  натуральное,  но  для  уплаты  податныхъ  сборовъ, 
для  удовлетворения  все  бодфе  расширяющихся  потребностей  домашняго  обихода  и  другмхъ 
надобностей  семейной,  релипозной  и  общественной  жизни,  крестьяне  всегда  нуждаются  въ 
деныахъ,  которыя  и  получаются  единственно  отъ  продажи  своихъ  продуктовъ;  а  такъ  какъ 
во  многихъ  обществахъ  у  большинства  населешя  своего  хл*ба  не  хватаетъ  на  цЪлый  годъ, 
то  весной,  когда  у  многихъ  продавать  нечего,  и  осенью,  пока  ненастная  погода,  распутица  и 
низин  цЪны  на  хлЪбъ  лишаютъ  населеше  возможности  съ  выгодой  продавать  продукты 
своего  хозяйства,  нужда  въ  деньгахъ  обнаруживается  особенно  рЪзко;  въ  это  время  я 
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особенно  въ  такнхъ  несчастны хъ  случаяхъ,  какъ  смерть  работниковъ  семьи,  падежъ  лошади 
шн  единственной  коровы  и  т.  п. ,  крестьяне  готовы  занимать  деньги  на  самыхъ  тяжедыхъ 
для  себя  услов1яхъ.  Во  вс*хъ  подобныхъ  случаяхъ  возможность  для  каждаго  нуждающаюся 
своевременно  воспользоваться  дешевымъ  кредитомъ  изъ  организованнаго  вредитнаго  учре- 
ждешя въ  вид*  ссудо-сберегательнаго  товарищества,  волостного  или  сельсваго  банка  была 
бы  нстиннымъ  благодЪяшемъ.  Для  крестьянскаго  населешя  въ  нЪкоторыхъ  вгЬстностяхъ 
губерши,  весьма  впрочемъ  немногнхъ,  въ  настоящее  время  существують  слФдунмщя  кре- 
дитный учреждешя:  1)  вспомогательныя  кассы  (по  Положешю  7  Марта  1840  г.);  2)  удельные 
банки  (по  Положешю  1  Мая  1859  г.);  3)  волостные  и  сельше  банки  (по  Нормальному  Уставу 
1885  г.);  изъ  числа  этнхъ  учрежденШ  вспомогательныя  кассы  и  удельные  банки,  гд*  тако- 
вые уже  существуютъ,  приносятъ  населенно  несомненную  пользу,  но  Положешя  о  нихъ 
крайне  устарели,  во  многомъ  не  соответствуют^  потребностямъ  времени  и  нуждаются  въ 
переработке;  волостные  и  сельше  банки  (по  Нормальному  Уставу  1885  г.)  также  далеко  не 
всегда  удовлетворяю»  крестьяне  такъ  какъ  допускаемый  Уставомъ  этихъ  банвовъ  личный 
вредить,  безъ  поручительства  или  залога,  не  безъ  основан!я  признается  крестьянами  недо- 
статочной гарант!ей  исправной  уплаты  ссуды. 

Возникавшая  въ  последнее  время  учреждешя  мелкаго  кредита  по  Положешю  1 1юня 
1895  г.  являются  едва  ли  не  наиболее  пригодными  и  практически  приспособленными  къ 
разнообразнымъ  м*стнымъ  условЫмъ  в  вкономическимъ  потребностямъ  той  или  другой 
общественной  группы  (крестьян*,  мЪщаиъ,  ремесленниковъ  и  т.  д.). 

Главное  преимущество  учрежденШ  мелкаго  кредита,  открываемыхъ  по  Положешю 
1 1юня  1895  г.,  заключается  въ  томъ,  что  Положеше  это  предоставляегь  широкую  свободу 
выбора  способовъ  опредФлвшя  кредитоспособности  заемщика  и  способа  обезпечен!я  выдан* 
ныхъ  ссудъ,  такъ  какъ  на  ряду  съ  личнымъ  кредитомъ  допускаетъ  выдачу  ссудъ  подъ 
поручительство,  подъ  залогъ  недвижимости  (при  долгосрочныхъ  ссудахъ  до  5  л*тъ)  н  подъ 
завладъ  сельскохозяйственныхъ  произведен^,  ремесленныхъ  издВДй  и  другихъ  предметовъ; 
вс*  эти  услов1Я  весьма  важны  для  успЪшнаго  хода  д*ла,  особенно  вначале  когда  необхо- 
дима строгая  осторожность  и  полное  беапристраспе  къ  каждому  заемщику  при  выдач* 
ссуды.  Значительнымъ  препятствхемъ  къ  открытию  учрещешй  мелкаго  кредита  для  крестьянъ 
въ  настоящее  время  служить  отсутствие  у  большинства  волостныхъ  и  сельскихъ  обществъ 
достаточныхъ  капиталовъ.  Поэтому  прежде  всего  необходимо  озаботиться  создашемъ  постоян- 
наго  источника,  изъ  котораго  могли  бы  быть  выдаваемы  ссуды  на  открьше  учрежденШ 
мелкаго  кредита. 

Единственнымъ  источникомъ  для  выдачи  такихъ  ссудъ  могь  бы  быть  Государственный 
Банвъ,  снабженный  необходимыми  полномоч1ямп,  такъ  какъ  земство  не  им*етъ  для  этого 
достаточныхъ  средствъ,  для  частныхъ  же  лицъ  выдача  долгосрочныхъ  ссудъ  подъ  нивше 
проценты  не  выгодна  и  раскована.  Посредниками  въ  сношешахъ  между  Государственнымъ 
Еанкомъ  и  крестьянскими  обществами  могли  бы  быть  или  земсшя  учреждешя,  или  крестьян- 
ск1я  учрежден!я,  в*дающ1я  крестьянское  д4ло  въ  губерши  и  уЬздахъ.  ТЬмъ  не  менфе  распро- 
странен^ н  успешной  деятельности  кредитныхъ  учрежденШ  по  Положешю  1  1гоня  1895  г. 
въ  значительной  степени  будутъ  препятствовать  отличительный  особенности  въ  гражданскихъ 
правахъ  крестьянъ  сравнительно  съ  другими  сословиями:  ограниченное  право  собственности  и 
распоряжешя  крестьянской  недвижимостью  (землей  и  усадьбой),  неотчуждаемость  земли,  а 
въ  извФстаыхъслучаяхъ,  за  частные  долги,  и  нФкоторыхъ  принадлежностей  крестьянскаго 
хозяйства  и  прочее. 

Ве*  эти  услов1я  въ  сильной  степени  будутъ  затруднять  надежное  обеапечеше  ссуды  и 
задерживать  естественный  ростъ  кредитныхъ  учрежденШ. 

••  Во  веякомъ  случа*  учреждешя  мелкаго  кредита,  какого  бы  типа  они  ни  были:  вспомо- 
гательныя кассы,  банки,  кредитный  или  ссудо-сберегательныя  товарищества,  для  крестьянъ 
безусловно  необходимы;  поэтому  желательно.* 
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1)  возможное  упрощеше  и  облегчеше  порядка  открыт  этихъ  учреждешй  для  кре- 
стьянская) населев1я;  2)  образоваше  постоянна™  и  значительна™  капитала  для  безпреаят- 
ственяой  выдачи  ссудъ  на  отнрьте  учреждешй  мелкаго  кредита  того  или  иного  типа; 
3)  установлено  постояннаго  надэора  на  месте  и  строгаго  контроля  и  руководительсгиъ 
этими  учреждешяин  чрезъ  опытныхъ  и  конпетентныхъ  въ  этомъ  отношешм  агентовъ  цен* 
тральеаго  ведомства.  При  такихъ  усдов!яхъ  кредитный  учреждения  станутъ  возникать  в» 
мере  действительной  надобности,  съ  течешемъ  времени  прюбрЪтутъ  достаточно  устойчивое 
положеше  и  могутъ  оказать  населешю  ту  помощь,  въ  которой  оно  весьма  нуждается. 

Т. 

Устройство  зернохранилищъ. 

X. 

Органивацгя  непосредственной  поставки  сельскохозлйственнихъ  продуктовъ  для  потреб- 

тетей  казенныхъ  влдомствъ. 

Въ  губершяхъ,  болыпвхъ  но  пространству!  съ  ясключительно-зеиледЬльчеснмъ  наев- 
лешемъ,  где  железныхъ  дорогъ  н'Ьтъ  или  очень  мало,  где  виутреншя  пути  сообщешя  и 
особенно  просельныа  или  малыя  дороги,  благодаря  холодному  климату,  обилие  л*совъ  м 
неболыпихъ  рекъ,  не  всегда  удовлетворительны,  а  иногда  н  совсЬмъ  не  пригодны,  какъ  въ 
Вятской,  устройство  центральныхъ  правительственныхъ  зернохранилищъ  было  бы  весьма 
необходимо.  Опыты  неурожайныхъ  л*тъ  показала,  какъ  трудно  организовать  въ  тапи  губер- 
Н1И  доставку  хлеба  въ  достаточномъ  количеств*  и  своевременно,  распределить  его  н  хра- 
нить до  выдачи,  и  какъ  дорого  приходится  платить  за  скорую  и  аккуратную  доставку.  Суще* 
ствоваше  зернохранилищъ  въ  значительной  степени  устранило  бы  эти  неудобства  в  въ  то  же 
время  принесло  бы  пользу  и  въ  другихъ  отношешяхъ:  «закупка  въ  зернохранилища  хл&ба  въ 
годы  урожайные  и  продажа  его  иди  выдача  въ  ссуду  нуждающемуся  населешю  иъ  годы 
неурожайные  регулировали  бы  местный  цены  на  хлёбъ,  повышая  ихъ  въ  первомъ  случай  и 
понижая  во  второмъ.  Въ  то  же  время  излишки  хлеба  или  некоторую  его  часть,  смотря  но 
состоянию  урожая  или  цЪнамъ  на  хл*бъ,  возможно  было  бы  продавать  для  потребностей 
вазенныхъ  в*домствъ. 

щ- 

Содлйствге  кустарной  промышленности  по  снабженгю  сырьемъ,  обевпеченгю  сбыта  издл- 
лгй,  ознакомлению  съ  наиболм  совершенными  пргемами  производства,  образцами  и  т.  п. 

Въ  Россш,  где  обработывающая  промышленность  не  получила  еще  такого  развито, 
какъ  въ  Западной  Европе,  где  продукты  Фабрикъ  и  заводовъ  еще  довольно  дороги,  и  гд* 
огромнейшая  часть  наседешя  удовлетворяем  своп  личныя  и  хозяйственный  потребности 
трудами  и  произведешями  своихъ  рукъ,  кустарные  промыслы  имеютъ  огромное  экономиче- 
ское значеше,  а  потому  поддержате  и  всяческое  сод*йств!е  имъ  въ  интересахъ  благосостоя- 
шя  населен1я  н  государственной  пользы  является  главнейшею  обязанностью  Правительства 
и  земства.  Есть  местности,  где  кустарные  промыслы  известны  почти  въ  каждомъ  дворе  и 
приносятъ  населешю  больше  выгоды,  чемъ  занята  землед*л1емъ;  съ  другой  стороны,  есть 
целые  районы  исключительно  земдедельчеейе,  где  взрослое  мужское  население  и  подростки, 
при  отсутствш  отходныхъ  промысловъ,  непроизводительно  проводить  зимшй  досугъ  един- 
ственно потому ,что  не  знаютъ  никакихъ  подходящнхъ  реиеслъ.  Такимъ  обрааомъ,  содействие 
кустарной  промышленности  должно  получить  двоякое  нанравлеше:  въ  меетностяхъ  съ 
существующими  промыслами  потребуется  помощь  главнымъ  образоиъ  материальная  и  отчасти 
образовательная  и  организащонная,  а  тамъ,  где  такихъ  промысловъ  негь,  мое  наймите 
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должно  быть  обращено  на  обучен!е  реиесламъ  •  подрастающаго  поколотя.  Для  досгижешя 
указанныхъ  ц*лей  необходимо:  1)  Органнзащя  для  кустарей  круп  наго  и  мелкаго  кредита 
путемъ  открыт  кустарныхъ  банковъ,  ссудо-сберегательныхъ  и  креднтныхъ  товарнществъ  и 
сельсхихъ  банковъ.  Кустарные  банки,  въ  виду  сложности  и  значительной  стоимости  и» 
организащи  и  управлешя  должны  обслуживать  ц*лую  губершю  или  несколько  сос*днихъ 
у*здовъ;  они  должны  находиться  въ  в*д*нш  губернскаго  земства,  при  постоянноиъ  кон- 
троле и  участш  представителей  отъ  Финансовая)  ведомства  и  при  обязательность  участш 
въ  состав*  правлеюя  выборныхъ  представителей  отъ  самихъ  кустарей.  Кустарные  банки 
должны  преследовать  сл*дующ1Я  ц*ли:  а)  организащю  подъ  своимъ  контроле»  и  руководи 
етвоиъ  черезъ  посредство  самихъ  кустарей  въ  возможно  широкихъ  разн*рахъ  закупки  и 
«родажи  сырья  для  надобностей  кустарей;  б)  устройство  на  т*хъ  же  основашяхъ  постоян- 
ныхъ  и  времевныхъ  складовъ  кустарныхъ  изд*лШ  для  сбыта  ихъ;  в)  организацию  кустарныхъ 
артелей;  г)  устройство  бюро  для  сношешя  съ  разными  ведомствами  по  пр1ему  заказовъ  на 
кустарныя  изд*л*1Я,  распред*лешю  ихъ  между  кустарями  и  сдач*  ваказчнкамъ,  и  д)  устрой- 
ство такнхъ  же  бюро  для  сношешй  съ  заграничными  Фирмами.  Такимъ  образомъ,  кустарные 
банки  въ  виду  особаго  характера  и  цели  ихъ  деятельности  будутъ  выдавать  только  врупиыя 
и  долгосрочный  ссуды.  Для  ц*лой  же  мелкаго  кредита  могутъ  служить  ссудо-сберегательный 
и  кредитный  товарищества  и  сельсше  банки  но  Положешю  1  1юня  1895  г.,  о  которыхъ  уже 
было  сказано  въ  отзыв*  по  пункту  1  (органнзащя  народнаго  мелкаго  кредита).  2)  Устрой* 
ство  поредвижныхъ  мастерски хъ  по  доревнямъ  съ  развитыми  кустарными  промыслами  для 
раенространешя  между  кустарями  бол*е  совершенныхъ  пр!емовъ  производства  (по  прим*ру 
Московского  земства),  3)  Устройство  времевныхъ  или  постоянныхъ  курсовъ  для  обучения 
рисовашю,  черчешю,  вообще  граФическимъ  искусствамъ  для  развиш  изящнаго  вкуса,  что 
несомненно  должно  отразиться  на  качеств*  кустарныхъ  мзд*лШ.  4)  Устройство  дополнитель* 
ныхъ  ремесленныхъ  и  рукод*льныхъ  классовъ  при  сельскихъ  школахъ,  гд*  это  возможно, 
но  обязательно  съ  отд*льяымъ,  самостоятельнымъ  вурсомъ  обучешя,  годичиымъ  или  двух- 
годичнымъ,  такъ  кавъ  одновременное  обучеше  общеобразовательнымъ  предметамъ  и  ремео- 
ламъ  не  удобно  и  прямо  вредно  для  д*ла.  5)  Устройство  музеевъ  съ  образцами  кустарныхъ 
изд*лШ  другихъ  губершй  и  другихъ  государствъ,  лучшими  оруд!ямн  кустарнаго  производ- 
ства, съ  популярными  брошюрами  по  описашю  особенно  орибылъныхъ  ремеслъ  и  про* 
изводствъ,  съ  данными  о  ц*нахъ  на  ихъ  нздОДя,  о  м*стахъ  сбыта,  уодтяхъ  провоза  и  т.  п. 
Организац1я  и  ближайшее  зав*дываше  этими  учреждешями  должны  лежать  на  земств* — 
губернсвомъ  или  у*здномъ|  при  участш  представителей  отъ  подлежащихъ  в*домствъ; 
конечно  вс*  эти  учрежден1я  не  могутъ  возникнуть  одновременно  и  повсеместно,  на  это  но 
хватить  ни  денежныхъ  средствъ,  ни  силъ  у  м*стныхъ  деятелей;  сама  жизнь  покажетъ,  что 
необходимо  сд*лать  скорее  по  м*стнымъ  услов1ямъ,  но  желательно,  чтобы  принципиально 
были  признаны  необходимость  и  своевременность  подобныхъ  учрежденШ  и  м*ропр1япй  и 
даны  были  средства  и  возможность  къ  ихъ  осуществлена  въ  жизни. 

Л. 

Устаноеленхе  основами  учрежденгя  и  деятельности  яозяйственныхъ  союзом  (коопераций). 

Принимая  во  внииаше,  что  упадовъ  крестьянскаго  хозяйства  въ  значительной  степени 
зависите  не  только  отъ  невежества  крестьянъ  и  недостатка  у  нихъ  знавай  по  сельскому 
хозяйству,  но  и  отъ  слабаго  развит  у  нихъ  самодеятельности,  инищатлвы,  чувства  взаим- 
ной помощи  и. поддержки,  можно  думать,  что  открыпе  среди  крестьянъ  сельскохоаяйствен- 
ныхъ  обществъ,  союзовъ  и  вообще  всякаго  рода  хозяйственныхъ  кооперащй  было  бы  для 
•нихъ  весьма  полезно,  такъ  какъ  подобиаго  рода  общества  или  союзы  давали  бы  своимъ 
-члонамъ  полную  возможность  на  перюдическихъ  собращяхъ  делиться  своими  наблшодешями. 
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помогать  другь  другу  опытомъ  и  совФтомъ,  выяснять  назрФвпия  нужды  по  хозяйству» 
свивать  миры  къ  ихъ  удовлетворешю,  оказывать  другь  другу  иатер1альную  поддержку  орга- 
ни8ац!ей  закупки  и  сбыта  седьскохозяйственныхъ  продуктовъ  и  другихъ  предметовъ  перво! 
необходимости,  вводить  по  согдашешю  необходимый  улучшешя  въ  хозяйств*,  непосильны! 
для  одного  хозяина,  нрюбр*тать  для  общаго  пользовашя  дорого  стояние  машины  и  приборы, 
своею  деятельностью  подавать  наглядный  примерь  возможныхъ  улучшешй  въ  хозяйств* 
окружающему  населенно  и  облегчать  т*иъ  для  земскнхъ  учреждений  труднШшую  работу 
но  проведешю  въ  крестьянскую  среду  наиболее  желатедьныхъ  и  полевныхъ  м*ропрЬгпй  по 
сельскому  хозяйству.  Для  этой  ц*лв,  по  моему  мн4шю,  необходимо:  1)  облегчить  и  упро- 
стить вс*  Формальности  но  открытие  подобнаго  рода  обществъ  или  союзовъ,  предоставил 
право  утверждешя  уставовъ  ихъ  высшей  въ  губернш  административной  власти;  2)  составит* 
возможно  большее  число  образцовыхъ  уставовъ  тавихъ  обществъ  или  союзовъ  примени* 
тельно  къ  разнообразнымъ  мФстнымъ  усдов1ямъ,  характеру  землевдад$шя,  юридическому 
положешю  насел ешя  и  т.  д.;  3)  всячески  поощрять  среди  крестьянъ  открыпе  потребитель* 
ныхъ  обществъ  путемъ  распространения  доступныхъ  брошюръ  о  польз*  и  выгод*  ихъ 
устройства,  лрнхйрныхъ  уставовъ  такихъ  обществъ,  подачей  необходииыхъ  совЪпжы 
указашй  при  ихъ  открыли. 


Отв*Ьты   Земскаго  Начальника    3-го  участка   Слободского 
у*зда  Наумова  на  п.п.  А,  Б,  В,  Г,  Д,  Е,  3, 1,  М,  Н,  X,  Ч,  Щ,  Ю. 

А)  Распространено  сельскохозяйственная  званщ  и  ум$шя  (учрежден!е  инструкторов^ 
описаше  и  премировав1е  выдающихся  хозяйствъ,  въ  особенности  поучительныхъ  и  полеэ- 
ныхъ  для  хозяйства  крестьянскаго  и  пр.): 

Въ  этоиъ  ваправлеши  отчасти  уже  приняты  м*ры  со  стороны  земства,  но  вс*Ь  советы 
и  указашя  агрономовъ  пока  въ  слабой  степени  проникаютъ  въ  крестьянскую  среду.  Это 
Обстоятельство  объясняется  невФжествомъ,  инертностью  и  отсутств1емъ  въ  крестьянин*  духа 
предпршмчивости.  Что  же  касается  премирования  выдающихся  поучвтельностш  ли 
крестьянъ  хозяйствъ,  то  это  чисто  шишатнвная  мира.  Ужъ  если  такая  м*ра  признаете! 
полезной,  то  сдЪдуетъ  премировать  врестьяншя  же  улучшенный  хозяйства,  ч*мъ  и  понуж- 
дадь  наглядно  крестьянъ  въ  дальнейшему  удучшешю. 

Вообще  надо  заметить,  что  расвростравев1е  сельскохозяйственна™  звав^я  и  у м*ни 
между  населешемъ  прннесетъ  бод$е  ощутительную  пользу  лишь  при  томъ  условш,  есд 
распространителями  будутъ  сами  же  крестьяне,  хорошо  ознакомленные  съ  правильныжъведе- 
шемъ  сельскохозяйственна™  дЪла, 

Б)  Улучшеше  и  развит!е  сельскохозяйственна™  опытнаго  д*ла  н  ознаконлеше  сел*- 
скихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 

Сельскохозяйственное  опытное  д*ло  также  не  безызвестно  крестьянину. 

Овъ  давно  и  неоднократно  ввдитъ  цвЪтупиязенсвд  Фермы  и  опытные  поля  и  знаетъ,что 
тамъ  растетъ  все  хорошо.  Однако,  несмотря  на  тане  поучительные  и  обязательные  примеры, 
крестьяне  ни  мало  не  улучшаютъ  своихъ  хозяйствъ.  Причина  этого  печальнаго  явлен!*  I 
средства  борьбы  съ  нимъ  т*  же,  что  и  въ  лредыдущемъ  отв*гЬ. 

В)  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками,  болотами,  внизогаяив, 
вредителями  сельскохозяйственных^  культуръ  и  пр.). ' 

Борьбу  съ  врагами  седьскаго  хозяйства  (оврагами,  песками,  болотамв  и  т.  п.)  цЪлесо- 
образно  возложить  на  владЪльцевъ  земли,  въ  вид*  обязательной  повинности,  давъ  имъ  руко- 
водителя, в  загЬмъ  результате  ихъ  труда  для  йоощрешя  можетъ  быть  премирован*.  А- 
примФръ,  осушен!е  болеть  посредствомъ  каяавъ,  ср*зан!е  кочекъ,  строгое  заиреще&1е  выруб- 
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ки  л*са  в  кустарника  по  оврагаиъ,  а  при  отсутствш  последнего  обязательное  облЪсеяю 
овраговъ,  перепашка  осенью  и  весной  полей,  какъ  одна  изъ  предупредительныхъ  мАръ  про* 
тнвъ  появлешя  нас&коныхъ, — прннесутъ  свою  долю  пользы. 

Г)  Сод*йств1е  мЪрамъ  къ  уменыпеню  пожаровъ,  раэвитш  производства  и  распростра- 
нен^ огнеупорныхъ  матерйаловъ. 

Забота  объ  уменыпеши  пожаровъ  также  не  чужда  земству.  Оно  издаетъ  обязательные 
постановлена,  высылаетъ  залнвныя  машины,  выдаетъ  ссуды  на  огнеупорный  постройки, 
окавываетъ  и  другую  матер!альиую  поддержку  населешю.  Но  никто  не  решится  утверждать, 
что  земство  приближается  къ  намеченной  ц1мн. 

Не  лучше  ли  было  бы  окончательно  воспретить  соломенный  крыши  и  поощрять 
устройство  соломенныхъ  избъ  въ  бол$е  широкнхъ,  ч*мъ  теперь,  размЪрахъ!  Наконецъ, 
самой  верной  и  действительной  противъ  овустошительныхъ  пожаровъ  м4рой  будетъ  приня- 
тие зеиствомъ  всецело  на  себя  устройства  и  содержашя  пожарныхъ  сараевъ  и  обозовъ  въ 
селешяхъ. 

Въ  настоящее  время  пожарная  часть»  какъ  известно,  составляетъ  одну  взъ  натурадь- 
иыхъ  крестьянскихъ  повинностей,  крайне  обременительныхъ  и  несимпатичныхъ  крестья- 
наиъ. 

Отсюда  и  вытекаетъ  та  возмутительная  неисправность  постановки  пожарнаго  дЪла  въ 
деревняхъ,  о  которой  много  пишутъ  и  говорятъ  въ  последнее  время.  Тутъ  не  помогутъ  д*|лу 
саиыя  лучш!я  въ  своемъ  существ*  земсшя  постановлена  и  сашя  строНя  кары,  пока  земство 
окончательно  не  возьметъ  въ  свои  руки  пожарнаго  д*ла. 

Д)  Охрана  земельныхъ  улучшешй  и  регулироваше  воднаго  хозяйства1  (поощреше 
крестьянскихъ  обществъ  и  частныхъ  владФльцевъ  къ  производству  земельныхъ  улучшешй, 
л*совасажден1ю,  устройству  водохранилищъ  и  водоснабжешя). 

Посадка  вокругъ  полей  деревьевъ,  запрещейе  совершенной  вырубки  въ  поляхъ  лЪса 
для  расширешя  пашни  или  покоса  и  освобожден!е  отъ  выкупныхъ  платежей  той  площади 
земли,  которую  крестьяне  согласятся  облФсить  со  времени  носбва  древесныхъ  насажденШ, 
а  не  со  времени  обгЬсешя,  оказали  бы  услугу  поднято)  сельскаго  хозяйства. 

Е)  Охрана  сельскохозяйственной  собственности  (миры  къ  устранению  земельныхъ 
захватовъ,  къ  сокращешю  порубокъ,  конокрадства,  воровства  въ  Фруктовыхъ  садахъ  и 
продуктовъ  съ  полей  и  огородовъ,  порчи  деревьевъ  и  т.  п.)* 

Единственная  мЪра  противъ  опустошешя  лФсныхъ  надФловъ  будетъ  взяпе  послЪднихъ 
подъ  охрану  казеннаго  ведомства  и  отпускъ  населешю  необходимыхъ  лЪсныхъ  матер!аловъ 
казенными  лесничими  по  общественнымъ  приговорамъ,  удостов'Ьреннымъ  земсвимъ  началь- 
никомъ. 

3)  Устройство  и  содержите  мЪстныхъ  дорогъ  общаго  пользовашя;  взаимный  отношен!* 
въ  этомъ  д*л*  государства,  земства,  крестьянскихъ  обществъ,  обществъ  акцюиерныхъ  и 
частныхъ  влад*льцевъ. 

Для  благоустройства  м^стныхъ  дорогъ,  содержимыхъ  теперь  въ  бозобразномъ  состоя  - 
ши,  лучшимъ  способомъ  будетъ  такой.  Вей  проселочный  дороги,  пролегаюпця  между  про- 
мышленными и  торговыми  пунктами,  Волостными  Правлешями  или  тамъ,  гд*  ходитъ  земская 
почта,  должны  содержаться  безусловно  на  средства  земства  и  имйгь  въ  шврину 
10  сажень,  считая  в  саженъ  подъ  полотномъ  для  проезда  и  по  2  сажени  по  сторонамъ,  для 
непременной  обсадки  скорорастущими  деревьями.  Содержаше  же  всЬхъ  остальныхъ  про- 
селочныхъ  дорогъ  хотя  в  можно  оставить  на  обязанности  крестьянъ,  но  обязанность  эту 
возложить  не  на  отдельный  селетя,  по  землямъ  когорыхъ  пролегаютъ  дороги,  а  на  волости. 
Существующая  въ  настоящее  время  натуральная  повинность  нсправлешя  дорогъ  отдельными 
селешями  ложится  на  крестьянъ  крайне  неравномерно.  Одни  селешя,  гд*  дорога  проходитъ 
по  гладкой  и  ровной  местности  или  пм'Ьетъ  песчаную  почву,  почти  не  заботятся  объ  испра- 
влении своей  дороги,  другимъ  же,  гд*  дорога  идетъ  цо  болоту,  им'Ьетъ  овражки,  рЬчки  иди 
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глинистую  почву,  приходртсд  тратить  не  только  много  времени  и  труда,  но  и  матершьныхъ 
средствъ.  Многимъ  изъ  такихъ  седешй  исправное  содержало  дорога  нередко  совсЪмъ  не 
подъ  силу,  особенно  когда  приходятся  строить  обширный  иостъ  какой  нибудь  деревн*  изъ 
В — 10  дворовъ.  При  этомъ  опять  же  следовало  бы  вменить  волосгямъ  въ  обязанность  дороп 
оть  седа  до  седа,  по  примеру  зенскихъ,  нм$ть  шириною  въ  10  саженъ  и  обсадить  деревьями. 
Обсадка  путей  сообщены,  помимо  многихъ  выгодъ  и  удобствъ,  сохранить  еще  не  мало 
молодого  л*са,  вырубаемаго  ежегодно  тысячами  иа  постановку  зимнихъ  в4хъ.  Тракты  между 
губернскими  и  уЬздныии  городами,  казалось  бы,  ближе  всего  принять  и  содержать  на  сред- 
ства казны. 

I)  Организащя  народнаго  мелкаго  кредита. 

Мелк)й  кредитъ  для  крестьянина  необходимъ,  но  учреждение  и  завфдываше  сельский 
банками  лучше  всего  передать  въ  руки  земства.  Въ  крестьянское  населен!е  еще  не  проникло 
достаточно  сознание  взаииопомощи,  нагляднымъ  доказательствомъ  чего  служатъ  обществен- 
ные продовольственные  запасы  и  открывавпияся  при  Волостиыхъ  Правлешяхъ  вспомогатель- 
ный кассы  и  ссудо- сберегательный  товарищества. 

Считая  продовольственные  запасы  собственности,  крестьянсшя  общества  вснчеси 
стараются  и  домогаются  получить  ссуду  безъ  настоятельной  въ  томъ  потребности  и  въ  то  же 
время  препятствую™  истинно  нуждающимся  сочленамъ  брать  ссуды. 

Кассы  и  товарищества  прекратили  свое  существоваше,  ибо  вложенные  въ  нихъ  капи- 
талы разобрали  неблагонадежный  лица,  оказавпияся  потомъ  несостоятельными.  Такъ  будеть 
и  впредь,  пока  умственное  и  нравственное  развитее  врестьянскаго  населешя  не  поднимется  в 
не  разовьется. 

М)  М*ры  къ  распространена  уеовершенствованиыхъ  системъ  и  пргеиовъ  седьскаго 
хозяйства,  лучшихъ  орудШ,  машинъ  и  приборовъ,  удобрнтедьныхъ  туковъ,  улучшеннаго 
цосадочнаго  материала.  СодФйств!е  къ  развитш  производства  атихъ  предметовъ  въ  Рост. 
Особый  мФры  въ  применении  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Н)  Поднят!е  въ  количественномъ  и  качественномъ  отношеши  всЬхъ  отраслей  животно- 
водства. Особый  м*ры  въ  прим*нен1и  въ  крестьянскоиу  хозяйству. 

Земство  и  въ  этомъ  д*л*  не  остается  равнодушнымъ,  крестьянину  только  и  надо,  не 
лЪнясь,  следовать  совету  н  руководительству  земства,  пользуясь  его  поддержкой. 

X)  Организац1я  непосредственной  поставки  сельскохозяйствевныхъ  продуповъ  для 
потребностей  казенныхъ  вФдомствъ. 

Организащя  поставки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для  казенныхъ  в*домст, 
но  чрезъ  посредство  и  при  участш  земства,  была  бы  желательна,  ибо  ц*ны  на  продукты 
тогда  будутъ,  несомненно,  выгоднее  для  крестьянъ. 

Ч)  Поощреше  къ  добровольному  разеелешю  крестьянъ  въ  пред'Ьлахъ  нхъ  надЬла  ■  къ 
сокращение  чрезполоснаго  пользовашя. 

Сокращеше  чрезполосностн  владйшй  возможно  въ  многоземельныхъ  седешяхъ,  если 
одну  половину  всего  земельнаго  над*ла  разбить  на  подворные  участки,  а  другую  половину 
оставить  въ  общинномъ  пользовании. 

Совершенное  же  уничтожеше  душеваго  вла дФтя  принесетъ  скорее  вредъ,  ибо,  въ  конц* 
концовъ,  создастъ  крупныхъ  зеилевлад^льцевъ  и  нролетар!атъ. 

Щ)  Сод$йств1е  кустарной  промышленности  по  снабжешю  сырьемъ,  обезпечеи1ю  сбыта 
язд*л1Й,  ознакомлешю  съ  наиболее  совершенными  щиемами  производства,  образцами  м  т.  и. 

Сод*йств1е  кустарной  промышленности  со  стороны  Вятскаго  земства  оказывается  въ 
довольно  широкнхъ  размФрахъ.  Желательно  расширеше  и  развит1е  далыгЬйшихъ  аемекмхъ 
м*ропр1ятШ  въ  этой  подсобной  отрасли  врестьянскаго  труда. 

Ю)  Упорядочеше  сельскохозяйственныхъ  отхожи!ъ  проиыеловъпутемъ  посредничества 
для  справокъ  о  спрос*  на  трудъ,  ц'Ьнахъ  и  т.  п.,  облегченш  отхода  на  сельскохозяйствен- 
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выя  работы,  оргапнзацш  перевозке  сельскохозяйственныхъ  рабочихъпожелезвымъдорогамъ 
■  воднымъ  путямъ,  устройства  въ  м*стахъ  скоплешя  этихъ  рабочихъ  врачебно-продоволь- 
егвеяной  помощи. 

Насущная  необходимость  в  справедливость  треб  у  югь  безотлагательно  установить  местный 
про*здъ  и  приткнете  дешеваго  тарифа  на  железныхъ  дорогахъ  и  водныхъ  путяхъ  для  вс*хъ 
крестьянъ,  которые  отправляются  изъ  яеурожайныхъ  местностей  въ  посторонне  заработки^ 
отхопе  промыслы. 


Записка  Земскаго  Начальника  4-го  уч.  Слободского  у*зда 

3.  Л.  Львова. 

1)  СуществующШ  порядокъ  общиннаго  землепользовашя  въ  связи  съ  дробностью  и  чрез- 
волосностью  надело»,  препятствуя  переходу  отъ  трехпольной  къ  многопольной  систем*  и 
принуждая  крестьянина  вести  именно  тотъ  севообороте,  который  ведется  соседями,  препят- 
ствуете вообще  введенш  въ  хозяйств*  крестьянина  какнхъ-нибудь  существенныхъ  улуч- 
шешй. 

Желательно  разд*леше  земли  на  правильно  возможно  обособленные  участки,  чтобы 
крестьяне  чувствовали  себя  собственниками  этой  земли  и  не  находились  бы  въ  зависимости 
въ  отношенш  ея  подьзовашя  отъ  сзонхъ  однообщественниковъ,  и  устранейе  законодатедь- 
ныхъ  препятствШ  къ  переходу  отъ  общиннаго  польэовашя  къ  личной  на  нее  собственности , 
насрим*ръ,  изменешя  ст.  165  Полож.  о  выкуп*. 

Распределение  и  размежеваше  наделовъ  надо  было  бы  произвести  если  не  на  счете  казны, 
то  по  крайней  мере  съ  достаточнымъ  пособ1емъ  отъ  нея,  подъ  непосредственнымъ  руковод- 
ствомъ  крестьянскихъ  учреждений  и  при  содМствш  опытныхъ  агрономовъ.  При  этихъ  уело- 
в!яхъ  полагаю,  что  крестьяне  будутъ  прилагать  во*  средства  къ  тому,  чтобы  увеличить  про- 
изводительность почвы,  п  можно  надеяться,  что  постепенно  перейдутъ  къ  улучшеннымъ  пр1е- 
мамъ  еельскаго  хозяйства.  Избытокъ  хлеба  и  кормовыхъ  травъ,  въ  свою  очередь,  можете  со- 
здать и  молочное  хозяйство  и  животноводство,  которыми  крестьяне  почти  совершенно  не  зани- 
маются въ  участк*.  Количество  содержимаго  скота  въ  ФедосЬевской  и  Ильинской  волостяхъ 
въ  общемъ  недостаточно  (хорошо  удобряются  только  ближайппе  къ  Главнохолуницкому  заводу 
поля  навозомъ,  вывозимымъ  изъ  завода)  для  необходима  го  удобрешя  полей,  а  потому  для 
получешя  хорошихъ  урожаевъ  и  предотвращена  истощешя  почвы  надо,  чтобы  крестьяне  ска- 
завныхъ  волостей  увеличили  количество  скота,  а  для  этого  въ  свою  очередь  необходимо  рас- 
пространено травосФяшя,  такъ  какъ  с*на  у  крестьянъ  обыкновенно  не  хватаете  даже  для 
прохормлешя  наличнаго  скота.  Осуществлено  этой  меры  возможно  путемъ  устройства  опыт- 
ныхъ полей  и  ноказательныхъ  хозяйствъ,  выдачей  врестьянамъ  земствомъ  безплатно  или  въ 
вид*  долгосрочныхъссудъс*мянъ  кормовыхъ  травъ,  у(Иикдешеиъ  и  вкоренешемъ  врестьянамъ 
сознашя  выгодности  разведешя  кормовыхъ  травъ  и  шврокимъ  распространешемъ  среди  нихъ 
неболшнхъ  вполн*  доступныхъ  для  ихъ  понимания  брошюръ  по  травосеяшю.  Желательно, 
чтобы  элементарное  знакомство  съ  усовершенствованными  пр1емами  еельскаго  хозяйства  вхо- 
дило бы  въ  курсъ  хотя  бы  двухклассныхъ  сельскихъ  училищъ. 

2)  При  существующемъ  общннномъ  землепользоваши  равномерное  распределено  земли 
по  обществевнымъ  приговорамъ  не  всегда  достигается,  и  очень  нередко  имеете  место  постоян- 
ный захватъ  земли  болыпинствомъ  у  меныпаго  числа  крестьянъ,  такъ  какъ  вопросъ  о  переделе 
земли  разрешается  согласно  114  ст.  Мест  наго  Полож.  Веливор.  болыпинствомъ  именно  2/3  всехъ 
домохозяевъ  седеИя.  На  самомъ  деле,  во  многихъ  случаяхъ  меньшая  многосемейная  часть 
крестьянъ  пользуется  недостаточнымъ  количествомъ  земли,  такъ  какъ  большая  часть  крестьянъ, 
имеющая  решающее  значеше  при  соетавленш  приговоровъ  о  переделе  земли,  не  взирая  на 
то,  что  у  меньшинства  земли  не  достаточно,  очень  часто  постановляете  приговоры  эти,  соблю- 
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дая  исключительно  свои  интересы  и  лшая  этимъ  меньшинство  возможности  получить  то  ко- 
личество земли,  которое  но  справедливости  приходилось  бы  ему.  Такимъ  образомъ  ясно,  что 
является  земельный  захвате  большинства  у  меньшаго  числа.  Приговоры  эти  хотя  и  отменяются 
съЪздомъ,  но  этимъ  ничего  не  достигается,  такъ  какъ  поел*  отмЪвы  приговора,  земля  у 
крестьянъ  остается  на  прежнихъ  основашвхъ,  то  есть  въ  неравномкрномъ  пользование  ЗагЬмъ 
хотя  земшй  начальннкъ  и  можетъ  предъявить  крестьянаиъ  вторичное  требовало  о  соста- 
влен!и  приговора,  но  во  многихъ  случаяхъ  вторичвый  цриговоръ  постигаете  та  же  участь, 
какъ  и  первый  приговоръ.  Законъ  не  предусматриваете  этихъ  случаевъ,  благодаря  чему 
одна  часть  селетя  пользуется  землею  на  счетъ  другой.  УбЪждеше  крестьянъ  въ  альтруиста- 
ческнхъ  чувствахъ  при  недостатке  земли  не  приводите  но  къ  чему,  такъ  какъ  земля  для 
нихъ  главный  интересъ.  Устранить  подобный  явдешя  можно  лишь  путемъ  администра- 
тивной власти,  конечно  не  въ  единоличнохъ  состав*  земскаго  начальника,  а  въ  коллетиь- 
номъ. 


Отв-ёты  Земскаго  Начальника  5-го  участка  К  И.  Шутихкна 

на  пункты  А,  Б,  Г,  Е,  3,  М,  Н,  П. 

А)  Распространено  сельскохозяйственнаго  знашя  (учреждеше  ннструкторовъ,  описание 
и  премировало  выдающихся  хозяйствъ,  въ  особенности  поучительныхъ  и  полезныхъ  дли 
хозяйства  нрестьянскаго,  и  проч.). 

Въ  прежнее  время  выдавались  отъ  Министерства  Государственныхъ  Имуществъ  при- 
мФрнымъ  хозяевамъ  похвальные  листы  и  проч.  награды  по  сельскому  хозяйствуй  нын*  гЬмъ 
бол*е  необходимо  описаше  лучшихъ  хозяйствъ  съ  цЪлыо  премировали  или  поощрейя  выдаю- 
щихся хозяйствъ,  что  вызоветъ  рвеше  другихъ  къ  заслуг*  и  будетъ  служить  прнкЬромъ  для 
другие 

Б)  Улучшеше  н  развипе  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д  Ьлаи  ознакомлено  сельскнхъ 
хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 

Необходимо  приглашать  болЪе  состоятельныхъ  при  пособш  земства  или  казны,  ввести 
у  себя,  въ  мЪстностяхъ,  нуждающихся  въ  улучшеши,  опытные  посЬвы  и  проч.  при  участш 
ннструкторовъ*  Это  бол-Ье  необходимо  въ  обеэсиленныхъ  хозяйствахъ  или  пустующнхъ 
зеиляхъ. 

Г)  Сод*Яств1в  иЪранъ  къ  уменыпешю  пожаровъ,  развипю  производства  и  распростра- 
нена огнеупорныхъ  матер1аловъ. 

Слободской  у*здъ  многоземельный,  скученности  построекъ  почти  н*тъ,  пожары  рЪдки. 
Т*мъ  не  мен4е  необходимо  къ  уменьшешю  пожаровъ  снабжать  крестьянъ  заливными  маши* 
нами,  на  счетъ  страхового  капитала  постепенно,  съ  высылкою  1  или  2  машннъ  каждогодно 
на  волость. 

Е)  Охрана  сельскохозяйственной  собственности  (мЪры  къ  устранена  земедьныхъ  а4- 
хватовъ,  къ  сокращенно  порубокъ,  конокрадства,  воровства  въ  Фруктов ыхъ  садахъ  и  продук- 
товъ  съ  полей  и  огородовъ,  порчи  деревьевъ  и  т.  п.). 

Въ  предупрежден  16  захватовъ  и  въ  устранено  постоянныхъ  земельныхъ  споровъ  необ- 
ходимо въ  данной  местности  поставить  въ  натур*  граничные  межевые  знаки  на  подворныхъ 
владЪшяхъ. 

3)  Устройство  и  содержаше  мЪстныхъ  дорогь  общаго  подьзовашя;  взаимным  отношо- 
Н1Я  въ  втомъ  д*л*  государства,  земства,  крестьянскихъ  обществъ,  обществъ  авцгонерныхъ  и 
частныхъ  владЪльцевъ. 

Постройку  мостовъ  длиною  бсгЬе  1  саж.,  какъ  дорого  стоящихъ,  едфдуетъ  отнести 
на  средства  земства.  При  этоиъ  натуральную  повинность  по  исправлены  дорогъ  на  крестьян- 
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екнъ  земляхъ  обязательно  нужно  переложить  на  денежную,  в  тогда  только  возможно  достичь 
улучшение  путай  сообщешя. 

М)  М*ры  къ  распространен^  усовершенствованный  систенъ  и  цр1еиовъ  сельскаго 
хозяйства,  лучший  орудМ,  машннъ  и  приборовъ,  удобрительныхъ  туковъ,  улучшеннаго 
посадочнаго  матер1ала.  Сод*йств1е  къ  развита  производства  этихъ  цредметовъ  въ  Россш. 
Особый  м*ры  въ  прим*венш  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Желательно  сод*йств1в  со  стороны  казны  или  земства  къ  большому  распространешю 
сортировокъ  и  удешевлешю  ихъ. 

Н)  Подняне  въ  количественномъ  и  качественномъ  огношенш  вс*хъ  отраслей  животно- 
водства. Особыя  м*ры  вь  прии*неши  въ  крестьянскому  хозяйству. 

Отпускъ  наседешю  плехенпого  скота  за  полъ-ц*ны. 

П)  Распространение  и  улучшеше  саещальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  (огород- 
ничества, садоводства,  пчеловодства  и  проч.)  и  воздЪлывайя  прохышлеиныхъ  растеши.  Осо- 
бый м*ры  въ  прим*нешн  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Необходимо  ознакомить  населеше  съ  лучшею  постановкою  и  выгодноейю  огородниче- 
ства, которое  зд*сь  слабо  развито  или  отсутствуетъ. 


Письмо    Земскаго  Начальника   6-го   участка  В.  В.  Черно- 
глазова   къ   Председателю  Слободского  УЬзднаго    Съезда 

отъ  17  1юля  1902  г.  за  №  2220- 

Ваше  Превосходительство 

АркадШ  Ивановичъ! 

При  всеиъ  желанш  дать  отзывъ  по  вопросам*  программы  относительно  нуждъ  сельско- 
хозяйственной промышленности  въ  моемъ  участей,  выполнить  это  въ  действительности  я 
крайне  затрудняюсь.  По  моему  нн*шю,  вопросы  эти  носятъ  общШ  характеръ  настолько,  что 
приурочить  ихъ  къ  какой  либо  отдельной  местности,  является  повторешемъ  того,  что  раз- 
работано уже  современными  науками  политической  эвономш  и  полицейскаго  права.  Вполн* 
соглашаясь,  что  я,  какъ  зенскШ  начальникъ,  близко  стою  къ  крестьянскому  наседен1ю,  все- 
таки  я  не  могу  считать  себя  знающимъ  его  нужды  по  спёщальнымъ  вопросамъ  программы. 
Изъ  вс*хъ  вопросовъ  программы  лишь  по  первому  изь  и  ихъ  я  беру  на  себя  сн*лосгь  выска- 
зать въ  сущности  общее  мя*ше.  Одной  изъ  главныхъ  причиаъ  упадка  сельскохозяйствен- 
ной промышленности  въ  широкомъ  смысл*  этого  термина,  является  отсутств1в  необходи- 
мыхъ  агрономическихъ  св*д*шй,  въ  виду  чего  чувствуется  существенная  потребность  въ 
устройств*  образцов ыхъ  Фермъ,  гд*  крестьяне  могли  бы  знакомиться  съ  улучшешями,  реко- 
мендуемыми современною  агрономическою  наукою.  Целесообразность  этой  м*ры  подтвер- 
ждается т*ми  местностями  Рооош,  гд*  таш  Фермы  существуютъ  (Харьковская,  Херсонская 
губерти);  видя  хоропие  результаты  правнльнаго  ведешя  хозяйства,  крестьяне  стараются 
подражать  принятой  въ  немъ  систем*,  черезъ  что  и  увеличиваютъ  доходность  своихъ  земель. 
Устройство  подобныхъ  Фермъ  можетъ  принять  на  себя  земство,  съ  приглашешемъ  къ  зав*- 
дывашю  имн  опытныхъ  руководителей.  Съ  разр*шешя  Министерства  Землед*Л1я  и  Госу- 
дарственныхъ  Ииуществъ  м*стомъ  для  нихъ  могутъ  служить  свободный  казенные  земли. 
При  условш  сбыта  произведен^  при  экстенсивной  систем*  хозяйства  можно  ожидать,  что 
затраты,  д*лаемыя  земствомъ,  будутъ  покрываться.  Не  малое  значеше  въ  д*л*  распростра- 
нена сельскохозяйственныхъ  знашй  можетъ  им*ть  бес*да  съ  крестьянами  по  разр*шен- 
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нымъ  попудярнымъ  издашямъ.  БесЬда  можетъ  вестись  ори  чтен1яхъ,  устраиваемыхъ  коми- 
тетами о  народной  трезвости ,  при  чемъ  предметы  ея  могутъ  демонстрироваться  туманными 
картинами,  Я  увФренъ,  что  подобные  чтешв,  затрагивающий  одннъ  изъ  саиыхъ  существен- 
ныхъ  вооросовъ  крестьянской  жизни,  приыекутъ  къ  ссб*  не  маю  слушателей. 

Такимъ  образомъ,  необходимо  притти  къ  заыючешю,  что  однниъ  изъ  важныхъ  фимто- 
ровъ  въ  улучшеши  сельскаго  хозяйства  у  крестьянъ  должно  служить  поднят  знатй  въ 
этомъ  отношенш  и  ч*мъ  осязательнее,  конкректнЪе  будутъ  способы  къ  этому,  гЬмъ  скорее 
получатся  блапициятные  результаты.  Эти  же  миры  могутъ  быть  приняты  по 
программы  подъ  лит.  Б,  В,  Г,  Д. . . . 


г.г.^ 


ОтвЬты  Земскаго  Начальника  7-го  участка  Слободского  уЬзда 
И.  А.  Троицкаго  на  пункты  программы:  А,  Б,  В,  Г,  Д,  Е, 

Ж,  3,  I,  М,  Н,  О,  П,  С,  Т,  Ф. 

А)  Распространено  сельскохозяйственваго  знав1н  и  ум*в1я  (учреждеше  ннструкто- 
ровъ,  описаше  и  премировав1е  выдающихся  хозяйствъ,  въ  особенности  поучительныхъ  и 
полезныхъ  аля  хозяйства  крестьянскаго  и  проч.). 

Желательно  было  бы,  да  и  необходимо,  по  всЬмъ  волостямъ  участка  завести  косы- л- 
товки  для  скоса  травы  и  косули,  путемъ  распродажи  таковыхъ  по  удешевленнымъ  цЪнаиъ 
мзъ  земскаго  склада. 

По  Кайгородской  волости  желательно  завести  опытное  поле  изъ  участка  земли,  отве- 
деннаго  домохозяевами  села  Кайгородсваго,  и  командировало  для  осмотра  этого  участка 
уЬзднаго  агронома. 

Б)  Улучшеше  и  развипе  сельскохоаяйственнаго  опытнаго  д*ла  и  ознакомление  сель- 
скихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 

Желательно  им$ть  опытныхъ  сельскохоаяйетвенныхъ  старость,  для  озиакомлешя 
мЪстнаго  населешя  съ  результатами  т*хъ  опытовъ,  которые  они  производили  бы  по  полямъ 
волостей. 

В)  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками,  болотами,  эпизоошми, 
вредителями  сельскохозяйственныхъ  культуръ  и  проч.). 

Необходимо  проведете  канавъ  по  низвимъ  полямъ  подъ  руководствомъ  уЬзднаго  агро- 
нома, для  стока  воды  въ  ближайппе  рЪчки  и  озера. 

Г)  Сод*йств1е  м$рамъ  къ  уменыпешю  пожаровъ,  развит!ю  производства  и  распростра- 
нен^ огнеупорныхъ  матер!аловъ. 

Весьма  желательно  улучшев1е  пожарныхъ  сарае  въ,  съ  установленнымъ  количество» 
огнегасительныхъ  инструментов^  обсадка  жилыхъ  домовъ  лиственными  деревьями,  пршбр*- 
тен!е  гидропультовъ  при  т*хъ  сараяхъ,  при  которыхъ  не  имеются  заливныя  пожарный 
машины. 

Д)  Охрана  земельныхъ  улучшенШ  и  регулвроваше  воднаго  хозяйства  (поощреше 
врестьянскахъ  обществъ  и  частныхъ  владФльцевъ  къ  производству  земельныхъ  улучшеши, 
лЪсонасаждешю,  устройству  водохранилищъ  и  водоснабжейя). 

Желательна  выдача  земствомъ  улучшенныхъ  сЬмянъ  взаимообразно  или  на  обмФнъ 
желающимъ  улучшить  сельское  хозяйство.  Необходимо  увеличить  число  коюдцевъ  въ  селе- 
Н1яхъ,  отдаленныхъ  отъ  рФкъ. 

Е)  Охрана  сельскохозяйственной  собственности  (м*ры  въ  устранен!го  земельныхъ 
захватовъ,  къ  сокращетю  порубокъ,  конокрадства,  воровства  въ  Фруктовыхъ  садахъ  и  про- 
дукт о  въ  съ  полей  и  огородовъ,  порчи  деревьевъ  и  т.  п.). 
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Для  устранены  самовольные  порубокъ  желательно  увеличение  штата  л*сныхъ  сторо- 
жей. Для  уменьшена  кражъ  желательно  организовать  бол*е  правильное  соблюдение  ночныхъ 
карауловъ  въ  селен!яхъ  и  необходимо  принять  м*ры  къ  устранешю  въ  Кнрсинсконъ  завод* 
кражъ  овощей  изъ  огородовъ  м*стныхъ  жителей. 

Ж)  Облегчен1е  способа  обм*на  земельныхъ  участковъ  для  устравешя  чреаподосности. 

Желательно  соединить  посредствомъ  передала  земле  чрезполосные  участки  у  каждаго 
домохозяина. 

3)  Устройство  и  соде  ржа ше  м*стныхъ  дорогь  общаго  пользовашя;  взаимный  отноше- 
ны въ  этомъ  д*л*  государства  земства,  крестьянскихъ  обществъ,  обществъ  акщонерныхъ 
и  частныхъ  влад*льцевъ. 

Необходимо  улучшеше  дорогъ  по  земскимъ  трактамъ  на  счетъ  земства,  въ  особенности 
по  тракту  отъ  села  Кая  до  Гидаева,  гд*  еженедельно  ходить  земская  почта,  а  также  и  дал*е 
Гидаева  до  деревни  Монастырской.  Сделать  возможное  сообщеше  круглый  годъ  съ  Березов- 
скими починками. 

I)  Организащя  народнаго  мелкаго  кредита. 

Желательно  образовало  сеудо-сберегательныхъ  кассъ  изъ  средствъ  м1рскихъ  капи- 
таловъ. 

М)  М*ры  къ  распространенно  усовершенствованныхъ  снстемъ  и  пр1еиовъ  седьскаго 
хозяйства,  лучшихъ  орудий,  машинъ  и  приборовъ,  удобритедьныхъ  туковъ  улучшеннаго 
посадочнаго  материала.  СодЪйсвде  къ  развитмо  производства  этихъ  предметовъ  въ  Россш. 
Особый  м*ры  въ  примйненш  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Имеется  отъ  гемства  складъ  землед*льческихъ  орудЮ  и  улучшенныхъ  с*манъ  въ  сел* 
Кайгородскомъ,  таковые  же  склады  желательно  было  бы  назначить  въ  сел*  Лонн*  Трутни- 
ковской  волости  и  въ  завод*  Кирсинскомъ  Кирсинской  Полости. 

Желательно  во  время  обработки  полей  и  пос*вовъ  присутств1в  агронома  или  его  похбщ- 
нвковъ,  для  производства  опыта  искусственнаго  удобрешя  полей.  Желательно  открыть  въ 
сел*  Ка*  сельско-ремесленное  училище, 

Н)  Подште  въ  количественноиъ  и  качестве нномъ  отношенш  вс*хъ  отраслей  животно- 
водства. Особыя  м*ры  въ  прим*неши  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Необходимо  было  бы  пршбр*сти  быковъ  улучшенной  породы,  хотя  по  Одному  на  сель- 
ское общество,  а  также  по  возможности  коровъ  и  овецъ. 

О)  Улучшеше  и  развита  молочнаго  хозяйства  и  сод*йств1е  сбыту  его  произведений. 

Желательно  открьте  молочнаго  заведешя  для  маслодЪш,  сыра,  творогу  и  проч.,  для 
чего  необходимо  им*ть  хорошаго  маслод*ла. 

П)  Распространено  п  улучшеше  спещадьныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  (огород- 
ничества, садоводства,  пчеловодства  и  пр.)  и  возд*лываше  промышленныхъ  растеши.  Особыя 
м*ры  въ  прим*неши  къ  крестьянскому  хозяйству). 

По  причин*  нешгкшя  пчеловодства  желательно  произвести  опытъ  разведешя  пчелъ 
въ  волостяхъ  при  помощи  опытнаго  пчеловода  отъ  земства. 

С)  Упорядочеше  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными  проду- 
ктами. 

Желательно  организовать  возможность  продажи  крестьянами  Кайгородской  и  Трушни- 
ковской  волостей  могущаго  быть  лншнимъ  хл*ба. 

Т)  Устройство  зернохранилища 

Есть  общественные  хл*бозапасные  магазины; 

Въ  Трушниковской  волости  7. 

Въ  Кайгородской  волости  8. 

Въ  Кирсинской  волости  1 . 


п 
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Коихъ  вполн*  достаточно. 

Ф)  Усилеше  обмана  продуктовъ  между  различными  сельскохозяйственными  районами 
Россм  и  поднято  внутреннихъ  рынковъ  обита  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 

Желательно  открыто  ярмарокъ  (торжковъ  ■  базаровъ)  въ  сел*  Донн*  въ  воскресенье 
и  понедйдьникъ  на  масленой  нед*л*,  въ  сел*  Кай  5  н  6  Декабре  и  въ  оел*  Цушейскоиъ  Кай- 
городской  волости  24  1юнд  и  20  1юля. 


Кратк1я  овЗДЬтя  и  соображения  Председателя  Слобод- 
ской УЬздной  Земской  Управы  А.  Н.  Шкдяева  по  кЬкото- 
рымъ   вопросамъ  программы  въ  пргасЬнеши  въ  нуждамъ 

Слободскаго  уЬзда. 

Населен1е  Слободскаго  у*зда  почти  исключительно  состоять  изъ  бывшнхъ  государ- 
ственны» крестьянъ;  крестьяне-собственники  по  отношейю  ко  всему  населешю  даютъ 
лишь  0,1%.  Преобдадающииъ  эанятомъ  наседен1я  является зендед*л1е,  особенно  вьюжно! 
части  у*зда.  Подсобный  занят!*  въ  вид*  ремеелъ  и  кустарныхъ  промысловъ  развиты  въ 
средней  части  у*зда,  зд*сь  же  сосредоточены  Фабричный  и  заводски  производства,  дакищи 
заработокъ  большому  числу  рабочихъ.  Что  касается  скверной  части  у*зда,  представляющей 
глухую  лесную  местность,  то  землед1ше  поставлено  тамъ  сравнительно  слабо,  что  объяс- 
няется кап  неблагопр1Ятными  естественными  и  климатическими  уедшямн,  такъ  и  т*мъ, 
что  местное  населеше  предпочтительно  отдается  отхожинъ  промысламъ — лесорубочному, 
сплавному,  охотничьему  и  др.  и  потому  мало  уд*лаетъ  труда  и  вниман!я  для  обработки 

земли. 

Землепользоваше  у  крестьянъ  Слободского  уЬзда  общинное.  Система  ведешя  полевод- 
ства трехпольная  съ  удобреннымъ  паромъ,  при  чередовали  пос*ва  озимыхъ  и  яровыхъ  хл*Ь- 
бовъ.  Однообраз1е  культуры  хл*бовъ  объясняется  недостатками  трехполья  и  такой  способъ 
полеводства  признается  быстро  истощающимъ  почву  и  требующимъ  постояннаго  и  усилен- 
ная ея  удобрешя.  Крои*  того  у,  часть  пашни,  поступающая  ежегодно  подъ  паръ,  неэксплоа- 
твруется,  что  въ  м*стностяхъ  съ  небольшими  земельныии  вад*лами  значительно  сокра- 
щаетъ  посевную  площадь. 

При  объясненной  постановки  полеводства  въ  у*зд*,  подняпе  производительности  сель- 
скаго  хозяйства  представляется  д*ломъ  первой  необходимости. 

Ознакомлено  крестьянъ  съ  лучшими  пр1емами  полеводства  и  обработкою  земли  аем- 
ствомъ  предпринимается  довольно  уже  давно,  но  вс*  начннашя  его  на  этонъпути  не  далн  еще 
жедатедьныхъ  результатовъ.  Въ  этомъ  случа*  можно  отм*тить  лишь  заметное  стреилеше 
крестьянъ  ввести  въ  хозяйства  бод*е  лучина  землед*льческ1я  орудия:  такъ  соха  сменяется 
сабаиомъ,  косулей  и  плугомъ,  а  зат*мъ  прюбр*таются  в*ялки,  сортировки  и  даже  моло- 
тилки. 

Для  проведешя  въ  массу  населен! я  гБхъ  или  другихъ  агрономическихъ  м*ропр1ятШ 
необходимо  кавъ  подняпе  общаго  развит  населен! я,  такъ,  главнымъ  образомъ,  наглядное 
ознакомлено  съ  бол*е  совершенными  способами  ведешя  сельскаго  хозяйства.  Всяк'ш  м*ры 
въ  д*л*  улучшены  техники  хозяйства  могутъ  привиться  только  при  сознательномъ  понята 
о  ихъ  польз*.  Съ  этою  ц*лью  представляется  желательнымъ  организовать  доказательным 
хозяйства  не  мен*е  одного  въ  каждой  изъ  волостей  у*зда.  По  величин*  участковъ  хозяй- 
ства т*  не  должны  р*зко  отличаться  отъ  разм*ровъ  хозяйства  средмяго  крестьянина;  куль- 
тура же  такпхъ  участковъ  должна  обнимать  собою  улучшенные  способы  обработки  земли, 
съ  прим*нешемъ  какъ  бол*е  совершенныхъ  землед*льческихъ  орудШ,  такъ  и  соотв*тствую- 
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щнхъ  почв*  удобретй,  въ  связи  съ  изменешемъ  существующаго  севооборота.  Ограничен- 
ная величина  участковъ  даотъ  возможность  крестьянину  уяснить,  что  агрономнчесшя  м*ро- 
пр1ят1я  ногутъ  быть  придожнмы  и  въ  неболыпнхъ  хозяйствахъ. 

Инищатива  органнзацш  доказательныхъ  хозяйствъ  можетъ  принадлежать  тому  же 
земству.  Управлеше  такими  хозяйствами,  нодъ  общимъ  вабдюдешемъ  уйзднаго  агронома, 
должно  поручить  лицамъ  по  преимуществу  изъ  крестьянской  среды,  получившимъ  теорети- 
ческую и  практическую  подготовку  въ  деле  вёдешя  сельсваго  хозяйства.  На  обязанности 
зав*дующихъ  должно  лежать  практическое  ознакомлеше  населешя  со  всеми  пр!емами  и 
нововведении»  въ  техник*  хозяйствъ.  Для  того  же,  чтобы  прюхотнть  ихъ  къ  более  продук- 
тивной деятельности,  необходимо,  помимо  назначена  имъ  определенная)  со  держат  я,  предо- 
ставить имъ  право  учаспя  въ  доходахъ  хозяйства. 

Учрежденный  на  такихъ  началахъ  доказательный  хозяйства  будутъ  служить  живымъ 
примеромъ  для  окрестнаго  населешя,  и  здесь  въ  известной  степени  явится  возможность 
провести  въ  жизнь  те  или  друпя  агрономически  м*ропр1Ят!я,  могущ!я  улучшить  производи- 
тельность сельскаго  хозяйства. 


Въ  Слободскомъ  уезде  овраги  и  лога  встречаются  повсеместно,  но  положеше  ихъ  въ 
отношен1и  вреда  сельскимъ  хозяйствамъ  въ  подробности  не  обследовано.  Овраги  въ  север- 
ной и  часпю  въ  центральной  полосе  уезда  въ  большинстве  окаймлены  лесами,  въ  южной 
же  полосе,  какъ  безлесной,  укреплеше  ихъ  путемъ  лесонасаждешя  желательно.  Что  касается 
болотъ,  то  ими  Слободской  уёздъ  изобилуете.  Вопросъ  объ  осушке  болотъ  съ  целью  обра- 
щен1я  ихъ  подъ  выгоны  нарождался  въ  земстве  еще  въ  1878  г.,  но  въ  то  время  опытъ 
осушки  не  осуществился,  какъ  по  незначительности  отпущенной  на  то  суммы,  такъ  и  по 
отсутствию  положительныхъ  данныхъ,  останутся  ли  болота  при  выдаче  владенныхъ  записей 
у  крестьянт»,  отказавшихся  отъ  ихъ  польвован1я,  или  поступить  въ  казну.  Осушка  болотъ 
въ  целяхъ  увеличения  площади  сенокосовъ  представляется  для  крестьянскихъ  хозяйствъ 
особенно  желательной.  Чтобы  более  ознакомить  крестьянъ  съ  работами  по  осушке  болотъ 
и  доказать  пользу  и  практичность  начиЦатй  въ  зтомъ  деле,  желательно  первоначальные 
опыты  съ  осушкой  болотъ  произвести  въ  казенныхъ  лесныхъ  дачахъ  и  по  возможности  въ 
рааличныхъ  местностяхъ  уезда.  Наглядное  уяснеше  полезныхъ  результатовъ  осушки  дастъ 
населетю  толчокъ  къ  производству  работь  по  осушке  болотистыхъ  месть  среди  крестьян- 
скихъ наделовъ. 

Для  борьбы  съ  9ПМ300Т1ЯИИ  въ  Слободскомъ  уезде  имеются  врачъ,  содержимый  на 
средства  губернскаго  земства,  и- 7  участковыхъ  ветеринарныхъ  Фельдшеровъ  отъ  у*зднаго 
земства.  Более  распространенною  и  губительною  бол*зв1го  на  домашнихъ  животныхъ 
является  сибирская  язва.  Причины  ноявлейя  и  развит  этой  болезни  объясняются  главнымъ 
образомъ  передачей  заразы  путемъ  соприкосновен!я  съ  павшими  животными,  при  чеиъ 
нередко  носителям^  заразы  бываютъ  татары — меновщики,  промышляюпце  повсеместно 
чяушедо  и  продажею  лощадей  и  шкуръ,  иногда  снимаемыхъ  съ  павшихъ  животныхъ.  Пред- 
прийимаемое  популярное  разъновеше  населенно  посдедствМ  заразности  болезни,  въ  связи 
съ  медико-полицейскими  мерами*  по  изолящи  больныхъ  животныхъ,  закапывашю  на  достаточ- 
ную глубину  павшихъ  и  дезннФекц]и,  можетъ  способствовать  ограничен!»)  заболеваемости. 

Изъ  насевомыхъ,  наносящихъ  более  значительный  вредъ  сельскохозяйственной  куль- 
туре, отмечается  и  Слободскомъ  уезде  озимый  червь.  Появлете  его  въ  некоторыхъ  мест- 
ностяхъ уезда  прЗобрело  хроввчесвШ  характерь  (Ракаловская,  ФедосЬевская  волости),  хотя 
наносимый  повреждешя  и  ограничиваются  въ  большинстве  случаевъ  некоторой  частью 
посевовъг  Судя  по;  имеющимся  дёшнымъ,  повреждешя  на  поляхъ  обнаруживаются  обыкно- 
венно съ  20.  числа  1юла  и  въ  продолжен!*  Августа.  Рожь  начинаетъ  выпадать  отъ  межъ  или 
пустошей  м  райоиъ,  захваченный  червемъ,  увеличивается  на  легкихъ  почвахъ  очень  быстро. 
Въ  Одну  вдчи  арм1я  червей  надвигается  иногда  на  целый  аршинъ.  Для  борьбы  съ  озимымъ 


1 


686  СЛОБОДСКОЙ  УГОДНЫЙ  КОМИТЕТЪ. 


червемъ  спещалистами  рекомендуется  уничтожеше  сорной  растительности  въ  поляхъ  ■ 
регулирование  времени  посева,  но  последнее  не  всегда  оказывается  выполнимымъ  въ  силу 
м*стныхъ  климатическихъ  и  зконоиическихъ  условШ.  Наседеше  применяло  иногда  предка* 
рмтельную  вымочку  с*мянъ  въ  скипидар*,  въ  смоляной  суровнц*,  но  опыты  оказывались 
бвзусп*шнымн;  бол*е  д*йствнтельнымъ  оказалось  проложеше  ванавъ,  который  задерживал 
поступательное  движеше  червя.  Распространено  между  иаселешемъ  популярны»  наставле- 
шй  о  борьб*  съ  насекомыми,  причиняющими  вредъ  хлебной  культур*,  можетъ  достичь  при- 
и*нешя  рекомендуемыхъ  м*ръ,  т*мъ  бол*е,  что  и  само  населеше  изыскиваетъ  возможные 
способы  къ  сохранешю  пос*вовъ  и  чутко  относится  къ  полезнымъ  сов*тамъ. 


Въ  пожарно-страховоиъ  отношеши  Слободской  у*здъ  поставленъ  въ  сравнительно 
благоприятный  условгя:  данныя  пожарной  статистики  за  30  л*тъ  съ  1868  по  1897  г,  указы- 
вают^ что  пожары  по  сумм*  возм*щенныхъ  убытковъ  не  превышали  по  Слободскому  убзду 
43%  собранныхъ  страховыхъ  премШ,  въ  среднемъ  же  за  30-ти-лМе  дали  24%.  Между 
т*мъ  въ  7  другихъ  у*здахъ  Вятской  губерн!и  сгораемость  въ  н*которые  годы  совс*мъ 
поглощала  страховые  платежи  и  даже  превышала  ихъ  въ  нисколько  разъ;  такъ,  по  Едабуж- 
скому  у*зду  убытки  въ  1891  достигали  377%  собранной  прещи,  а  въ  среднемъ  за  30-ти* 
л*т!е  дали  139%. 

Преобладающи  характеръ  мелкихъ  селешй,  особенно  въ  северной  и  с*веро-западной 
части  у*зда  съ  значительными  прогалами  между  от д*льными  дворами,  является  самымъ 
желательнымъ  Факторомъ  въ  пожарномъ  д*л*.  Сравнительно  въ  мен*е  благопрЦтныхъ  уело- 
В1яхъ  находятся  южныя  безл*сныя  волости  у*зда,  гд*  встр*чаются  бол*е  крупный  селешя, 
изобилуюпця  соломенными  крышами  на  своихъ  постройкахъ. 

Рядъ  протв  во-пожарныхъ  м*ропрштШ  Вятскаго  губернскаго  земства,  выразившМсм  въ 
предоставлении  населешю  доступнаго  ссуднаго  кредита  и  безвозвратныхъ  пособШ  на  д*ло 
строительства  въ  связи  съ  обезпечен!емъ  деревни  пожарными  средствами,  даетъ  полную 
возможность  какъ  вообще  къ  благоустройству  селешй,  такъ  и  къ  постепенному  переходу  къ 
огнеупорнымъ  постройкамъ.  При  значительиомъ  развитш  въ  последнее  время  въ  н*которыхъ 
волостяхъ  у*зда  кирпичнаго  производства,  явилась  для  крестьянина  возможность  пользоваться 
кмрпичемъ  для  собствеиныхъ  нущдъ,  не  исключая  и  постройки  каменмыхъ  здашй.  На  ряду 
съ  зтнмъ  земствомъ  пропагандируется  устройство  глиносоломенныхъ  крышъ  и  саманныхъ 
здатй,  но  опыты  такихъ  построекъ  въ  Слободскомъ  у*зд*  еще  только  начинаются,  такъ 
кап  до  посл*дняго  времени  не  было  опытнаго  мастера.  Им*я  въ  виду  дешевизну  глино- 
соломенныхъ кровель  и  ихъ  огнеупорность,  а  также  хоропие  отзывы  о  практичности  такихъ 
кровель  въ  сос*днихъ  у*здахъ  (Котельническомъ,  Вятскомъ),  распространен!е  ихъ  между 
населешемъ  Слободскаго  у*зда  и  въ  особенности  въ  южномъ  район*  вполн*  желательно. 

По  количеству  пожаровъ,  большая  часть  изъ  нихъ  приходится  на  ,  овины.  Въ  ц*ляхъ 
ограничешя  пожарныхъ  случаевъ  съ  овинами  и  въ  видахъ  сбережейа  какъ  сгораемаг* 
хл*ба,  такъ  и  топлива,  идущаго  на  сушку  хл*ба  въ  довольно  значнтеяьнонъ  количеств*, 
было  бы  желательно  бол*е  широкое  распространено  молотнлокъ,  а  вм*ст*  съ  т*мъ  и 
зериосушидокъ;  на  устройство  посл*днихъ  у  земства  нм*ется  и  креднтъ  на  выдачу  насе- 
ленно долгосрочны хъ  безъ  %  ссудъ. 

Касаясь  причинъ  вознивновешя  пожаровъ  среди  дворовыхъ  построекъ,  првхемнтся 
отм*тять  весьма  распространенное,  хотя  и  не  желательное  явлеше— это  стремдея'ю  населешя 
устраивать  черныя  бани  (каменки)  среди  дворовыхъ  построекъ.  Нагр1|ван1е  такихъ  бань, 
особенно  въ  л*тнее  время,  представляется  опаснымъ,  и  было  много  случаевъ  выгоравдя  о» 
бань  ц*лыхъ  дворовъ.  Потому  желательно  бод*е  бдительное  наблюдете  со  стороны  сельской 
по  лиц!  й,  волостнаго  и  сельскаго  начальства  за  исполнешемъ  обязательных*  постановлен!! 
по  строительной  части,  воспрещающихъ  постройку  черныхъ  бань  ближе  15  сажень  ото  дво- 
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ровыхъ  построекъ.  Вообще,  въ  ц*дяхъ  безопасности,  необходимо  наблюдать,  чтобы  ни  одна 
бояке  ыи  мен*е  значительная  постройка  теплыхъ  зданШ  не  обходилась  беаъ  получешя  взъ 
Волостнаго  Правлешя  дозволительнаго.  свидетельства.  При  тавомъ  положевш  д*ла  возможно 
предупредить  мвопе  пожарные  случаи  въ  нашей  дерева*. 


Полное  отсутств1е  л*совъ  въ  южныхъ  велостяхъ  у*зда  неблапнцйятно  отражается  какъ 
вообще  на  экономической  жизни  населеше  того  край,  такъ  и  на  ведеши  седьскаго  хозяйства. 
АтиосФеричесше  осадки  въ  вид*  дожди  и  сн*га,  благодаря  отсутствю  л*совъ,  этой  есте- 
ственной защиты,  быстро  высыхаютъ  и  не  сохраняютъ  въ  почв*  на  бол*е  пли  мен*е  продол- 
жительное время  необходимую  для  произрастали  влагу,  отчего  хл*бные  пос*вы  въ  той  части 
у*зда  особенно  чувствительны  къ  засуханъ,  влекущниъ  за  собою  неурожаи.  Въ  то  же  время 
населеше  испытываетъ  крайнюю  нужду  въ  л*с*  не  только  для  стронтельныхъ  потребностей, 
но  и  на  топливо:  даже  дровяной  л*съ  приходится  доставать  иногда  за  ц*лые  десятки  верогъ* 
Въ  крайнемъ  случай  приходится  обходиться  соломой,  излишка  которой  обыкновенно  не 
бываетъ,  такъ  какъ  она  вдеть  въ  хозяйствахъ  на  подстилку  ркоту  и  какъ  строительный 
матер1алъ  на  крыши. 

Вопросъ  о  л*соразведенш  въ  у*зд*  давно  уже  служить  предметомъ  заботь  уЬзднаго 
земства,  но  сделанные  опыты  обсЬмененЫ  участковъ  разбросаннымъ  пос*вонъ  не  принесли 
желаемыхъ  результатовъ:  местами  выс*янныя  с*мена  не  дали  всходовъ.  Последнее  обстоя- 
тельство натолкнуло  на  переходъ  къ  посадк*  саженцевъ  подс*доиъ  озъ  особо  устраиваемыхъ 
древесныхъ  питомнивовъ,  однако  посл*днихъ  пока  еще  не  организовано.  Такъ  или  иначе 
вопросъ  о  л*соразввденш  на  юг*  у*зда  им*етъ  серьезное  значеше,  и  къ  разр*шешю  его 
необходимо  принять  д*ятельныя  м*ры.  При  этомъ  сл*дуетъ  им*ть  въ  виду,  что  съ  устрой- 
ствомъ  питомниковъ  съ  посадкою  лнств'енныхъ  деревьевъ  явится  возможность  снабжать 
населеше  саженцами  для  обсадки  прогаловъ  съ  противопожарною  ц*лью. 


Отправлеше  дорожной  повинности  въ  Слободскомъ  у*зд*  производится,  въ  зависииости 
отъ  разд*лешя  дорогъ  на  губернски,  у*здныя  и  проселочныя,  на  средства  спещальнаго 
дорожнаго  капитала  губернскаго  и  у*здваго  земства  и  натуральною  повинностью  крестьянъ; 
дороги  же,  пролегаюпця  по  казеннынъ  землямъ,  исправляются  распоряжешемъ  казны.  При 
сооруженш  на  проселочныхъ  дорогахъ  бол*е  значительныхъ  и  ц*нныхъ  мостовъ  сельскимъ 
обществамь  выдается  иногда  пособ1е  изъ  спещальнаго  дорожнаго  капитала;  также  оказывается 
пособ1е  сельскимъ  обществамь  изъ  средствъ  у*зднаго  земства  на  исправлеше  Ношульскаго 
тракта.  Взаимный  отношешя  казны,  зеиства  и  врестьянскихъ  обществъ  по  содержашю  дорогъ 
никакихъ  недоразум*шй  не  вызывають. 


Давно  уже  вс*ми  сознано,  что  врестьянинъ — будь  онъ  ремесленнвкъ  или  зенлед*лецъ, 
весьма  часто  встр*чаетъ  потребность  въ  иелконъ  кредит*,  чтобы  во  время  удовлетворить 
острую  нужду  въ  деньгах ъ  на  покупку-ли  необходннаго  сырья  для  своего  ремесла,  или  для 
удовлетворена  потребностей  въ  хозяйств*.  Отсутствие  источника,  гд*  бы  можно  было  выгодно 
перехватить  денегъ,  приводить  его  къ  необходимости  или  отказаться  отъ  работы,  или  сбыть 
за  безц*нокъ  продукты  хозяйства.  Въ  крайнемъ  случа*  онъ  приб*гаетъ  къ  займу  у  частныхъ 
лицъ  и  вынужденъ  принимать  часто  совс*мъ  разорительный  услов!я  по  возврату  долга. 

По  отношен1ю  къ  населенно  Слободскаго  у*зда  еще  въ  начал*  70-хъ  годовъ  аатроги- 
вался  въ  Слободскомъ  земств*  вопросъ  о  необходимости  м*ръ  къ  развито  сельской  про- 
мышленности, при  чемъ  отн*чалась  полная  зависимость  крестьянина  отъ  всякаго  рода  нанн? 
мателей  и  посредняковъ  в  то,  что  крестьянпнъ  въ  моменть  острой  нужды  запродаетъ  сюй 
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трудъ  на  самыхъ  невыгодны»  н  иевышмнимыхъ  уоишяхъ.  Выходомъ  изъ  этого  похожешя 
въ  то  время  указывалось  образовало  ссудо-сберегателныхъ  товариществъ,  въ  интересах* 
усидев1я  производительности  труда  бЪднМшей  части  сельскаго  населен!*.  Хотя  со  стороны 
земства  и  было  желав1е  оказать  сод*йств1в  къ  учреждена  т*хъ  товариществъ»  но  несмотря 
на  сделанное  предложено  въ  цЪломъ  у*зд*  не  возникло  нн  одного  товарищества.  Съ  того 
времени  нрошдо  почти  30  л*тъ,  экономически  строй  жизни  наседетя  убзда  къ  лучшему  не 
изменился,  и  потребность  въ  кредит!»  еще  бол*е  обострилась.  Доказателъствомъ  этому  могуть 
служить  неоднократные  случаи  изъ  практики  земства  по  есудостраховымъ  оверащяиъ 
Нуждаясь  въ  деньгахъ,  крестьянинъ  подаетъ  заявлено  о  выдач*  ему  ссуды  на  кирпичное 
производство,  на  устройство  каменнаго  дома,  железной  крыши  и  т.  д.,  а  какъ  только  ссуда 
выдана— онъ  обращаетъ  ее  на  друпя  хозяйственный  потребности,  ничего  общаго  не  им*нищл 
со  страховы мъ  дЪгомъ.  Бывали  и  таюе  случаи:  крестьянинъ  просить  ссуду  на  покупку 
лошади  и  въ  то  же  время  чистосердечно  заявляетъ,  что  онъ  портной,  и  лошадь  ему  не  такъ 
нужна,  какъ  швейная  машина,  которую  онъ  хочетъ  купить  на  выданную  ссуду. 

Въ  недавнее  время,  для  поддопя  сельскохозяйственной  промышленности,  Правитель- 
ствомъ  предоставленъ  къ  иольэовашю,  при  посредничеств*  земствъ,  мелюратнвный  кредитъ 
съ  ц*лью  выдачи  ссудъ  на  различный  сельскохозяйственный  улучшешя.  Однако  пользоваться 
этнмъ  кредитомъ  могуть  лишь  сельспе  хозяева  и  общества  по  приговораиъ  въ  цЪломъ  своемъ 
состав*.  Такимъ  образомъ,  за  полнымъ  почти  отсупгшемъ  частныхъ  землевлад*льцевъ  въ 
у*зд*,  мелшратнвный  вредить  является  недоступным*.  Съ  ц*лью  удовлетворешя  потребно- 
стей народа  въ  мелвомъ  кредит*,  представляется  желательвыиъ  учреждеше  сельскихъ  кре- 
дитныхъ  товариществъ  по  Положешю  1 1юня  1895  г.  объ  учреждешяхъ  мелкаго  кредита. 

Отличительною  чертою  такихъ  товариществъ  является  то,  что  они  поступают!  подъ 
ваблюдев!е  и  руководство  Государственная  Банка,  изъ  котораго  для  начала  своихъ  дЪйствШ 
могуть  получать  въ  ссуду  основной  вапиталъ,  а  также  могутъ  пользоваться  для  увеличения 
оборотныхъ  средствъ  враткосрочнымъ  кредитомъ.  Самыя  товарищества  составляются  изъ 
лицъ  вс*хъ  сое  лов]  й,  желающихъ  сд*латься  членами,  и  принимаются  въ  число  ихъ  общими 
собран1ями.  Число  членовъ  товарищества  не  можетъ  быть  мен*е  20.  Земсвимъ,  обществен- 
нымъ  и  частныиъ  учрежден!ямь,  пожертвовавшимъ  или  ссудившимъ  вапиталъ  на  открыло 
кредитнаго  товарищества,  можетъ  быть  предоставлено  назначеше  попечителя  товарищества, 
съ  правомъ  получешя  перюдоческихъ  св*д*н1Й  о  ход*  ихъ  оборотовъ,  а  также  производство 
ревизш  или  участ!е  въ  правительственной  ревизш.  Ответственность  по  обязательствамъ 
товарищества  обезпечивается  круговою  порукою  его  участниковъ. 

На  основаши  изложенныхъ  соображешй,  учреждеше  для  населен1Я  Слободского  уЬзда 
мелкаго  кредита  въ  вид*  сельскихъ  вредитныхъ  товариществъ  желательно  и  по  возможности 
въ  ближайшеиъ  будущемъ. 


Выписка  изъ  постановленШ  Слободского  УЪзднаго  Зеискаго 
Собрашя  XXXV  очередной  сессш  по  сельскохозяйствен- 

НЫИЪ  М*рОПр1ЯТ1ЯМЪ. 

Изъ  журнала  застъданхя  25  Сентября  4904  года. 

сПрочитанъ  докладъ  Управы  о  сельскохозяйственных*  м$ропр1яшхъ  и  представхеше 
за  №  6478  съ  докладом*  кустарнаго  техника  г»  Бирюкова  объ  Ильинской  кузниц*,  пооташн 
вили:  а)  уполномочить  Управу  продавать  сЬмена  по.  рыночным*  мдртовскимъ  городспмъ 
цЪнаиъ  н  выдавать  хлЪбныя  сЬмена  улучшенных*  сортов*  ц$лымъ  седешвиъу.еъ  вовданш* 
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за  иудъ — 1  л.  5  ф.  отсортированном  с*мянъ  ■  б)  въ  остадьныхъ  частяхъ  докладъ  Управы 
и  предстаыеше  передать  да  раасмотрФте  и  заключеше  ревивгонво-раскладочной  воммиеш». 

Изъ  журнала  вастдатя  29  Сентября.    . 

сПрочитань  докладъ  ревизюнно-раскладочвой  комяссш  о  сельскохозяйственныхъ  м*ро- 
нр11шхъ;  постановили: 

а)  Увеличить  число  сельскохозяйственныхъ  старость  съ  двухъ  до  четырехъ,  съ  назна- 
чев!емъ  ва  ихъ  содержаше  взъ  губернскаго  кредита  600  руб.;  распред*леше  же  этой  суммы 
между  старостами,  въ  пред*лахъ  оть  100  до  200  руб.,  предоставить  Управ*,  по  согдашетю 
съ  г.  агрономомъ.  На  времеивыхъ  сельскохозяйственныхъ  старость  ассагновать  за  счетъ 
того  же  кредита  150  руб.  Вм*ст*  съ  т*мъ  поручать  Управ*  выработать,  при  участш 
т.  агронома,  инструкщю,  определяющую  вругъ  обязанностей  сельскохозяйственныхъ  старость, 
зат*мъ  инструкщю  эту  передать  ва  заключеше  Сельскохозяйственна™  Комитета  и  съ  заклю- 
четемъ  посд*дняго  представить  для  одобрены  будущему  очередному  Собрашю. 

б)  Утвердить  ассигновку  губернскаго  кредита  въ  сл*дующихъ  подразд*лешяхъ:  на 
жалованье  агроному — 1.000  руб.,  на  содержате  сельскохозяйственныхъ  старость — 750  руб., 
на  книги  и  журналы  для  агрономической  библютеки — 60  руб.,  на  агрономичесше  опыты — 
20  руб.,  на  травос*яте — 952  руб.,  на  л*соразведете— 50  руб.,  на  сельскохозяйственные 
склады  и  выставки — 50  руб.,  на  прюбр*тете  показательеыхъ  орудШ — 100  руб.,  на  преапи 
при  переход*  къ  многополью — 66  руб.,  на  понижете  до  25%  и  50%  стоимости  травяныхъ 
сёмянъ — 260  руб.  и  на  выписку  льняного  с*мени — 100  руб.,  всего  3.108  руб.  Понижете 
продажныхъ  ц*нъ  на  травяныя  сЬмена  старой  заготовки  допустить  до  50%  заготовительной 
стоимости,  а  на  с*мена  св*жей,  будущей  заготовки — до  25%.  Разрешить  безплатный 
отпускъ  въ  1902  г.  травяныхъ  с*нянъ  населенно  Косинской,  Сунской  и  Мухинской  волостей 
на  сумму  до  50  руб.  на  каждую  волость. 

в)  Уполномочить  Управу  пользоваться  кредитомъ  изъ  запаснаго  капитала  губернскаго 
земства  въ  5.500  руб.— до  500  руб.  на  заготовку  вологодскаго  и  псковскаго  льняныхъ 
д*мянъ;  на  понижете  же  продажной  стоимости  утвердить,  по  см*т*  на  1902  годъ,  изъ  у*зд- 
ныхъ  средствъ — 100  руб. 

г)  На  выписку  улучшенныхъ  льняныхъ  с*мянъ  ассигновать,  по  см*т*  на  1902  г., 
400  руб.  и  на  заготовку  хл*бныхъ  и  огородныхъ  с*мянъ — 1.200  руб. 

д)  Признать,  что  субсидировало  крестьянъ,  переходящихъ  на  травопольное  хозяйство, 
въ  настоящее  время  не  вызывается  необходимостью. 

е)  Поручить  Управ*  возбудить  ходатайство  объ  уведичеши  количества  куколеотборниковъ 
съ  4  до  6,  при  чемъ  хранить  ихъ  при  складахъ,  не  устраивая  особыхъ  сараевъ.  По  заявлетю 
н*которыхъ  изъ  г.г.  гласныхъ,  Собрате  изм*вило  предположено  коиисеш  и  нашло  возмож- 
ные установить  плату  за  пользование  вуколеотборниками  какъ  для  города,  такъ  и  у*зда 
одинаковую  по  1  коп.  съ  пуда. 

ж)  Разрешить  Управ*  продажу  плуговъ  крестьянамъ  въ  кредит*  оть  8  до  12  м*сяцевъ, 
по  заготовительной  ц*н*. 

з)  Увеличить  окладъ  жалованья  заведующему  Слободскимъ  сельскохозяйственньшъ 
складомъ  Васильеву  и  разм*ръ  этого  оклада  определить  закрытою  баллотировкою;  начиная 
съ  420  рублей. 

41)  Воспользоваться  кредитомъ  изъ  страхового  капитала  въ  500  руб.,  въ  ц*лью  устрой- 
ства при  гор.  Слободскомъ  древеснаго  питомника,  вм*ст*  съ  плодовымъ  садомъ,  для  без- 
платной  раздачи  посадочнаго  матер1ала  населенно  Слободского  у*зда.  Для  сего  поручить 
Управ*  разработать,  при  участ1и  г.  агронома,  планъ  и  см*ту  на  устройство  питомника  и 
возбудить  ходатайство  предъ  м*стнымъ  городскимъ  общественнымъ  управлетемъ  о  без- 
платной  уступи*  земству  участка  земли  на  время  существовала  питомника. 

1)  Утвердить,  по  см*т*  на  1902  годъ:  на  открьше  новыхъ  м  поддержате  старыхъ 
школьныхъ  участковь  100  руб.,  на  распространено  пчеловодныхъ  принадлежностей  50  руб., 

44 
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на  пособ1е  Вятскому  отд*ду  общества  птицеводства — 50  руб.,  на  кустарные  промысш— » 
300  руб.,  на  содержаше  Главнохолуницкой  кружевной  мастерской — 50  руб.  м  на  прюбр*- 
теше  машины  для  выд*лки  вощины — 50  руб.,  съ  возвратом*  последней  суммы  изъ  оосту- 
плешй,  выручэемыхъ  отъ  продажи  вощины. 

к)  Уполномочить  Управу  на  ходатайство  предъ  губернскимъ  земствомъ  объ  открыли  а 
1908  годъ  кредита  до  1.000  рублей  на  выдачу  безлошадным*  крестьянам*  ссуды  на  покупку 
лошадей,  расходовате  же  на  этот*  предметъ  суммъ,  поступающих*  въ  уплату  ссу дъ — 
отклонить,  вм*ст*  съ  т*м*  рекомендовать  Управ*,  въ  ел  уча*  нопоступлен1я  въ  срокъ  выдан- 
ных* ссуд*,  приступать  к*  взыскашю  таковых*  съ  поручителей. 

л)  Признать  желательнымъ  устройство  двухъ  случныхъ  пунктовъ  въ  у*зд*:  перваго 
при  сел*  Кос*,  а  второго— при  сел*  Нагорскоиъ  или  Мулвнском*,  въ  зависимости  отъ  того, 
гд*  представится  бол*е  удобства  по  найму  квартиры.  На  уплату  за  случку  крестьянских* 
кобылиц*  съ  казенными  жеребцами  утвердить,  по  см*т*  на  1902  г.,  200  руб.  Вопросъ  объ 
устройств*  въ  с.  Кос*  выставки  лошадей — отклонить  до  бол*е  благощпятнаго  по  урожаю 
года. 

По  приглашена  г.  Председателя  приступлено  къ  закрытой  баллотировк*  рази*ра 
жалованья  зав*дующему  Слободским*  сельскохозяйственным*  складом*  Васильеву,  начиная, 
съ  420  руб.  въ  годъ.  По  произведенной  баллотировк*  оказалось;  за  назначеше  9  шаровъ  и 
противъ  назначена  7  шаровъ.  Собрате  постановило:  утвердить  по  си*т*  на  1902  годъ  на 
жалованье  зав*  дующем  у  складом*  Васильеву  420  рублей. 

м)  Утвердить  по  см*т*  на  1902  годъ  на  распространение  агрономических*  издашй 
25  руб.  и  на  мелочные  расходы  50  рублей. 

н)  Общую  см*ту  по  расходу  изъ  у*здныхъ  средств*  на  сельскохозяйственным  м*ро- 
щняш  утвердить,  за  состоявшимися  постановлешями,  в*  сумм*  2.995  рублей. 

о)  Увеличить  оклад*  жалованья  мастеру-кузнецу  Ильинской  кузнечно-слесарной 
мастерской,  разм*р*  котораго  определить  закрытою  баллотировкою,  начиная  съ  400  руб. 
По  произведенной  закрытой  баллотировк*  оказалось:  за  назначено — 9  шаровъ  и  против* 
назначения — 7  шаров*.  Собрате  постановило:  утвердить  на  1902  г.  за  счет*  кредита  губерн- 
скаго  земства  на  жалованье  мастеру — кузнецу  Ильинской  кузнечно-слесарной  мастерской 
400  рублей.  ЗагЬм*  утвердить  см*ту  на  содержаше  означенной  мастерской  на  1902  год*, 
на  жалованье  молотобойцу — 72  руб.,  на  безвозвратное  пособхе  ученикам* — 100  руб.,  на 
пополнеше  и  ремонт*  инструментов* — 50  руб.,  на  отоплеше  и  осв*щеше — 40  руб.,  на 
покупку  угля  и  др.  мелочные  расходы — 100  руб.,  а  всего  362  руб.,  которые  м  ассигновать 
по  см*т*  изъ  у*здныхъ  средств*  ца  1902  год*; 

и  п)  признать  желательным*  прин*иеше  мелюративнаго  кредита  для  Слободского  у*зда 
по  правилам*,  выработанным*  Московским*  земствомъ,  и  уполномочить  Управу  на  полынь 
ваше  въ  предположенномъ  къ  открытш  кредитом*  въ  3.000  руб.  съ  мелюративными  ц*лями, 
подъ  отв*тственноспю  У*зднаго  Земства. 


Отв*тъ  Члена  Слободской  УЪздной  Земской  Управы 

С.  В.  Плетнева  на  п.  М. 

Особое  Сов*щаше  о  нуждахъ  сельскаго  хозяйства  и  промышленности,  желай  провести 
массу  м*р*,  ведущих*  къ  подняпю  благосостоян!я  крестьянства,  во  многихъ  своих*  м*ро- 
нр!ят1ях*  должно  будет*  полагаться  на  дов*рчивость  и  воспршмчивость  крестьян*  къ  этим* 
м*рам*,  как*,  наприм*р*:  въ  способах*  постановки  домашнихъ  хозяйств*,  въ  распростра- 
неши  травос*ян1я,  въ  проведенш  новыхъ  системъ  полеводства  и  вообще  во  вс*хъ  агроно- 
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мнческихъ  начинашяхъ.  Некоторый  изъ  этихъ  вгЬръ  будутъ  вводиться  путемъ  обязатель- 
ства, но  чего  этимъ  путемъ  провести  будетъ  нельзя,  то  это  будетъ  проводиться  путемъ 
возд4йств]я  на  крестьянъ,  полагаясь  въ  этомъ  на  ихъ  воспршмчивость,  основанную  на  в*р* 
въ  лицо,  беседующее  съ  ними,  на  ихъ  искаиш  новыхъ  путей  въ  хозяйств*  и  на  сознаши 
необходимости  постановки  своихъ  хоаяйствъ  на  новыхъ  началахъ — чего,  какъ  перваго,  такъ 
■  второго  у  крестьянъ  е4тъ,  благодаря  в*р*  и  глубокой  привычке  въ  хозяйство  своихъ 
отцовъ,  а  отсюда — неуменье  присмотреться  къ  своему  хозяйству  и  неуменье  ор1ентиро- 
ваться  въ  немъ  съ  пользой  для  себя,  за  недостаткомъ  св*д*шй  вообще  и  спещальныхъ 
знашй,  применительныхъ  къ  крестьянскому  сельскому  хозяйству,  а  отъ  этого — недов*р1е  ко 
всякимъ  новшествамъ  въ  полеводстве  и  сельскомъ  хозяйств*  вообще.  Чтобъ  эту  главную 
причину ,  задерживающую  постановку  крестьянскаго  хозяйства,  устранить,  полагалъ  бы,  по 
моеиу  ннФшю,  начальную  народную  школу  поставить  такъ,  чтобъ  она  сообщала  большее 
количество  знанШ,  и  въ  особенности,  знанМ  спещальныхъ,  примФнительцыхъ  къ  различ- 
нымъ  отраслямъ  мароднаго  труда  и  сельскаго  хозяйства.  А  почему?  Мнопя  изъ  земств ъ  съ 
введен!емъ  агрономическаго  института  стремятся  поднять  доходность  полеводства  и  вообще 
крестьянскихъ  хозяйствъ  и  подходить  къ  этому  различными  способами,  но  въ  каждомъ  изъ 
у*здовъ  такая  масса  селенШ  и  тысячи  отдельныхъ  хозяйствъ,  что  деятельность  эта  является 
частичной,  почему  благотворяыхъ  результатовъ  ея  ожидать  очень  и  очень  долго,  между  тЪиъ 
будь  она  более  массовой,  то  дело  устройства  крестьянскихъ  хозяйствъ  на  новыхъ  началахъ, 
более  доходныхъ,  двинулось  бы  шире  и  быстрей,  но  иметь  такую  сеть  агрономовъ  ни  одно 
земство  не  можетъ,  а  подойти  къ  этой  массе  проводниковъ  знашй  по  сельскому  хозяйству 
въ  помощь  агрономамъ — можно  бы,  еслибъ  этими  проводниками  сельскохозяйственныхъ 
анав1Й  въ  крестьянство  были  бы  сами  крестьяне,  такъ  какъ  и  крестьянинъ  крестьянину 
доверяетъ  больше.  Такая  передача  въ  постановке  крестьянскихъ  хозяйствъ  на  новыхъ 
началахъ,  отъ  одного  крестьянина  къ  другому  и  такъ  далее,  можетъ  быть  только  тогда, 
когда  крестьянинъ,  безъ  всякаго  воздействия  на  него  агрономовъ  и  земства,  самъ  явится 
ннищаторомъ  новаго  строя  хозяйствъ,  а  тавимъ  онъ  можетъ  быть  тогда  только,  когда  онъ 
будетъ  обладать  соответствующими  знашямв.  Непременно  всл*дъ  за  такими  иннщаторами 
явятся  и  подражатели  имъ.  Чемъ  подражателей  будетъ  больше4,  гЬмъ  лучше,  а  ч*мъ  и  инища-» 
торовъ  будетъ  больше,  т*мъ  и  подражателей  будетъ  еще  больше  и  такъ  далее.  И  только,  по 
моему,  при  такой  постановке  дела,  при  такомъ  ходе  и  можетъ  совершиться  более  верно, 
более  быстро  переходъ  отъ  старыхъ  системъ  къ  новымъ  началамъ  ведешя  полеводства  и 
вообще  крестьянскаго  хозяйства. 

Теперь  далее.  Напримеръ,  въ  земствахъ  есть  одноклассныя  и  двухклассный  школы,  но 
сведешй  ни  въ  первомъ  типе  школъ,  ни  во  второмъ  по  сельскому  хозяйству  ученика мъ  не 
сообщается,  а  между  темъ  ученики,  кончивши  школу,  идутъ  въ  деревни  къ  сельскохозяй- 
ственнымъ  занят1ямъ.  Следуетъ  въ  программу  двухклассныхъ  школъ  ввести  вурсъ  по  сель- 
скому хозяйству,  съ  расчетомъ  6  летъ  въ  школе,  и  такъ,  чтобъ  4  года  посвящалось  на 
обпре  предметы,  а  2  года  сообщен!ямъ  знанШ  по  сельскому  хозяйству  и  изъ  этихъ  2  летъ 
последтй  годъ — только  спещальнымъ  заняшмъ  сельскаго  хозяйства,  применительнаго  къ 
крестьянству. 

При  устройстве  такихъ  школъ  должно  определиться,  на  какое  число  детей  школьнаго 
возраста  должна  быть  такая  школа,  а  изъ  этого  выйдетъ,  сколько  такихъ  школъ  при  изв*ст- 
номъ  населенш  уезда  обязательно  должно  быть  въ  уезде.  Устройство  и  содержание  такихъ 
школъ  могло  бы  вестись  совместно  земствомъ  и  Правительствомъ.  Тутъже  возможно  разечи- 
тывать  на  матервальное  учаспе  сельскихъ  обществъ,  который  выражаютъ  сочувств1в  къ 
2  школамъ,  и  на  частную  благотворительность,  если  она  будетъ  особо  поощряема. 

Но,  чтобъ  устройство  такихъ  школъ  не  было  обременительно  для  населетя,  открьте 
каждой  новой  школы  такого  типа  допускалось  бы  не  ранее  установленная  срока/  после 
открыли  предыдущей  такой  школы.  ЗаведующШ  такой  школой,  онъ  же  преподаватель 
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сельскаго  хозяйства,  было  бы  лицо,  подучившее  образовано  въ  среднеиъ  сельскохозлйствен- 
номъ  училищ*,  наприм*ръ:  въ  Красноу+имскомь  сельскохозяйственномъ  я  друпхъ  подоб- 
иыхъ  училйщахъ,  а  помощники  ему:  учителя  я  учительницы»  теперь  допускаемые  при  народ- 
ныхъ  школахъ.  И  такая  школа  сообщитъ  ученикамъ  знашя  по  сельскому  хозяйству,  дасгь 
ямъ  возможность  применять  свои  знашя  на  практик*,  при  своихъ  хозяйствахъ,  вызовет* 
среди  крестьяоъ  себ*  подражателей,  что  очень  важно,  и  дастъ  земству  возможность  нягЬть 
сельскохозяйственныхъ  старость  съ  соответствующими  зиашяни. 


Отв*тъ  Члена  Слободской  УЪздной  Земской  Управы 

О.  В.  Плетнева  на  п.  3. 

Пункты  программы,  какъ,  напрнм*ръ:  усидеше  обм*на  продуктами  между  различными 
ракшами  Россш,  поднятие  внутреннихъ  рынковъ  сбыта  сельскохозяйственными  продуктами, 
кром*  поднят  доходности  крестьянсвихъ  хозяйствъ,  могутъ  еще  разсматриваться  въ  связи 
съ  устройствомъ  и  содержатемъ  дорогъ  общаго  польаовашя,  то  и  постараюсь  въ  этой  связи 
ответить  на  дти  вопросы.  Такъ  какъ,  источникомъ  общешй  между  людьми — будетъ  лм  оно 
д*ловое  или  торговое,  въ  особенности,  если  это  общеше  торговое,  единственным  нсточннкъ 
этому  дороги,  или  пути  сообщешя,  и  ч*мъ  дороги  будутъ  лучше,  ч*мъ  кратче  и  ч*мъ  этихъ 
путей  сообщенШ  будетъ  больше,  то  т*мъ  и  торговый  сношешя  болгъе  упростятся,  а  стало 
быть,  и  усилятся;  а  отсюда  можетъ  выйти  то,  что  въ  достаточно  населенное  какое-либо 
м*сто,  постоянно  терпящее    недостатокъ    въ    различнаго    рода    сельскохозяйственныхъ 
продуктахъ   при  собдюденш    вышесказанныхъ  условШ,    постепенно    можетъ  вызваться 
прнливъ  ихъ  сверхъ  потреблешя,  что  при  соседств*  такихъ  же  удобныхъ  и  скорыхъ  путяхъ 
сообщенШ  вызовется  экспоргь  ихъ  въ  другой  бол*е  населенный  пунктъ  и,  твкммъ  ходонъ 
следуя  дад*е,  можетъ  быстрей  настоящаго   завязаться  сближение  по  куш*  и  продаж*  различ- 
ныхъ  пронзведешй  сельскаго  хозяйства  между  отдаленными  хозяйственными  ракшами  Россш 
и  привлекать  туда  и  получать  оттуда  новые  предметы  и  продукты  сельскаго  хозяйства  и 
крестьянскато  труда.  Чтобы  пути  сообщешй  способствовали  бы  этому,  по  моему,  следовало  бы: 
первое,  чтобъ  вс*  села,  окруясаюпця  города,  въ  видахъ  улучшешя  дорогъ,  для  придачи 
удобствъ  въ  передвижеши,  связывались  бы  съ  городомъ  дорогами,  которыя  не  состояли  бы 
въ  разряд*  дорогъ  проселочныхъ,  а  вс*  были  бы  переведены  въ  земсм  дороги,  хотя  бы 
так1Я  села  находились  въ  разстояши  и  иен*е  10  верстъ  отъ  города  у&зднаго  или  губерн- 
скаго,  и  такъ  какъ  еще  такимъ  дорохамь  надо  придать  большую  важность,  ибо  вти  дороги 
концевых  и  служатъ  въ*адонъ  на  нихъ,  изъ  различныхъ  отдаленныхъ  волостей  и  окружаиь 
щихъ  селешй,  въ  городъ.  Говоря  относительно  нашего  уЬзда,  эти  дороги  будутъ:  Слобод- 
ской— Успенское,  Слободской — Шестаково  и  Слободской — Совья.  Переводъ  такихъ  дорогъ 
изъ  проселочныхъ  въ  зеисше  тракты  будетъ  я  естественен**,  такъкакъ  возлагать  на  кре- 
стьяеъ  селешй,  расположенныхъ  по  этимъ  дорогамъ,  исправление  ихъ — несправедливо,  ибо 
по  этимъ  дорогамъ,  въ  большомъ  количеств*,  про*зжаютъ  крестьяне  изъ  селешУ,  размещен- 
ныхъ  по  сторонамъ  этихъ  дорогъ  и  отдаленныхъ  волостей,  а  исправлять  же  теперь  приходятся 
т*мъ,  кто  въ  меныпемъ  количеств*  про*зжаетъ  по  нимъ  (попутнымъ  селешянъ).  А  такъ 
какъ  отъ  количества  *зды  исправлять  эти  дороги  бываетъ  необходимо  очень  часто,  но  у 
крестьянъ  во  многихъ  случаяхъ  н*тъ  времени  и  средствъ  на  это  (гд*  приходится  исправлена 
мостиковъ  и  мостовъ),  то  переводъ  этихъ  дорогъ  въ  зеиспе  тракты  послужитъ  удобствомъ  въ 
передвижеши  и  будетъ  справедливъ  относительно  крестьянъ  селешй,  расположенныхъ  по 
этимъ  дорогамъ.  При  улучшеши  вс*хъ  дорогъ,  служащнхъ  въ*здомъ  въ  городъ,  обязательно 
должен%  сыпаться  прилиеъ  сельскохозяйственныхъ  продуктось  съ  города,  не  только  кон- 
ными, но  и  плшими  крестьянами,  съ  различными  продуктами  хозяйства,  каковой  прнливъ 
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продуктовъ  также  очень  важенъ  и  для  б*дноты  городской,  въ  особенеости  въ  болыняхъ  горо- 
дахъ.  Второе:  въ  лиши  соединевШ  свлъ  съ  городомъ,  седа  съ  седомъ  в  селешй  съ  другими 
селен!ями  въ  очень  частыхъ  случаяхъ  можетъ  последовать  сокращеше  дорогъ  и  отъ  иэвнли- 
стыхъ  теперешнихъ  направдешй  он*  могутъ  аритти  въ  бол*е  выпрямленный  дороги,  а  стало 
быть,  н  бол*е  укороченный  (какихъ  въ  каждомъ  у*зд*  наберется  немало),  что  п  будетъ 
способствовать  приближешю  одного  отдаленнаго  м*ста  у*зда  въ  другому,  а  эгнмъ  сокращать 
время  и  стоимость  въ  передвижению,  а  потому  м  вызывать  бол*е  легши  обм*нъ  произ- 
ведете одного  край  у*зда  еъ  другимъ  и  привлекать  на  рынка  больше  настоя  щаго  различ- 
ныхъ  произведен^  крестьянскаго  труда  и  хозяйства,  что,  при  всегда  имеющихся  въ  селахъ 
предпр!имчнвыхъ  торговцахъ  и  промышленникахъ,  найдетъ  себ*  сбытъ  и  въ  друпя  м*ста  и 
за  пред*лы  уЬздовъ.  Настоящ!я  дороги,  какое  направлеше  имъ  было  придано  давнымъ- 
давно,  еще  и  по  юе  время  остаются  въ  этомъ  направденш,  хотя  карта  местности  значительно 
теперь  уже  изменилась;  то,  что  мешало  прежде  более  прямому  направленно  дорогъ,  гЬхъ 
првпятствШ  во  многихъ  случаяхъ  н*тъ  уже  теперь,  такъ:  гд*  была  р*чка,  теперь  ручеекъ 
отъ  нее,  гд*  быль  л*съ,  онъ  уже  во  многихъ  случаяхъ  вырублеяъ,  гд*  было  болото,  оно 
уже  обсохло,  где  былъ  оврагъ  съ  крутыми  берегами,  берега  уже  обвалились,  и  многое  теперь 
къ  тому,  чтобъ  направлеше  дорогъ  изменилось,  чтобъ  он*  выпрямились,  а  между  гЬмъ  он* 
и  теперь  все  остаются  въ  прежнемъ  сильно  иввнлисгомъ  направлении,  препятствующемъ 
бол*е  скорымъ  передвижешямъ. 

По  моему,  сл*довало  бы,  чтобъ  изыскаше  направлений  новыхъ  дорогъ  (какое  зачастую 
видно)  производилось  бы  земствами  и  д*до  это  было  бы  поставлено  такъ,  какъ  распланирова- 
ше  селенМ,  то-есть:  чтобъ  селешя,  соглашавшаяся  на  новое  проведете  дорогъ,  приговеръ 
объ  агомъ  препровождали  бы  на  разсмотреше  земскаго  начальника,  по  разсмотр*ти  ко  имъ, 
продсгавлялся  бы  Земской  Управой  на  утверждеше  Губернатора,  чрезъ  Губернское  Правле- 
йе,  и  для  ускорешя  д*ла  не  шелъ  бы  въ  выспйя  ннстанц1и.  При  разр*шенш  новыхъ  напра- 
влешй дорогъ — эемляныя  работы  на  нихъ  производятся  крестьянами  селешй,  согласившимися 
на  укороченный  линш  сообщешй,  а  деревянный  дорожныя  сооружена,  которыхъ  на  новыхъ 
дишяхъ  должно  не  быть  или  значительно  уменьшиться,  производятся  на  средства  крестьянъ, 
нзъ  образованнаго  особаго  капитала  на  это,  о  которомъ  у  меня  упоминается  ниже.  Теперь 
дал*е.  Дороги,  проходяпця  чрезъ  казенные  л*са,  их*ли  бы  везде  не  мен*е  10-тя  саженъ 
ширины,  тогда  он*  осушатся  и  улучшатся,  хотя  бы  такими  дорогами  чрезъ  л*са  сообща- 
лись между  собой  селетя  и  не  лежапря  на  тракту.  Исправлеше  дорогъ,  связывающихъ  кре- 
стьяясия  селешя  между  собой,  проселочныхъ — производилось  бы  двоякимъ  образомъ, 
а  именно:  на  дорогахъ,  гд*  требуется  исправлеше  только  землей,  какъ:  засыпка  накатовъ  отъ 
колесъ,  засыпка  ямъ,  проведение  канавъ,  земляное  возвышеше  полотна  дорогъ,  то-есть,  тапя 
работы,  гд*  требуется  только  трудъ,  безъ  денежныхъ  затрать,  то  работы  эти,  какъ  и  теперь, 
производились  бы  крестьянами — натурой,  а  для  исправлешя  на  проселочныхъ  дорогахъ 
дорожныхъ  сооруженШ,  какъ-то:  жердевыхъ  выстилокъ,  которыя,  случается,  идутъ  на  большое 
раэстояйе,  ремонтъ  и  устройство  водосточныхъ  деревянныхъ  трубъ  и  мостовъ,  на  что  у  кре- 
стьянъ теперь  мало  л*су,  и  требуются  денежный  затраты  и  въ  частыхъ  случаяхъ  едино- 
временно м  болытя  затраты,  какъ — постройка  мостиковъ  и  мостовъ,  на  что  у  крестьянъ  н*тъ 
средствъ;  а  случается  часто  такъ,  что  очень  много  селешй  им*ютъ  этихъ  мостиковъ  не  по 
одному  въ  селешй,  да  и  на  участк*  дороги,  подлежащей  ихъ  исправлешю  тоже  попадаются 
эти  мостики  и  мосты,  то  для  своевременнаго  и  бол*е  легкаго  для  крестьянъ  исправлешя 
этихъ  сооруженШ — образовать  особый  ежегодный  денежный  сборъ  съ  каждаго  крестьянина, 
наобразоваше  строительнаго  капитала,  по  каждому  крестьянскому  обществу  волости  отдельно. 
Тогда  крестьяне  будутъ  освобождены  отъ  едяиовреиенныхъ  непосильныхъ затрать,  а  такъ  какъ 
средства  на  исправлеше  этихъ  сооруженШ  уже  будутъ,  то  оттягивать  на  долго  нужный 
поправки  и  постройки  дорожныхъ  сооружешй  уже  не  будутъ,  а  исправляться  будутъ  свое- 
временнее, отчего  он*  и  улучшатся  безъ  особой  тяготы  для  крестьянъ.  Хотя  въ  этихъ  ц*ляхъ 
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можетъ  помогать  особо  образованный  дорожный  имдерскШ  капитал,  но  въ  большой  потреб- 
ности высказанной  нужды— онъ  малъ  и  не  всегда  можетъ  оказывать  помощь,  даже  гь 
недороды  для  увеличетя  общественныхъ  работъ,  въ  помощь  крестьананъ. 


ОтвЪтъ   Члена    Слободской    УЪадной    Земской     Управы 

С.  В.  Плетнева  на  п.  Ю. 

Въ  нашемъ  Слободскоиъ  у*зд*,  не  считая  небольшихъ  заводовъ,  иного  есть  круп- 
ныхъ  фабрикъ  и  заводовъ,  которые  размещены  въ  различныхъ  раюнахъ  уЬзда.  Каждый  нзъ 
такихъ  заводовъ,  какъ  будто  обслужвваютъ  известный  волости,  но  изъ  этого  нельзя  утвер- 
ждать, что  на  Вахрушевскихъ  кожевенныхъ  заводахъ  работаютъ  только  крестьяне  Стулов- 
ской  и  Шепелевской  волостей,  на  Холунвцвихъ  заводахъ — только  крестьяне  ФедосЬевской, 
Ильинской  и  Ракаловсвой  волостей,  на  Кирсинскихъ  заводахъ — только  крестьяне  Кярсннской 
и  окружающихъ  волостей,  на  писчебумажныхъ  Фабрикахъ  Рязанцева— только  крестьяне 
окружающихъ  волостей  и  чтобы  всБхъ  этихъ  волостей  крестьяне  не  могли  бы  расхо- 
диться по  всему  уЪзду,  ища  заработковъ  въ  отдаленныхъ  отъ  себя  заводахъ.  Конечно,  м  у 
насъ  въ  у*зд*  существуетъ  хожден!е  своихъ  крестьянъ  по.укзду,  изъ  завода  въ  заводь, 
съ  цФлью  найти  заработокъ  себ*.  Также  нельзя  утверждать,  чтобъ  крестьяне  нашего  у&зда. 
ища  крестьянским  и  фабричных*  заработком— ве  уходили  бы  въ  сосЬдше  уЬзды  и  губер- 
ши и  чтобы  къ  намъ  въ  у*здъ  не  приходили  бы  крестьяне  изъ  сос*днихъ  уФадовъ  м  губер- 
ши, изъ  той  же  ц*ли  найти  себ*  заработки.  Вс*  эти  искатели  работъ,  которыхъ  въ  неурожай- 
ные годы  должно  быть  больше — ходягь,  ища  работу,  изъ  конца  въ  конецъ  по  уФзду,  переходя 
нзъ  уЬзда  въ  у*здъ,  изъ  губерши  въ  губершю,  и  все  это  делается  ощупью,  на  авось,  не 
им*я  у  себя  нивавихъ  св*д*шй;  о  м*ст*  работъ,  о  времени  начала  работъ  и  о  потребномъ 
количеств*  рабочихъ  п  различныхъ  пунктахъ  работъ  (фабрики,  заводы  и  т.  д.). 

Мнопе  изъ  этой  массы  искателей  являются  удачниками,  находя  работу  безъ  особенно 
долгихъ  поисковъ  и  не  успевши  прожиться;  другая  часть,  потративши  долгое  время  на  поиски 
работъ,  прожившись  въ  своихъ  искашяхъ— отправляется  обратно  по  деревнямъ;  третья  группа 
этихъ  искателей,  бол*е  слабыхъ  по  духу  и  подвергнутыхъ  выпиванио,  зас*даетъ  въ  горо- 
дахъ,  составляя,  впосл*дствш,  нежелательное  для  нихъ  яаселеше.  Полагалъ  бы,  что  для 
облегчешя  рабочимъ — на  фабричный  и  крестъянскхя  работы,  можетъ  явиться  возможнымъ 
устроить  справочным  бюро  иа  эти  работы  при  Земскихъ  Управахъ,  Городскихъ  Уоравахъ  и 
Волостныхъ  Правден1яхъ,  куда  бы,  съ  помощью  обращешй  къ  заводчикамъ  и  «абрикантамъ 
и  различнаго  рода  нанимателямъ,  сообщалось  бы  ими  о  времени  начала  работъ  по  Фабрикам* 
или  отдЪльнымъ  цехамъ,  о  род*  работъ  и  о  количеств*  потребныхъ  рабочихъ,  а  при  попол- 
нена рабочихъ — сообщалось  бы  и  объ  этомъ;  справочное  бюро  при  У*здныхъ  Управахъ 
им*ло  бы  св*д*н!я  о  Фабрикахъ  и  заводахъ  своего  у*зда  и,  главное,  сос*днихъ  у*здовъ;  при 
Волостныхъ  Правлешяхъ»  св*д*шя  имелись  бы  о  Фабрикахъ  и  заводахъ  своей  волости,  близь 
окружающихъ  волостей  и  на  друпя  м*стныя  требовашя  на  работы;  при  Городскихъ  Управахъ, 
св*д*шя  на  всякаго  рода  работы  въ  город*. 

Дал*е.  При  движете  рабочихъ  на  заработки  въ  нашей  Вятской  губерши,  является 
болыпвмъ  тормозоиъ  этому — обмелевшая  р*ка  Вятка,  по  которой  пассажирское  движете  на 
пароходахъ  совершается  въ  болыпихъ  разм*рахъ,  чему  служить  доказательствомъ  развив- 
шееся большое  количество  пароходовъ,  но  между  т*мъ  это  пароходное  передвижеше  сопря- 
жено съ  большими  затруднешя ми:  не  говоря  о  частыхъ  пересадкахъ,  во  время  пути,  съ 
мелкосидящихъ  пароходовъ  на  пароходъ  еще  меньшей  осадки  и  такъ  дал*е,  ч*мъ  замедляется 
скорость  перед  ви  жен  Ш,  но  о  частыхъ  меляхъ,  на  которыхъ  приходится  пароходамъ  задержи- 
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виться  подолгу,  что  съ  свльаымъущврбомъ  отражается  на  пассажнрахъ  и,  ковечно,на  крестья- 
яахъ,  *дущихъ  на  заработки  и  торопящихся  не  запоздать  на  нихъ.  Каждый  же  лишнШ  день 
въ  пути,  а  ихъ,  бываетъ,  набирается  и  не  одинъ  день,  служить  лвшнимъ  расходомъ  изъ  скуд- 
выхъ  средствъ  крестьянина  и  ведетъ  гь  запоздашю  къ  работамъ,  а  у  возвращающихся  съ 
рабогь  это  сильное  замедлейе  зачастую  вызываетъ  расходъ  всего  того,  что  несется  съ 
заработковъ. 

Теперь  р*ка  Вятка  Мивистерствоиъ  Пут.  Сообщ.  только  промеривается,  съ  обозначе- 
шеиъ  глубины,  но  расчистки  Фарватера,  устранеше  перекатовъ  и  вообще  никакнхъ  дноуглу- 
бительных* работе  по  р*к*  Вятк*  Мивистерствоиъ  не  производится,  для  придашя  р*кФ 
большей  судоходности,  съ  видать  придачи  удобстеъ  съ  передвчженм,  и  съ  особенности 
рабочим*  массамъ. 

Мн*  какъ-то  пришлось  испытать  пересадки  съ  парохода  на  пароходъ  *и  стояше  на 
одной  иели  около  сутокъ  и  на  другой  также  приходилось  видЪть,  какъ  пассажиры  предпочи- 
тали съ  нФкоторыхъ  проиежуточныхъ  станщй — *хать  на  лошадяхъ,  въ  видахъ  такииъ  путеиъ 
скорей  добраться  до  г.  Вятки, '  а  также  вяд1пъ,  какъ  массы  рабочихъ  предпочитали  приме- 
нять такой  же  способъ,  въ  цФляхъ  сокращения  времени  и  экономии  въ  деньгахъ,  чтобъ  ихъ 
больше  принести  доиой  съ  заработковъ.  А  также,  еще  видеть,  какъ  пароходъ  останавливался 
у  береговъ,  вдали  отъ  пристаней,  съ  парохода  рабоч1в  и  крестьяне  слезали  изъ-за  того, 
если  итти  пароходу  далЪе  съ  такииъ  ж*  груэомъ,  то  чрезъ  такой-то  перекате  онъ  не  пройдете. 
На  основанш  всего  изложеннаго,  о  пароход номь  передвижеши  по  р*к*  ВяткЪ,  Министерство 
Путей  Сообщетя,  въ  видахъ  имеющегося  вопроса  въ  программ*  Особаго  СовФщашя,  а  именно: 
упорядочены  сельскоховяйственныхъ  отхоясихъ  промыслом,  облегчеше  отхода  на  сельско- 
хозяйственный работы,  органивацгя  перевозки  сельсвохозяйственныхъ  рабочихъ  по  желгьв- 
нымь  дорогамъ  и  воднымъ  путямъ,  можетъ  быть  иайдетъ  возможным'*  своииъ  сод$йств1емъ 
улучшить  судоходство  по  р*к*  Вятк*,  а  этииъ  и  улучшить  способъ  передвижения  рабочихъ 
массъ. 


Обпця  соображение  и  ответы  на  некоторые  вопросы  про- 
граммы Члена  Слободской  УЪадной  Земской  управы  М.  В. 

Плюснина, 

Будучи  по  должности  членомъ  Управы  и  гласным*,  т.  е.  выборнымъ  отъ  м*стнаго 
аседешя,  я  прежде  всего  считаю  себя  нравственно  обязаниыиъ  заявить,  что  я  иогъ  бы  явиться 
выразнтелемъ  мн'Ьшй  и  взглядовъ  мёстнаго  земства  на  предложенвые  нашему  обсуждешю 
вопросы  въ  томъ  только  случай,  если  бы  былъ  на  это  уполномоченъ  Земскимъ  Собрашемъ. 
Такъ  какъ  Собраше  означенныхъ  вопросовъ  не  разематривало  и  не  уполномочило  быть  его 
лредставителемъ  въ  данномъ  случай,  то  я  могу  высказать  лишь  мое  личное  мн*Ьв1е,  основан- 
ное на  моемъ  личномъ  опыт*,  связаннымъ  съ  моею  деятельностью  по  земству.  Прежде 
отвЪтовъ  на  вопросы,  предложенные  программою,  я  считаю  необходимымъ  указать  на  обпця 
правовые  и  экономическая  услов!я  крестьянской  жизни,  безъ  прин1шбН1я  которыхъ,  мпЬ 
кажется,  трудно  и  невозможно  достигнуть  жехаемаго  улучшешя  крестьянскаго  хозяйства.  По 
моему  мн*тю,  необходимо  вообще  поднять  правовое  положеше  крестьянъ,  уравнять  вхъ  по 
возможности  съ  остальными  сословгямя  и  избавить  ихъ  отъ  гЬлеснаго  наказашя.  Кроий  того, 
необходиио  раепшрить  права  волостныхъ  и  общественныхъ  сходовъ  н  сд-Ьлать  ихъ  по 
возможности  самостоятельными.  Желательно  также  уменьшить  зависимость  сходовъ  отъ 
возд*йств1я  г.г.  земскихъ  начальниковъ.  Въ  интересахъ  мФстнаго  населешя  полезно  увели- 
чить число  гдасныхъ  отъ  крестьянъ  въ  уЪздноиъ  и  губернскоиъ  земств*.  Что  же  касается 


696  СЛОБОДСКОЙ  УВЗДВЫЙ  воиитвтъ. 


экономическая»  положешя  крестьавъ,  то  является  весьма  желатевдымъ  уменьшить  количе- 
ство лежащнхъ  на  нихъ  податей  в  налоговъ,  особенно  следуетъ  упошвуть  и  о  косвенных* 
налогахъ. 

Вообще  же  для  подняпя  врестьянскаго  хозяйства  я  считаю  одяилъ  нзъ  главныхъ  уело* 
в1й  самое  широкое  распространено  въ  народ*  грамотности  и  анаша.  Въ  данномъ  случае, 
какъ  членъ  Управы  и  земшй  гласный,  я  долженъ  указать  на  первостепенное,  значеше  я 
важную  роль  земства  въ  деле  распрострапешя  знашй  среда  крестьянъ.  Плодотворна!  дея- 
тельность земства  на  атомъ  поприще,  равно  какъ  и  въ  области  сельскохозяйствеаныхъ 
м*ропр1ЯтШ,  несомненно,  расширилась  бы,  если  бы  земство  не  встречало  препятствий  въ 
известномъ  законе  со  предельности  земскаго  обложен!». 

После  этихъ  краткихъ  замечашй  общаго  характера  перейду  къ  некоторымъ  вояросамъ 
программы:  Ьа  вопросы  А  и  Б  отвечу,  что  всяваго  рода  улучшения  въ  крестышскоиъ  хозяй- 
стве и  расоространеше  сельскохозяйственныхъ  анаши  возможно  провести  только  при 
самомъ  широкомъ  участш  земства;  желательно  облегчить  усдошя  для  распространена  этихъ 
знав1й  и  улучшешй;  предоставить  большШ  просторъ  для  деятельности  мЪстныхъ  обществен* 
ныхъ  учрежденШ  и  ихъ  служащихъ,  агрономовъ  и  другихъ  спещалистовъ.  На  вопросъ  (2) 
замечу,  что  наиболее  полезное  и  целесообразное  указаше  могъ  бы  дать  земскШ  страховой 
агентъ. 

То  же  аамечаше  по  вопросу  3  объ  улучшенш  дороге»,  при  обсуждеши  котораго  было 
бы  весьма  полезно  выслушать  земскаго  техника. 

По  вопросу  Л  въ  высшей  степени  желательно  облегаете  м  упрощеше  правнлъ  по 
устройству  хозяйственныхъ  союэовъ;  для  примера  сошлюсь  на  то  обстоятельство,  что  у  насъ 
въ  Ильинской  волости  второй  годъ  не  могутъ  добиться  утверждешя  сельскохозяйственнаго 
общества  по  Нормальному  Уставу. 

Въ  заключеше  могу  высказать  пожалашя,  чтобы  при  решешн  столь  важныхъ  вонро- 
совъ  въ  жизни  населешя  были  приняты  во  внииаше  мнен!а  и  соображешя  представителей 
этого  населен1Я— Уезднаго  и  Губернскаго  Земскихъ  СобранШ. 


Докладная  записка   агронома  Вятскаго    губернскаго   зем- 
ства Л.  В.  Зыбина  о  м*рахъ  къ  поднятие  седьокохяйствен- 
ной  промышленности  въ  Слободокомъ  уФадЪ. 

Прежде  чемъ  проступить  къ  раземотрешю  техъ  меръ,  как1я  необходимы  въ  целяхъ 
поднятая  сельскохозяйственной  промышленности  въ  Слободсвомъ  уезде,  считаю  нелншннмъ 
сделать  краткШ  очеркъ  ея  состойся  въ  связи  съ  естественно-историческимъ  опнсашемъ 
уезда. 

СлободскоЁ  уЬздъ  занимаете»  северо-восточную  часть  Вятской  губ.,  между  57°  58*  и 
60°  15'  с.  ш.  и  19°  10'  н  23°  30'  в.  д.  (отъ  Никол,  обсерв.).  Плошадь  его  свыше 
2,589,739  десят.  Наибольшее  протяжеше  уезда  въ  юго-восточномъ  направленш=265  в.;  съ 
севера  на  югъ — 240  в.  и  съ  запада  на  востокъ  около  200  в.  Поверхность  Слободского  уезда 
представляетъ  приподнятую  на  севере  равнину,  постепенно  понижающуюся  къ  югу.  Въ 
частности,  она  довольно  возвышена,  холмиста,  изрезана  во  всевозможныхъ  направлешяхъ 
логами,  оврагами,  сплошь  и  рядомъ  съ  крутыми  берегами  и  значительной  глубины.  Наиболь- 
шей возвышенностью  и  овражистостью  отличается  северо-западная  и  западная  части  уезда 
(до  водораздела  р*къ  Черной  и  Белой  Холуницъ).  Низшя  места,  низины  болотистаго  харак- 
тера, болота  встречаются  въ  значительномъ  числе  въ  северо-восточной  и  восточной  частяхъ 
уезда.  Кроме  того,  по  уезду  не  мало  разбросано *  лудъ,  западинъ  и  т.  п.  Оротете.  Весь 
уездъ  изрезанъ  во  всевозможныхъ  наоравлешяхъ  множествомъ  рекъ,  речекъ,  ручьевъ, 
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прннадлежащихъ  къ  систеиамъ  рекъ  Камы  ■  Вятки.  Река  Вятка,  протекая  дочти  но  се  родив* 
уезда  по  наиболее  наееленнымъ  его  м*стамъ,  орошаетъ  со  своим  притоками  вою  централь- 
ную и  западную  части  уезда.  Мнопе  изъ  ея  прнтоковъ  являются  сплавными,  а  сана  Вятка  и 
судоходной.  Река  Кана  съ  притоками  орошаетъ  северо-восточную  часть  уезда.  Южная  часть 
уезда  орошается  прнтокомъ  р.  Вятки,  р.  Чепцомъ  съ  притоками.  Въ  общенъ,  орошеше  уЬзда 
обильное.  Наиболее  орошены  северный  и  центральный  раюны  (по  деле  ш  го  основн.  статист. 
иаслед.  уЬвда),  слабее  и  почти  одинаково — западный  и  южный. 

Климатъ  уезда  типично  континентальный  съ  продолжительными  многоснежными  и 
суровыми  зимами.  РабочШ  перюдъ  очень  кратокъ.  Зима  обыкновенно  начинается  со  среднпхъ 
чиселъ  Октября  и  продолжается  до  второй  половины  Апреля.  Прекращено  весениихъ  замороэ- 
конь  и  ихъ  смена  более  или  менее  значительными  угренникамн  относится  ко  второй  половин* 
Апреля,  а  чаще  всего  къ  15  или  же  9 — 10  Мая.  Лете  же  заморозки,  иней  затягиваются  до 
половины  Мая  или  же  до  1 1юня.  Только  въ  юго-западной  окраин*  уезда  прекращеше 
утренниковъ  относится  на  первый  числа  Мая.  Въ  конце  1юня  или  начале  1юдя,  особенно  по 
ночамъ,  бываютъ  калинники — крепкая  росы.  Въ  1юле  начинаются  туманы,  а  съ  половины 
Августа  по  утранъ  лете  заморозки.  Бываютъ  случаи  и  более  раннихъ  инеевъ,  именно,  съ 
лервыхъ  чиселъ  Августа  или  даже  Ильина  дня.  Къ  Сентябрю  заморозки  усиливаются,  а  въ 
Октябре  устанавливается  санный  путь.  Въ  общемъ,  суровый,  холодный  климатъ  у*зда  во 
вл1яши  на  сельское  хозяйство  значительно  изменяетъ  свой  характеръ  въ  зависимости  отъ 
рельефа,  почвъ,  лесовъ  и  др.  причинъ.  Такъ,— северная  наиболее  лесистая  часть  уезда, 
меньше  стр&даетъ  отъ  засухъ,  ветровъ,  тЬмъ  южная — безлесная.  Въ  то  же  время  въ  север* 
ной  части  рабочШ  перюдъ  короче  чемъ  въ  южной  и  юго-западной,  и  здесь  сильнее  прояв- 
ляютъ  себя  заморозки,  калинники  и  т.  п.  Почвы.  Преобладающими  почвами  являются  средше 
суглинки  и  боровые  пески.  За  ними  по  количеству  следуютъ  супеси,  лете  суглинки  и  т.  п. 
Более  подробное  распределено  пахотной  земли  по  почвамъ  видно  изъ  следующей  таблицы: 

Назвая1в  почвъ  Коля,  десат. 

средше  суглинки 103,283,! 

лете  »        I    26,85*7,, 

боровые  пески 48,262,4 

глинистый  песокъ 25,416,, 

супесь 33,142,8 

остальныя 8,572,7 

Северная  полоса  уезда  (граница  р.р.Федоровка,  Кобра,  Вятка) — преобладайте  супеси, — 
значительно  меньше  средше  м  легие— суглинки  и  боровой  песокъ.  Западная  полоса  (граница: 
те  же  реки)  главные  виды  почвы:  легюе  суглинки,  боровые  пески,  супеси  и  глинистые 
пески.  Наибольшей  пестротой  отличается  южная  часть  этой  полосы.  Центральная  полоса  (до 
реки  Чепца)  самая  пестрая  въ  почвенномъ  отношенш.  Все  почвы  расположены  разбросанео 
небольшими  клочками,  часто  чередуясь  между  собой.  Главнейппе  виды  почвъ:  пески,  глини- 
стый песокъ,  ср.  суглинокъ,  супесь,  болотный  черноземъ  и  легк!е  суглинки.  Южная 
полоса — главная  почва — средн.  суглинокъ  и  небольшое  количество  боровыхъ,  глинистыхъ 
песковъ  и  др.  почвъ.  Флора  и  фауна.  Подъ  лесами  въ  Слободскомъ  уезде  занято  почти  */, 
всей  площади.  Главной  массой  они  расположены  въ  северной  части  уезда*  По  мере  прнбли- 
жетя  къ  югу  площадь  лесовъ  уменьшается,  и  самый  югъ  почти  безлесенъ.  Преобладающими 
породами  являются  ель  н  сосна.  Къ  нямъ  подмешаны  лиственница,  береза,  осина  и  др.  Въ 
лесахъ  уезда  встречаются  медведи,  волки,  лисицы,  белки,  куницы  и  др.  животные;  изъ 
птицъ:  глухари,  тетерева,  рябчики,  утки,  гуси  и  т.  п.  Особенно  богаты  звереиъ  и  дичью 
девственные  леса  северной  части  уезда,  сплошь  и  рядомъ  расположенные  на  топкихъ  и 
болотистыхъ  местахъ. 
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доводами  уьздный  комитеты 


Населенья  (приписного  крестьянскаго  без*  заводовъ)  числится  182,620  дупгь 
пода.  Изъ  этого  числа  94,1%  руссиихъ,  2,а%  татаръ  ж  3,1%  вотавовъ.  По 
99,*%  государственныхъ  врестынъ  и  0,1  %  собственншковъ.  До  катеюрглм* 
и  по  уюдьлмъ  земли  распределяются  такъ: 


Казна 


Сельское  общество  . 


Горн,  заводы 


Частный  владШа    . 
Церкви  и  монастыри 


Городъ 


Всего  . 


Пашнж. 


134 

268,720,» 

18 

303 

1,793 

135 


Овнокосъ. 


Лсь. 


Прочыъ 
угод. 


Итого. 


889 

129,023,1 

63 

1,387,в 


866 


1,133,672,в 
166,923,1 
276,997 
18,313 


459,278,8 

104,988,1 

25,175 

11.» 

1,050 


271,100,в 
10,в 


132,229,* 

5,1 


1,595,905,7 
61,в 


590,503,1 

22,8 


1,593,974,1 

669,655,4 

302,256 

20,015 

2,843 

1,001 


2,589,738,1 


Всего  селешй  въ  уввд*  2,769.  Число  дворовъ  29,691. 

622,804,8  десатвнъ  принадлежать  крестьянанъ  на  правахъ  общнннаго  землевлад-Ьни 
и  46,840,«  десятинъ  находится  въ  подворномъ. 

На  один*  дворъ  въ  среднеиъ  ириходится  общинной  земли  20,1  лес.,  на  одного  работника 
14,в  и  на  1  наличную  душу  нужскаго  пола  6,8. 

Безземельныхъ  дворовъ  2,195  (7,8%).  Сдается  въ  аренду  6,332,1  дес,  а  арендуется 
14,364,7  дес.  Арендующихъ  дворовъ  22, з%,  сдающихъ  11,»%.  Чаще  арендуется  свнокосъ 
(76,6%  всей  аренды).  Мужчннъ  въ  рабочемъ  возрасте  41,086  н  женщннъ  47,699.  Безра- 
бочнхъ  дворовъ  3,065  (9,*%).  Количество  лошадей  въ  у-взд*  45,182;  въ  тою  чистя  рабо- 
чихъ  39,191.  Крупна!»  рогатаго  скота  95,713,  въ  тоиъ  числ-в  взрослаго  62,926,  нелиго 
207,881. 

Лошадей  на  100  дворовъ — 120,7;  на  100  рабочихъ  88,»;  на  100  дес.  надельной  палаш 
14,в.  Всего  скота  въ  перевод*  на  крупный  120,295;  на  100  дворовъ  370,1,  на  100  дес 
надъмьной  пашни  45,1;  на  100  дес.  вадйльнаго  сЪнокоса — 128,»;  на  100  дес.  удобной  земля 
безъ  л*са  24, «.  Распределение  пашни  подъ  культурами  таково:  подъ  рожью  40,6%  площади, 
подъ  культурой  полевой,— овсомъ — 29,1,  ячменемъ — 9,«,  льномъ — 4,8,  горохомъ — 1,1, 
пшеницей — 0,8,  ярицей,  картооелемъ  и  проч.— 0,8. 

Остальные  14,»%  находятся  подъ  пустошами  въ  озямомъ  (6,8%)  я  въ  яровом*  (8,«'/() 
Наибольшее  количество  пустошей  в*  южнонъ  радон*.  Общи  еборь  хдйбовь  (за  вычотою 
свмянъ  для  посева)  со  всей  пашня  (над-вльной,  аренды  вийнадйльной  я  подворной);  ряш 
31,416,7  п.,  яри  34,343,8  п. 

Полагая  на  1  *дока  въ  среднеиъ:  ржи  13  п.  и  4  я.  яри,  на  кормъ  лошадямъ  20  я.,  а 
рогатаго   скота  10  п.  яри, — получаенъ  недостатокъ  ржи  на  1  душу  1,8*  п.  я  избыто» 

Яри  0,81  п.  > 
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Полеводство.  Главная  свстема  полеводства  въ  уезде  трехпольная  съ  удобреннымъ 
паромъ.  Въ  н*которыхъ  гЬстахъ  уезда  при  распашке  участковъ  изъ  подъ  леса,  а  также 
при  невозможности  ввести  всю  пашню  въ  трехполье,  въ  силу  экономическихъ  и  техниче- 
ские соображений,  встречается  нечтовъ  роде  лесопольно-залежной  или  пустошно-залежной 
паровой  системъ.  Въ  залежи  пустошь  оставляю»  отъ  2  до  10  л*тъ  въ  зависимости  отъ 
почвы.  Первымъ  хлебомъ  с*ютъ  преимущественно  лень,  а  за  нимъ  овесъ  или  рожь.  На 
этомъ  севооборота  заканчивают^  или  же  продолжаютъ  сеять  хлеба,  перемежая  ихъ  съ 
паромъ  въ  продолжеше  5—10  лФтъ.  Места  изъ-подъ  леса  поел*  1 — 2  урожаевъ  оставляютъ 
л*гь  на  5 — 12  для  сгниваша  пней.  Господство  указанныхъ  первобытныхъ  системъ  полевод- 
ства, беземысленно  истощающихъ  почву  и  значительно  увеличивающихъ  %  не  эксплоати- 
руемой  пашни,  вместе  съ  однообраз1емъ  полевыхъ  культуръ  (почти  исключительно:  рожь, 
овесь,  ячмень,  ленъ)  служить  главной  причиной  незначительной  средней  производительности 
полей  (см,  ниже),  неустойчивости  урожаевъ,  а  вследствие  этого  низкаго  уровня  бдагосо- 
стояшя  хозяйствъ.  Переходъ  къ  более  совершеннымъ  системамъ  съ  посЬвоиъ  травъ,  корне- 
плодовъ,  требующихъ  почти  исключительно  только  изв*стнаго  умственнаго  напряжешя  и 
очень  незначительныхъ  матер1альиыхъ  средствъ  (какъ  въ  виду  помощи  земства,  Правитель, 
ства,  такъ  и  самаго  характера  этого  улучшешя)  надо  признать  одной  изъ  важнййшихъ 
м^ръ  къ  поднятие  крестьянскаго  сельскаго  хозяйства.  Главнымъ  тормоэомъ  этому — кроме 
общей  причины  невежества,  о  значеши  котораго  для  сельскаго  хозяйства  будетъ  сказано 
ниже,— служить  общинное  земдевдадеше.  Вообще  всякая  деятельность  только  тогда  произ- 
водительна и  способна  развиваться,  когда  она  свободна,  не  подчинена  воле,  а  подчасъ  и  при- 
хоти другихъ  и,  наконецъ,  когда  доступно  благородное  соревноваше,  проявлены  во  всей 
полноте  вс*хъ  своихъ  индивидуальныхъ  особенностей. 

Не  останавливаясь  на  подробностяхъ  культуры  разныхъ  растеши  въ  указанныхъ  выше 
н  стемахъ  полеводства,  укажемъ  следующее:  ежегодно  удобряется  около  30  дес.  %  пара, 
среднее  количество  навоза  на  1  дес. — 1,470  п.  (800 — 2,444  п).  Главнейшими  пахотными 
оруд1ями  являются  соха  и  косуля. 

Распространено  косули  почти  исключительно  ограничено  центра льнымъ  и  Заааднымъ 
ракшами.  Въ  наиболыпемъ  количестве  соха  сохранилась  въ  северномъ  раюне,  а  затемъ 
въ  южиомъ.  Въ  незначительномъ  количестве  по  уезду  имеются  сабанъ  (южн.  р.) 
и  плугъ. 

Изъ  боронъ  наибольшимъ  распространешемъ  пользуется  деревянная  борона  и  значи- 
тельно меньшимъ  деревянная  съ  железными  зубьями. 

Уборка  урожаевъ  производится  серпомъ  и  горбушей.  Косы-литовки  имеютъ  характеръ 
единичныхъ  случаевъ.  Молотятъ  хлебъ  цепами  и  провеваютъ  на  ветру  съ  лопаты.  Веялки, 
сортировки  и  молотилки  имеютъ  незначительное  распространен!е.  Поемной  материш 
отличается  крайней  засоренностью.  Данный  по  очистке  семянъ  дали  въ  среднемъ  около  *Д 
на  отпадъ  и  сорныя  травы,  притомъ  засоренность  яровыхъ  доходить  до  50%.  Это  обстоя- 
тельство вызываетъ  потери  на  матер!але  и  на  урожае.  Основной  мерой  въ  этомъ  направле- 
на надо  считать  не  распространев!е  выписныхъ  сортовъ,  а  массовое  сортироваше,  черезъ 
что  получается  более  стойте  и  экономически  выгодные  для  местныхъ  условМ  сорта. 
Въ  аавлючеше  о  полеводстве  приведемъ  средшй  урожай  хлебовъ  по  уезду:  рожь  40,8  п. 
(высевъ  8,»);  овесъ  49,1  п.  (12,о);  ячмень  51,1  п.  (10,9);  пшеница  43,»  (9,1);  ленъ 
13,4  (4,4). 

Луговодство.  Обезпечеше  на  голову  скота  сенокосами  надельными  и  арендованными 
вненадельными  таково:  северная  полоса — 1,44;  центральная  полоса — 1,м;  южная  полоса — 
0,е1.  Почти  все  покосы  покрыты  кочками,  болотинами  и  т.  п.  Особенно  этимъ  богаты  луга 
центр,  и  сев.  полосъ. — СреднШ  урожай:  сев.  п. — 49  п.  на  1  дес.;  центр,  п. — 44  п., 
южная — 53  п.;  по  уезду — 48  п.  Наголову  скота  сена  въ  среднемъ:  сев.  пол. — 70,»  п.; 
центр.— 68,в;  южн.— 41,8;  по  уезду — 55, •  п. 
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При  50  п.  на  голову  скота  южная  и.  не  въ  состояние  прокорпеть  скотъ.  Паразиты 
растительнаго  царства  (спорьшья,  головня,  ржавчина),  хота  и  встречаются  въ  у*ад*,  однако 
вредъ  ихъ  не  югЬетъ  массоваго  значешя  п  значительно  меньше,  ч*мъ  отъ  жнвоныхъ  лара- 
зитовъ.  Изъ  посл*днихъ  особеннаго  внимашя  заслуживаете  озимый  червь,  прнносящШ  зна- 
чительный вредъ  во  всемъ  у*зд*.  М*ръ  борьбы  съ  нгагь  почти  никакихъ.  Изредка  пршти- 
куетса  иэолироваше  поврежденныхъ  м*стъ.  На  основанш  приведенною  олнсашя  можно  уже 
въ  общихъ  чертахъ  указать  н*которыя  технически  м*ры,  который  могли  бы  содействовал 
поднятию  сельскаго  хозяйства  въ  у*зд*:  1)  борьба  съ  оврагами  въ  с. — з.  и  3  чаетяхъ 
у*зда;  въ  южномъ  ракш*  оврагами  межно  воспользоваться  въ  ц*ляхъ  л*соразведеш; 
2)  д*соразведете  въ  южномъ  район*;  3)  осу  теше  болотъ,  главяаа  масса  которыхъ  распо- 
ложена въ  скверной  и  восточной  чаетяхъ  у*зда;  4)  улучшеше  луговъ  (осушеше,  уничто- 
жеше  кочекъ,  пос*въ  и  травъ  н  т.  п.),  что  особенно  важно  въ  южномъ  ракш*;  5)  улучше- 
ше скотоводства:  особенно  благопр1ятны  услов1я  для  этого  въ  Северной  полос*,  благодаря 
обилио  луговъ.  Кром*  втихъ  м*ръ,  изъ  которыхъ  некоторый  нм*ютъ  частное  значеше, 
важны  схЬдуюпця  обпця  по  у*зду:  б)  введете  улучшенныхъ  системъ  полеводства;  7)  уве- 
личение разнообраз1Я  полевыхъ  культуръ;  8)  введеше  улучшенныхъ  сельскохозяйственных* 
машинъ  м  оруд1й;  9)  улучшеше  пр1емовъ  но  обработай  пашни,  пос*ву,  уборгЬ  урожая 
и  т.  п.;  10)  введете  искусственныхъ  удобреаШ;  11)  массовое  сортировало  с*мянъ  (устрой- 
ство с*ти  зерноочистительныхъ  иунктовъ)  и  т.  п. 

Въ  видахъ  проведешя  вс*хъ  указанныхъ  м*ръ  и  многихъ  другнхъ  Вятское  земство 
им*етъ  ц*лую  стройную  агрономическую  организащю:  радъ  опытныхъ  полей,  доказатель- 
ныхъ  хозяйствъ,  оермъ,  сельскохозяйственныхъ  школъ,  опытныхъ  сельскохозяйственных! 
станщй,  обширный  агрономически  институтъ  (состояний  изъ  агрономовъ,  ихъ  помощников*, 
инспекторовъ  и  т.  п.),  сельскохозяйственные  склады  и  многое  другое.  Одннмъ  словомъ,  все 
что  даетъ  наука  и  практика  какъ  въ  смысл*  самыхъ  м*ръ,  такъ  и  способовъ  ихъ  проведешя, 
все  используется  въ  пред*лахъ  возможности  расходовашя  на  сей  предметъ  средствъ.  Рабо- 
таегь  земство  въ  этомъ  направлении  бол*е  10  л*тъ.  Отразилась  ли  эта  д*ятельность  на 
общемъ  подъем*  сельскаго  хозяйства?  Н*тъ.  Въ  общемъ  все  осталось  попрежнему,  и  какъ 
прежде  были  неурожаи,  такъ  и  теперь  они  есть,  какъ  прежде  были  голодовки,  такъ  и  теперь 
ихъ  власть.  Дал*е  замечается  некоторая  тенденция  къ  усилешю  втихъ  невзгодъ.  Причин* 
этому  и  вообще  низкаго  состояния  сельскохозяйственной  промышленности  м  благосостоянии 
крестьянъ  очень  много;  не  останавливаясь  однако  на  подробномъ  разсмотр*нш  ихъ,  посмо- 
тримъ,  что  служить  главной  причиной  отсутств]я  массоваго  распространения  т*хъ  улучшешй, 
которыя  проводятся  въ  крестьянскую  среду  и  которыя  въ  значительной  степени  способны 
избавить  сельское  хозяйство  отъ  всесокрушающей  зависимости  климатичесвихъ  и  других* 
естественно-историческихъ  невзгодъ? 

Бром*  указаннаго  выше  общиннаго  земдевдад*яЫ,  которое  будетъ  стоять  постоянным* 
и  сильнымъ  тормозомъ  на  пути  в*чно  изменяющихся  условШ  хозяйство  ваша,  я  считаю  самым* 
главнымъ — шюкШ  культурный  уровень  населешя.  Нельзя, конечно, отрицать  большого  значе- 
шя при  введенш  улучшешй  въ  хоаяйств*  матер1адьныхъ  средствъ,  но  д*ло  въ  томъ,  что 
мног1я  улучшения  и  не  требуютъ  таковы»,  особенно  при  постепенности  и  той  помощи, 
какую  оказываетъ  земство  и  Правительство,  в  даже  бол*е,  мнопя  аконемичесш  м*ры,  мо 
иде*  крайне  полезныя,  могутъ  въ  действительности  не  только  принести  пользу,  во  еще 
бол*е  усугубить  дурное  положение  крестьянскаго  хозяйства.  Что  можетъ  быть,  нанрщм*ръ, 
заманчивее  идеи  возможно  широваго  развит  мелкаго  народнаго  кредита?  А  вм*ст*  с* 
т*мъ  является  опасеше,  что  при  осуществлении  идеи  на  практик*,  при  совремевномъ  низком* 
культурномъ  уровн*  населешя,  онъ  нринесетъ  лишь  вредъ  (за  самыми  малыми  исключе- 
шями),  какъ  лишней  отсрочкой  давно  назревшей  потребности  изм*нешя  ведеши  хозяйства, 
такъ  и  лишнимъ  обремешемъ  новымъ  долгомъ  населешя. 
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Точно  также  страхован!е  урожаевъ,  предлагаемое,  какъ  одна  изъ  наиболее  дВДстви- 
тельныхъ  м*ръ  набавлешя  наеелешя  отъ  влЫшя  яеуроаваевъ,  не  можетъ  разрешать  вопроса. 
Да,  при  теперешнемъ  крайне  низкоиъ  уровне  крестьянскаго  земледОДя,  когда  н  при 
хорошеиъ  урожай  происходить  недо'Ьдаше,  только  въ  болФе  легкой  Форм*,  не  окончиваю- 
щееся  цынгой  и  тифомъ, — что  можетъ  дать  обезвечеше  среднего  или  ниже  среднего  урожая? 
Вс*  эта  м*ры,  какъ  и  мнош  друпя,  только  тогда  могутъ  принести  существенную  пользу, 
когда  само  населеше  подымется  до  понииашя  пользы  пхъ,  почувствуетъ  потребность  въ 
втихъ  мФрахъ,  а  до  тЬхъ  поръ  эти  м*ры,  какъ  и  вся  агрономическая  деятельность  могутъ 
нрояилять  себя  лишь  въ  отд*льныхъ  частвыхъ  случая»,  не  им*я  массоваго  значена.  Итакъ, 
главной  причиной  отсутствк  массоваго  распространена  сальскохевяйственныхъ  улучшенШ, 
какъ  и  тугости  всЬхъ  остальныхъ  начинашй  среди  крестьянъ,  я  считаю  низвМ  культурный 
уровень  нхъ,  отсутств!е  какъ  общаго  раавнпя,  такъ  и  спещальныхъ  знашй.  Поэтому  первый 
основной  м*рой  для  подняпя  крестьянскаго  сельскаго  хозяйства  должно  быть  обязательное 
всеобщее  образовали,  возможно  широкое  раввипе  цЬдой  с*тн  спещальныхъ  курсовъ  для 
народа  (въ  вид*  ли  постояввыхъ  нязшихъ  шволъ,  временныхъ  курсовъ  и  т.  п.). 


Записка  ветеринарнаго  врача  А.  Н.  Еучминскаго  о  подня- 
ли въ  кодичеотвенномъ  и  качественномъ  отношение  всЬхъ 
отраслей  животноводства  въ  Слободскомъ  убеди. 

Въ  настоящее  время  въ  Слободскомъ  у*зд*  на  средства  губернскаго  земства  арендуются 
случные  жеребцы  удучшенныхъ  породъ  у  мФстныхъ  крестьанъ  для  случекъ  съ  крестьянскими 
кобылицами,  а  также  для  той  же  цЬлн  на  средства  уЬзднаго  земства  имелось  въ  уФздЪ  два 
пункта  съ  казенными  жеребцами  Вятской  заводской  конюшни. 

Для  улучшены  крестьянскаго  крупнаго  рогатаго  скота  на  средства  губернскаго  земства 
закупаются  въ  Холмогорскомъ  уЬздФ,  Архангельской  губерши,  племенной  матер!алъ,  какъ- 
то:  бычки  и  телки  голландо-холмогорской  породы;  бычки  раздаются  населешю  на  услов1яхъ 
полнаго  содержашя  и  допущешя  по  достнжеши  полуторагодоваго  возраста  въ  беаплатную 
случку  съ  крестьянскими  коровами.  По  нстечеши  4  л*тъ  содержашя  или  раньше,  если 
бычки  по  осмотру  ветеринарнаго  врача  окажутся  тяжелыми  для  м*стныхъ  крестьянскихъ 
коровъ,  бычки  эта  поступають  въ  собственность  державшихъ  ихъ  крестьянъ. 

Телки  чрезъ  посредство  земства  прюбрЪтаюгся  крестьянами  частью  за  наличный  деньги, 
въ  большинстве  же  случаевъ  съ  раэсрочкою  платежа. 

Овцы  романовской  породы  и  поросята  беркширсше — раздаются  крестьянамъ  на  т*хъ 
же  услов1ЯХъ,  а  также  съ  возвратомъ  изъ  приплода,  по  нстечеши  определенна™  времени. 

Какъ  выше  было  сказано,  племенной  матер1алъ  крупнаго  рогатаго  скота  прюбр-Ё- 
тается  земствомъ  голландо-холмогорской  породы  изъ  Архангельской  губернш.  Съ  увеличен!емъ 
спроса  со  стороны  Вятскаго  земства  и  другнхъ— и  крупнаго  рогатаго  скота  со  стороны  петер- 
бургскихъ  и  московскихъ  торговцевъ  количество,  какъ  того,  такъ  и  другого  можетъ  умень- 
шиться, а  если  бы  даже  этого  не  случилось,  то  онъ  б  у  деть  настолько  дорогъ,  что  его  невоз- 
можно будетъ  орюбр'Ьсти. 

Въ  виду  сказаннаго  необходимо,  чтобы  Правительство  совместно  съ  Вятскимъ  губерн- 
смимъ  земствомъ  учредило  въ  Вятской  губерши  племенные  разсадники  голландо-холмогорской 
породы  крупнаго  рогатаго  скота,  изъкоторыхъ  населеше  Вятской  губершя  могло  бы  пользоваться 
пдеменнымъ  матер!аломъ.  Этимъ  только  путемъ  можно  будетъ  достигнуть  того,  что  населеше 
будетъ  имЪть  возможность  постоянно  пользоваться  племеннымъ  матер1аломъ  для  улучшены 
своего  крупнаго  рогатаго  скота. 
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Пиоьмо  управляющего  Касинской  писчебумажной  фабри- 
кой П.  В.  Рязанцева  къ  Председателю  Слободского  У*зд- 

наго  СъЬзда  отъ  17  1юдя  1902  г. 

На  прочтенное  письмо  Вашего  Превосходительства  съ  приложенной  программою,  поста- 
раюсь ответить,  насколько  могу. 

А)  Распространен1е  сельскохозяйственны»  знашй  между  крестьянами,  конечно 
полезно,  но  какъ  Н1Ъ  познакомить?  Кто  возметъ  на  себя  это?  Надо  особыхъ  свЪдущнхъ 
лицъ  посылать  по  деревнямъ  в,  собирая  сходы — разъяснять,  что  полезно,  что  вредно. 

Г)  При  новыхъ  постройкахъ,  въ  деревне  обязательно  заставлять  строиться  по  плану, 
который  выработанъ,  а  не  такъ,  какъ  сейчасъ  строятся:  всЬ  строешя  подъ  одну  крышу, 
включая  тутъ  же  н  баню,  и  обязать  садить  деревья  на  грань  съ  соседями. 

I)  Организащя  мелкаго  народнаго  кредита  при  Волостномъ  Правденш  подъ  контролем* 
земскаго  начальника. 

Н)  Поднят  животноводства  необходимо,  но  только  прежде  надо  доказать  крестьянину, 
что  такъ  держать  домашнихъ  животныхъ,  какъ  онъ  держвтъ,  нельзя:  зимою  скотъ  держится 
обыкновенно  въ  холодныхъ  пом$щен!яхъ  и  уничтожаете  много  лишняго  корма,  только  для 
своей  теплоты,  а  не  откармливается  нисколько,  и  весною  получается  плохая  скотина,  и 
уничтоженъ  кормъ. 

Въ  мФстностяхъ,  гд4  есть  луга  и  хоросше  всходы,  тамъ  и  въ  вачественномъ  отношен]* 
можно  поднять  животноводство. 

Т)  Устройство  постоянныхъ  зернохранилище,  на  сдучай  неурожая,  поможетъ  изба- 
вить отъ  такихъ  спФшныхъ  заготовокъ  хл^ба,  какъ  нын*шшй  годъ. 

Ч)  Поощреше,  къ  добровольному  разселешю  врестьянъ  въ  пред'Ьлахъ  ихъ  надЪла 
обязательно  необходимо,  тогда  само  собою  произойдете  сокращеше  чрезполоснаго  польэо- 
вашя  и  раздФлеше  деревень  на  починки  (хутора)  и  въ  ножарномъ  отношенш  принесетъ 
существенную  пользу. 


Огаывъ  крестьянина  Павла  Романова  Заркина   понп.  А, 
Д,  Ж,  представленный  Председателю   Слободскаго  У*зд- 

наго  Съезда. 

На  подученное  мною  отъ  Вашего  Превосходительства  письмо  съ  прпложешемъ  про- 
граммы занятШ  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  СовФщашя  о  нуждахъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности,  касающейся  рашна  Слободского  уЬзда  скверной  части, нм^го  честь 
сообщить  следующее: 

По  пункту  А.  (Распространено  сельскохозяйственнаго  знашя).  Необходимо  дать 
увазаше  на  мФстахъ,  какъ  вести  сельское  хозяйство,  или  посредствомъ  брошюръ  каждому 
селешю:  1-еобм1>нъ  зерновыхъ  сФмянъ  ржи,  ячменя  и  овса  и  прочее,  посредствомъ  ля 
выписки  чрезъ  Земше  Управы  или  самимъ  обществомъ  каждый  годъ  или  въ  крайности  чрезъ 
2  или  3  года  весьма  желателенъ,  что  уже  некоторые  крестьяне  достигну  ли  опытомъ:  чЪнъ 
чаще  обменивать'  зерновыя  сЬмена,  т*мъ  дастъ  процентъ  урожая  обильнее;  даже  подъ  лич- 
нымъ  моимъ  наблюдешемъ  получился  процентъ  урожая  ржи  на  средней  удобренной  зенхЬ 
самъ— 10  и  бол*Ье,  также  и  ярового,  въ  особенности  правильно  отсортированными  сЪменани. 
При  настоящимъ  веденш  крестьянами,  за  нем  ноги мъ  исключешемъ,  сельское  хозяйство  идетъ 
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очень  неудовлетворительно,  получается  въ  большинстве  только  самъ-3 — 4  до  6-и,  следо- 
вательно, только  половина;  въ  виду  чего  необходимо  устранять  плохую,  т.  е.  мелкую  вспашку 
земли  и  бороньбу  ея:  некоторые  крестьяне  пашутъ  настолько  мелко  отъ  1  до  2-хъ  верх,  глу- 
бины, да  и  то  простыми  сохами  что  не  могутъ  правильно  пропахать;  гд*  захватить  много,  а  гд* 
и  оставить  невспаханнымъ,  всл*дств1е  чего  не  можетъ  пос*янное  зерно  быть  въ  защит*  отъ 
засухи,  н  получается  отъ  такой  вспашки  тонкая  солома,  а  на  тонкой  солом*  и  тонкШ  и  мел- 
К1Й  колоеь.  По  моему,  сл*дуетъ  вспахивать  землю  небольшими  плугами  или  косулями.  Это 
почти  простыл  сохи,  но  усовершенствованны,  на  жел*зныхъ  болтахъ  съ  гайками;  свободно 
можно  ими  вспахивать  глубины  3  и  4  верха,  да  и  по  самымъ  бороздамъ  проезжать  косулями 
не  мен*е  2-хъ  разъ,  чтобы  борозда  была  4  и  5  верх,  глубины,  и  она  заборонится  правильно, 
хотя  бы  и  простой  бороной,  про*зжая  на  лошади  по  одному  тому  же  м*сту  3  или  4  раза, 
смотря  по  грунту  земли.  Вотъ  такое  то  ведете  сельскаго  хозяйства,за  исключешемъ  неурожай- 
ныхъ  годовъ,  дасгь  возможность  крестьянину  получить  противъ  плохой  вспашки  урожай 
свободно  въ  полтора  раза  бол*е.  Да  и  есть  таыя  набдюдешя:  одинъ  изъ  врестьянь  нм*етъ 
полосу  шириною  три  сажени,  но  правильно  обрабатываетъ  и  с*етъ  хорошими  улучшенными 
с*менами,  получаетъ  съ  полосы,  примерно,  30  или  40  пудовь,  а  второй  им*етъ  полосу 
рядомъ,  шириною  шесть  саженъ  при  одинаковой  длен*  и  грунт*,  получаетъ  также  30  и  40 
пудовъ,  а  с*мянъ  тратитъ  вдвое  и  только  въ  ут*шеше  себя  скажетъ, —должно  быть  пос*ядъ 
не  въ  часъ;  да  и  въ  ел  уча*  засушливыхъ  л*тъ  сл*довало  бы  крестьянамъ  въ  вид*  орошешя 
поливать  зас*янную  площадь  водою.  Вполн*  уб*ждеиъ,  что  это  средство  всегда  оправдаетъ 
трудъ  земле д*льца  съ  пользою. 

По  пункту  Д.  Сл*довало  бы  им*ть  въ  поляхъ  водные  пруды,  такъ  вакъ  во  многихъ 
поляхь  есть  хотя  неболыше  ручейки,  протека  кище  по  логамъ,  тоже  не  составить  много  труда 
а напротивъ  получится  хорошая  польза,  и  свободный  площади  въ  поляхъ  засаживать  деревомъ 
тополя  и  можно  садить  р*дко,  а  зат*мъ  эти  тополя  отпускаюсь  много  мелкихъ  корней, 
да  и  при  моемь  наблюдеши  эти  тополя  вырастаютъ  настолько  скоро,  что  ни  одно  листвен- 
ное дерево  не  можетъ  такъ  быстро  вырасти,  какъ  тополь,  для  чего  не  нужно  подчищать 
и  ср*зывать  вершины,  а  дать  полную  свободу  растешю. 

По  пункту  Ж.  Сл*довало  бы  у  крестьянъ  поля  разъ  навсегда  разбить  на  участки,  хотя 
неболыше.  Если  югЬетъ  селеше  въ  пол*  на  50  душъ  100  десятивъ,  изъ  нихъ  сд*лать  не- 
сколько участковъ  по  соглашению  влад*льцевъ,  а  чрезполосное  вдад*ше,  которое  въ  настоящее 
время  существует^,  устранить  оно  приносить  большой  вредъ.  Есть  таюе  между  крестья- 
нами жители  нерадивые  къ  труду  и  удобрению  полей,  продаютъ  удобрешя  сос*дямъ  или  въ 
друпе  селешя  въ  видахъ  того,  что  будетъ  скоро  перед*лъ  земли  и  получать  хорошую,  почти 
такъ  и  выходить;  этимъ-то  чрезполоснымъ  влад*шемь  отбиваютъ  охоту  у  т*хъ  крестьянъ, 
которые  ведутъ  бол*е  правильно  хозяйство,  а  когда  будутъ  разбиты  поля  на  участки,  тогда 
свободно  можетъ  одинъ  другому  передать  землю  сколько  сл*дуетъ,  не  затрагивая  перед*ла 
всего  поля,  а  въ  настоящее  время  выходить  такъ,  что  въ  селенш  30  дворовъ,  а  распред*ле- 
ше  платежяыхъ  душъ  изм*нится  у  двухъ  или  трехь  домохозяевъ,  и  они  требуютъ  передала 
неотложно;  а  съ  уничтожетемъ  чрезполоснаго  вдад*шя  на  участки,  полагаю,  что  крестьяне 
возьмутся  за  возд*лываше  земли  прилежн*е:  онъ  хорошо  будетъ  уб*жденъ,  что  доставшаяся 
ему  земля  останется  за  нимъ  на  долгое  время,  а  при  настоящемъ  порядк*  только  и  можно 
вид*ть,  гд*  селешя  изъ  1  или  3-хъ  домохозяевъ,  им*ющ1е  даже  не  полные  земельные  над*лы 
находятся  не  въ  зависимости  перед*ловъ  у  нихъ  и  достаточно  на  свое  продовольеше  хл*ба 
съ  избыткомъ,  а  въ  селешяхъ  при  20 — 30  или  50  домохозяевъ,  им*ющихъ  достаточную 
площадь  земли,  почти  каждое  л*то  земельный  спорь,  который  доходить  до  разбирательства 
м*стнаго  начальства  и  даже — г.г.  земскихь  начальннковъ,  для  чего  приходится  крестьянамъ 
тому  и  другому  тратить  рабоч1е  дни,  а  хл*ба  въ  большинств*  въ  такихъ  селешяхъ  на 
продовольств1е  недостаточно. 
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Отвывъ  крестьянина  Ильинской  волости,  деревни  Васильев- 
ской, сельскохозяйственного  старосты  А.  В.  Пашкина. 


Самый  главный  общШ  вопросъ  о  положеши  крестьянъ  и  объ  ихъ  хозяйств*— это 
воороеъ  объ  ихъ  общихъ  нуждахъ.  Надо  улучшать  вообще  подожеше  крестьянъ, — тогда  а 
хозяйство  у  вихъ  пойдетъ  лучше. 

Главное  наше  горе — б*дны  мы  н  темны.  Достатка  у  насъ  малы,  взяться  аа  улучшен» 
неч*мъ,  да  главное  и  темнота  иЬшаетъ — крепко  держится  народъ  старины. 

Тяжелы  намъ  подати  и  налоги.  Слыхали  мы,  что  очень  много  собираютъ  акцизовъ  и 
налоговъ  съ  чаю,  сахару,  табаку,  в  ива,  спнчекъ,  керосина,  сотни  миллмновъ  соберугь  съ 
насъ.  Народъ  это  мало  понимаетъ,  а  платать  много.  Опять  о  земл*  скажемъ — ве^веад* 
вдадйнныя  записи  въ  порядокъ  приведены.  Темнота  среди  крестьянъ  большая,  знашй  мало. 

Земство  библиотеки  устроило,  мы  очень  рады  и  благодарны,  да  книгъ-то  мало.  И 
вообще  намъ  мало  доводится  читать  разъясненШ  о  нашихъ  нуждахъ  и  порядкахъ.  ХогЬлось 
бы,  чтобы  въ  газет*  Вятской  больше  писали  обо  всемъ  потому,  что  Вятскую  газету  мнопе 
получаютъ'изъ  крестьянъ. 

Интересуетъ  насъ  знать  объ  обществахъ  и  союза  хъ,  да  объ  этомъ  пншутъ  мало. 

Улучшешя  разныя  мы  бы  завели,  кабы  больше  знали,  примеры  бы  внд*ли,  и  если  бы 
денегъ  у  насъ  было  больше. 

Хорошо  бы,  если  бы  гласныхъ  отъ  крестьянъ  было  больше,  отъ  каждой  волости  надо 
по  человеку,  чтобы  быль  настоящШ  врестьянинъ  и  могъ  за  наши  нужды  говорить. 

Тоже  и  на  волостныхъ  нашихъ  судахъ  и  сходахъ — мало  мы  знаемъ  ваконовъ,  да  и 
йв  всегда  говорить  приходится;  побаивается  народъ  земскихъ  начальннковъ;  очень  намъ 
утеснительно  потому,  что  мы  не  знаемъ  законовъ. 

Надо  бы  им*ть  въ  у*зд*  хоть  земству  знающихъ  адвокатовъ.  Трудно  намъ  и  дорого 
обходятся  советы  у  незнающихъ  или  малознающихъ  людей,  а  знающихъ  настоящихъ 
н*тъ. 

Вотъ  мн*  и  думается,  что  вс*  эти  наши  д*ла  и  нужды  надо  въ  порядокъ  привести, — 
а  безъ  этого  трудно  и  невозможно  улучшить  наше  хозяйство. 

ЗагЬмъ  отвечу  на  вопросы,  на  которые  сколько  могу. 

На  вопросы  А)  и  Б).  Знаше  по  сельскому  хозяйству  агрономы  и  сельскохозяйственные 
старосты  должны  давать.  Поля  опытныя  надо,  книги  нужны,  а  главное  чтобы  у  насъ  деньги 
были  на  вс*  эти  улучшены. 

В))  Хотя  есть  въ  нащихъ  м*стахъ  овраги,  но  они  намъ  не  приносить  вреда  потому,  что 
изъ  нихъ  вытекаетъ  вода,  которая  ндетъ  въ  питье  скоту  и  людямъ. 

Г)  Машины  пожарный  выдаетъ  земство  иа  льготныхъ  услов1яхъ.  Глиносоломенныя 
крыши  надо;  у  насъ  въ  Ильинской  волости  въ  двухъ  селешяхъ  предполагаются  къ  по- 
стройке два  дома  изъ  саманнаго  кирпича. 

Ж)  Это  возможно  только  съ  общаго  соглаадя,  и  когда  въ  народ*  больше  понмматя 
будетъ.  Надо  д*лать,  чтобы  обиды  кому  не  было. 

3)  Натуральный  повинности  лежать  только  на  крестьянахъ.  Надо  ихъ  разложить  на 
вс*хъ  по  справедливости. 

1)  и  К)  Креднтъ  на  удучшеше  сельскаго  хозяйства,  мелмративный,  желательно,  чтобы 
былъ  доступенъ  народу  и  не  изъ  большихъ  процентовъ. 

Л)  Мы  сами  хлопочемъ  о  сельскохозяйственномъ  обществ*,  но  вотъ — второй  годъ  не 
можемъ  добиться  разр*шешя.  Охота  у  мвогихъ  пропадаетъ;  чтобы  были  союзы,  надо 
облегчить  ихъ  устройство,  чтобы  задержекъ  много  не  было. 
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М)  Оруд1я  улучшенные  распространяет* земство;  во  надо,  чтобы  кредита  быдъ  легче  и 
чтобы  складовъ  орудьй  было  больше. 

Н)  Скотоводство  надо  улучшить,  но  только  требуются  на  это  средства,  а  у  крестьянъ 
денегь  мало. 

П)  Вс*  отрасли  хозяйства  улучшатся,  если  народъ  будетъ  зажиточнее  и  знаньй 
у  пего  будетъ  больше.  Кронй  того,  чтобы  опытные  показатели  и  примеры  были,  надо  и 
книги. 

Ш)  Намъ  неизвестно,  куда  и  на  какихъ  услов!яхъ  переселяются  крестьяне,  да  и  кто 
имъ  оказывает*  помощь,  такъ  что  въ  нашихъ  нЪстахъ  этого  н*тъ. 

Щ)  Промысламъ  оказываетъ  земство  помощь;  надо,  чтобы  было  больше  разныхъ 
мастерсвихъ  для  обучешя  улучшеннымъ  прьемамъ  работы. 

Еще  добавлю,  что  желательно,  чтобы  сдача  въ  аренду  казенныхъ  покосовъ  или 
продажа  лйсныхъ  участковъ  была  удобнее  и  доступе!»  среднимъ  и  бфднымъ  крестьянамъ, 
а  не  только  богачамъ-промышленникамъ,  которые  недобросовестно  продаютъ  бЪднымъ 
мужикамъ. 

Зат1мъ  изъявляю  свое  согласье  принять  личное  участье  въ  заседанья  УФзднаго  Коми* 
тета,  почему  и  покорнейше  прощу  Ваше  Превосходительство  заблаговременно  сообщить 
мне  о  дне  открытья  Вашего  совещанья. 


Отзывъ  крестьянина  Ракаловской  волости   деревни  Рака- 
довской   С.   Н.    Титова,    представленный    Председателю 

Слободского  УЪзднаго  Съезда- 

Получена  отъ  Вашего  Высокородья  программа,  отъ  28  1юня  сего  года  за  №1163, 
съ  вопросными  пунктами  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности;  яа  вопросы  по 
пунктамъ,  по  своей  малообразованности,  я  не  сум*лъ  ответить;  некоторые  изъ  нихъ  для 
нашей  местности  я  счелъ  пока  неприменимыми.  Но  осмелюсь  высказать  свое  мненье  о 
нуждахъ  сельскохозяйственныхъ  мФстнаго  населенья. 

1)  Нужно  распространить  въ  населеньи  многополье  съ  посЬвомъ  кормовыхъ  травъ,  а 
впослФдсЫи  и  корнеплодовъ,  такъ  какъ  земли  у  населенья  много,  и  она  безъ  удобренья  не 
приноситъ  никакого  дохода,  лежитъ  въ  пустоши,  съ  полученьемъ  бол$е  кормовъ  для  скота 
получится  бохЬе  удобренья  и  живого  рабочего  инвентаря,  въ  которомъ  нужда  большая,  въ 
каждой  волости  или  обществ*  сделать  показательный  поля  съ  лучшей  культурой  обработки, 
и  делать  для  населенья  бесЪды  по  сельскому  хозяйству  и  вообще  домоводству;  для  показа- 
тельнаго  поля  жители  земли  не  пожалФютъ. 

2)  На  улучшенье  сЬвокосовъ,  осушенье,  срЪзаше.кочекъ,  удаленье  съ  нихъ  мха  вообще, 
осв4жен!е  дерна  нужны  2— 3-годичныя  ссуды,  хотя  не  въ  частыхъ  случаяхъ;  то  же  для 
наглядности  населенья,  и  за  присмотромъ  работъ  знающаго  это  д4ло  лица,  распространено 
въ  населенШ  лучшихъ  сортовъ  посбвныхъ  хл*бныхъ  сФмянъ  и  сортированье;  для  улучше- 
нья живого  инвентаря  выдавать  населенно  улучшенной  породы  производителей. 

3)  Сенокосы  и  часть  аахотныхъ  земель  разделить  въ  подворныя  владенья,  особенно  т* 
земли,  который  требуютъ  улучшенья. 

4)  Для  уменьшенья  пожаровъ  распространять  въ  населенш  огнеупорный  постройки  и 
черепичный  и  глвносоломенныя  крыши,  съ  выдачей  аремьи  для  поощрешя,  и  устройство, 
гд*  возможно  делать  для  запаса  воды,  прудковъ  и  колодцевъ. 

В)  Распространять  въ  населенш  потребительски  или  общественныя  лавки,  а  самое 
лучшее,  лавки  бы  эти  были  казенный  съ  продажей  товаровъ,  требующихся  для  населенья,  л 
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сбытомъ  въ  нихъ  кустарныхъ  и  сельскохозяйствениыхъ  произведете,  я  т-Ьмъ  избавится  насе- 
леше  отъ  непрошенныхъ  посредниковъ,  которыхъ  между  производителями  и  потребителями 
находится  большое  количество. 

Желательно  бы  быть  для  учаспя  въ  заседали  УЪзднаго  Комитета,  на  которое  я 
согласенъ. 


Отвиты  на  некоторые  вопросы  программы  Особаго  Сов4- 
щашя  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности 
и  обпця  разсуждешя  о  гдавныхъ  мйрахъ  на  пользу  кре- 
стьянъ,  составленные  крестьяниномъ  Бооинокой  волости, 

починка  Мокинскаго,  В.  П.  Рыловымъ. 

Не  одинъ  разъ  перечиталъ  я  приглашеше  въ  засЬдаше  Уезднаго  Комитета  Особаго 
Совещашя  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  и  программу  съ  разными  вопро- 
сами по  сельскому  хозяйству.  Не  мало  я  передумадъ,  совФтывался  съ  разными  людьми  м  съ 
соседями.  Сразу  всего  не  обдумаешь,  идешь  на  работу — подумаешь  объ  этихъ  вопросахъ, 
побываешь  въ  волости  на  сход*— опять  друпе  вопросы  являются. 

А  и  въ  нынешнюю  голодную  зиму  и  опять  тоже  наши  крестьяншя  нужды:  сроки  были, 
подати  вносили;  тоже  работа  не  малая— собрать  все  это  вместе  надо,  потому  все  это  изъ  нашей 
нужды  никуда  не  выкинешь.  Последнее  время  насъ  одолели;  обсемениться  нечЬп»,  помощь  была 
малая,  продавали  крестьяне  скотъ  и  разное  имущество,  а  платить  все  жъ  надо  по  положение. 

Потому  думаю  я,  что  главное  горе — темны  мы,  достатка  у  крестьянъ  мало,  одинъ  тяжелый 
годъ — и  унесъ  все;  нынче  что  поделалось  съ  крестьянами,  въ  одну  зиму  что  скота  продали, 
какъ  обеднили,  еще  наступаетъ  такой  же  тяжелый  годъ,  нужно  платить  подати  и  расходов* 
также  много,  а  главнее  всего  продовольств1е. 

Нуждъ  у  крестьянъ  очень  уного,  главное  темны  мы  очень,  беда  наша  большая,  земство 
заботится,  спасибо  ему,  училища  открываете,  ребитъ  нашихъ  учить;  выростетъ  большой, 
охота  почитать  есть,  а  где  взять  книжку?  Сами  мы  еще  мало  внаем*,  где  м  какъ  выбрать 
книжку  позанятней  да  поумнее,  да  хоропш  книги  дороги,  другое  дело  библиотека  и  Вятская 
Газета.  Хорошее  дело  земство  сделало,  устроило  библиотеки  въ  каждомъ  обществе  и  допустило 
Вятскую  Газету.  Очень  это  на  пользу  крестьянами  Грамота  не  забывается;  да  книгъ  въ  бнбдю- 
текахъ  нашихъ  очень  мало,  да  и  книги  почти  одн*  и  те  же,  что  и  въ  школьныхъ  библютекахъ; 
желательно,  чтобы  въ  библютеки  было  допущено  побольше  книгъ  по  сельскому  хозяйствуй 
и  въ  Вятской  Газете  писали  бы  побольше  известШ. 

Теперь  отвечу  на  вопросы,  которые  сколько  умелъ  обдумать. 

А)  Распространено  сельскохозяйственныхъ  знашй  и  умешй. 

Это  возможно,  когда  больше  грамотныхъ  будеть,  когда  книжке  будутъ  больше  верить  ■ 
когда  пользу  на  примерахъ  увидать;  тоже  и  къ  прочимъ  вопросамъ  сельскаго  хозяйства  отно- 
сится: побольше  книгъ  по  сельскому  хозяйству,  да  желательно,  чтобы  земство  устраивало 
опытный  поля  въ  разныхъ  волостяхъ,  где  крестьяне  убедились  бы  на  опыте  и  тогда  стал 
бы  переходить  къ  многополш  съ  посЬвомъ  травъ. 

Г)  Противъ  пожаровъ  земство  оказывастъ  помощь»  надо  бы  устроить  пруды  въ  бозвод- 
ныхъ  местахъ. 

I)  На  счетъ  кредита  для  улучшешя  сельскихъ  хозяйствъ — хорошо»  если  бы  земство  ■ 
начальство  побольше  озаботилось. 


I 


! 
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Л)  Устройство  сельскохозяйственныхъ  обществъ  и  союзовъ  большую  принесло  бы  наиъ 
пользу,  если  бы  так!д  общества  легко  было  устраивать. 

Слыхалъ  я,  что  въ  Ильинской  волости  давно  хлопочутъ  объ  открыли  общества»  а 
все  не  ногутъ  открыть;  мвопе  подождутъ-нодождутъ,  да  н  пропадетъ  охота  и  вЪра  въ  книги 
и  советы. 

М)  Распространение  улучшенныхъ  сельскохозяйственныхъ  орудШ,  машинъ,  удобрешй, 
с*мявъ,  все  ото  делается  земствомъ;  надо  бы  больше  складовъ,  да  мужикамъ  покупать  не 
иа  что,  н  земство  отпускаетъ  мало;  хорошо  бы,  кабы  земство  больше  давало  разсрочву  при 
нокушгЬ  въ  долгь. 

Р)  Сод*йств1в  развитие  производствъ:  желательно,  чтобы  земство  имйдо  по  льноводству 
инструктора  и  чтобы  земство  давало  ссуды  на  устройство  мочиленъ  дла  льна,  та»  кап 
льна  с*ютъ  много— отъ  2-хъ  до  3-хъ  нудовъ,  а  продаютъ  лень  отъ  1  р.  20  к.  до  3  р.  ВО  к. 


Отэывъ  крестьянина  И.  О.  Симонова  по  п.  Е,  представлен- 
ный Председателю  Слободского  УФзднаго  Съезда. 

На  предложение  отъ  87  1ювяза  М  1163  им*ю  честь  почтеннейше  заявить  Вашему 
Превосходительству,  что  я  не  отказываюсь  принять  личное  учаспе  въ  зас&даши  УЪзднаго 
Комитета  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности. 

При  этонъ  нахожу  съ  своей  стороны  существеннымъ  для  дйха  сообщить  свой  отзывъ 
до  пункту  Е  программы:  1)  въ  устранение  земельныхъ  захватовъ  и  массы  (зд*сь  и  вообще  по 
уходу)  споровъ  желательно  бы  указать  въ  натур*  межи  подворныхъ  владФиШ  съ  постановкою 
граничныхъ  знаковъ,  которыхъ  нигд*  не  поставлено  и  2)  мвою  замечено,  что  обпце 
дЗюные  над1иы  (на  несколько  селенШ  одинъ  или  даже  на  цфлую  волость)  истощены  до  край- 
ноств,  между  т*иъ  отведенные  отдЪдьнымъ  селешямъ  оберегаются  отъ  истощешя.  При 
желан!и  крестьянъ  необходимо  обпдо  дровенники  разграничить  на  поселенные  мелме 
участки. 


ЯрансвШ  Уездный  Комитетъ  о  нуждахъ  сельско- 
хозяйственной промышленности. 


Журналъ  васЪдавйя  1  Сентября  1002  г. 

Въ  засЬдаше  были  приглашены  все  земше  начальники  уезда,  Председатель  и  Члены 
Уездной  Земской  Управы,  Податные  Инспекторы  1  и  2  участковъ,  Лёсняч1е  Ярансваго  к 
Корденскаго  лесничеству  Уездный  Агрономъ  и  Председатель  Никольскаго  сельскохозай- 
ственнаго  общества. 

Прибыли  и  приняли  учаспе  въ  засЪдаши,  подъ  предсЬдательствомъ  заступающаго 
место  Председателя  Уезднаго  Съезда,  Зенскаго  Начальника  1  участка  Н.  Я.  Глазырина,  Зем- 
сме  Начальники:  7  участка — баронъ  Г.  К.  Медемъ,  8  участка — А.  А.  Шевелевъ,  Председа- 
тель Уездной  Земской  Управы  Н.  К.  Овчинникову  Податные  Инспекторы  А.  А.  Ждановъ  к 
Н.  В.  Пасынковъ,  Уездный  Агрономъ  И.  С.  Тарантинъ  и  Председатель  Правлен1я  Николь- 
скаго сельскохозяйственна™  общества  В.  А.  Шевелевъ. 


По  открыли  заседашя  Председатель  Уездной  Земской  Управы  проси лъ  пригласить  къ 
обсуждешю  вопросовъ  у*здпаго  Статистика  и  страховыхъ  агентовъ.  Некоторые  изъ  чле- 
новь  Комитета  высказались  также  за  желательность  приглашены  въ  Уездный  Комитетъ  и 
другихъ  лицъ  изъ  среды  крестьянъ,  которыя,  на  основаши  личнаго  опыта,  могли  бы  быть 
полезны  Комитету  при  р*шенш  вопросовъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности. 

ПредседательствуюпЦй  полагалъ  оставить  этотъ  вопросъ  открытымъ,  такъ  какъ  онъ 
лично  уполномоченъ  на  ведеше  настоящего  заседашя  въ  томъ  составе  чдевовъ,  кои  избраны 
Председателемъ  Съезда. 

Затемъ  Председательствуюпцй  познакомилъ  собраше  съ  деятельностью  другихъ 
Уездныхъ  Комитетовъ,  по  газетнымъ  сообщетямъ,  и  объяснвлъ,  что  здесь  въ  уезде  Пред- 
седателемъ Комитета  было  разослано  членамъ  Комитета  приглашена  высказать  свои  сообра- 
жешя  и  взгляды  по  вопросамъ,  перечисленнымъ  въ  программе  завятШ  Высочайше  учре- 
жденнаго  Особаго  Совещатя  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  и  таковые 
представить  въ  Комитетъ  по  п.  п.  А,  Б,  В,  Г,  Д,  Е,  Ж,  3,  и  I— къ  1  Сентября,  по  пункта» 
К,  Л,  М,  Н,  О,  П,  Р,  С  и  Т— къ  20  Сентября  и  по  пунктамъ  У,  Ф,  X,  Ц,  Ч,  Ш,  Щ  и  Ю— къ 
1  Ноября,  и  что  къ  настоящему  времени  по  первой  серш  пунктовъ  программы  въ  Уездном* 
Комитете  получены  соображен!я  и  отзывы  только  отъ  земскихъ  начальниковъ  1,  2,  3,  4,  5, 
8  и  9  участковъ,  и,  кроме  того,  въ  настоящемъ  заседаши  получена  по  гЬмъ  же  пунктамъ 
записка  Правлешя  Никольскаго  сельскохозяйственна™  общества. 
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ЗагЬмъ  Председательствующей,  юбъявнвъ  собранно  преддожоше  Губернскаго  Коми- 
тета, отъ  27  Августа  за  Л  4805,  о  томъ,  что  Уездные  Комитеты  въ  своихъ  заняпяхъ  могутъ 
не  стесняться  теми  рамками,  который  определены  программою,  просплъ  членовъ  Комитета 
высказаться  о  порядке  обсуждешя  вопросовъ  въ  засёданШ. 

Податной  Инспекторъ  А.  А.  Ждановъ  полагал  наметить  более  существенные  пункты 
программы  и  по  нимъ  просить  высказаться  членовъ  Комитета  къ  следующему  засЬдашю,  въ 
которомъ  затеиъ  и  обсудить  соображешя  членовъ.  Свои  соображешя  по  нагЬченнымъ  пунк- 
тамъ  онъ  можетъ  представить  къ  20  Сентября. 

Податной  Инспекторъ  Н.  В.  Пасынковъ  высказалъ  такое  же  мнМе. 

Председатель  Уездной  Земской  Управы  П.  К.  Овчинниковъ  полагалъ,  что  намечать 
отдельные  пункты  нЬтъ  надобности,  и  этямъ  были  бы  только  стеснены  те  изъ  членовъ, 
которые  желали  бы  высказаться  именно  по  т*мъ  пунктамъ,  которые  исключены  изъ  про- 
граммы заняли, — напротивъ,  членамъ  Комитета  следуете  предоставить  просторъ  высказы- 
ваться не  только  по  вопросамъ,  перечисленным  ь  въ  программе,  но  и  по  другииъ,  которые 
могутъ  иметь  отношеше  къ  настоящему  делу. 

Уездный  Комитет*  постановилъ:  о  содержанш  предложена  Губернскаго  Комитета  за 
7в  1805  уведомить  не  участвующие  въ  настоящемъ  зас*данш  членовъ  Комитета  и  просить 
ихъ  представить  къ  следующему  заседашю— 20  Сентября — свои  соображения  по  вопросамъ, 
относящимся  къ  пользамъ  и  нуждамъ  сельскохозяйственной  промышленности,  хотя  бы  во- 
просы эти  и  не  вопий  въ  программу;  также  просить  г.г.  Податныхъ  Инспекторовъ— Жданова  и 
Пашкова,  равно  и  другихъ  членовъ  Комитета  представить  свои  соображешя  по  т1шъ  пунк- 
тамъ программы,  по  которымъ  они  найдуть  нужнымъ  высказаться,  имея  притомъ  въ  виду 
и  последнее  указаше  Губернскаго  Комитет  о  возможности  пополнешя  выработанной  про- 
граммы новыми  пунктами. 

Затемъ  быль  прочитанъ  докладъ  Правдешя  Никольскаго  сельскохозяйственнаго 
общества. 

Постановлено:  высказанный  въ  докладе  положешя  иметь  въ  виду  при  обсужден!и  во- 
просовъ въ  заседаши  20  Сентября. 


Журналъ  зас*данш  10  Октября  1902  г. 

10  Октября  1902  г.  Ярансмй  Уездный  Комитотъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной 
промышленности, по дъ  првдсёдатольствомъ  Председателя  Уезднаго  Съезда,  въ  составе  ниже- 
подписавшихся членовъ  Комитета  постановилъ:  полученный  до  сего  времени  отъ  земскпхъ 
начальниковъ  п  Председателя  Никольскаго  сельскохозяйственнаго  общества  матер!алъ  по 
вопросамъ  о  сельскохозяйственныхъ  нуждахъ  передать  для  разработки,  обобщешя  и  составле- 
на общаго  по  нимъ  доклада  въ  образованную  въ  настоящемъ  заседан1в  комнссш,  состоя- 
щую изъ  Податного  Инспектора  1  участка  Яранскаго  уезда  А.  А.  Жданова,  Земскихъ 
Начальниковъ:  Н.  Я.  Глазырина,  барона  Г.  К.  Модема,  Страхового  Агента  уезднаго  земства 
О.  М.  Жирнова  и  Агронома  И.  С.  Тарантина,  председательствоваше  въ  каковой  комиссш 
просить  принять  на  себя  А.  А.  Жданова. 

Подлинный  подписали:  Председатель  Съезда  И.  Батуевъ,  6.  Полушинъ,  А.  Ждановъ, 
Председатель  Совета  Никольскаго  сельскохозяйственнаго  общества  В.  А.  Шевелевъ, 
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Журналъ  засЬдашя  8  Ноября  1902  г. 

Въ  засЬдаше  были  приглашены  все  эемск!е  начальники  уезда,  Уездный  Членъ 
Окружнаго  Суда,  Председатель  и  Члены  Уездной  Земской  Управы,  Податные  Инспекторы 
1  и  2  участковъ,  ЛЪсшгае  Яранскаго  и  Кордеискаго  лесничеству  Уеэдный  Агрономъ, 
Страювые  Агенты— Жирновъ  и  Селивановсшй  и  Председатель  Никольская»  сельскохозяй- 
ственна™ общества. 

Прибыли  и  приняли  участ!е  въ  заседаши,  подъ  преде* дательствомъ  Председателя 
Уезднаго  Съезда  И.  А.  Батуева,  ЗемскМ  Начальник*  1  участка  Н.  Я.  Глазырннъ,  Податно! 
Инспевторъ  1  участка  А.  А.  Ждановъ,  Председатель  Уездной  Земской  Управы  Н.  К.  Овчин- 
никовъ,  Члены  Управы:  В.  В.  Елькинъ  и  0.  С.  Полушинъ,  ЛесяичМ  Кордемскаго  лесниче- 
ства И.  И.  ГоФФе,  Уездный  Агрономъ  И.  С.  Тарантинъ,  Страховые  Агенты — 0.  М.  Жирновъ 
и  И.  П.  СедиваневскШ  и  Председатель  Никольскаго  сельскохозяйственна™  общества  о.  да- 
конъ  В.  А.  Шевелевъ. 


Прочитанъ  довладъ  членовъ  Комитета:  г.г.  Овчинникова,  Калинина,  Едькина,  и  др. 

Уездный  Ком  и  теть,  после  подробнаго  обсуждешя  этого  доклада,  болъшинствомъ  голо- 
совъ  постановилъ:  принять  таковой. 

Првэтомъ,по  вопросамъ:1)о  несоотв*тствш  выкупныхъ  платежей  доходности  крестьян- 
скихъ  земель  (въ  отделе  III)  и  2)  о  желательности  предоставлены  крестьянамъ  одинако- 
выхъ  съ  прочими  сословьями  правь,  остались  при  особомъ  мненш:  Председатель  Комитета 
И.  А.  Батуевъ  и  члены:  Н.  Я.  Глазыринъ,  А.  А.  Ждановъ  и  по  последнему  вопросу  В.А.  Ше- 
велевъ. 

ЗагЬмъ  былъ  прочитанъ  докладъ  комнесш,  избранной  Комитетомъ  въ  заседаши 
10  Октября,  для  разработки  матерьаловъ,  полученныхъ  отъ  членовъ  Комитета,  по  вопросу  о 
нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности. 

Комитетъ  постановилъ:  принять  этотъ  докладъ  съ  следующими  изменен!ями: 

1)  Расширеше  курса  народныхъ  учолищъ  введешемъ  въ  ннхъ  преподавашя  сельско- 
хозяйственныхъ  предметовъ,  съ  параллельнымъ  обучешемъ  техно-промышденнымъ  предме- 
тамъ  посредствомъ  учрежденья  двухъ  дополнительных*  класоовъ,  признать  желательнымъ, 
но  вместе  съ  гЬмъ  признать  желательнымъ  учрежденье  курсовъ  по  сельскому  хозяйству  и 
ремесламъ  для  взрослаго  населенья  уезда. 

2)  Учрежденье  справочнаго  бюро  при  Уездной  Земской  Управе  признать  желатель- 
нымъ, но  съ  темъ>  чтобы  это  бюро  сведенья  о  ценахъ  распространяло  среди  населенья 
путемъ  разсылкн  перьодическихъ  печатныхъ  бюллетеней. 

3)  Установлено  сбора  на  образованье  капитала  на  предметъ  выдачи  иособьй  крестья- 
намъ при  ихъ  разеедеши  признать  нежелательнымъ  въ  виду  того,  что  въ  этпхъ  с  луча  я  хъ 
земство  уже  практикуетъ  выдачу  пособШ  пзъ  страхового  капитала  въ  противопожарных* 
целяхъ;  и 

4)  Всеобщее  обученье  признать  желательнымъ,  но  обязательным*  оно  не  должно 

быть. 

Прочитано  и  особое  мнешекъ  этому  докладу  членовъ  Комитета— Жирнова  и  Тарактнна, 
но  такъ  какъ  приведенный  въ  этомъ  мненш  положенья  уже  были  въ  обсуждеши  Комитета 
по  докладу  членовъ  Комитета:  Овчинникова  и  др.,  то  таковое  оставлено  безъ  особаго  обсу- 

жден!я. 

Относительно  прогрессивнаго  подо  ход  наго  налога  Комитетъ  высказался  за  желатель- 
ность перехода  къ  таковому,  но  съ  тем*,  чтобы  введете  этого  налога  было  постепенное. 
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Особое  мните  Председателя  Ярановаго  У&зднаго  Боми- 
тета  Батуева  и  чденовъ  Комитета:  Податного  Инспектора 
Жданова  и  Земсваго  Начальника  Гдааырина  по  докладу 
представителей  земства,  внесенному  въ  Комитетъ  въ  эасФ- 

даши  8  Ноября  1902  г. 

Согласно  отделу  III  доклада  представителей  земства,  трактующему  о  продоволь- 
ственны» средствахъ  врестьянскаго  населетя  Яранскаго  уезда,  средннмъ  сборомъ  хлебовъ 
и  сельскохозяйственныхъ  растеши  нужды  сего  наседешя  но  обсеменешю  полей,  продоволь- 
ствие людей  и  прокорму  скота  только-только  обезпечиваются,  при  чемъ  въ  ржи  ежегодно 
обнаруживается  недостатокъ  свыше  2-хъ  милл!оновъ  пудовъ,  каковой  покрывается  отчасти 
продажею  избытка  яровыхъ  хлебовъ,  отчасти  продуктовъ  льняной  культуры. 

Такой  выводъ,  по  нашему  мнешю,  едва-ли  соответствуетъ  действительности,  и  къ 
положеннымъ  въ  основаше  его  даннымъ  нельзя  не  отнестись  критически:  такъ,  напримеръ, 
принятая  въ  докладъ  продовольственная  норма  20  пуд.  зерна  или  муки  на  наличную  душу 
населетя,  безъ  различия  пола  и  возраста,  должна  быть  признана  преувеличенной,  ибо  боль* 
шинство  изогЬдователей  принимаютъ  норму  значительно  меньшую;  можно  сослаться  на 
изданный  Вятскимъ  губернскимъ  земствомъ  трудъ  А.  Новикова  с  Экономически  нужды  Вят- 
скаго  края»,  где  (стр,  49)  продовольственная  норма  определена  лишь  въ  15  пудовъ,  а  это,  при 
почти  400  тыс.  населеша  Яранскаго  уезда,  составляетъ  разницу  до  2  миллшновъ  пудовъ. 
Точно  также  и  друпя  данный  названнаго  труда  А.  Новикова  разнятся  огь  поиещенныхъ  въ 
докладе  представителей  земства,  результатомъ  чего  получается  то  обстоятельство,  что,  по 
язслйдовашю  А.  Новикова  (стр.  56  и  57),  крестьянское  наседеше  Яранскаго  уезда,  при 
среднемъ  урожае,  им*етъ  свободный  остатокъ  хлебовъ  свыше  1,200,000  пудовъ,  за  удовле- 
творетемъ  всЬхъ  нуждъ  по  обсеменешю  полей,  продовольствш  людей  и  прокорму  скота. 
ПоследнШ  выводъ  уже  потому  заслуживаетъ  большаго  довер1я,  что  крестьянами  Яранскаго 
уезда  въ  действительности  ежегодно  вывозится  въ  смежный  местности,  а  также  и  за  границу 
значительная  масса  хлеба  (вс*мъ,  напримеръ,  известно,  что  малоземельный  ВетлужскШ 
уеадъ,  соседней  Костромской  губершн,  питается  преимущественно  яранскимъ  хлебомъ); 
между  темъ,  съ  точки  зрешя  доклада,  последнее  обстоятельство  является  совершенно  необъ- 
яснимыми 

На  основанш  выведенной  малообезпеченностм  средннмъ  сборомъ  хлебовъ  продоволь- 
ственныхъ  нуждъ  м*стнаго  врестьянскаго  населен1я,  составители  доклада  приходятъ  къ 
заключенно  о  иесооткетотвш  существующаго  оклада  выкупныхъ  платежей  платежнымъ 
средствамъ  населен! я,  при  чемъ  указываюсь  на  высокШ  размерь  обложешя  земли  выкуп- 
ными платежами,  а  также  и  на  недоимочность  (кстати  весьма  незначительную)  местныхъ 
крестьянъ.  Между  темъ  указан!е  на  чрезмерность  обложешя  трудно  признать  основатель- 
яыжъ,  ибо  выспнй  размерь  выкупныхъ  платежей  въ  Яранскомъ  уезде  равняется  1  р.  3  к. 
съ  десятины,  при  среднемъ  по  уезду  окладе  въ  90  к. ,  тогда  какъ  арендная  плата  за  десятину, 
напримеръ,  въ  Кордемскомъ  лесничестве,  по  заявлешю  Кордемскаго  Лесничаго  И.  Годее, 
равняется  минимумъ  1  р.  30  к.  за  десятину,  т.  е.  значительно  превышаетъ  окладъ  выкупныхъ 
платежей,  а  доходность  1  десятины,  естественно,  должна  быть,  въ  свою  очередь,  выше  аренд- 
ной за  нее  платы.  Что  касается  указашя  на  недоимочность,  то  таковое  также  весьма  шатко, 
такъ  какъ  то  или  другое  постуолеше  сборовъ  далеко  не  всегда  находится  въ  соответствш  съ 
платежными  силами  плателыциковъ:  напротивъ,  нередко  менее  обезаечеиные  плательщики 
вносить  сборы  исправно,  напримеръ,  вследств1ё  особой  энергш  взыскашя,  тщателънаго  отво- 
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Ш6Н1Я  плателыцпковъ  къ  свовмъ  податнымъ  обязанностямъ  и  т.  п.,  а  более  обеспеченные 
плательщики  отличаются  меньшею  исправностью  въ  платежахъ. 

Въ  виду  всего  вышеизложеннаго,  вовсе  не  представляется  надобности,  но  нашему  мне- 
ние, въ  томъ  огульномъ  понижеши  оклада  выкуавыхъ  платежей  для  всего  кростьянскаго 
населешя  Яранскаго  уезда,  которое  составители  доклада  считаютъ  необходимым^  т*жъ 
более,  что  местные  крестьяне,  помимо  доходовъ  отъ  землед1шя,  получаютъ  значительные 
денежный  средства  отъ  местныхъ  и  отхожи хъ  промысловъ.  Нельзя,  конечно,  отрицать,  что 
могутъ  встретиться  случаи  обременительности  существующая  оклада  выкупныхъ  платежей 
по  отношешю  къ  отдельнымъ  селешямъ  уезда,  однако  въ  такихъ  случаяхъ  достигнуть 
соотв,Ьтств1Я  оклада  выкупныхъ  платежей  платежнымъ  силамъ  атихъ  селешй  представляется 
вполне  возможнымъ  путемъ  применешя  законовъ  о  разсрочк*  и  пересрочке  выкупного 
долга  13  Мая  1896  г.  и  31  Мая  1899  года. 

ЗагЪмъ,  вполне  разделяя  взгляды  представителей  местнаго  земства,  высказанные  ими 
въ  отделе  IV  доклада,  о  томъ,  что  главнейшими  препятствхями  къ  распространению  въ 
крестьянской  среде  мерь,  направленныхъ  къ  подняпю  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности, служите,  съ  одной  стороны,  невежество  крестьянъ,  а  съ  другой— отсутспие  у  нихъ 
самодеятельности,  энерпи  и  предпршмчивостн,  мы  отнюдь  не  можемъ  согласиться  съ  гЬмъ, 
что  развить  эти  последмя  качества  можно  лишь  чрезъ  ураввеше  крестьянъ  въ  правахъ  съ 
прочими  сослов1ями,  какъ  это  полагаютъ  представители  земства,  но,  напротивъ,  твердо 
держимся  того  убеждешя,  что  отсутств1в  въ  крестьянской  среде  самодеятельности,  энерпи 
и  предпршмчивостн  является  исключительно  слёдств1емъ  низваго  интеллектуальнаго  развит 
этой  среды,  почему  и  находимъ,  что  вопросъ  объ  измененш  правового  положения  крестьянъ 
явлается  въ  настоящее  время  неуместнымъ  и,  во  всакомъ  случае,  преждевременнымъ. 

Къ  этому  последнему  мнешю  присоединился  также  присутствовавши  въ  заседанш 
членъ  Комитета  Председатель  Совета  Никольскаго  сельскохозяйственнаго  общества 
В.  Шевелевъ. 


Журнадъ  заоЪдашя  10  Ноября  1902  г. 

1902  года  Ноября  10  дня,  ЯранскШ  Уездный  Комитетъ  о  нуждахъ  сельскохозяйствен- 
ной промышленности,  въ  составе  Председательствующая  Земскаго  Начальника  1  участка 
Н.  Я.  Гдазырнна,  членовъ:  Податного  Инспектора  1  участка  А.  А.  Жданова,  Л*снвчаго 
Кордемсваго  лесничества  И.  И.  Гоффо  и  Председателя  Никольскаго  сельскохозяйственнаго 
общества  В.  А.  Шевелева  имелъ  суждеше  по  докладамъ  Председателя  и  Правлетя  Николь- 
скаго сельскохозяйственнаго  общества  по  пунктамъ  программы. 

Постановлено:  доклады  по  пунктамъ  А — И,  а  также  Т,  Щ,  Ю  новому  обсуждешю  не 
подвергать,  такъ  какъ  таковые  были  въ  раэснотренш  комиссш,  образованной  въ  заседанш 
10  Октября,  для  разработки  представлеиныхъ  членами  Комитета  матер1аловъ,  и  все,  что  ока- 
залось нужнымъ,  вошло  въ  общ1й  докладъ  комиссш. 

ЗагЬмъ  прочитана  была  записка  Председателя  Правлешя  Никольскаго  сельскохозяй- 
ственнаго общества  по  вопросу  распространена  сельскохозяйственныхъ  знашй  и  уиенШ  пу- 
темъ школы.  Комитетъ  нашелъ,  что  по  этому  предмету  уже  состоялось  постановлеше  его 
8  Ноября,  и  высказанныя  въ  записке  положешя  не  идутъ  въ  разрезъ  съ  постановлешемъ 
Комитета,  а  еще  более  дополняютъ  это  постановлеше. 

Председатель  Совета  Никольскаго  сельскохозяйственнаго  общества  остался  при  особонъ 
мпеши  вътомъ,  что  распространено  сельскохозяйственныхъ  знашй  чрезъ  открыпе  допол- 
нительныхъ  классовъ  при  народиыхъ  училищахъ,  какъ  принялъ  Комитетъ,  также  не  достиг- 
нете своей  цели,  а  потребуете  большихъ  затратъ  денегъ,  такъ  какъ  возрасте  оканчиваю- 
щихъ  учениковъ  при  трехгодичномъ  курсе  обучешя  бываете  11—12  лете. 
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Особое  мшъше  Председателя  Совета  Никольского  сельскоховяйственнахо  общества 
дгакона  Виталхя  Шевелева  относительно  выработанным  комисЫей  соображены  предста- 
вителей ввметва,  внесенныхъ  на  обсуярдже  Комитета  8  Ноября  4902  г. 

10-го  Октября  сего  1902  г.  Комитетоиъ  постановлено:  весь  матбр1алъ  по  вопросамъ  о 
нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  передать  для  разработки  и  составлетя 
общего  доклада  въ  комисадю,  но  комнодя  мнопя  соображешя,  выраженный  въ  докладахъ 
членовъ  Комитета  и  Совета  Никольскаго  общества,  игнорировала, — такъ  наприм*ръ:  вовсе 
не  касалась  въ  своемъ  заключенш  вопроса  объ  урегулироваши  крестьянской  жизни  и  семей- 
ных ь  разд'Ьловъ,  а  между  т*мъ  отъ  неустройства  крестьянской  жизни  и  деморализац'ш 
семьи  большею  часпю  и  происходит^  упадокъ  сельскохозяйственной  промышленности;  не 
коснулась  также  вопроса  объ  усилеиш  репрессш  противъ  развивающихся  пороковъ  въ 
крестьянской  жизни  и  семь*— каковы,  напрнмйръ:  мелюя  кражи  и  мошенничества,  недобро- 
совестное отношеше  рабочихъ  въ  обязанностямъ  по  договорамъ  и  обязательствам^  конокрад- 
ство, своевол1б   и   неподчинете  старшимъ    въ  семь*,  леность  и  нерадгЬше  къ  хозяйству, 

разгулъ,  азартная  картежная  игра  и  проч.  и  проч Вообще,  какъ  видно,  комисс1я  не 

занималась  и  не  нашла  вужнымъ  входить  въ  раасмотрЬше  указанвыхъ  въ  соображен!яхъ 
пороковъ,  какъ  будто  не  существующихъ,  а  лишь  изложила  свои  личныя  мн*йя,  изъ  кото- 
рыхъ  мнопя  нельзя  считать  безошибочными,  на  запросы  действительной  жизни. 
ЗагЬмъ  принятый  и  одобренный  докладъ  представителей  земства  тоже  страдаете  односто- 
ронностью взгляда  на  дело  и  не  указываете  в*рныгь  и  надежны»  способовъ  къ  устране- 
ние зла,  такъ  какъ  мнФшя  представителей  земства  имЪютъ  предположительный  характеръ 
и  не  основаны  на  указатяхъ  жизненнаго  опыта»  хотя  бы,  нанрииФръ,  въ  отношен!и  мелкаго 
кредита  и  проч. 


Мн*те  Земокаго  Начальника  1  участка  Яранскаго  уЪзда, 
В^  Я.  Гдазырина  по  п.  п.  А,  Б,  В,  Г,  Д,  Е,  Ж,  3,  И  и  I. 

А.  Распространено  сельскохозяйственнаго  знашя  и  умЪшя. 

1)  Улучшения  крестьянскихъ  хозяйствъ  и  вообще  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности можно  достигнуть  нутемъ  привитая  въ  крестьянскому  населешю  сознашя  пользы  ра- 
щональваго  ведешя  сельскаго  хозяйства. 

2)  Этого  можно  добиться  тремя  способами:  а)  распространешемъ  въ  крестьянскихъ  по- 
селен!яхъ  образцовыхъ  хозяйствъ,  б)  расширешемъ  деятельности  сельскохозяйственныхъ 
вружковъ  и  увеличешеиъ  числа  этнхъ  кружковъ  и  в)  введешеиъ  въ  народныхъ  училищахъ 
обязательнаго  курса  элементарныхъ  познашй  по  сельскому  хозяйству. 

3)  Образцовыя  хозяйсгва  и  сельскохозяйственные  кружки  должны  находиться  подъ 
непосредствеенымъ  покровительствомъ  Правительства  и  пользоваться  со  стороны  его  матер1аль- 
ными  поддержками  и  поощрошями,  въ  вид*  различныхъ  прэмШ  за  введенный  улучшешя  въ 
сельскихъ  хозяйствахъ. 

4)  За  правильною  постановкою  д*ла  и  дальнЪйшииъ  развнпемъ  его  должны  следить 
специально  назначенные  сельскохозяйственные  инструкторы. 

Б.  Улучшеше  и  развипе  сельскохозяйственнаго  ооытнаго  дЬла  и  ознакоилеше  сель- 
скихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 

1)  При  всЬхъ  крупныхъ  селеыяхъ  необходимо  учредить  опытныя  поля,  на  которыхъ 
должны  производиться  показательныя  работы  современныхъ  пр1емовъ  воздЬдывашя  земли, 
подходящи  хъ  по  мФстныиъ  почвеннымъ  и  климатическимъ  услов1Ямъ. 
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2)  Въ  поощреше  распространенно  опытных*  полей  крестьянъ  огЬдуетъ  снабдить,  млн 
безпдатно,  или  въ  вид*  безпроцентной  беэсрочной  ссуды,  улучшенными  скненамн  и  усо- 
вершенствованными сельскохозяйственными  оруд!ями# 

3)  Опытный  поля  следует*  устраивать  въ  разстояши  одно  отъ  другого  съ  такимъ  расче- 
томъ,  чтобы  окружающее  населеше  имЪло  полую  возможность  знакомства  съ  новыми  спо- 
собами обработки  земли,  посредствомъ  возд*лыван1я  ея  улучшенныин  оруд!яип,  разведется* 
лучших*  сЪиянъ,  севооборотами  и  проч. 

4)  Распорядители  опытныхъ  полей  должны  быть  изъ  среды  крестьянъ,  а  руководителям 
особые  спещальные  инструкторы. 

5)  Организация  полевыхъ  и  другихъ  работъ  на  этихъ  поляхъ  должна  находиться  въ 
зависимости  отъ  владельцев*  опытнаго  поля  по»  указаЫямъ  инструктора. 

В.  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства. 

1)  УкрЬплешя  овраговъ,  а  впослФдствш  и  уничтожены  не  особенно  значите лвнхъ 
изъ  нмхъ  и  осушешя  бол  отъ,  иожио  достичь  путемъ  введен!я  обязательны!*  для  крестьян* 
натуральных*  повинностей  по  уничтожению  овраговъ  и  осушгЬ  болот*,  также  необходимо 
учреждеше  натуральной  обязательной  для  крестьянъ  повинности  и  для  борьбы  еъ  вредным 
для  сельскаго  хозяйства  насЬкоиыии. 

2)  Раскладка  труда  иежду  домохозяевами  извФстнаго  селешя,  по  отбывашю  этихъ  новин* 
ностей,  должна  быть  предоставлена  сельскимъ  обществам*,  а  надзоръ  за  организацию 
работъ  слйдуетъ  предоставить  оообымъ  свЪдущимъ  въ  этомъ  д*л*  лицамъ,  низначаемымъ 
отъ  правительственныхъ  или  земскихъ  учреждешй. 

3)  Борьба  съ  эвиаоопяин  возможна  лишь  при  общем*  улучшен1и  санитарных*  уеловМ 
деревни,  совершенной  изолированности  скотскихъ  кладбищъ  и  усиленш  ветерннарнагв  над- 
зора. 

Г.  Сод*Нств1е  мфранъ  въ  уиеныпешю  пожаровъ,  развипю  производства  и  распростра- 
нена огнеупорныхъ  матер1алов*. 

1)  Средствомъ  уменьшен!*  онустошительныхъ  пожаровъ  можетъ  послужить  лишь  или 
полное  уничтожев!е  существующей  скученности  крестьянских*  дворовъ,  или  замена  ушь 
требляемаго  вын*  строевого  матер1ала  огнеупорным*,  например*:  саманнымъ  кирпичей*, 
черепицей  и  проч. 

2)  Уничтожен]е  скученности  крестьянских*  построек*  возможно  при  абсолютном* 
запрещена  возобновлять  их*  на  существующих*  местах*  изъ  легвовоспланеняемаго  строе- 
вого матер1ала.  При  нежелан!н  хозяина  двора  заменять  уничтожаемый  строенш  саманно- 
черепичными  или  другими  огнеупорными  здашяии,  предоставить  ему  право  выселешя  за 
черту  селешя  съ  безвозвратным*  поеоб1емъ  со  стороны  Правительства  или  земства. 

3)  Развипе  производства  и  распространено  огнеупорныхъ  матер1аловъ  осуществимо 
при  следующих*  услов1яхъ: 

а)  Въ  известных*  пунктах*  уЬзда  следует*  устроить  упрощенные  саманно-черепич- 
ные заводы. 

6)  При  этихъ  оунктахъ  устраиваются  съ  демонстративною  цФлыо  саманно-черепичныя 
здашя,  жилыя  и  не  жилын — крестьянскаго  типа. 

в)  На  заводахъ  должны  производиться  безплатныя  показательный  работы  по  яаготовле- 
шю  савана  и  черепицы. 

г)  Обучев1в  этому  производству,  кстати  весьма  несложному,  следует*  сделать  обяза- 
тельным* по  крайней  м*рЬ  для  одного  члена  крестьянскаго  двора. 

д)  Для  поощрешя  этого  производства,  за  устроенный  здан!я  следует*  назначить,  хотя 
небольшую,  денежную  прем]ю,  или  выдавать  бевпроцентнуго  ссуду  на  возведена  подоб- 
ных* строешй. 

I 
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Д.  Охрана  земельных*  улучшений  и  регулирование  водна  го  хозяйства. 

1)  Оградить  пахотные  угодья  отъ  истощетя  можно  оутемъ  введешя  правильных*  сево- 
оборотов*, при  изменены  существующей  системы  землепользование  иа  6,  7,  8, 9  и  т.  д.  полей, 
смотря  по  местным*  у  с  лов!  я  мъ. 

2)  Неудобный  для  пахоти  пространства  необходимо  засовать  иди  засаживать  ле- 
сомъ  по  указан1ям**десныхъ  инструкторовъ;  подобная  работа  обойдется  недорого,  такъ  какъ 
отпускъ  семян*  и  саженцовъ  отъ  казны  представляется  общедоступным*,  да  къ  тому  же 
матер!ады  ддя  л*сонасаждев1я  найдутся  и  во  многих*  селешяхъ  на  крестьянских*  полосах*. 

3)  В*  каждом*  селеши  следует*  ввести  обязательную  повинность  устройства  обще- 
ственных* запруд*,  а  где  нет*  для  запруд*  подходящих*  мест*  (таких*  седешй  очень 
мало),  устройство  больших*  общественных*  колодцев*. 

I)  На  устройство  запруд*  и  колодцев*  следует*  выдавать  пособ1я  и  ссуды,  разумеется 
при  условии,  чтобы  устроенные  запруды  и  колодцы  вполне  удовлетворяли  местным*  по- 
требностям*. 

б)  Надзор*  за  правильною  постановкою  этого  деда  следует*  возложить  на  ближай- 
ших* властей  и  техника. 

Е.  Охрана  сельскохозяйственной  собственности. 

Право  собственности  ограждается  и  существующими  у  законен!  я  мн.  Следует*  лишь 
увеличить  взыскатя  за  правонарушешя. 

Ж.  Облегчеше  способа  обмана  земельных*  участков*  для  устранения  чрезполос- 
ности. 

Этого  можно  достигнуть  всего  скорее  путем*  уиичтожешя  общиннаго  пользовашя  и 
перехода  в*  подворному  владФшю,  такъ  как*,  при  существующем*  пользованш  землею, 
уничтожен!е  чрезподоснцы  невозможно,  в*  виду  различных*  экономических*  усдовШ 
каждаго  двора,  но  степени  зажиточности  которых*  определяется  и  качество  земельных*  уго- 
Д1Й.  Поэтому  весьма  естественно,  что  ни  один*  зажиточный  хозяин*  не  согласится  уступить 
бедняку  свою  удобренную  полосу,  взамен*  истощенной.  При  переход*  же  къ  подворному 
вдад*н1ю,  каждому  домохозяину  двора  достанется  участок*  земли  смешанной  доброкаче- 
ственности— удобренный,  иадоудобренный  и  истощенный.  В*  последнем*  случае  в*  выигры- 
ше останутся  бедные  хозяева,  да  и  зажиточные  ничего  не  потеряют*,  потому  что  при  по- 
дворном* вдадЪшн  они  будут*  являться  полными  владельцами  участка,  и  подъем*  урожайно- 
сти истощенной  земли,  посредством*  обильнаго  удобрешя  в*  течен!е  нескольких*  лет* 
(достаточно  3— 5  лет*  при  правильном*  севообороте),  для  них*  не  будет*  особенно  обре- 
менительным*. 

3.  Устройство  и  содержите  местных*  дорог*  общаго  пользовашя. 

Устройство  и  содержав1е  местных*  дорог*  общаго  пользован!*  должно  производиться 
на  обпця  средства  месть,  лиц*  и  учреждений,  который  ими  пользуются.  Сумма,  потребная  на 
этот*  предмет*,  подлежит*  распределен^  между  участниками  пользовашя  дорогами  и  по* 
ступает*  в*  дорожный  капитал*  того  учреждетя,  на  обязанность  котораго  будет*  возложено 
содержаше  дорог*. 

И.  Пересмотр*  законодательства  об*  арендах*. 

1)  Земельные  участки  земли  отдаются  в*  аренду  на  срок*  до  12  дет*,  с*  правом* 
переарендования  на  столько  же  лет*. 

2)  Арендатор*  обязан*  во  все  время  аренды  удобрять  землю  в*  достаточном*  коли- 
честве, как*  будет*  необходимо,  смотря  по  доброкачественности  земли,  и  подчиняться  всЬмъ 
услов)яи*,  принятым*  по  возделывав1ю  земли  н  севооборотам*,  если  только  ему  незнакомы 
друпе,  более  лучине,  способы  земдед1шя. 

3)  Землю  разрешается  отдавать  в*  аренду  только  в*  известных*  случаях*,  а  именно: 
а)  В*  случае  полной  невозможности  возделывать  ее  своими  силами  и  на  собственны  я 

средства. 
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б)  Въ  сдучаяхъ  получения  какихъ-либо  особыхъ  выгодъ  для  седешя  отъ  сдачи  земля 
въ  аренду. 

I)  Организация  народнаго  мелкаго  кредита. 

1)  Въ  помощь  крестьянскимъ  хозяйствамъ,  необходимо  учреждеше  специальной  кассы 
«мелюративнаго  медкаго  кредита». 

2)  Ссуды  изъ  этой  кассы  должны  выдаваться  лишь  на  удучшеше  сельскохозяйственной 
промышленности. 

3)  Въ  основной  капиталъ  этой  кассы  можно  обратить  часть  иди  всю  наличность  суммъ 
вспомогательаыхъ  кассъ  и  сельскихъ  банковъ,  где  таковые  есть,  иди  сделать  заемъ  въ  Госу- 
дарственномъ  Банк*  или  вообще  изъ  правительственныхъ  суммъ,  который  долженъ  пога- 
шаться въ  течете  язвестнаго  времени,  посредствомъ  ежегоднаго  подесятиннаго  сбора. 

4)  Касса  эта  должна  начать  свои  операции  поел*  утверждешя  Правитедьствомъ  выра- 
ботаннаго  учредителями  ея  устава;  для  обдегчешя  дела,  жедатедьна  выработка  нормальнаго 
устава  такой  кассы. 

5)  На  увеличеше  капитала  кассы  п  въ  возм'Ьщеше  неизбежныхъ  потерь  кассы  сд*- 
дуетъ  производить  ежегодный  подесятинный  сборъ. 


МнЪше  Земскаго  Начальника  Н.  Я.  Глазырина  по  пунктамъ 

К,  Л,  М,  Н,  О,  П,  Р,  О  и  Т. 

К)  Расширено  мелюративнаго  кредита. 

1)  По  мере  развмш  сельскохозяйственной  промышленности,  необходимо  расширвше 
мелюративнаго  кредита. 

2)  При  расширешн  операцШ  мелюративнаго  кредита,  желательно  и  увеличеше  оборот- 
наго  капитала  способами,  указанными  выше  (см.  отд.  I  п.  3  и  5). 

3)  На  увеличеше  капитала  мелюративнаго  кредита  можно  обращать  также  все  по- 
сдЪдуюпря  поступлешя  въ  погашоше  долговъ  въ  сельсие  банки  и  вспомогательные  кассы. 

Л)  Установлено  основашй  учреждешя  и  деятельности  хозяйственныхъ  союзовъ 
(кооперацШ). 

1)  Въ  цедяхъ  распространена  между  крестьянскимъ  населен!емъ  лучшихъ  пр^емовъ 
воден'ш  сельскаго  хозяйства,  необходимо  учреждеше  отдельныхъ  для  извФстнаго  района 
сельскохозяйственны хъ  кружковъ. 

2)  Въ  м*стностяхъ,  где  наиболее  за**тенъ  упадокъ  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности, инпщативу  учреждешя  сельскохозяйственныхъ  союзовъ  необходимо  брать  на 
себя  Правительству  иди  земству,  а  равнымъ  образомъ  и  организащю  деятельности  этмхъ 
союзовъ. 

3)  Въ  местностях?»,  наиболее  бдапицнятныхъ  въ  экономическомъ  отношешв,  открыт 
такихъ  сельскохозяйственныхъ  кружковъ  следовало  бы  допускать  по  ходатайствамъ  част- 
ныхъ  лицъ,  крестьянскихъ  обществъ,  духовенства  и  проч. 

4)  Деятельность  такихъ  союзовъ  должна  быть  направлена  на  удучшен1е  сельскихъ 
хоэяйствъ  и  сельскохозяйственной  промышленности,  путемъ  теоретическихъ  и  Фактическмхъ 
указашй  усовершенствованныхъ  пр1емовъ  сельскаго  хозяйства  и  обработки  земли* 

М)  Меры  къ  распространена  усовершенствованныхъ  системъ  и  пр1вмовъ  сельскаго 
хозяйства. 

1)  Меры  къ  распространена  усовершенствованны»  пр1емовъ  сельскаго  хозяйства, 
лучшихъ  орудМ,  машинъ  и  приборовъ,  удобрите  л  ьныхъ  веществъ,  улучшен!е  посадочнаго 
матер!ала  и  содейств1е  къ  развитию  ^производства  этихъ  предметовъ  въ  Россш  вообще  м  въ 
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крестьянсхихъ  хозяйствахъ  въ  особенности,  могутъ  быть  более  действительными  въ  рукахъ 
сельскохоэяйственныхъ  союзовъ  и  обществъ,  въ  которыхъ  обыкновенно  преобладав» 
крестьянсшй  элеиентъ. 

8)  Для  успеха  дела  подобныхъ  союзовъ  и  обществъ  необходимо:  а)  устройство 
сельскохозяйственвыхъ  складовъ  для  продажи  на  выгодныхъ  для  крестьянъ  условмхъ 
разлнчныхъ  усовершенствованныхъ  сельскохозайствевныхъ  машвнъ  и  орудШ  и  улучшен* 
ныхъ  сЬмяйъ;  б)  учреждешо  при  этихъ  обществахъ  небольшихъ  образцовыхъ  хозяйствъ  для 
нагляднаго  ознакомлешя  крестьянъ  съ  современными,  подходящими  къ  местнымъ  услов]ямъ 
пр1еиами  сельскаго  хозяйства,  какъ  то:  обработкой  земли  при  помощи  усовершенствован- 
ныхъ орудШ,  обращешемъ  съ  ними,  правильными  посевами  и  севооборотами,  травосФяшемъ, 
мочкою  льна  н  дальнейшей  его  обработкой  при  помощи  улучшенныхъ  пр1емовъ  и  проч. 

Н)  Поднят  въ  колвчественномъ  и  качественномъ  отношеши  всЬхъ  отраслей  животно- 
водства. Особыя  м*ры  въ  применен^  къ  крестьянскому  сельскому  хозяйству. 

1)  Прежде  всего  следуетъ  обратить  внимаше  на  улучшеше  и  увеличение  кормовыхъ 
продуктовъ,  чего  можно  достигнуть  путемъ  введен!я  въ  систему  крестьянскаго  землеподьзова- 
нгя  травосеяшя. 

2)  При  улучшен!и  кормовыхъ  средствъ  населен1Я,  следуетъ  постепенно  заменять 
существующую  породу  домашнвхъ  животныхъ  наиболее  лучшею,  подходящею  по  мЪстнмиъ 
климатическимъ  услов1Ямъ. 

3)  Далее,  следуете  обратвть  внимаше  на  улучшено  птицеводства  и  развита  этой 
отрасли  животноводства:  а)  улучшеше  породы  домашнпхъ  птицъ,  куръ,  гусей,  утокъ  н 
индеевъ. 

4)  Для  развита  между  крестьянами  животноводства,  вообще  необходимо  организовать 
наиболее  привильный  и  надежный  сбыть  этвхъ  продуктовъ  сельской  промышленности. 

0)  Улучшеше  и  развипе  молочнаго  хозяйства  и  содейств1е  сбыту  его  произведешь 

1)  При  улучшенш  у  населен1Я  кормовыхъ  средствъ  и  развитш  скотоводства,  есте- 
ственно должно  увеличиться  и  производство  молочныхъ  продуктовъ. 

2)  Необходимо  для  улучшешя  молочнаго  хозяйства  и  увеличения  доходности  этого 
производства  ознакомить  населеше  съ  сыроварешемъ  и  маслод*л1емъ. 

3)  Съ  этою  целью  желательно  устройство  сыроваренъ,  по  крайней  мере  одной  на 
уездъ;  удобнее  всего  сыроварню  устроить  въ  наиболее  лесной  местности,  где  обыкновенно 
крестьяне  много  держатъ  коровъ. 

4)  Сыроварни  будутъ  являться  и  потребителями  сырыхъ  молочныхъ  продуктовъ,  а 
следовательно  и  пунктами  сбыта  молочныхъ  произведешй  въ  сыромъ  виде. 

5)  Для  более  успешнаго  сбыта  молочныхъ  произведешй  необходимо  учредить  бюро  (по 
одному  на  уездъ  или  по  крайней  мере  на  губершю)  по  сбыту  молочныхъ  продуктовъ,  равно 
и  другихъ  произведенШ  сельскаго  хозяйства;  чрезъ  посредства  такихъ  бюро  населеше  можетъ 
получать  справочные  цены  на  ихъ  произведена,  существукмщя  въ  ближайшихъ  промыш- 
ленныхъ  пунктахъ,  сбывать  свои  произведешй,  заключать  сделки  по  купле  п  продаже 
и  проч. 

П)  Распространено  и  улучшеше  спещальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  и  воз- 
дйлыванЫ  промышленныхъ  растеши, 

1)  При  существующемъ  въ  уезде  общиишъдушевонъ  землепользоваши  и  маломерно- 
сти  усадебныхъ  месть  на  улучшеше  отд*льныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства,  какъ  яапря- 
меръ,  огородничества  и  садоводства,  весьма  мало  надежды;  только  при  переходе  отъ  общин- 
наго  землепользования  къ  подворному,  могутъ  быть  полезными  меры  по  улучшение  спещаль- 
ныхъ отраслей  сельскаго  хозяйства;  хозяину  двора,  имеющему  въ  своемъ  владеши  не  раз- 
дробленный участокъ  земли,  будетъ  полная  возможность  отвести  часть  земли  и  подъ  огородъ, 
и  подъ  садикъ,  и  подъ  пасеку,  и  для  лесонасаждешя,  и  подъ  надворныя  строешя,  п,  наконецъ, 
подъ  культуру  хлебныхъ  и  кормовыхъ  растеши;  современное  пользоваше  землею,  стоящее  въ 
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зависимости  отъ  общества,  иФшаетъ  отдельны  мъ  лицамъ  со  склонностью  къ  огородничеству, 
садоводству,  пчеловодству  и  нрэч.,  въ  опещальныхъ  занямхъ  но  указанвымъ  отраодямъ 
хозяйства. 

2)  Независимо  отъ  нзи,Ьиеи1я  свстемы  крестьянскаго  землепользовашя,  желательно 
устройство  образцовыхъ  садовъ,  питомниковъ,  огородовъ  и  пас*гь,гд*  бы  васелеше  не  толыо 
могло  видеть  правильную  постановку  д*ла,  но  и  получать  различные  указания,  саженцы 
н  проч. 

3)  Устройство  такихъ  образцовыхъ  садовъ,  огородовъ  и  проч.  наиболее  полезно  при 
крестьянскихъ  сельскохозяйственныхъ  обществахъ  и  союзахъ,  такъ  какъ  члены  такнхъ 
кооперащй  будутъ  первыми  последователями  въ  применены  нововведешй  въ  своихъ  хозяй- 
ствахъ  и  распространена  д*ла  между  своими  соседями. 

Р)  Сод*йсгв1е  развитио  производству  т*сно  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ  и 
повышающихъ  его  доходность. 

1)  Въ  настоящемъ  доклад*,  въ  предшествующемъ  пункт*  лит.  М,  указаны  м*ры  въ 
уеовершенствовашю  сельскаго  хозяйства,  и  остается  дополнить,  что  различный  кустарный 
производства  мФстнаго  характера,  идущая  рука  объ  руку  съ  зеиледёл1емъ  и  исполняемым 
населешемъ  въ  свободное  отъ  полевыхъ  рабогь  время,  заслуживаютъ  внимашя  и  поддержки, 
почему  необходимо  оказывать  помощь  к  у  старя  мъ,  занимающимся  изготовлешемъ  сельско- 
хозяйственныхъ орудШ  и  принадлежностей,  въ  гЬхъ  видахъ,  чтобы  послйдшя  были  вполне 
доступны  населешю  землед^льческаго  характера,  и  трудъ  по  этой  отрасли  становился  бы 
болйе  продуктивнымъ  и  доходнынъ. 

2)  Развипю  кустарныхъ  производствъ  ;  могутъ  способствовать  наши  земсш  ремеслея- 
ныя  школы,  если  въ  нихъ  расширить  предметы  обучешя  и  увеличить  пртемъ  учеииковъ. 

3)  Предметы  обучешя  въ  этихъ  школахъ  должны  инйть  гЬсную  связь  съ  сельско- 
хозяйственными потребностями  и,  прежде  всего,  удовлетворять  нуждамъ  мЪстнаго  населешя, 
и  потому  полезно  въ  школахъ:  изготовлеше  различныхъ  сельскохозяйственныхъ  машннъ  м 
орудШ,  экипажей,  сбруи  и  инструментовъ  для  столярныхъ,  плотинчныхъ  и  кузнечныхъ 
работъ,  приборовъ  для  пчеловодства,  огородничества,  садоводства  и  проч. 

С)  Упорядочеше  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственннымм  про- 
дуктами. 

1)  Для  упорядочешя  торговли  сельскохозяйственными  продуктами,  прежде  всего  не- 
обходимо обратить  внимаше,  чтобы  предметы  сбыта  не  обезцЪнивались,  и  потому  желательно 
чтобы  сбыть  ихъ  производился  не  во  время  крестьянской  нужды  или  бездорожяцы. 

2)  Регуляторами  же  ц*нъ  на  сельскохозяйственные  продукты  могутъ  служить  бюро, 
указанный  въ  5  п.  от.  О,  на  который  должна  быть  возложена  комисс!я  непосредственнаго 
сбыта  продуктовъ  сельскохозяйственной  промышленности  въ  местности,  наиболее  п  нмхъ 
нуждающшся,  а  также  и  организация  экспортной  торговли  этики  продуктами. 

3)  Для  развиш  этого  рода  торговли  необходимо  также  улучшеше  путей  сообщена  и 
про  веден  1е  въ  желЪзнодорожпымъ  магистралямъ  подъЪздныхъ  путей  изъ  наиболее  глухнхъ 
пувктовъ  уЬзда, 

Т)  Устройство  зернохранилищъ. 

1)  На  случай  значительна™  упадка  ц*нъ  на  хдЪбные  продукты,  необходимо  устрой- 
ство особыхъ,  отъ  обществеиныхъ  занасовъ,  эериохрашмящъ. 

2)  Вместимость  такихъ  зернохранилищъ  должна  приравниваться  къ  количеству  зерна, 
потребнаго  для  продовольствш  м  удовлетвореюя  другихъ  нуждъ  населенш  известной  мест- 
ности въ  течете  одного  года. 

3)  ТакЫ  зернохранилища  должны  устраиваться  или  Правительствомъ,  или  земством», 
а  равнымъ  образомъ  и  закупка  продуктовъ  должна  производиться  на  средства  указанных* 
учреждений. 
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4)  Зернохранилища  должны  устраиваться  въ  пунктахъ,  совершенно  безопасныхъ  ьъ 

ПОЖарНОМЪ  ОТНОШвШН. 

5)  При  значительных*  повышешяхъ  ц*нъ  на  хлебные  продукты,  наличные  запасы 
зернохранилищ*  обращаются  въ  продажу  или  отправляются  для  сбыта  въ  местности, 
пораженный  неурожаемъ. 


Соображешя   Земекаго  Начальника  2  участка  Яранокаго 
уЬзда  А.  А.  Хилинскаго  о  нуждахъ  сельскохозяйственной 

промышленности. 

1)  Распространено  сельскохозяйственнаго  знания  усггЬшн'Ье  всего  выразилось  бы  вве- 
детемъ  въ  курсахъ  зенскихъ  училищъ  хотя  бы  начальныхъ  познанШ  по  культуре  крестьян, 
скихъ  хозяйствъ,  согласно  современнымъ  требовашямъ. 

2)  Улучшеше  и  развито  сельскохозяйственнаго  д*ла  въ  дальней  шемъ  представляется 
возможнымъ  съ  устройствомъ  участковыхъ  обществъ,  о  чеиъ  по  селу  Кикнуру  возбуждено  по- 
добное ходатайство  и  подлежапця  св'ЬдФшя  доставлены  господину  Губернатору  14  Августа 
мивувшаго  года  за  №  1393. 

3)  Для  уничтожетя  овраговъ,  болотъ  и  песковъ  на  надЪльныхъ  крестьянскихъ  земляхъ 
полагалъ  бы  обязательный  для  того  постановлена  съ  выдачею  ссудъ  на  расходы  по  урегу- 
лирование почвы  н  поощрнтельныхъ  наградъ. 

4)  Для  сокращетя  въ  селешяхъ  пожаровъ  желательно  распространено  огнестойкихъ 
здашй,  для  чего  Вятское  губернское  земство,  начиная  съ  1894  года,  выдаетъ  крестьянамъ 
ссуды  на  постройку  кирпичныхъ  домовъ,  но  ссуды  эти  слишкомъ  ограничены,  и  крои*  того 
желательно,  чтобы  прогалы  между  постройками  обсаживались  бы  не  въ  течеше  3  дЪтъ, 
кавъ  ото  требуется  действующими  правилами,  а  въ  первый  годъ  по  окончанш  построекъ  и 
чтобы  надзоръ  въ  этомъ  Д'Ьл*  усиленъ  былъ  со  стороны  страховыхъ  агентовъ  и  полицш. 

5 — 6)  Въ  цфляхъ  подняпя  хозяйства  крестьянъ  за  последнее  время  стали  приниматься 
посЬвы  травъ:  клевера  и  тимофеевки;  распространено  подобныхъ  занятШ  весьма  желательно, 
а  также  устройство  въ  селешяхъ  живыхъ  изгородей,  способствующихъ  сохранение  влажно- 
сти почвы;  л$соиасаждеше  же  на  неудобныхъ  для  пашни  мЪстахъ  должно  быть  обязатель- 
нымъ  для  сельскихъ  хозяевъ. 

7)  Устройство  и  содержаше  дорогъ  общаго  пользован!  я  следовало  бы  отнести  къ  обя- 
занностямъ  земства  и  крестьянскихъ  обществъ,  по  земля мъ  которыхъ  пролегаютъ  дороги. 

8)  Организащя  мелкаго  народнаго  кредита,  въ  вид*  ссудосберегательныхъ  товарн- 
ществъ,  сельскихъ  банковъ,  крайне  желательна  и  полезна,  но  такъ  какъ  сельеш  общества 
не  имЪютъ  достаточныхъ  средствъ  для  открыт  начальнаго  кредита,  то  необходимо  пособ1е 
Государственнаго  Банка  или  земства. 


МвгЬте  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности» 
данное  по  программ*  Высочайше  учрежденнаго  Оообаго 
ОовЪщанш  Земскимъ  Начальникомъ  3  участка  Яранокаго 

уЬзда   Н.  И.  Никольскими 

А)  Къ  распространен! ю  сельскохозяйственнаго  знашя,  я  полагаю,  первоначально  сл*- 
дуетъ  установить  вообще  теоретическое  преподаваше  о  семъ  въ  шволахъ  въ  учебное  время; 
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загЬмъ  въ  то  же  время,  учредивъ  воскресныя  шкоды  и  заведя  опытный  поля,  вести  съ  гЬмв 
же  учениками  и  другими  лицами  практическое  руководство  обязательно  и  въ  каникулярное 
время,  ибо  работы  по  сельскому  хозайству,  главны мъ  обраэомъ,  бываютъ  лишь  въ  летнее 
время;  кром*  того,  желалось  бы  открыш  шкоды  спещальнаго  типа  по  ведешю  сельскаго 
хозяйства  съ  З-лЪтнимъ  обучешемъ  и  практическимъ  заняпемъ  по  хозяйству;  но  чтобы  бо- 
л*е  привлечь  желающихъ  обучаться,  по  окончанш  курса  премировать  ихъ  и  давать  должносл 
сельскихъ  инструкторовъ  для  распространена  знашй  въ  сред*  крестьянъ.  Для  желающихъ 
обучаться  въ  этой  школ*  предЬльваго  возраста  не  устанавливать.  Устройство  школъ  спе- 
щальнаго типа  по  сельскому  хозяйству  желательно  хотя  по  одной  на  каждыя  десять  тыеячъ 
налячныхъ  душъ. 

Б)  Вопросъ  этотъ  отчасти  разрешается  предыдущпмъ  отвФтомъ,  но  слЪдуетъ  до- 
полнить, что  при  упомянутыхъ  сельскохозяйственныхъ  школахъ  крайне  необходимо  устрой- 
ство опытныхъ,  т.  е.  показательныхъ  полныхъ  хозяйствъ. 

В)  относительно  борьбы  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  следуете  обязательно  им*гь 
въ  школахъ  теоретическое  и  практическое  препода  ваше. 

Г)  Опустошительные  пожары  происходить  большею  часть  отъ  скученности  построекъ. 
Чтобы  легче  достигались  м*ры  къ  разреженно,  построекъ,  желательно,  чтобы  общества  без- 
орепятственно  выделяли  одворичныя  м*ста  лицаиъ,  у  коихъ  старый  одворицы  гЬсны. 

Къ  развит!ю  производства  и  къ  распространенно  огнеупорныхъ  матер1аловъ,  именно 
такихъ,  которые  въ  здешней  местности  применимы,  принимаетъ  м*ры  земство,  выдавая  без- 
процентныя  ссуды. 

Д)  Крестьянина,  который  улучшитъ  свой  надЪлъ,  при  оередЪлахъ  его  полосы  оставлять 
на  прежнемъ  же  м$сгЬ,  а  если  же  у  него  будетъ  произведено  какое-либо  лФсонасаждеше,  и 
засаженная  часть  будетъ  при  передали  отходить,  то  общество  должно  оказать  денежное  или 
какое-либо  другое  удовлетвореше.  Относительно  устройства  водохранилищъ  и  запрудъ  же- 
лательно сохранить  старый  порядокъ,  по  которому  земство  выдаетъ  на  этотъ  предметъ  посо- 
б1Я.  Здешняя  местность  лесистая,  и,  чтобы  такою  она  оставалась,  на  будущее  время  необхо- 
димо строго  воспретить  л*соупотреблен1е. 

Е)  Для  того,  чтобы  вселить  въ  крестьянскомъ  населенш  поняш  о  неприкосновенности 
чужой  собственности,  я  полагаю,  д*ло  нужно  начать  со  школъ,  въ  которыхъ  и  преподавать 
обширное  понят]е  по  вопросамъ  о  святости  чужой  собственности. 

Ж)  Устранеше  чрезполосности  при  общинномъ  землепользоваши  невыгодно,  во-пер- 
выхъ,  всл|Ьдств1е  неодинаковаго  качества  земли,  во-вторыхъ,  малоземелья  и,  наконецъ,  неодн- 
наковаго  расположена  въ  удобствахъ  зеилепользовашя  по  отношвшю,наприм1фъ,пролегашя 
рЪчки,  водопоя,  луговой  земли,  выгона  и  т.  п. 

3)  Желательно  проселочный  дороги,  служащ'ш  для  общаго  пользовашя,  возложить  для 
псправдетя  на  земство. 

И)  Желательно  только  увеличить  арендные  сроки  отъ  12  до  24-хъ  л4тъ  и  уменьшение 
платы  за  аренду  казенной  земли. 

I)  Относительно  мелкаго  кредита  необходимо  возстановить  и  усилить  деятельность 
вспомогательны хъ  кассъ. 
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Мните  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленно- 
сти, данное  по  программ*  Высочайше  учрежденнаго  Осо- 
баго  СовЪщатя  Земскимъ  Начадьникомъ  3  участка  Яран- 

окаго  уЬзда  Н.  И.  Никольским!,. 

(Продолжение). 

Б)  Мелшративный  кредитъ  здесь  едва  л  применимъ  вследств1е  общиннаго  эемле- 
пользовашя  в  невыкупленности.  земли. 

Л)  Учреждев1е  хозяйственные  союзовъ  желательно,  хакъ  какъ  прв  посредстве  сою- 
зовъ  легче  достигнуть  и  веств  сельское  хозяйство  на  ращональвыхъ  началахъ. 

М,  Н,  О,  Н)  Къ  принимаемымъ  въ  этомъ  отношеши  эемствоиъ  м*рамъ  можно  указать 
какъ  на  главную  одну:  учреждеше  сельскохозяйственныхъ  союзовъ  или  артелей,  во  въ 
этомъ  отношенш  должно  притти  на  помощь  и  Правительство,  оказывая  содейств1е  къ  сбыту 
сельскохозяйственныхъ  произведешй  и  продуктовъ. 

Р)  Желательно  развить  на  более  широкнхъ  началахъ  льноводство  и  травосЪяше.  До- 
стигнуть этого  можно  постепенно  при  помощи  земства,  если  оно  будетъ  прюбрётать  улучшен- 
ный семена  и  раздавать  имъ  въ  ссуду  или  взаимообразно,  а  въ  крайнемъ  случай  на  союз- 
ныхъ  началахъ. 

С,  Т)  Упорядочить  внутреннюю  и  экспортную  торговлю  сельскохозяйственными  про- 
дуктами и  вместе  съ  гЬмъ  устройство  необходимыхъ  при  этомъ  зернохравилищъ  возможно 
только  при  помощи  Правительства  чрезъ  особыхъ  его  агентовъ. 


Мн*ше  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности, данное  по  программ*  Высочайше  учрежденнаго 
Особаго  ОовЪщашя   Земскимъ  Начальником*  3  уч.  Яран- 

скаго  уЬзда  Н.  И.  Никольскими 

(Продолжеше). 


У  и  Ф)  Железнодорожные  тарифы  на  перевозку  сельскохозяйственныхъ  произведете 
въ  целяхъ  усилетя  обмена  продуктовъ  между  различными  сельскохозяйственными  районами 
желательно  понизить,  расширить  сеть  железныхъ  дорогъ,  и  вместе  съ  гЬмъ  содержать  въ 
полнейшей  исправности  грунтовый  дороги  къ  крупнымъ  торговымъ  центрамъ. 

X)  Для  непосредственной  поставки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для  потребно* 
стей  казенвыхъ  вФдомствъ,  полезно  бы  было  организовать  оть  Правительства  конторы  во 
вс*хъ  более  или  менее  значительныхъ  торговыхъ  пунктахъ. 

Ц)  Особенныхъ  затрудневШ  при  перевоз*  произведенгй  сельсваго  хозяйства  пока 
не  видно. 

Ч)  Поощреше  къ  добровольному  разселешю  крестьянъ  въ  предЪлахъ  ихъ  надела 
оказывается  земствомъ  въ  вид*  денежныхъ  ссудъ  и  пособШ;  меру  эту,  если  бы  она  приме- 
нялась въ  бол^е  широкихъ  размерахъ,  можно  признать  вполне  целесообразной;  те  же  меры 
небезполезно  бы  принимать  къ  сокращен!ю  чрезполоснаго  пользовашя  при  взаимномъ 
еогласш  на  то  самихъ  крестьянъ. 

Ш)  Обязательное  привлечете  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселенно  приро- 
ста ихъ  населешя  нежелательно,  такъ  какъ  на  этотъ  счетъ  въ  каждой  местности  существу* 
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готъ  особые  обычаи:  некоторый  общества,  гд*  сильно  ощущается  нужда  въ  зеилЪ,  сами 
добровольно  платят!  известную  сумму  выселяющимся,  а  есть  ташя  общества,  которыми  и 
еще  самъ  выседяющШся  платить  за  то,  чтобы  общество  уволило  его  и  гЬмъ  самымъ  освобо- 
дило огь  бездоходной  земли. 

Щ)  Желательно  деятельность  земства  по  содействие  кустарной  иромышленности  расши- 
рить посредствомъ  большаго  устройства  складовъ,  высылкою  хотя  въ  Волоствыя  Правдешя 
образцовъ  различны»  произведенШ  и  привлечь  къ  учаспго  въ  этомъ  Правительство,  кото- 
"рое  могло  бы  отпускать  на  льготны»  уедтяхъ  лесные  матер1алы,  выдавать  безпроцент- 
ныя  ссуды  и  проч. 

Ю)  Посредничество  для  справокъ  о  спрос*  на  трудъ,  цйнахъ  и  т.  а.  облегчешя 
отхода  на  сельскохозяйственный  работы  целесообразнее  возложить  на  земство,  образовав* 
при  Земскихъ  Управахъ  справочный  бюро,  а  облегчеше  къ  отходу  на  сельскохозяйственные 
работы  могутъ  оказывать  вспомогательный  кассы;  конечно,  деятельность  каесъ  необходимо 
развить,  образовавъ  изъ  нихъ  сельспе  или  волостные  банки. 


Отношеше   Земсваго   Начальника   5  уч.   Яранскаго  уЬзда 
къ  Председателю  Яранскаго  УЬзднаго  Съезда  отъ  1  Авгу- 
ста 1902  г.  за  №  1671. 

Всл*дств1е  поручены  отъ  82  сего  1юля  за  №  ПО,  нмфго  честь  сообщить  Вашему  Высо- 
кородно соображешя  по  сельскохозяйственной  промышленности,  по  нижесдЪдующииъ 
пунктамъ: 

А)  Для  распространен  среди  крестьянъ  сельскохозяйственны»  знанШ  следовало  бы 
им*ть  въ  сельскихъ  библютекахъ  книги  о  способахъ  улучшения  сельскаго  хозяйства;  благо- 
даря такимъ  книгамъ,  охотно  читающийся  крестьянами,  и  можно  будетъ  ускорить  улучше- 
ние ихъ  хозяйства  во  всЬхъ  отношешяхъ.  Учреждеше  инструкторовъ  по  всЪиъ  отраслям* 
крестьянскаго  хозяйства  весьма  желательно. 

Б)  Улучшить  и  развить  сельскохозяйственное  д*ло  было  бы  удобнее  производством! 
на  м*сгЬ,  хотя  въ  нйкоторыхъ  селетях?  каждой  волости  при  участии  крестьянъ,  опытов* 
травоейяшя,  искусственная  удобрешя  земли  и  проч.,  съ  результатами  коихъ  и  могли  бы 
тогда  ознакомиться  крестьяне;  для  развит  улучшеннаго  скотоводства  необходимо  выписы- 
вать земству  производителей:  холмогорской,  черкасской^  тирольской  и  даже  ярославской 
породы. 

В)  Уничтожение  болотъ,  устройство  запрудъ  и  проч.  необходимо  производить  чрез* 
опытныхъ  инструкторовъ  на  мйстахъ,  чтобы  крестьяне  убедились  въ  польз*  м  необходимо- 
сти этихъ  работъ. 

Г)  Для  достижения  уменьшения  пожаровъ,  развит  производства  и  распространены 
огнеупорныхъ  матер1аловъ,  необходимо  бы  имЪть  бол*е  строгое  наблюдете  чрезъ  уездную 
полищю  за  правильности  производящихся  въ  седен1яхъ  построекъ  съ  установленными  про- 
галамп ;  увеличить  м*ру  наказатя  за  неправильный  постройки;  установить  порядокъ  бол*© 
строгаго  обращешя  съ  огнемъ,  а  въ  лйтнее  время  было  бы  не  лишнимъ  оставлять  въ  селешихъ 
по  нескольку  взрослыхъ  очередныхъ  людей  для  надзора  за  малолетками,  по  вин*  которых* 
большею  часпю  и  происходить  пожары;  или  учреждать  въ  каждоиъ  селеши  свыше  31 
дворовъ  ясли;  опись  пожарныхъ  принадлежностей  пересмотреть:  такъ,  напрнмЪръ,  въ  чнел* 
ихъ  не  имеется  парусинныхъ  пологовъ,  войлочныхъ  щитовъ  и  проч.,  и  тгЬтьвъ  каждом* 
селеши  заливныя  машины  и  учредить  выборный  штатъ  пожарныхъ  рабочихъ  по  числу  дво- 
ровъ. 
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Д)  Охранеше  земельныхъ  произведенШ  производится  запастушествомъ  и  большею 
частно  посредствомъ  изгороди;  произвести  же  л*сонасажден!е  за  малоземельное™  населетя 
почти  не  представляется  возможными  Обязательное  устройство  водохранилищ*  чрезъ 
запрудъ  протевающихъ  около  селенШ  р*чекъ  и  общественныхъ  колод цевъ  весьма  необходимо. 

Ж)  Облегчете  обм*на  для  устранешя  чрезполоснаго  подьзовашя  землею  является  жела- 
тельнымъ  по  приговорами  сходовъ. 

3)  За  дорогами  какъ  почтовыми,  такъ  и  проселочными  необходимо  было  бы  устано- 
вить бол*е,  ч*мъ  теперь,  целесообразное  наблюдете  и  контроль  надъ  производствомъ  работъ; 
расходы  на  устройство  вс*хъ  безъ  исключешя  мостовъ  следовало  бы  возложить  на  земство. 

И)  Местное  населеше,  въ  виду  малоземел1я,'  само  въ  аренду  свои  земли  не  сдаетъ,  а, 
напротивъ,  бол*е  зажиточные  крестьяне  арендуютъ  таковую  въ  казенныхъ  л*сничествахъ  и 
у  частныхъ  земдевлад*льцевъ;  для  бол*е  удобнаго  для  нихъ  арендовашя,  было-бы  жела- 
тельно устанавливать  чрезъ  Зенсш  Собрата  на  оброчныя  статьи  одинаковые,  перюдпчесшя, 
(ниже  обыкновеннаго)  ц*ны  и  отдавать  на  бол*е  продолжительный,  ч*мъ  12-л*тшй 
срокъ. 

1)  Организация  народнаго  мелкаго  кредита  съ  помощью  Правительства  весьма  жела- 
тельна и  оказала- бы  некоторое  сод*йств1е  крестьянамъ  къ  бод*е  исправному  ведешю 
хозяйства,  но  едва-ли  только  подобный  учреждётя  могутъ  зд*сь  просуществовать  такое 
время,  въ  которое  именно  необходимо .  было  бы  оказать  существенную  пользу,  такъ  какъ 
крестьяне  въ  здешней  местности,  взявъ  деньги,  им*ютъ  манеру  длить  уплату,  или  даже 
совс*мъ  уклоняться  отъ  нея,  и  вредитъ  можетъ  истощиться  въ  своромъ  времени  и  своевре- 
менно не  оказать  пользы. 

ЗемскШ  Начальник  Воротников. 


Отношеше  Земскаго   Начальника  5  уч.  Яранскаго   уЬзда 
къ  Председателю  Яранскаго  УЪзднаго  Съезда  отъ  11  Авгу- 
ста 1902  г.  за  №  1в79. 

Всл*дств1е  нору  чеша  отъ  22  монувшаго  1юля  за  Л  ПО  и  въ  дополнено  къ  продета* 
влешю  моему  отъ  1  сего  Августа  за  №1671,  им*ю  честь  сообщить  Вашему  Высокородно 
соображешя  объ  особыхъ  м*рахъ  къ  улучшение  крестьянскаго  хозяйства  и  сельскохозяй- 
ственной промышленности,  по  н&жеслЪдующимъ  пунктамъ: 

К)  Учреждев1е  мел!оративнаго  кредита  и  распространено  его  и  во  вв*ренномъ  мн* 
участк*  весьма  желательно,  но  едва  ли  онъ  можетъ  принести  какую-либо  пользу  населе- 
тю  въ  единииныхь  случаяхъ,  въ  виду  неохотнаго  возвращен!я  долговъ  зд*шними  крестья- 
нами и  задолженности  ихъ  отъ  прежнихъ  л*тъ,  по  случаю  бывшихъ  неурожаевъ. 

Л)  Установить  добровольные  хозяйственные  кооперативные  союзы  является  зд*сь 
почти  невозможнымъ,  такъ  какъ  местное  населеше  относится  съ  недов*р1емъ  къ  польз*  та- 
кохъ  союзовъ,  такъ,  напрвм*ръ:  несмотря  на  уб*ждешя  крестьянъ  въ  польз*  обществен- 
ныхъ запашекъ,  у  нихъ  и  это  не  прививается  и  каждый  ведетъ  свое  хозяйство  единолично 
своей  семьей  прииитивнымъ  способомъ.  Все  это  происходить  въ  виду  малограмотности  и  не- 
достаточной развитости  зд*щняго  крестьянина. 

М)  Для  распространена  усовершенствованныхъ  системъ  и  пр1емовъ  сельскаго  хозяй- 
ства, лучшихъ  землед*льчесвихъ  орудШ  и  улучшеннаго  посадочнаго  матер1ала  необходимо 
земству  или  Правительству  командировать,  хотя  по  одному  лицу  въ  каждую  волость,  спе- 
щадистовъ,  для  ознакомлена  крестьянъ  на  практик*  со  способами  пр1вма  ихъ  и  въ  случа* 
получешя  отъ  этого  удовлетворительнаго  въ  крестьянскомъ  хозяйств*  результата,  крестьяне 
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постепенно  сами  будутъ  стремиться  къ  щнобрЪтешю  такихъ  матер1аловъ  и  къ  усовершен- 
ствовашю,  годъ'отъ  году,  своего  сельскаго  хозяйства. 

Н)  Для  развит  всЬхъ  отраслей  животноводства  необходимо  земству  выписывать  по 
нескольку  въ  каждую  волость  производителей  холмогорской,  черкасской,  тирольской  и  даже 
ярославской  породы,  а  для  ознакомлена  крестьянъ  съ  личнымъ  уходомъ  и  улучшенными 
питашемъ  животныхъ  слФдуетъ  время  отъ  времени  командировать  опытныхъ  въ  этомъ 
дфл*  лицъ. 

О)  За  ненмОДемъ  въ  здешней  местности  желЪзиодорожныхъ  и  водяныхъ  путей  и 
близь  лежащихъ  пунктовъ,  куда  бы  можно  было  сбывать  произведешя  молочнаго  хозяйства, 
улучшены  и  развнпя  такового  среди  здЪшняго  крестьянскаго  населешя  едва  ли  можно  ожи- 
дать какой-либо  пользы,  кром*  лишнихъ  трать.  ** 

П)  Распространеше  огородничества  и  садоводства,  въ  значительныхъ  размЪрахъ,  въ 
виду  малоземел1я  является  почти  невозможнымъ;  что  же  касается  пчеловодства,  то  для  достм- 
жен1я  этой  ц*ли  не  мешало  бы  ознакомить  съ  этимъ  дФлонъ  крестьянъ  чрезъ  опытнаго  пчело- 
вода и  желающихъ  заняться  пчеловодствомъ  снабжать  необходимыми  для  этого  улучшен- 
ными и  усовершенствованными  ульями  или  же  хотя  ознакомлять  желающихъ  съ  устроИ- 
ствомъ  ихъ. 

Р)  Необходимо  отъ  земства  или  Правительства  сод-Ъйств1е  и  поощреше  развитш  про- 
изводства работъ:  по  рааведешю  л*са,  необходимаго  въ  крестьянскомъ  хозяйств*,  напр.  въ 
Успенской  и  Николаевской  волостяхъ  ввФреннаго  мн4  участка  вовсе  н*тъ  л*Ьса;  по  осуши 
болотъ,  устройству  живыхъ  изгородей,  защищающихъ  отъ  суровыхъ  в*тровъ,  искусственному 
удобрешю,  искусственному  орошешю  и  т.  п.  Все  это  значительно  улучшило  и  повысило  бы 
доходность  крестьянской  земли. 

С)  Дли  богБе  усн&шнаго  обмана  и  сбыта  крестьянами  сельскохозяйственныхъ  продук- 
товъ  необходимо  открывать  чаще  въ  центр*  населешя  сельскохозяйственный  выставки,  и, 
въ  случай  -41аден1я  ц*нъ  въ  одной  местности,  при  сод*йствш  отъ  Правительства,  скупать, 
принимать  и  отправлять  эти  произведешя  въ  друпя  м*ста;  сбыть  самими  крестьянами  про- 
дуктовъ  при  отсутствш  желФзнодорожныхъ  сообщешй  невозможенъ. 

Т)  Устройство  земскихъ  или  правительственныхъ  зернохранилищу  въ  особенности 
во  время  падешя  ц*нъ,  съ  выдачею  75%  стоимости,  впредь  до  продажи  по  нормальным* 
цФнамъ  въ  неурожайные  местности,  весьма  желательно. 

ЗемскШ  Начальникъ  Вороттисое*. 


Соображенья  Земскаго   Начальника   8  участка  Яранокаго 

уЬзда   А.  А.  Шевелева  о   нуждахъ  сельскохозяйственной 

промышленности  по  первымъ  10  пунктамъ  программы. 

А)  Для  успеха  сельскохозяйственной  промышленности  прежде  всего  необходимо  рас- 
пространена сельскохозяйственныхъ  знашй  и  умЪшй,  а  это  можетъ  быть  достигнуто  не 
иначе  какъ  чрезъ  школу;  но  такъ  какъ  повсеместное  открыта  и  содержанке  сельскохозай- 
ствениыхъ  школъ  или  землед'Ьльческихъ  училищъ  потребовало  бы  огромныхъ  средствъ,  ко- 
торыхъ  найти  невозможно,  то  для  достижешя  намеченной  ц*ли  необходимо  преподавать 
хотя  элементарный  сельскохозяйственный  знашя  и  умФшя  въ  начальныхъ  училищах**,  при- 
способивъ  послФдшя  къ  тому,  чтобы  въ  нихъ  наглядно  путемъ  опыта  преподавалось  подго- 
товленными учителями  все  то,  что  необходимо  знать  каждому  начинающему  сельскому  хо- 
зяину. Положенные  въ  молодыя  души  учащихся  начатки  сельскохозяйственныхъ  знанШ 
мало  по  малу  будутъ  подавлять  въ  крестьянской  сред*  привязанность  къ  рутин*,  унаслЪдо- 
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вавную  огь  предковъ,  н  ьъ  конц*  концовъ  заинтересуютъ  учащихся  настолько,  что  прюбр*- 
теше  сельскохозяйственныхъ  знашй  и  опытовъ  сделается  потребностью  вс*хъ  нуждающихся 
въ  сельскохозайственномъ  просв*щен!и.  Пока  подрастающее  покод*ше  не  будегь  заинтере- 
совано чрезъ  школу  лучшей  постановкой  селъскаго  хозяйства,  нивайе  инструкторы  (содер- 
жаше  которыхъ  обойдется  не  дешево),  ни  премирование  образцовыхъ  хозяйствъ  не  помогутъ 
д*лу  и  не  приведутъ  къ  желательной  ц*ли,  потону  что  изъ  исторш  н*мецкихъ  колоше  въ 
Россш  мы  знаемъ,  что  русски  крестьянинъ  по  своей  косности  очень  р*дко  заражается  при- 
м*ромъ  образцовыхъ  поучительныхъ  хозяйствъ.  Мы  знаемъ  также,  что  русские  крестьяне, 
рядомъ  живупце  съ  колонистами  въ  Самарской  и  Саратовской  губершахъ,  въ  течете  ц*лаго 
в*ка  кажется  ничему  не  научились,  хотя  научиться  огь  колонистовъ  можно  было  многому. 

Б)  Производство  опытовъ  по  сельскому  хозяйству  въ  каждой  м*стности  съ  т*ми  или 
другими  естественными  услов1ями  ш  публиковаше  результатовъ  этихъ  опытовъ  въ  той  или 
другой  местности— д*ло  чрезвычайно  полезное,  но  это  можетъ  быть  исполнено  только  на 
Образцовыхъ  Фермахъ  при  саещальныхъ  сельскохозяйственныхъ  заведешахъ,  которыя 
должны  быть  учреждены  и  открыты  въ  каждомъ  сельскохозяйственномъ  район*. 

В)  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  должна  быть  общая  и  организацш  этой  борь- 
бы, а  равно  и  разработка  вопросовъ  борьбы  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  должна  быть 
представлена  уЬзднымъ  земствамъ  или  сельскохозяйственнымъ  обществамъ  или  союзамъ,гд* 
таковые  имеются. 

Г)  Уменьшеше  пожаровъ  скор*е  можотъ  быть  достигнуто,  только  не  путемъ  учреждеша 
вольныхъ  пожарныхъ  дружинъ  или  распространешемъ  совершенныхъ  дорого  стоящи!ъ  по- 
жарныхъ  инструментовъ,  а  путемъ  издашя  обязательныхъ  дротивопожарныхъ  постановлешй 
въ  смысл*  распространена  огнеупорныхъ  матер1аловъ.  Такъ,  наприм*ръ:  до  сего  времени  ни 
одно  губернское  земство  не  издавало  обязательныхъ  постановлешй  о  постепенномъ  введеши 
огнеупорныхъ  крышъ  хотя  бы  глиносоломенныхъ  или  черепичеыхъ  и  попытки  земствъ  о 
добровольномъ  распространен^  огнеупорныхъ  крышъ  и  строенШ  не  привели  пока  ни  къ  ка- 
Кимъ  результатами  Земства  опасаются  обременять  населеше  обязательными  посгановдейями, 
а  того  не  зам*чаютъ;  что  огонь  ежегодно  вырываетъизъ  рувъ  у  того  же  населешя  результаты 
многол*тнихъ  трудовъ;  между  т*мъ  постепенное  неторопливое  введете  какнхъ-либонедоро- 
гихъ  огнестойкихъ  крышъ  при  новыхъ  постройкахъ  крестьянъ  сохранило  бы  гораздо  бод*е 
народнаго  достояния,  ч*мъ  населеше  принуждено  было  бы  израсходовать  средствъ  на  устрой- 
ство огнестойкихъ  крышъ  и  строешй. 

Д)  Что  касается  охраны  земельныхъ  улучшешй  и  урегулировашя  воднаго  хозяйства, 
то  и  зд*сь  точно  также  необходимы  обязательны!  для  всЬхъ  и  каждаго  постановлена,  напра- 
вленный въ  л*сонасаждешю  и  сохранешю  существующихъ  л*сныхъ  участковъ,  но  при  этомъ 
необходимо  немеддительное  и  строгое  исполнено  обязательныхъ  постановлешй  и  всякое  на- 
рушеше  обязательныхъ  постановлешй  должно  быть  караемо  не  чрезъ  судъ,  который  своей 
процедурой  весьма  мало  помогаете  д*лу,  а  возд*йств1емъ  местной  административной  власти, 
прерогативы  которой  должны  быть  расширены  и  повышены.  Чтобы  убедиться  въ  этомъ,  н*гь 
надобности  даже  изучать  нравы  и  хищничесюя  наклонности  и  привычки  крестьянскаго  на- 
селения, а  достаточно  взглянуть  на  нсторго  борьбы  съ  различными  общественными  б*дств1ями 
въ  род*  эпидемическпхъ  болезней  и  т.  п.  Истор1я  борьбы  съ  различными  бичами  челов*че- 
ства  неопровержимо  указываетъ,  что  для  подавлешя  какого  угодно  народнаго  б*дств1я, созда- 
ваемая) самимъ  челов*чествомъ,  всегда  требовалось  и  будетъ  требоваться  чрезвычайная  ад- 
министративная местная  власть,  безъ  которой  даже  при  самомъ  совершенно мъ  и  скоромъ  суд* 
немыслимо  достижеше  т*хъ  или  другихъ  желательныхъ  результатовъ  въ  смысл*  урегулиро- 
вашя и  улучшена  сельскохозяйственныхъ  угодШ,  небрежное  и  хищническое  отношеше  къ 
которымъ  привело  къ  тому,  что  л*са  исчезли,  водохранилища  высохли,  естественное  орошеше 
полей  исчезло, земля  истощилась, появилось  засухи, земля  далеко  неполучаетъ  необходимая 
уд  обретя,  а  удобрительный  матер1алъ  сжигается  и  проч.  Эта  ц*пъ  сельскохозяйственныхъ 
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недочетовъ  сама  по  себ*  въ  сущности  составляете  народное  б*дств1е,съ  которымъ  доводятся 
считаться  чуть  не  ежегодно.  А  гд*  искать  причину  общественна™  31а  какъ  не  въ  тожъ,  что 
къ  нарушенкмъ,  влеку щимъ  за  собою  ц*лыя  народный  <Ндств1я  въ  род*  голодовокъ  о  опу- 
стошительныхъ  пожаровъ,  мы  относимся  слишкомъ  гуманно  и  боимся  употреблять  радикаль- 
ныа  средства,  надеясь  только  на  одн*  паллиативный  миры  и  возд*йств1в  нередко  неум*ст- 
ныхъ  и  несоотв*тствующихъ  судебныхъ  р*шешй. 

Б)  По  вопросу  объ  охране  сельскохозяйственной  собственности  сл*дуетъ  сказать  то  же, 
что  и  объ  охране  земельныхъ  улучшешй,  потому  что  для  вс*хъ  близко  стоящихъ  къ  народу 
людей  ясно  какъ  день,  что  вс*  ненормальныя  явлешя  н  недочеты  въ  области  сельскохозяй- 
ственной промышленности  произошли  и  происходятъ  отъ  недостатка  или,  лучше  сказать,  от- 
сутствия достаточныхъ  прерогативъ  местной  административной  власти,  ибо  одна  судебная 
репрешя  не  въ  сил*  бороться  съ  т*ми  правонарушешями,  который  укоренились  въ 
народ*. 

Ж)  Соособъ  обм*на  угоддй  для  устранешя  чрезполосности,  указанный  въ  закон*,  слиш- 
комъ  затруднителенъ  и  хлопотливъ,  такъ  какъ  все  д*ло  въ  атихъ  случая хъ  поставлено  въ 
полную  зависимость  отъ  воли  сельски  хъ  и  селенныхъ  обществъ,  которые  бываюгь  не  въ  си- 
лахъ  понять  весь  вредъ  отъ  существующей  чрезполосности  въ  хозяйствахъ  и  никогда  никому 
безъ  значительныхъ  денежныхъ  затратъ  не  удается  привести  крестьянское  общество  къ  ка- 
кому-нибудь еоглашешю  въ  отношеши  обм*ва  угодШ,  точно  также  какъ  никогда  не  удается 
привести  крестьянсш  общества  къ  добровольному  соглашение  въ  отношеши,  наоринйръ, 
отчуждешя  земельныхъ  угодШ  подъ  жел*зныя  дороги  или  на  друпя  общегосударственный 
надобности. 

3)  Устройство  и  содержаше  м*стныхъ  дорогъ,  не  исключая  и  просел очныхъ, необходи- 
мо всец*ло  передать  въ  зав*дываше  земства  съ  предоставлешемъ  посл*днему  права  привле- 
кать м*стное  ближайшее  население  къ  натуральной  поправк*  и  починк*  дорогъ»  во  изб*жа- 
ше  обременения  крестышъ  денежными  повинностями,  потому  что  очень  часто  бываетъ  такъ, 
что  крестьянинъ  не  въ  силахъ  уплатить  зеискаго  налога,  а  самъ  между  т*мъ  скучаетъ  м  то- 
мится отъ  безработицы,  не  зная  къ  чему  приложить  свободный  рабоч!я  руки»  Весьма  полезно 
было  бы  въ  втоиъ  случа*  вс*хъ  земскихъ  неплательщиковъ  изъ  крестьянъ  заставлять  зара- 
батывать на  дорогахъ  причитающиеся  съ  нихъ  земсше  недоборы. 

Ц)  Для  создашя  лучшихъ  условШ  для  сельскаго  хозяйства,  необходимо  не  только  изм*- 
ноть  существующее  законы  объ  арендахъ  земельныхъ  угодШ,  но  и  урегулировать  отношешя 
между  нанимателями  и  рабочими.  Неопределенность  отношешй  между  нанимателями  и  рабо- 
чими, основанная  только  на  одномъ  желаши  и  хот*ши  рабочихъ  людей, безъ  всякой  репрессш 
противъ  л*носта  и  нерад*шя  къ  работ*,  привела  къ  тому,  что  почти  всякое  сельскохозяйствен- 
ное д*ло  становится  невозможными  Объ  этомъвъодинъ  голосъ  говорить  вс*  сельше  хозяева. 
Хотя  у  насъ  и  существуетъ  репрешя  противъ  своеволия  нанятыхъ  рабочихъ  (наказуемость 
своевольнаго  ухода  съ  работы),  но  репрешя  эта  не  даетъ  нвкакихъ  удовлетворительныхъ  ре- 
аультатовъ,  такъ  какъ  обставлена  такими  сложными  и  хлопотливыми  Формальностями,  что 
сельсше  хозяева  всегда  предпочитаютъ  уступку  евоихъ  правъ  и  даже  значительные  мате- 
риальные убытки  судебнымъ  тяжбамъ  и  волокитамъ  съ  рабочими,  ежедневно  и  безъ  конца 
нарушающими  договоры  найма.  Вопросъ  о  регламентами  отношеши  между  работованамате- 
лями  и  рабочими  настолько  важный,  что  отъ  удачнаго  разр*шенЫ  этого  вопроса  кажется 
ваолн*  зависитъ  усп*хъ  сельскохозяйственной  промышленности.  Вс*мъ  изв*стна  л*ность, 
праздность,  недобросов*стность  и  нерад*ше  русскаго  рабочаго  люда.  Не  даромъ  всякое  за- 
граничное производство,  даже  при  дороговизн*  рабочихъ  рукъ  за  границей,  —  обходится  въ 
н*скодько  разъ  дешевле  противъ  того  же  самаго  русскаго  производства,  и  неудивительно, 
что  русские  рабочее  при  своемъ  халатномъ  отношеши  ко  всякому  д*лу  едва  ли  когда-нибудь 
находить  работу  за  границей.  Это  явлеше  служить  достаточнымъ  показателемъ  къ  тому,  что 
для  усп*ха  русской  сельскохозяйственной  промышленности  нужно  прежде  всего  урегулнро- 
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мть  ■  упростить  отношешя  между  нанимателями  и  рабочими  и  вытеснить  существующШ  въ 
этой  области  произволъ  и  недобросов*стноеотношев1е  въ  делу. 

ЗемсвМ  Начальникъ  8  участка  А.  Шееелееъ. 


Отношеше  Земокаго  Начальника  9  уч.   Яранскаго  уЬеда 
Председателю  Яранскаго  У*зднаго  Съ-Ьвда  отъ  3  Августа 

1902  г.  за  №  1143. 

Всл*дств1е  предложены!  отъ  22  минувшаго  (юля  за  Л?  114,  им*ю  честь  сообщить 
Вашему  Высокородно  свои  соображешя  по  пунвтамъ  программы  занятШ  Высочайше  учрежден- 
ная) Особаго  Сов*щашя  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  необходимые 
для  разсмотр*в1я  и  разработки  ихъ  въ  м*стномъ  Комитет*. 

По  п.  А  и  Б)  Съ  цФлио  распространена  сельскохозяйственнаго  знашя,  уметя,  улучше- 
шя  и  развнпя  сельскохозяйственнаго  опытнаго  дела  и  ознакомлена  сельскихъ  хозяев*  съ 
результатами  опытовъ,  помимо  учреждешя  инструнторовъ,  следовало  бы  устроить  въ  каждой 
волости  показательный  поля,  где  крестьяне  наглядно  знакомились  бы  съ  улучшенными 
пр1емамя  земледЪпя  и,  убеждаясь  въ  польз*  ихъ,  переходили  отъ  примитивной  обработки 
земли  къ  более  ращональной.  Для  того,  чтобы  более  прюхотить  крестьянъ  къ  этому  пере- 
ходу, необходимо  перюдически  поощрять  улучшенный  хозяйства  денежными  наградами — 
прем1ями.  Подобная  мера  несомненно  выэоветъ  между  домохозяевами  соревноваше  въ  устрой-, 
ств*  улучшенныхъ  хозяйствъ  и  явятся  более  верной  гарантией  за  усп*хъ  преследуемой 
ц^ли. 

По  п.  В)  Борьб*  съ  врагами  сельссаго  хозяйства— оврагами,  болотами,  песками,  эпизо- 
отии и  другими  вредителями  сельскохозяйственныхъ  культуръ  могло  бы  съ  усп*хомъ  со- 
действовать наглядное  озяавомлен!е  населешя  чрезъ  спещальное  лицо  съ  пр!емами  по  осу- 
шен1ю  болотъ  и  обращен!ю  ихъ  въ  покосы  м  пастбища.  Уничтожение  болотъ,  сверхъ  всякой 
пользы,  имело  бы,  въ  свою  очередь,  оздоравливающее  вл]яте  на  известную  местность,  а 
следовательно  и  на  сокращете  эпизоотШ.  Укреплеше  песковъ  можетъ  быть  достигнуто 
чрезъ  разведете  на  песчаныгь  почвахъ  своро-растущихъ  деревьевъ.  По  закрепленш 
овраговъ  следуетъ  издать  обязательное  для  м*ствыхъ  жителей  постановление  съ  посл*д- 
ств1ями  уголовной  ответственности  за  неисполнеше  его. 

По  п.  Г)  Съ  ц*л1ю  уменьшен1я  пожаровъ  необходимо  обязательное  организоваше  сель- 
скихъ пожарныхъ  дружинъ  по  нескольку  на  каждую  волость.  Во  главе  этихъ  дружинъ 
поставить  инструктора,  который  руководилъ  бы  употреблешемъ  въ  деле  пожарныхъ  инстру- 
ментовъ  и  тушешемъ  огня.  Небезполезно  также  было  бы  наглядное  проведете  среди  насе- 
ления сознашя  въ  пользе  огнеупорныхъ  построекь  и  возможно  большее  поощреше  послед- 
нить.  Принимаемый  ныне  земствомъ  въ  этомъ  отношеши  меры  настолько  незначительны, 
что  мнопе  крестьяне  о  нихъ  и  не  слыхали.  Для  осуществлешя  этой  меры  необходимо  учре- 
ждено въ  уезде  особой  школы,  гд*  населеше  обучалось  бы  возведению  огнеупорныхъ 
построекъ  и  зат*мъ  разносило  свои  звашя  по  уезду. 

По  п.  Д)  Самой  подходящей  мерой  къ  охране  земельныхъ  улучшешй  было  бы  введете 
всюду  д*сонасаждешй.  Предварительно,  конечно,  должно  быть  говорено  въ  народе  о  той 
польз*,  какую  приносить  леса  земледелие.  Наши  начальный  школы  посредствоиъ  теорети- 
ческихъ  я  практяческихъ  ознакомлетй  подрастающаго  аоколешя  какъ  съ  культурою  леса, 
такъ  и  пользою  отъ  него  принесли  бы  несомненную  пользу  въ  этомъ  отношеши,  что  въ 
н*которыхъ  школахъ  уже  и  практикуется.  А  где  есть  леса,  тамъ  более  влаги.  Это  откло- 
нило бы  необходимость  въ  искусственномъ  орошеши. 


:- 
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По  о.  Е)  Въ  видахъ  охраны  сельскохозяйственной  собственности  небезполезно  бы 
было  увеличить  и*ру  уголовнаго  наказами  за  захвагь  земель.  Подобный  нрестушенш 
г  караются  теперь»  какъ  самоуправство,  арестонъ  не  свыше  30  дней.  При  этомъ,  для  ныо- 
дошя  последняго  въ  высшей  мере,  надо  особо-неключительныя  обстоятельства,  при  кото- 
рыхъ  былъ  бы  совершенъ  земельный  захватъ.  Какъ  вядно  нзъ  практики  Волостаыхъ  Судовъ, 
наказаше  за  это,  въ  большинстве  случаевъ,  колеблется  отъ  3-хъ  до  10  дней — мера  для 
мужика  ничего  незначащая.  Для  сокращетя  порубокъ,  конокрадства,  воровства  въ  садахъ, 
съ  полей  и  огородовъ,  н*тъ  ничего  полезнее  какъ  учреждеше  всюду  обязательныхъ  дерекен- 
скихъ  ночныхъ,  л'Ьсныхъ  и  полевыхъ  сторожей  съ  более  строгой,  ч*мъ  теперь,  ответствен- 
ностью за  невыполнеше  караула.  Установление  за  ними  самаго  усиленнаго  контроля  должно* 
стоять  на  первомъ  план*.  При  бдительности  деревенской  стражи,  безъ  сомнФшя,  сократгось- 
бы  число  случаевъ  конокрадства  и  воровства  съ  огородовъ.  Обязательная  охрана,  чрезъ 
особыхъ  лицъ,  л*совъ  и  полей  уменьшила  бы  случаи  л*сныхъ  порубокъ,  порчи  деревъ  и 
воровства  съ  полей  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 

По  н.  Ж)  Единственной  мерой  въ  устранению  чрезполосности  можегъ  служить  только 
нереходъ  отъ  общиннаго  къ  подворному  влад*шю. 

По  п.  3)  Въ  д*л*  устройства  и  содержашя  дорогъ  необходимо,  насколько  возможно, 
равномерное  распределено  полотна  дорогъ  между  всеми  владельцами,  чрезъ  земли  кото- 
рыхъ  дороги  лроходятъ.  Сельсшя  общества  сл*дуетъ  освободить  отъ  такихъ  капитальныхъ 
дорожныхъ  сооружевШ,  устройство  которыхъ  требуетъ  обязательнаго  выаолнешя  условШ 
техники. 

По  п.  И)  Съ  ц*л1Ю  дать  населенно  способы  къ  улучшение  крестьянскихъ  хозяйствъ, 
следовало  бы  установить  отдачу  въ  аренду  свободныхъ  земель  не  крупными  единицами,  что 
всегда  не  по  средствамъ  отдельному  лицу,  а  въ  мере  необходимости  арендатора  и  на  подхо- 
дя пце  для  него  сроки.  А  такъ  какъ  у  сельскаго  населешя  не  всегда  бываютъ  средства  для 
взноса  арендной  платы,  то,  съ  цеддо  дать  ему  эти  средства,  учредить  мелюративные  кредиты. 

По  п.  I)  Съ  целш  организацш  народнаго  мелкаго  кредита  учредить  при  Волостныхъ 
Правлешяхъ  сельсие  банки,  где  ихъ  нётъ,  а  тамъ,  где  они  существую»,  но  прекратили 
свою  деятельность,  необходимо  возобновить  лишь  операцш.  Предварительно  следовало- бы 
выработать  новое  подожевге  объ  этихъ  банкахъ,  вполне  отвечающее  требовашямъ  современ- 
ной жизни.  Прежнее  положеше  объ  этихъ  банкахъ,  напримеръ,  бывшихъ  удельны хъ,  утвер- 
жденное 1  Мая  1859  г.,  уже  устарело. 

ЗеискМ  Начальникъ  Дубе. 


Отношеше  Земоваго  Начальника  9  уч.   Яранскаго    уФада 
къ    Председателю     Яранскаго     УЬзднаго     Съ'Ьзда     отъ 

13  Сентября  1902  г.  за  №  Ш7. 

Въ  дополнеше  къ  сообщешю  отъ  3  Августа  сего  года  за  №  1143  имею  честь  сообщить 
соображения  свои  по  следующимъ  пунктаиъ  программы  сельскохозяйственныхъ  заняли, 
п.  К)  Для  расширешя  мелюративнаго  кредита  необходимы  возиожно  льготный  условия  получе- 
ния ссудъ.  При  такихъ  услов1яхъ  вредить  на  сельскохозяйственные  улучшемя  будетъ 
доступенъ  для  каждаго  крестьянскаго  хозяйства. 

п.  М)  Съ  целио  распространена  усовершенствованныхъ  системъ  и  пр!емовъ  сельскаго 
хозяйства  необходимо  открыпе  въ  несколькихъ  пунктахъ  каждаго  уёзда  складовъ  съ 
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улучшенными  орудшмн  землед'Ьпя,  посЬвныхъ  сЬмянъ  и  посадочнаго  матер1ала,  съ  льгот- 
ною продажею  нхъ. 

п.  О)  Распространена  и  улучшешю  спещальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  (ого- 
родничества, садоводства  пчеловодства  и  пр.)  могло  бы  служить  открыт  курсовъ  по  этой 
части. 

По  пунктамъ  Л,  Н,  О,  Р,  С  и  Т  никакнхъ  инЪнШ  подать  не  могу. 

Земсшй  Начальникъ  Дуве. 


Соображешя   совЬта    Нивольскаго  сельскохозяйственнаго 
общества   Яранскаго  уЬзда    Вятской  губерши  о  нуждахъ 

сельскохозяйственной  промышленности. 

А)  Распространено  сельскохозяйственнаго  знашя  и  умФшя  среди  крестьянскаго  населе- 
шя весьма  необходимо,  тагь  какъ  отъ  знашй  и  зависитъ  улучшеше  сельскаго  хозяйства. 

Первою  заботою  Правительства  и  земства — вообще  всЬхъ  учреждешй  и  лицъ,  связан- 
ныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ,  было  распространено  сельскохозяйственнаго  знашя  и 
ум*шя  среди  крестьянскаго  населешя  съ  цВДю  улучшешя  упада ющаго  изъ  года  въ  годъ 
крестьянскаго  хозяйства,  но  желаемыхъ  результатовъ  до  снхъ  норъ  незаметно. 

Сельскохозяйственный  звашя  и  умФшя  распространяются  чрезъ  сельскохозяйствен- 
ныя  школы,  Фермы  и  агрономовъ.  Вс*  эти  пргемы  весьма  хорошо,  но  по  нижеслйдующимъ 
причинамъ  не  приносить  желаемыхъ  улучшешй  въ  сельскомъ  хозяйств*: 

1)  Сельскохозяйственный  школы,  действуя  на  молодое  поволЪше,  пронесли  бы  свою 
пользу,  если  бы  он*  были  открываемы  въ  такомъ  же  количестве,  какъ  и  народный  училища 
для  распространена  грамоты,  или  по  крайней  м*р4  въ  послед яихъ  былъ  бы.  введешь  обяза- 
тельные предметомъ  элементарный  курсъ  сельскаго  хозяйства. 

Высокая  стоимость  содержания  сельскохозяйственныхъ  школъ  служитъ  главнымъ 
препятсппсмъ  къ  открытию  нхъ,  а  существуюпда  2  школы  на  всю  Вятскую  губершю  въ 
Уржумсвомъ  и  Глазовскомъ  уЬздахъ  настолько  незаметны  своими  полезными  послфдотямн, 
такъ  какъ  оканчивающее  ежегодно  ничтожное  количество  сельскихъ  хозяевъ— мальчиковъ 
среди  такого  громаднаго  населешя  въ  той  же  Вятской  губерши  теряется  незамФтвымъ  обра- 
эомъ,  гЬмъ  бол*е,  что  большинство  изъ  нихъ  не  остаются  въ  крестьянской  семь*,  а  посту- 
пать въ  услужеше  въ  им1гшя  сельскихъ  хозяевъ.- 

Этотъ  Факть  можно  видеть  на  гЬхъ  мальчикахъ,  которые  обучались  сельскому  хозяй- 
ству въ  правительствевныхъ  школахъ. 

ОбучившШся  сельскому  хозяйству  мальчикъ  и  даже  получившШ  улучшенный  оруд1я 
поселялся  гд*-лнбо  въ  деревн*,  и  что  же  получалось? 

Услов1я  деревенской  жизни  и  строя  съ  примитивными  способами  воздЪдыватя  земли  въ 
такой  масс*  населешя  совершенно  заглушали  вс*  знашя  и  умФшя  мальчика,  и  онъ  не  могъ 
применять  ихъ  даже  для  себя  самого. 

2)  Сельскохозяйственный  Фермы  не  столько  служатъ  способомъ  распростравешя  знашй 
и  умЪнШ  среди  крестьянскаго  населешя,  сколько  разсадникомъ  улучшенныхъ  хлФбныхъ 
сЬмянъ  и  жввотныхъ  и  то  только  для  гЬхъ  сельскихъ  хозяевъ,  которые  вполне  сознали  мало- 
доходное^ воздФлываемыхъ  ими  хлФбныхъ  растенШ  или  содержимыхъ  животныхъ  и  уб*- 
жденныхъ  путемъ  видимаго  примера  въ  выгодности  этихъ  растеши  или  жввотныхъ.  Фактъ 

♦  неоспоримый,  что  крестьянину  не  убедившись  на  примере,  ннкогда  не  решится  сделать 
опытъ, — применить  тотъ  или  иной  способъ  воздал  ывашя,  посиять  то  или  иное  хлебное  расте- 
те, а  въ  особенности  траву. 
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Въ  распространен^  удучшениыхъ  способовъ  обработки  земли,  Фермы  не  служить  при- 
мФромъ,  во-первыхъ,  потому,  что  на  Ферма хъ  земля  и  продукты  обрабатываются  большею 
часпю  машинамп  и  такими  оруд1ями,  который  требують  пару  ил  тройку  лошадей  при  одном* 
человек*,  а  вь  крестьянскихъ  хозяйствам  иногда  приходится  на  одну  лошадь  три  работника 
и  бол'Ье. 

Во~вторыхъ,  потону,  что  при  пользовании  землею  весьма  узкими  лолосами  крестьянину 
во  иногихъ  случаяхъ  нельзя  применить  тотъ  или  иной  способъ  обработки,  то  или  иное  орудае. 
А  главное  еще  то,  что  опять  таки  н*тъ  въ  населеши  сознашя,  что  такой  способъ  обработки 
невыгоденъ,  что  можно  изъ  земли  извлечь  большую  пользу,  а  увидать  и  убедиться  вь  выгод- 
ности не  у  кого  и  не  на  чеиъ. 

3)  Распространено  знашй  чрезъ  агрономовъ  не  достигаетъ  свое!  цЪдп  потому,  что  въ 
населеши  опять  таки  н*тъ  сознашя  въ  улучшеши  своего  хозяйства. 

Если  быврестьяннцъсозвавалъвыгодностьперем'Ъны  своихъ  примитивны  хъ  способовъ  воэ- 
дйлывашя,  то  постарался  бы  прЫр'Ёсти  знашя  у  такихъ  спейадьныхъ  лицъ,   какъ  агрономы. 

Въ  настоящее  вромя  д$йств1я  агрономовъ  заключаются  въ  распространен^, — въ  вид* 
опыта,  у  добрею  й,  улучшенныхъ  сЬмянъ,  оруд!й,  травосйяшя  п  проч.  Одинь  нзъ  множества 
какой-либо  крестьянину  подучивши  накихъ-дибо  сЬмянъ  для  опыта  и,  убедившись  въ  выгод- 
ности ихъ,  тогда  только  старается  прюбрЬсть  у  агронома  или  самъ  собою  знашя  и  ум*в1я 
продолжать  это  д*ло.  Но  если  первый  опытъ  почему  либо  вый детъ  неудачнымъ,  то  такой 
человфкъ  безъ  соянан!я  и  умФшй  сразу  бросаетъ  это  д*ло,  что  поразительно  действует*  на 
овружающихъ  его  сосЬдей.  И  это  д*ло  заглушается  на  иного— много  времени. 

Всяш  м*ропр1ят]я  въ  настоящее  время  въ  улучшеши  сельскаго  хозяйства  агрономовъ 
нельзя  сказать,  что  они  неполезны,  но  въ  томъ  б*да,  что  всЬ  предложена  ихъ  по  улучшешю 
разбиваются  о  массу  предразсудковъ  въ  населеши,  какъ  о  каменную  сгЬну.  Въ  одномъ 
м*ст*этод*ло  какъ  будто  вспыхнете,  авъдругомъ  потухнетъ,  даже*  поту хнетъ  и  тамъ, 
гд*  были  опыты  пос*ва,  хотя  бы  и  травъ,  удачны,  и  во  всемъ  этомъ  причина  состонтъ  въ 
томъ,  что  нЬтъ  въ  наседен!и  сознашя  и  уиЪшя  улучшить  свое  хозяйство:  крестьининъ  нола- 
гаетъ,  что  при  перемен*  хозяйства  по  новому  лучшаго  не  получишь,  а  еще  испортишь. 
Только  гЬ  и  продолжаюсь  начатое  д*ло  по  улучшению  хозяйства,  кто  вполн*  совнаегь  всю 
выгодность  отъ  приняпя  новыхъ  способовъ  хозяйства. 

Выгодность  и  заставляете  его  предпрининать  то  или  иное  предпр1ят1е.  НапримФръ,  зем- 
ство, чтобы  распространить  въ  населеши  каменный  постройки,  открыло  кредите  на  устрой- 
ство кирпичаыхъ  заводовъ.  Крестьяне,  сознавая  выгоду  отъ  кирпичнаго  производства,  съ 
жадност!ю  стали  брать  ссуды,  даже  и  не  на  этотъ  предмегь,  особенно  предъ  постройкой 
виннаго  склада,  и  брали  никто  иные,  какъ  промышленники,  съ  ц!шю  получить  выгоду  отъ 
продажи  кирпича  дорогой  цЪной.  (Совете  прннималъ  вь  соображеше  подгородное  наседеню). 
Не  знаю,  устроиль  лн  кто  на  взятую  ссуду  домъ  для  себя?  Какъ  только  поел*  постройки 
склада  цФна  на  кирпичъ  спала,  то  стали  уничтожаться  и  кирпичные  заводы,  а  ссуда  осталась 
долгомъ,  которую  необходимо  взыскивать  принудительны  и  и  м-рами. 

При  удачныхъ  же  опытахъ  получается  отрадное  явлеше:  крестьяне  пользуются  сове- 
тами агроноиовь  и  въ  бесЬдахъ  съ  ними  прюбрйтаютъ  знашя.  Въ  тавомь  род*  дЪйсшя 
агрономовъ  желательны,  и  польза  будетъ  видима,  если  агрономъ  будеть  мгЬгь  возможность 
действовать  на  всю  массу  населен1я,  а  не  на  пЬкоторыхъ  немногихъ.  лицъ, — путемъ  сов- 
мЪотныхъ  бесФдъ,  декщй  и  проч. 

Къ  сожал*в1ю,  одинъ  агрономъ  на  такое  населеше,  какъ  Ярансий  уЬздъ,  не  въ  емлахь 
да  и  не  имеете  права  распространять  сельскохозяйственный  знашя  и  ум*шя  такнмь  путемъ, 
какъ  публичныии  беседами  и  лекщями.  Но  слово  сильно  только  прим*ромъ.  Необходимо, 
чтобы  были  опыты,  доказывайте  тотъ  или  другой  способъ  обработки,  т*  или  друпи  сЬмена. 

Единственный,  по  миЬшю  совета,  способъ  распространить  среди  такой  массы  населения 
сельскохозяйственный  знашя  и  ум*шя  можно  только  чрезъ  спещадьныхъ  людей— агроно- 
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иовъ*практвковъ;  чтобы  рашвъ  его  дМствШ  былъ,  насколько  возможно,  мевышй,  ни  въ 
вакомъ  ел  уча*  не  бол*е  волости.  Некоторые  земше  начальника  им*ютъ  въ  своеиъ  э*д*нш 
по  одной  до  3-хъ  волостей,  д*йств1я  которыхъ  лично  каждаго  крестьянина  и  не  касаются,  а 
зд*сь  же,  наоротивъ,  агроному  предстоитъ  им*ть  близвд  сношешя  съ  каждьцгь  крестьян?* 

■ 

номъ,  чтобы  ввести  что-либо  новое  но  сельскому  хозяйству;  стало  быть,  рашвъ  д*йствШ 
агронома  долженъ  быть  по  возможности  сокращенъ.  Одинъ  въ  пол*  не  воивъ,  говорнтъ 
русская  пословица. 

Безъ  близко  стоя  щи хъ  къ  агроному  людей  не  можетъ  такъ  успешно  достигаться 
ц*лъ;  необходимы  люди,  близко  стояние  и  лично  заинтересованные  въ  одномъ  общемъ  д*л*. 

Учреждеше  сельскохозяйственныхъ  волостныхъ  обществъ  съ  агрономомъ  во  глав* 
является  д*ломъ  вполн*  ц*лесообразнымъ  и  неотложнымъ.  Чрезъ  сельскохозяйственное 
общество  только  и  можно  подействовать  на  всю  массу  населешя  научными  беседами  и 
лекщями,  подтверждаемыми  практическими  опытами.  Тогда  только  врестьянинъ  будетъ 
предпринимать  то  или  иное  улучшеше  въ  своемъ  хозяйств*,  когда  овъ  будетъ  участвовать 
въ  суждешяхъ,  высказывать  свои  уб*ждешя,  которыя  опровергаются  иногда  т*ми  же 
крестьянами;  а  когда  онъ  будетъ  заинтересованъ  вс*мъ  этимъ  д*ломъ  и  вполн*  сознаетъ  всю 
непрактичность  и  невыгодность  при  его  способахъ  ведешя  хозяйства — тогда  можно  сказать, 
что  ц*ль  достигнута.  Тогда  сами  крестьяне  будутъ  предпринимать  всевозможный  м*ры, 
чтобы  улучшить  свое  хозяйство.  Доказательствомъ  этому  служитъ  то,  что  когда  въ  населешя 
явилось  созвате  въ  необходимости  грамотности,  тогда  школы  стали  переполнены 
учащимися. 

Прелятств1емъ  къ  открыпю  сельскохозяйственныхъ  обществъ  въ  настоящее  время  слу- 
житъ то  обстоятельство,  что  н*тъ  еще  посвященныхъ  этому  д*лу  людей,  которые  могли  бы 

руководить  ЭТИМЪ  Д*ЛОИЪ.  V 

Предс*дателемъ  сов*та  долженъ  быть  такой  челов*къ,  который  обладаетъ  агрономиче- 
скими знашями  или  агрономъ. 

» 

Д*йств1я  агронома  и  общества  будутъ  вполн*  солидарны,  они  будутъ  какъ  будто 
связаны,  обоюдно  заинтересованы.  Успехи  агронома  будутъ  вполн*  завис*ть  отъ  его  предан- 
ности д*лу,  а  обществу  видна  будетъ  его  д*ятельность,  и  агрономъ  находиться  будетъ  какъ 
бы  въ  зависимости  отъ  общества,  какъ  назначаемые  отъ  губернскаго  земства  у*здные 
агрономы,  статистики,  страховые  агенты  и  проч. 

При  организацш  крестьянскаго  сельскохозяйственнаго  общества  перв*е  всего  должны 
быть  средства,  а  такъ  какъ  членскихъ  взносовъ  съ  врестьянъ  ожидать  много  нельзя,  то 
необходима: 

1)  Безвозвратная  ссуда  Правительства  или  земства  (основной  капиталъ). 

2)  Беапроцентная  и  безерочная  ссуда  Правительства  или  земства  для  операщй 
общества. 

Когда  будутъ  средства,  то  общество  встанетъ  на  твердую  почву:  всямя  м*ропр1яш  для 
общества  будутъ  возможны,  а  безъ  средствъ  это  д*ло  пойдетъ  куриными  шагами. 

Общество  съ  агрономомъ  во  глав*  будетъ  тогда  нсточникомъ,  откуда  крестьянское 
населеше  будетъ  получать  знашя. 

•Наше  сельскохозяйственное  общество,  открывшее  свои  д*йств1я  два  года  тому  назадъ, 
при  незначительной  помощи  м*стнаго  земства,  можно  сказать,  что  сд*лало  очень  много: 
1)  При  починв*  Елкин*  открыто  крестьянами  образцовое  опытное  поле  на  3-хъ  десятинахъ  съ 
8-польнымъ  с*вооборотомъ.  Для  пос*ва  выданы  взаимообразно  с*нена  адьшйской  ржи, 
псковеваго  льва,  озимой  пшеницы,  шатидовскаго  овса,  безостой  пшеницы  и  клевера. 

Изъ  ныя*шняго  урожая  ржи  вс*  30  домохозяевъ  пожелали  взять  этихъ  с*мянъ  для 
пос*ва  на  своихъ  подосахъ,  и  сов*тъ  общества  возвратъ  выданныхъ  с*мянъ  нашелъ  нуж- 
нымъ  отложить  до  будущаго  года. 


*1 
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Образцовыя  опытный  поля  будутъ  служить  разсадниками  лучшихъ  сортовъ  хл*бныхъ 
растеши  и  приведутъ  къ  сознашю  н  убеждению  въ  выгодности  такого  хозяйства.  При  откры- 
ть итого  поля  привелось  бороться  съ  предразсудкомъ  очень  многихъ  домохозяевъ:  думал, 
что  только  отвели  землю  подъ  опытное  поле,  то  земля  и  проч.  будетъ  не  собственности  нхъ, 
а  перейдетъ  въ  земство.  Благодаря  членамъ  нашего  сельскохозяйствен  наго  общества,  пред- 
раэсудокъ  этотъ  разс*янъ  и  поле  открылось.  Въ  настоящее  время  глаза  вс*хъ  крестьянъ 
овружающнхъ  седешй  обращены  на  это  поле  и  когда  убедятся  въ  пользе  ихъ  и  разсЬяны 
будутъ  ташя  предуб*ждешя,  опытныя  поля  открываться  будутъ  при  каждохъ  селенш. 

2)  Членамъ  общества  и  подъ  поручительствомъ  ихъ,  н*которыиъ  другимъ  крестьянамъ 

за  два  года  отпущено  взаимообразно  и  продано  даже  на  деньги  такихъ  жес*мянъ  290  лицамъ. 

Нын*  на  улучшенный  с*мена,  особенно  на  шатиловскМ  овесъ,  спросъ  былъ  громадный,  такъ 

какъ  въ  прошломъ  неурожайномъ  л*т*  шатидовсый  овесъ  урожайностью  далеко  превзошелъ 

Ц ' :       обыкновенный. 

За  ненм*темъ  въ  обществ*  своихъ  средствъ,  удовлетворить  вс*хъ  желающихъ  луч- 
шими обменами  было  невозможно— приходилось  наличный  с*мена  делить  Фунтами. 

■  Кром*  сего  крестьяне  покупали  означенный  семена  у  т*хъ  дицъ,  который  уже  развели 
1-.        въ  прошломъ  году. 

ф •'.'  3)  Продано  и  отпущено  въ  краткосрочный  кредитъ  650  косъ  и  146  дюжинъ  серповъ, 

щХ         вьшисанйыхъ  непосредственно  съ  Фабривъ.  Этой  операщей  получилась,  кром*  кредита,  двой- 
[ ;/ .         ная  польза  для  крестьянъ:  во-первыхъ, — крестьяне  получили  косы  и  серпы  лучшаго  достоин- 
ства, а  во-вторыхъ — самое  меньшее  на  20  коп.  дешевле  у  каждой  косы  и  на  15  кои.  у  серпа 
противъ  косъ  и  серповъ  худшаго  достоинства,  ародаваемыхъ  въ  кредитъ  т*ми  же  клади  мнр- 
<  скими  оФенями, — такимъ  образомъ  въ  населеши  соблюлась  эвонои1я  въ  390  рублей. 

Спросъ  далеко  превзошелъ  предложете,  и  если  были  бы  средства,  то  можно  было 
удовлетворить  все  окружающее  населеше,  посему  многимъ  еще  приводилось  покупать  косы 
и  серпы  въ  кредитъ  у  т*хъ  же  оФеней. 

4)  Въ  прошломъ  году  выдано  удостов*решй  въ  правоспособности  на  получеше  въ 
кредитъ  изъ  земскаго  склада  молотилокъ,  в*яловъ,  улучшенныхъ  косуль,  боронъ  и  сЬмянъ 
85  лицамъ,  а  нын*  отпущено  орудШ  изъ  сельскохозяйственнаго  склада  общества  подъ 
поручительствомъ  членовъ — 64  лицамъ. 

Выдачей  удостоверен^  достигалась  та  польза,  что  крестьянину  не  нужно  было  для 
написания  поручительства  *хать  и  вести  поручителя  въ  Волостное  Правлеше,  а  это  сопряжено 
съ  расходомъ  и  тратой  времени. 

5)  Прошлою  осенью  для  демонстрацш  на  средства  общества  у  одного  крестьянина 
погор*льца  покрыта  изба  осиновой  дранкой,  и  нын*  весною  двое  изъ  сос*дей  его  покрыли 
такой  же  дранкой  свои  избы.  Крыши  эти  при  своей  работ*  и  при  им*ющемся  оснновомъ 
матер1ал*  для  крестьянина  весьма  недороги,  а  при  покупк*  осины  и  при  найм*  рабочих* 
рукъ  вдвое  дешевле  тесовой,  и  въ  пожарномъ  отношеши  безопасн*е  солоиенныхъ. 

6)  Всл*дств!е  дороговизны  деревянныхъ  строительныхъ  матерхаловъ  в  съ  противо- 
пожарною ц*Л1Ю  въ  вид*  демонстрацш,  общество  предположило  нын*  же  устроить  саманное 
здаше  съ  черепичной  крышей,  но  къ  сожал*шю  средства  на  такое  здаше  не  были  изысканы, 
посему  это  желаше  не  осуществилось. 

Съ  нетерп*шемъ  ожидали  члены  общества  постройки  изъ  самана,  такъ  какъ  хотелось 
самимъ  принять  участие  въ  работ*  по  д*лашю  самана,  чтобы  научиться,  но  привелось 
остаться  при  одномъ  желанш. 

7)  Въ  видахъ  улучшешя  льноводства  предположено  было  нын*  же  устроить  мочильный 
чанъ  при  опытномъ  пол*  и  производить  показательный  работы  по  мочк*  льна  и  далън*йше! 
его  обработк*,  но  опять  такя  скудныя  средства  общества  не  позволили. 

8)  Распространяя  улучшенныя  с*мена,  явилась  необходииость  въ  устройств*  зерно- 
очистительной станцш,  чтобы  сохранить  чистоту  с*мянъ;  для  сего  испрошены  и  уже  полу- 
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чены  изъ  Департамента  ЗешедЪлш  дв*  машины  для  льняного  сбмени,  но  нужны  еще  друпя 
машнны  для  очистки  хлйбныхъ  сЬмянъ. 

Вс*  вышеозначенныя  нужды  въ  м*ропр1ятяхъ  по  удучшешю  сельскаго  хозяйства 
выяснились  на  общихъ  собран  1  я хъ.  Когда  крестьяниеъ  сталь  иметь  возможность  участвовать 
въ  суждееЫхъ,  тогда  сказался  его  и  умъ,  появилась  и  преднршмчивость.  Напри м*ръ,  при 
разсматриван!н  вопроса  о  черепичныхъ  крышахъ,  двое  изъ  членовъ,  придя  домой,  устроили 
ставокъ  для  дранки,  последсше  сего  появились  и  крыши. 

Высказывали  и  друпя  нужды,  относящ!яся  гь  улучшешю  хозяйства,  но  он*  связаны 
съ  большими  расходами,  поэтому  и  не  могутъ  пока  приведены  въ  исполнеше.  Даже  были 
наявлетя  отъ  двухъ  деревень  о  л*соразведети.  Но  неудачные  въ  некоторыхъ  случаяхъ 
опыты  земства  въ  этомъ  меропр1ят1и,  безъ  внашй  и  неимФшя  подъ  рукой  руководителя,  а 
главное  средствъ,  заставили,  какъ  будто,  не  слышать  этой  вошющей  нужды. 

Между  т$мъ  какъ  повторявшиеся  частые  недороды  хлебовъ  въ  крестьянскихъ  хозяй- 
ствахъ  зависать  въ  настоящее  время  большею  часпю  отъ  безрасчетлпваго  уничтожешя 
л*совъ.  Какъ  только  въ  известной  местности  л*съ  унечтоженъ,  климатичесшя  услов1я 
быстро  меняются:  л*томъ  бушуютъ  сильные  ветры,  осыпавшие  зерно,  зимой — мяте  ли, 
снФговъ  на  открытыхъ  поляхъ  почти  ничего  не  остается,  весною  или  во  время  летнихъ 
грозъ  водою  промываетъ  на  поляхъ  рвы,  или  уноситъ  верхвШ  плодородный  слой,  вместо 
дровъ  отопляются  соломой,  скотъ  стоить  безъ  подстилки,  а  н*тъ  навоза— не  будетъ  и  хлеба. 

Есть  заполицы  истощенной  земли  по  20  и  более  десятинъ,  приносящЫ  крестьянину 
только  одинъ  убытокъ,  такъ  какъ  приходится  за  эту  землю  платить  выкупные  платежи  и 
земскШ  налогъ. 

Нужда  только  заставляетъ  некоторыхъ  крестьянъ  подумать  о  дЪсоразведеши.  Согла- 
шаются и  на  предложешя,  принимая  на  себя  даже  работы  по  посеву  или  посадке,  но  этимъ 
дело  и  кончается. 

Меръ  къ  охравешю  не  предпривимаютъ  и  скотъ  вытаптываетъ  всю  посадку. 

Всяшя  предложешя  о  лЪсоразведенш,  безъ  сознашя  въ  самихъ  нуждающихся  въ  немъ, 
никогда  не  достигнуть  своей  цели  и  расходъ  денегъ  останется  безполезнымъ,  такъ  какъ 
крестьяне  видятъ  пользу  отъ  леса  только  въ  топливе  да  строительномъ  матер]але.  О ста в - 
ппеся  случайно  кустики  молодого  леса  расчищаются  подъ  пашню,  а  въ  другомъ  крае  поля 
лежать  нисколько  десятинъ  пустырями. 

«Что  толку  мы  получимь  отъ  такого  мелкаго  леса,  только  подать  плати,  а  выпашешь — 
земля  подъ  нимъ  будетъ  новь-хлебородная», — это  мотивы  къ  общему  соглашешю  селешя  на 
раздЪлъ  лесного  участка  на  подушныя  полосы  и  расчистку  его.  Некоторые  изъ  бдагоразум- 
ныхъ  домохозяевъ  и  желали  бы  сохранять  лесъ  на  своихъ  полоса хъ,  но  и  тутъ  является 
препятст81е:  сВырасти  лесъ  на  своей  полос*,  а  при  новомъ  дележе  моя  полоса  отойдетъ 
соседу*. 

И  такъ  советь  Никольскаго  сельскохозяйственна™  общества,  чтобы  возбудить  въ 
крестьанскомъ  населеши  культурность,  распространить  знашя  и  ум!ш1я  къ  улучшешю  сель- 
скаго  хозяйства,  находить  единственный  успешный  способъ  чрезъ  открьгпе  волостныхъ 
сельскохозяйственныхъ  обществь,  посему  необходимо: 

1)  Учредить  должности  агрономовъ  на  каждую  волость  съ  5 — 6  тысячами  наседешя,  не 

более. 

2)  Открыть  сельскохозяйственный  общества,  и  такъ  какъ  вся  деятельность  заключается 
отъ  председателя  совета,  то  имъ  долженъ  быть  агрономъ  православнаго  вероисповедашя. 

3)  Чтобы  агрономы,  помимо  общихъ  собранШ,  могли  открывать  публичный  беседы  и 
чтен1я  (лекщп)  по  сельскому  хозяйству  въ  седетяхъ. 

4)  Для  организацш  общества  должна  быть  отпущена  значительная  (не  менее  1  тыс.) 
безвозвратная  ссуда  Правительства  или  земства. 
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5)  Необходима  безъ  %  безсрочная  ссуда  и  кредите  Правительства  ил  земства  гь 
размере  отъ  10  до  20  тыс.  руб.  каждому  обществу. 

6)  Чтобы  при  каждомъ  обществ*  былъ  отведевъ  участокъ  земли  не  менее  10  десятинъ 
для  опытвыхъ  полей  и  подъ  постройки. 

7)  Такъ  кэкъ  означенный  меры  будутъ  действовать  на  настоящее  некультурное  насе- 
лен 1е,  то  для  будущаго  поколотя  необходимо  ввести  иъ  шкодахъ  элементарный  курсъ  сель- 
скаго  хозяйства. 

8)  Выдающаяся  и  поучительный  для  другмхъ  хозяйства  должны  быть  премированы  кагь 
денежными,  такъ  и  почетными  наградами. 

9)  Такъ  какъ  действ1я  сельскохозяйственныхъ  обществъ  одинаковы  съ  зеиствомъ,  то 
отъ  каждаго  общества  въ  Земсвихъ  Собран1яхъ  долженъ  быть  выборный  представитель  съ 
правомъ  решающего  голоса. 

10)  Уполномочить  сельскохозяйственный  общества  правами  и  обязанностями  поста- 
новлять общими  собрашями,  смотря  по  мЪстнымъ  обычаямъ  и  условшмъ,  обязательныя  м*ры, 
относящаяся  къ  улучшешю  сельскаго  хозяйства  какъ,  вапримеръ,  къ  десосохранешю  и  раэ- 
ведешю,  прекращению  эпизоопй,  регулировашю  воднаго  хозяйства  и  проч.  При  этомъ  члены 
совета  должны  пользоваться  правами  и  преимуществами  сельской  службы.  Когда  на  такихъ 
основахъ  будутъ  открыты  сельскохозяйственный  общества,  населеше  скоро  сознаетъ  пользу 
рацюнальнаго  ведешя  сельскаго  хозяйства, — оно  само  будетъ  предпринимать  рекомендуемы! 
программою  меры  по  улучшешю  сельскаго  хозяйства, — и  найдетъ  способы  борьбы  съ  препят- 
СТВ1ЯМИ  и  врагами  сельскаго  хозяйства.  Все  преше  нижеозначенные  въ  программ*  пункты, 
какъ  зависание  отъ  перваго,  войдутъ  въ  кругъ  обязательной  деятельности  сельскохозяй- 
ственныхъ обществъ. 

Пунвтъ  Б)  Улучшеше  и  разввпе  сельскохозяйственна!*  опытнаго  дела  и  ознакомлена 
сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ  достигается  чрезъ  образцовыя  опытный  поля 
при  каждомъ  обществ*  и  чрезъ  селенныя,  на  первые  засевы  воторыхъ  должны  выдаваться 
отъ  склада  общества  взаимообразно  или  въ  кредитъ  улучшенные  сорта  хлйбныхъ  м  травя- 
ныхъ  сЪмянъ. 

В)  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  будетъ  возможна  общими  соединенными 
силами  всЬхъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ  въ  известной  местности,  посему  Необхо- 
димы будутъ  съезды  для  сов*щан1Я  председателей  обществъ,  представителей  и  председате- 
лей совета  (агрономовъ). 

Г)  Для  уиеньшешя  пожаровъ  и  распространена  огнеупорныхъ  построекъ  необходииы 
обязательныя  постановлешя:  какъ,  напримеръ,  въ  отношен!и  посадки  деревьевъ  въ  прога- 
лахъ  и  на  улицахъ,  ори  постройке  новыхъ  строенШ,  особенно  при  самовольныхъ  дехежахъ, 
а  для  распространены  огнеупорныхъ  матер1аловъ  и  развит  производства  ихъ  должны  быть 
устроены  черепичные  и  саманные  заводы  и  проч.,  сиотря  по  иестныиъ  уоншямъ  и  нуж- 
дамъ. 

Д)  По  охране  земельныхъ  улучшешй  и  регулировашю  воднаго  хозяйства  должны  быть 
обязательныя  меры,  а  для  поощрешя  въ  лесосохранешю  и  разведетю  на  подушныхъ  зем- 
ляхъ,  участки  земли  должны  быть  освобождены  отъ  выкупныхъ  платежей  и  земсвихъ  ебо- 
ровъ. 

Е)  Въ  изысканш  меръ  къ  устранешю  земельныхъ  захватовъ,  къ  сокращешю  порубокъ, 
конокрадства,  воровства  въ  Фруктовыхъ  садахъ  и  продувтовъ  съ  полей  и  огородовъ,  порчя 
деревьевъ  и  т.  п.  необходимо  дать  инищативу  самому  селенному  обществу,  которому  предо- 
ставить право  самому  установлять  виновность  и  применять  ту  или  другую  м*ру  наказатя, 
определенную  закономъ,  такъ  какъ  меры  наказайя,  определяемый  судомъ,  часто  бываюгь 
недостаточны  для  прекращен  1я  проступвовъ;  иногда  сами  крестьяне,  чтобы  прекратить  зло, 
хотя  бы  въ  самовольныхъ  порубкахъ  леса,  установляютъ  приговоромъ  денежные  значитель- 
ные штраФы,  но  приговоры  эти  остаются  безъ  исполнешя,  какъ  незаконные. 
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Если  бы  каждое  селенное  общество  имело  право  въ  пред*лахъ  закона  само  налагать 
иаказашя  на  порочныгь  свонхъ  члевовъ,  то  вышесказанныя  преступленья,  картежная  игра 
и  гульба  по  ночамъ  молодыхъ  людей  прекратились  бы  въ  скоромь  времени. 

Развивающаяся  въ  настоящее  время  картежная  игра  и  проч.  между  молодежью — вели- 
чайшее деревенское  зло,  такъ  какъ  отъ  этого  порока  происходить  много  худшихъ  пороковъ; 
воровство,  мошенничество,  скверносдов1б,  пьянство,  торговля  виномъ,  табакокуреа!е,  неоо- 
чтен!е  кь  родителямъ  и  старшимъ,  обманъ,  соблазнъ  и  проч. 

Старпйе  играють  въ  деньги,  подростки  вь  бабки,  а  малые  ребята  въ  спички. 

Деньги  на  игру  изыскиваются  чрезъ  утайку  и  воровство  у  свонхъ  же  отцовъ — водок- 
номь,  хл*бомъ,  мукой  и  прочими  продуктами;  мошенничество,  ссоры,  драки,  сквернослов1е — 
сл*дуетъ  считать  неизбежными  пороками  при  картежной  азартной  игр*  пьявыхъ,  полусон- 
ныхъ,  освир*п*вшихъ  отъ  неудачной  игры  людей.  Фииаломъ  игры  иногда  бываетъ  то,  что 
вс*  деньги  истрачены  на  вино. 

Соблазномь  для  малыхъ  сихъ  служатъ  эти  игры  потому,  что  въ  переднеиъ  углу  за 
етоломь,  въ  шапкахъ  на  затылке,  съ  цыгаркой  вь  зубахъ  сидятъ  взрослые  и  парни,  иногда 
между  ними  можно  вид*ть  и  почтеннаго  мужичка  сь  проседью,  а  въ  «кути» — малыя  д*ти, 
игравшая  въ  спички. 

Иногда  кто-либо  изъ  общественниковъ,  чтобы  прекратить  это  зло,  донесетъ  секретно . 
сельскому  старост*  и  если  старост*  удастся  накрыть  наличное  преступлено,  что  бываетъ 
р*дво,  то  виновные  подвергнутся  аресту,  а  эта  м*ра  нисколько  не  прекращаете  игры,  но 
научаетъ  быть  осторожн*е. 

Лица,  доносящ1я  о  какихъ-либо  престуодешяхъ,  стараются  остаться  неизв*стными, 
такь  какъ  потерп*вш!е  большею  часто  за  это  мстять;  точно  также  боятся  быть  свидетелями, 
почему  бываетъ  часто  и  лжесвидетельство.  Не  р*дко  виновное  лицо  бываетъ  оправданнымъ, 
между  т*мъ  какъ  всему  обществу  нзв*стно,  что  преступление  совершилъ  оеъ.  Мстить  всему 
обществу  одинь  членъ  не  можетъ,  такъ  какъ  вс*  даже  замыслы  его  чрезъ  кого-либо  изъ 
сос*дей  открываются. 

Есть  Факты,  что  обществомъ  подвергали  за  л*ность  (мать  пороковъ)  и  друпе  проступки 
телесному  наказашю;  м*ра  эта  действительна,  а  какъ  отеческая — не  лвшаетъ  никакихъ 
правь.  ЗдоупотребленМ  даннымъ  правонъ  (истязашй)  не  можетъ  быть,  потому  что  диме 
нравы  исчезаютъ  и  д*йств1Я  у  нихъ  будутъ  свободны,  скрывать  нельзя  да  и  не  для  чего,  а 
приговоры  ихъ  будутъ  контролироваться. 

Къ  недостаткамъ  въ  землеподьзованш  относится  неравномерность  между  домохозяе- 
вами осырочныхъ  м*стъ.  Осырочное  м*сто,  сколько  бы  оно  ни  было  не  велико,  по  закону 
считается  неприкосновенною  собственностью  домохозяина,  а  это  подаетъ  поводъ  въ  разнымъ 
ссорамъ  и  неисполненно  натуральныхъ  повинностей,  такъ  какъ  эту  повинность  исполняютъ 
большею  частш  сь  оеырковъ.  Если  бы  члены  общества!  им*юпие  малые  осырки,  могли  урав- 
няться над*домъ  изъ  полевой  земли,  то  эта  м*ра  послужила  бы  къ  превращение  многихъ 
неурядмцъ  и  даже  захватовъ. 

Вообще  должно  притти  къ  тому  заключенью,  что  прка  само  наседеше  не  будетъ  им*ть 
права  изыскивать  способы  къ  прекращена  земельныхъ  захватовъ,  конокрадства  и  прочихъ 
пороковъ,  никашя  предлагаемыя  со  стороны  м*ры  не  уничтожать  это  деревенское  зло, 
подрывающее  въ  основахъ  сельское  хозяйство. 

Ж)  Въ  обмен*  земельныхъ  участковъ,  для  устранешя  чрезполосности,  въ  нашей 
м*стности  не  видится  нужды,  такъ  какъ  поля  не  велики,  да  н  участковый  влад*тя  даже 
им*югь  много  худыхъ  сторонъ.  При  общемъ  сознанш  въ  улучшеши  полевого  хозяйства 
чрезполосица  нисколько  не  попрепятствуетъ  этому  д*лу,  а  препятствуетъ  только  одному 
какому-либо  лицу,  пожелавшему  применить  какое-либо  улучшеше  въ  своемъ  полевомъ 
хозяйств*.  Въ  чрезполосномъ  влад*ши  зло  заключается  только  въ  узкихъ  полосахъ,  и  это 
зло  будетъ  устранено  при  общемъ  же  уб*ждеши  въ  улучшеши  полевого  хозяйства. 
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3)  Устройство  ■  содержаше  дорогь  общаго  пользовашя  должно  находиться  въ  вЪдЪши 
земства,  и  въ  нФкоторыхъ  случаяхъ  работы  должны  исполняться  натурою,  тать  жать  денеж- 
ные сборы  на  устройство  дорогь  обременяютъ  насел  е  те,  между  т*мъ  какъ  много  временя 
жрестьяне  находятся  безъ  всякой  работы. 

И)  Въ  видахъ  создан!я  навлучшихъ  условШ  для  развила  седовато  хозяйства,  арендный 
срокъ,  смотря  во  мФстнымъ  услов1ямъ  и  роду  улучшенШ,  должен*  быть  увеличенный. 
Много  препятствуетъ  въ  правильном*  веденш  сельскаго  хозяйства  недобросовестное  м  нера- 
дивое отношеше  къ  д*лу  наемныхъ  рабочихъ.  Самовольный  уходъ  наемныхъ  рабочихъ  во 
время  сама  го  разгара  работы  явлеше  обыкновеннымъ— заставить  его  продолжать  работу  млв 
взыскать  съ  него  забранный  вперед*  деньги  возможно  только  чрезъ  судъ,  на  что  требуется 
много  времени  и  хлопотъ,  а  взыскивать  большею  частью  бывав»  нечего,  такъ  какъ  лмш- 
У  няго  въ  крестьянскомъ  хозяйств*  н*тъ  и  идутъ  въ  наемъ  только  нуждаюпцеся.  Всегда 
[&; '/  хозяину  приводится  предпочесть  махнуть  рукой,  ч*мъ  взыскивать.  М*рой  къ  прекращению 
нерадивости,  ухода  до  сроцр  и  проч.  можетъ  служить  то,  чтобы  безъ  удостоверена  въ  иепол- 
ненныхъ  работахъ  у  предшествующаго  хозяина  никто  не  штиль  бы  права  принимать  къ  себ* 
на  работы  или  на  срочное  услужеше.  Для  сего  должны  быть  изданы  особаго  рода  лжчныя 
книжки  для  рабочихъ,  въ  который  вписываются  услов1я  найма,  заборъ  денегъ  и  проступки 
съ  удостовЪреМемъ  подлежащаго  начальства. 

I)  При  важдомъ  сельскохозяйственномъ  обществ*  будутъ  открыты  сельскохозяйствен- 
ные склады  и  потребительски  лавки,  который  должны  быть,  какъ  склады,  освобождены  отъ 
торговыхъ  пошлин*.  Народный  мелкШ  кредитъ  необходимъ,  но  только  выданы  должны  быть 
машинными  оруд1Ями,  продуктами  и  проч.  Въ  седьскохозяйственныхъ  обществахъ  въ  н$но- 
торыхъ  случаяхъ  можетъ  быть  допущена  ссуда  и  деньгами  на  покупку  лошадей  и  т.  под., 
такъ  какъ  члены  общества  являются  зд*сь  поручителями  за  своихъ  сосЬдей,  и  Совету  чрезъ 
членовъ  будетъ  легко  следить  за  взявшими  ссуду,  будетъ  ли  она  употреблена  на  тотъ  пред- 
мете, на  какой  взята.  Возврате  ссудъ,  особенно  кредита,  благодаря  членамъ,  обезлеченъ. 
Взятое  оруд1в  или  лошадь  до  оплаты  считается  собственностью  склада,  и  должникъ  не  можетъ 
его  продать. 

Получаемый  въ  настоящее  время  изъ  кредитвыхъ  товариществъ  или  нзъ  земства  денеж- 
ный ссуды  часто  употребляются  не  на  тоге  пред  меть,  на  какой  получаются. 

Продажа  въ  кредитъ  служите  хорошимъ  средствомъ  къ  распространенно  въ  населен» 
улучшенныхъ  орудШ,  сЬмянъ  и  проч.,  не  говоря  о  помощи  нуждающимся,  посл*дше  совер- 
шенно избавляются;отъ  гнета  кулачества. 


олжете  къ  соображетямъ  совФта  Никольскаго  сель 
юяйотвеннаго  общества  о  нуждахъ  сельскохозяйствен- 
ной промышленности  по  пунктамъ  Т,  Щ  и  Ю. 


т. 

Прп  каждомъ  сельскохозяйственномъ  обществ*  является  необходимость  въ  устройств* 
зернохранилища  Вс*  нуждаюпцеся  крестьяне  сознають,  что  они  много  не  дополучают* 
денегъ  отъ  несвоевременной  продажи  хл$ба.  При  настоящемъ  положенш  д*ла,  какъ  только 
наступаете  время  уплаты  податей,  крестьянину  волей-неволей  приводится  но  какой  бы  ни 
было  ц*н1>  продавать  свой  хлЪбъ  местным*  торговцамъ,  а  послФдше  при  большомъ  предхо- 
хеши  ц*ну  на  хл$бъ  всегда  понижают*.  До  установлена  сроковъ  уплаты  податей  крестья- 
нами хлЪбъ  продавался  въ  продолжете  всей  осени  и  зимы,  а  нын$,  предъ  наступлением* 
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срока,  начинается  усиленная  молотьба  хл$ба  и  продажа  его;  всд$дстя1е  этого  бываетъ  весьма 
значительное  понижете  цЪнъ,  т*мъ  бодйе,  что  въ  это  же  время  бываетъ  рекрутешй  наборъ. 
Съ  ц*Л1ГО  поддержашя  ц*нъ,  местное  земство  открыло  кредитъ  для  пр1емки  хл$ба  по  заклад- 
ными но  эта.  м*ра  вышла  неудачной:  крестьяне  попрежнему  продавали  свой  хлФбъна 
рынкЪ,  такъ  какъ  къ  преддагаемымъ  со  стороны  мфрамъ  они  весьма  недоверчивы  и  кром* 
сего  нужно  было  закладывать  хлЪбъ  въ  своихъ  мЪшвахъ.  Такой  способъ  приемки  хл*Ьба 
земство  предприняло,  кажется,  потому,  что  крестьяне  везутъ  на  продажу  хл$бъ  разнаго 
достоинства.  Этотъ  способъ  подалъ  бы  поводъ  еще  въ  большему  заблуждешю  креетьянъ: 
была  бы  возможность  загадывать  хлЪбъ  бол*е  худшаго  качества  и  пожалуй  бы  съ  примесью 
песку. 

Получится  противоположное,  если  сами  крестьяне,  соединившись  въ  кружокъ,  нм*ть 
будутъ  свой  хлебный  ломбардъ  и  необходимый  для  этого  средства. 

Всяк!я  операцш  по  пр1емк*  и  продаж*  хлФба  зависать  будутъ  огь  самихъ  же  закладчп- 
ковъ.  Сами  крестьяне  сырой  и  нечистый  хлЪбъ  ссыпать  въ  ломбарды  не  будутъ,  и  тогда 
хлЪбъ  этотъ  по  своей  доброкачественности  найдетъ  себ*  сбыть  для  потребностей  казенныхъ 
вФдомствъ  и  за  границей. 

На  операцш  по  хлебному  ломбарду  общество  должно  вм*ть  спекал ьныя  средства, 
посему  необходима  правительственная  безъ  %  ссуда  въ  размер*  до  10-ти  тысячъ  рублей  на 
каждый  ломбардъ. 

ПомФщешемъ  для  закладнаго  хл'Ьба  пока  могутъ  быть  хдЪбо-запасные  магазины, 
шгЬюпцеся  чуть- ли  не  въ  каждомъ  сельскомъ  обществ*. 

При  этей  м*р*  въ  неурожайные  годы  весьма  необходимо  устранить  еще  то  обстоятель- 
ство, чтобы  не  продавался  хлЪбъ  на  уплату  податей  и  другихъ  сборовъ.  При  д1йств1яхъ 
ломбардовъ  будетъ  необходимо  принимать  хдФбъ  не  въ  полной  сумм*  стоимости,  а  на 
несколько  процентовъ  ниже,  что  и  попрепятствуетъ  нуждающемуся  населенш  закладывать 
свой  хлйбъ  до  выгодной  продажи  его.  Будутъ  закладывать  хлЪбъ  бол*е  зажиточные  кресть- 
яне, которые  въ  состояшп  пополнить  сборы  другннъ  путемъ,  а  бедняки  опять — таки  повезутъ 
продавать  свой  хл^бъ  на  базарь,  чтобы  выручить  требуемую  сумму  денегъ,  и  получится  то, 
что  осевью  продадутъ  хл$бъ  по  визкой  ц*н*,  а  весною  тоть  же  хлЪбъ  будутъ  покупать  зна- 
чительно дороже. 

Когда  насту паетъ  время  уплаты  сборовъ,  крестьяне  продаютъ  хл*бъ,  особенно  овесъ, 
по  цФнФ,  далеко  дешевле  ц$нъ,  бывшихъ  въ  весеннее  время,  а  въ  это  же  время  уже  соста- 
вляются списки  на  получеше  ссудъ,  и  весной  будутъ  получать  его  дорогой  цфной..  Явлеше 
это  самое  печальное  и  нежелательное.  Лучше  бы  не  взимать  сборовъ,  ч*мъ  выдавать  продо- 
вольственный ссуды,  который  требуютъ  значительныхъ  средствъ  по  организацш,  и  тогда 
крестьяне,  не  надФясь  на  получеше  ссудъ,  охотно  повезли  бы  хл$бъ  въ  ломбарды  и  стали 
бы  изыскивать  продоволыяше  своимъ  путемъ. 

щ. 

Кустарная  промышленность  по  иногвмъ  причинамъ  находится  на  низкой  ступени 
развиня.  Во-первыхъ,  крестьянинъ-кустарь  не  имЪетъ  средствъ,  чтобы  заготовить  для  своего 
производства  матер>аловъ,  требующихъ  затраты  известной  суммы  денегъ  даже  за  годъ 
впередъ  п  бодЪе.  Во-вторыхъ,  кустарь  не  пм1>етъ  возможности  пршбр1>сть  капя-либо  техниче- 
сш  знашя,  чтобы  улучшить  свое  производство,  а  продолжаетъ  работать  по  той  шаблоне, 
которую  онъ  унасл$довалъ  отъ  кустаря  отца  или  отъ  кого-лпбо  изь  своихъ  сосЬдей.  Въ 
третьи хъ,  кустарь  безконтрольно  сбываетъ  свои  изд1;л1я  потребителям^  а  это  даетъ  ему 
возможность  сбывать  свой  недоброкачественный  товаръ  по  пословиц*  «съ  рукъ  да  съ  ногъ» 
или  сна  плохой  товаръ— слепой  покупатель!])    И  вшнмгЪдствШ  получается  то,  что  нашъ 

47 


738  яРАвсмй  угэдный  комвтвтъ. 


кустарь  сндитъ  безъ  работы,  такъ  какъ  требование  на  его  издеия,  всдедоме  недоброка- 
чественности, прекращается.  Въ-четвертыхъ  более,  высокая  цена  на  железо  н  сталь,  чейъ  въ 
другихъ  государствахъ,  ори  ручнохъ  труд*  служите  главнымъ  препятсппемъ  къ  конкури- 
ровали) съ  заграничнынн  Фабричными  и  заводскими  изделиями,  а  не  только  русскими. 

Напримеръ,  выписанный  изъ  Австр!и  съ  оплаченное  отъ  Фирмы  пошлиной  н  пере- 
сылкой до  последней  железнодорожной  станцш  серпъ  1-го  сорта  стоить  29 !Д  коп.,  а 
и*стныхъ  руссвихъ  Фабрикъ  худшаго  доотоинства— 37  копЪекъ. 

Въ-пятыхъ,  всакШ  заводчикъ  или  Фабрикантъ,  при  гуртовой  отправке  своего  товара, 
пользуется  лучшими  и  выгодными  услов1ями  по  пересылке  по  железныиъ  дорогамъ,  осо- 
бенно по  воднымъ  путямъ,  а.  кустарю  приводится  за  малое  количество  товара  перепла- 
чивать. 

Точно  такжо  кустарю  дороже  стоить  и  даже  совс*мъ  невозможно  купить  непосред- 
ственно съ  завода  железа  или  стали  въ  маломъ  количестве,  чЪмъ  торговцамъ,  покупаю- 
щпмъ  железо  съ  завода  десятками  тысячъ  пудовъ,  и  кустарю  приводится  уплачивать  торгов- 
цамъ за  КОМВСС1Ю  значительный  процентъ,  не  пользуясь  даже  кредитомъ. 

Нежелательное  обстоятельство  получается  еще  въ  томъ  отношешп,  что  кустарн-бЪд- 
няки  подпадаютъ  подъ  зависимость  промышлснииковъ.  Не  имея  средствъ  заготовить  матерь 
аловъ  или  не  имея  дов'Ьр'ш,  кустарь  становится  работникомъ  или  доставщакомъ  у  промы- 
шленниковъ  по  произвольной  отъ  его  цене,  а  этотъ  посдедшй  является  коммиссюнеромъ, 
пользуясь  за  это  внушительнымъ  процентоиъ. 

ВсЬ  вышесказанный  обстоятельства  не  даютъ  кустарю,  какъ  говорится  светать  на 
ноги»,  посему  необходимо:  а)  удешевлеше  ц*нъ  на  железо  и  сталь,  какъ  главный  общеупо- 
требительный сырой  матер!алъ  для  кустарей. 

б)  Устройство  складовъ  сырыхъ  матер1аловъ  при  каждомъ  сельскохозяйственно» 
обществе  для  продажи  кустарямъ  въ  кредите. 

в)  Чтобы  общество  служило  коммиссюнеромъ  по  сбыту  изделШ  кустарей. 

г)  Чтобы  каждый  кустарь  работалъ  самостоятельно,  посему  необходимо  принимать 
изделШ  на  складъ  столько,  сколько  кустарь  можетъ  сработать  въ  зиму  одинъ  безъ  наемныхъ 
рабочихъ. 

д)  Какъ  для  изделШ,  такъ  и  для  произведен^  седьеваго  хозяйства  быль  бы  удешевлен- 
ный тарифъ  по  железнымъ  дорогамъ  и  по  воднымъ  путямъ,  и  чтобы  сельскохозяйственные 
склады  общества  пользовались  лучшими  услов1Ями  при  перевозке,  чЪмъ  частные  промыш- 
ленники. 

ж)  Для  ознакомлена  кустарей  съ  техническими  знавдями  долженъ  быть  на  каждый 
уЬздъ  особый  человекъ,  обладающШ  техническими  знашямн  известнаго  кустарнаго  произ- 
водства. 

Наше  сельскохозяйственное  общество,  открывши  сельскохозяйственный  складъ  для 
продажи  земледельческихъ  орудий  и  улучшенныхъ  сехянъ,  преследуете  ту  цель,  чтобы 
открыть  сбыте  издел1ямъ  кустарей,  которые  будуте  добросовестны,  искусны  въ  исполненш 
данныхъ  имъ  заказовъ. 

Ю. 

Массовое  движение  крестьянъ-земледельцевъ  нашей  местности  на  отхояие  промыслы 
не  столько  ведете  къ  поднят!ю  сельскаго  хозяйства  путемъ  заработка,  сколько  къ  упадку  и 
разстройству  хозяйствъ,  и  кроме  сего  отхож!е  промыслы  сильно  вд1яютъ  на  нравственную 
сторону  крестьянъ.  Какъ  только  одному  изъ  ушедшихъ  на  пршеки  удастся  выслать  на  роди- 
ну рублей  30 — 40,  тогда  снова  отправляется  изъ  этой  местности  группа  въ  10 — 15  человекъ, 
а  въ  то  же  время  неудачники  возвращаются  оттуда  безъ  копейки  въ  кармане,  и  это  нисколько 
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не  останавливаем  мечены  соседей  итти  на  заработки  на  «авось».  Идутъ  подростки,  идутъ 
в  домохозяева,  оставляя  управлять  хозяйетвоиъ  одну  жену  съ  малыми  дЪтьми. 

Также  не  останавливаютъ  сообщен!я  чрезъ  газеты  и  письма,  что  при  большомъ  наплы- 
ве рабочаго  люда  н  неурожая,  цФны  на  всяк!я  работы  пали  до  того,  что  мвопе  не  ии'Ъютъ 
возможности  заработать  даже  на  хлЪбъ. 

Очень  часто  приводилось  и  приводится  читать  письма  отъ  ушедшихъ,  которые  преду- 
преждаютъ  свонхъ  соседей,  чтобы  не  прельщались  пршсками;  что  мясо  стоить  16  коп.  Фунтъ, 
хлФбъ  6  коп.,  сахаръ  32  коп.,  х/ш  водки  25  коп.  и  т.  п.,  но  нисколько  эти  сообщена  не 
уб'Ьждаютъ  не  ходить  на  пршски:  чрезъ  неделю — дв*  опять  отправляется  парш  рабочихъ! 

Мнопе  изъ  домохозяевъ  продаютъ  последнюю  лошадь,  чтобы  запастись  деньгами  на 
про'Ьздъ  до  мЪста — въ  надежд*  выслать  жен*  для  поддержашя  хозяйства  денегъ,  но  полу- 
чается противоположное:  возвращается  оттуда  кь  дырявой  кощул*  и  Христовыиъ  ииенемъ! 

Если  же  некоторые  изъ  ушедшихъ  и  высылаютъ  денегъ  на  домашшя  работы,  то  эти 
деньги  не  служатъ  поддержкой  хозяйства:  всяк'ш  домашшя  н  полевыя  работы  исполняются 
наемными  людьми,  которые  никогда  не  нсполнаютъ  работъ  добросовестно  и  во-время,  вслЪд- 
ств1е  этого  урожаи  понижаются,  скота  постепенно  убываетъ  и  наконецъ  зажиточный  домъ 
переходить  въ  бедный.  А  разъ  обеднившее  хозяйство  трудно  возстановить  хотя  до  прежней 
степени  благосостояшя.  Иногда  некоторые  и  возвращаются  съ  заработковъ  съ  деньгами,  но 
эги  деньги  большею  частно  идутъ  не  на  возстановлеше  своего  хозяйства,  а  на  удовлетворен 
ше  нажнтыхъ  среди  безшабашнаго  товарищества  дурныхъ  привычекъ  гульбы,  пьянства, 
сввернослов1я,  картежной  игры,  разврата  и  проч.  Печально,  жалко  и  не  безъ  содрагашя 
сердечнаго  приводится  видЬгь  людей  безнравственныхъ,  огрубЪвшихъ,  еввернословящихся 
и  т.  п.;  между  т*мъ  какъ  прежде  они  были  хорошими  людьми.  Находятся  даже  тайе  выходцы 
оттуда,  что  совершенно  отрицаютъ  быпе  Бозше! 

А  что  отхож1е  промыслы  приносятъ  большею  часпю  населешю  не  прибыль,  а  убытокъ — 
можно  видеть  пзъ  слёдующихъ  евфд&шй: 

Въ  почннкахъ — ОгнетовЪ  н  Чекмонаев*  62  домохозяина,  способныхъ  къ  труду  и  под* 
ростковъ  96  челов.,  уходило  на  пршски  61  челов.,  изънихъ  28  домохозяевъ,  унесли  на  про- 
4здъ  денегъ  832  рубля.  Времени  потрачено  важдымъ  уходившимъ  среднимъ  числомъ  1  годъ 
2  месяца. 

Выслали  и  принесли  съ  собою  домой  2256  рубд.,— получился  дивидендъ  въ  1421  рубля. 
Если  эту  сумму  разложить  на  все  время,  проведенное  на  заработкахь,  то  получается  зарабо- 
ток по  1  руб.  75  коп.  на  мЪсяцъ,  или  21  руб.  въ  годъ. 

Такой  заработокъ,  повидимому,  надо  признать  достаточными  но  онъ  получился  бла- 
годаря 4  счастливцамъ  (скорее  случайно  нажившихъ)  и  выедавпшмъ  домой  въ  течете  177 
м*сацевъ  1148  рублей. 

Исключивши  сумму  1 1 48  руб.  да  плюсъ  унесенныхъ  остальными .  на  проФздъ  533 
рубля,  получаемъ  на  57  человФкъ  въ  629  мфеяцевъ  дивпдендъ  575  руб.,  или  91  коп.  въ  м*- 
сяцъ,  что  составляетъ  10  руб.  92  коп.  въ  годъ,  которые  могъ  бы  каждый  способный  къ 
труду  заработать  дома. 

И  въ  последнее  время  весьма  трудно  найти  наемныхъ  рабочихъ,  да  н  н*тъ  ихъ,  ибо 
сами  крестьяне  пополняюсь  свои  работы  наемщиками.  Также  некоторые  не  идутъ  въ  наемъ 
по  лЪности  и  безпечности,  такъ  какъ  выдача  продовольственныхъ  ссудъ  способствуете  къ 
раавмтю  этнхъ  пороковъ:  кому  елфдуетъ  итти  на  заработокъ,  тотъеидитъ  дома,  надеясь 
пропитаться  ссудой. 

Следовательно,  заработокь  на  чужой  сторон*  нужно  считать  убыткомъ,  а  не  прибылью, 
особенно,  если  принять  во  виимаше,  всл1здств1б  отсутств1я  домохозяина,  тотъ  недородъ, 
какой  получается  отъ  несвоевременной  и  недоброкачественной  обработки  поля  и  посева 
наемными  людьми. 
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Если  отъ  этого  урожай  понизится  вместо  самъ-5  на  4,  то  при  душевомъ  надЪлЪ 
земли  хозяйство  понссетъ  убытку  не  менбе  15  рублей,  даже  при  невысокой  ц*н*  на  хлЪбъ. 

Что  можно  сказать  въ  оправдание  гЪхъ  15  чедовйкъ  (изъ  вихъ  8  домохозяевъ),  кото- 
рые унесли  изъ  дома  114  руб.,  вырученные  отъ  продажи  чего-либо  изъ  живого  и  мертваго 
инвентаря,  а  обратно  пришли  нищими? 

%  Время  потеряно,  деньги  утрачены,  домохозяйство  не  имФло  работника,  и  ваша  работы 
исполнялись  наймомъ! 

Массовое  движете  врестьянъ  на  отхоапе  промыслы  остановить  весьма  необходимо. 

Положиться  на  благоразум!е  самихъ  врестьянъ  нельзя,  такъ  какъ,  прислушиваясь  гь 
разговору  о  заработкахъ  на  сторон*  слышно  только  то,  что  «дядя  Игоня  выслалъ  300  рублей», 
«Иванъ  принесъ  200  рублей»  и  тому  подобное,  а  о  не  прииесшихъ  10 — 15  челов^кахъ  н*тъ 
никакого  разговора!  Обь  этихъ  то  несчастныхъ  и  должна  быть  забота  всЬхъ  лицъ,  им*ю- 
щяхъ  отношеше  къ  крестьянскому  хозяйству,  чтобы  ни  одно  хозяйство  не  приходило  въ 
упадокъ  нзъ-за  отхожаго  промысла! 

Означенные  неудачники  нисколько  не  парализируюгь  желашя  другихъ  иттн  на  прь 
иски,  а  одинъ  какой-либо,  случайно  нажившШ  деньги,  служитъ  соблазномъ  къ  массовому 
движен!ю  окружающихъ  лоселянъ. 

Въ  недавнее  время  желавшие  птти  на  промыслы,  при  круговой  порук*,  должны  были 
инЪть  разрФшеше  отъ  сел евваго  общества,  удостовФренГе  отъ  сельскаго  старосты  въ  исправ- 
ности уплаты  податей  н  заплатить  за  билетъ  деньги,  а  нын-Ь  на  неблагоразумную  отлучку 
препятствШ  никаких*  нЪтъ.  Даже  некоторые  отцы  не  могутъ  достать  свопхъ  сыновей  и  не 
зпаютъ  пхъ  местожительства,  а  не  только  получить  отъ  нохъ  денегъ. 

Мерой  къ  урегулирование  неразумнаго  массоваго  двпжен1Я  на  отхожее  промыслы  мо- 
жетъ  служить  развЪ  только  увольнеше  свободныхъ  членовъ  т*мъ  же  селеннымъ  обществомъ 
"при  прежней  круговой  порук*. 

Кому,  какъ  не  обществу  только  и  известны  нужды  своихъ  членовъ,  оно  только  и  мо~ 
жетъ  знать,  что  отлучка  на  сторону  принесете  хозяйству  пользу  или  убытокъ. 

Если  же  не  принять  мфръ  къ  прекращешю  такого  громаднаго,  неразумнаго  движенш 
крестьянъ,  то  очень  мнопя  хозяйства  оридутъ  въ  упадокъ  и  даже  совершенно  обФдн'Ьютъ,  а 
со  стороны  Правительства  потребуются  не  малый  затраты  денегъ  для  оказашя  въ  мйстахъ 
1КОплен!я  рабочихъ  врачёбно-продовольственной  помощи  и  проч. 

Забота  и  печаль  должна  быть  объ  одномъ,  приходящбмъ  въ  разорено,  хозяйств*, 
ч*мъ  сочувств1е  десяти,  случайно  нажившимъ  на  пршскахъ  деньги? 


Прибавден1е  Председателя  Совета  В.  Шевелева  къ  сообра- 
жешямъ  СовЬта  Никольеваго  седьскохозяйственнаго  обще- 
ства  о  нуясдахъ   сельскохозяйственной   промышленности. 

Въ  соображешяхъ  Совета  Никольская)  сельскохозяйственнаго  общества  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности  между  предлагаемыми  м-рами,  способствующими  къ 
распространен^  знашй  п  ум*нШ  по  сельскому  хозяйству  среди  населетя,  выражено  жела- 
ше  ввести  въ  народныхъ  училищахъ  элементарный  курсъ  преподавашя  сельскаго  хозяйства. 

Состоя  учителемъ  въ  народной  школ*  25  л*Ьтъ  и  пм1ш  на  практик*  попытки  привить 
въ  дЪтянъ  знашя  и  умЪшя  по  вФкоторымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства,  я  считаю  нуж- 
нымъ  высказать  сл1гдующ1я  причины,  который  весьма  препятствуютъ  къ  распространенно 
чрезъ  учащихся  знанШ  по  сельскому  хозяйству. 
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1)  Д4ти  землед*льцевъ-крестьяцъ  8 — 9 д*тняго  возраста  не  их*ютъ  т*хъ  наклонностей, 
способностей  в  отношенШ  къ  своимъ  еще  не  интересующимся  улучшешемъ  хозяйства  отцамъ, 
чтобы  воспринять  преподанное  въ  шкод*  сельское  хозяйство  и~передать  это  отцу.  Въ  1891 
в  1892  годахъ  был  опыты  занятШ  съ  учениками  по  огородничеству.  Подуривши  отъ  зем- 
ства улучшеяныхъ  огородныхъ  с*мянъ,  въ  свободное  отъ  занятШ  время,  я  велъ  по  руковод- 
ству Кренке  беседы  о  культур*  овощей,  а  потомъ,  когда  наступило  время  садить  овощи, 
учапцеся  участвовали  въ  посадки,  но  только  эгимъ  д*ло  и  окончилось,  такъ  вакъ  по  насту- 
пленш  заката  о  дальнМшахъ  работахъ  и  яабжюден1яхъ  по  огородничеству  учениками  не 
могло  быть  и  р*чп. 

Результата  посадки  учениками  получался  самый  нежелательный,  такъ  какъ  такое  ко- 
личество учениковъ,  какъ  100  челов*къ,  утаптывали  землю,  даже  гд*  не  сл*дуетъ,  и,  при 
неравной  на  глубину  посадк*,  овощей  я  въ  т*  года  получалъ  въ  очень  маломъ  количеств*, 
не  говоря  о  качеств*  яхъ. 

Также  раздавались  с*мена  вс*мъ  учащимся  для  посадки  на  домашннхъ  огородахъ,  съ 
услов1емъ  дать  осенью  отзывы  о  результатахъ  посадки  овощей  и  качествахъ  ихъ. 

Сравнительно  лучпне  результаты  получились  отъ  выдачи  с*мянъ  для  посадки  на 
домашнихъ  огородахъ,  но  теперь  я  не  вижу  и  не  слышу  никакого,  хотя  мизернаго,  улучшешя 
по  огородничеству  у  т*хъ  учащихся,  съ  которыми  я  велъ  бес*ды  и  выдавалъ  с* иена.   ' 

Въ  1893  году  я  началъ  заняпя  съ  учениками  по  садоводству.  По  моему  цреддожешю 
изъявили  добровольное  желаше  ухаживать  за  яблонями  45  учениковъ. 

Работы  были  сл*дующ1я:  скапывали  землю,  садили  яблочный  с*мена,  разсаживали 
дички,  пололи,  поливали,  а  поливка  же  и  полотье  во  время  л*та  были  распределены  по 
чередамъ,— такъ  что  каждому,  изъявившему  согдаЫе  ухаживать  за  яблонями,  приводилось 
прШти  во  время  л*та  только  три  раза,  но  оказалось,  что  почти  ни  одинъ  не  приходилъ,  и  я 
принужденъ  былъ  позаботиться  о  поливк*  самъ. 

Когда  же  привитые  черенки  яблоней  я  сталъ  раздавать  въ  собственность,  то  кром* 
записавшихся,  много  явилось  и  неизъявившихъ  соглашя  на  занявд  по  садоводству,  такъ 
что  удовлетворить  вс*хъ  черенками  не  было  возможности  (роздано  бьио  700  черенковъ). 
Были  преподаны  получающимъ  яблони  наставления  по  посадк*  и  дальн*йшемъ  ухаживаши 
за  ними,  но  теперь,  кого  ни  спросишь,  почти  отъ  вс*хъ  слышишь  одно  и  тоже:  «овцы 
съ*лиэ,  слошадь  стоптала»,  «посохли*  и  тому  подобное. 

Въ  последнее  время,  когда  въ  моемъ  саду  появились  яблоки,  то  появляется  желаше  и 
у  крестьянъ  садить  яблони  у  себя,  и  даже  прнвитыя  яблони  изъ  моего  питомника  покупаю». 

Потомъ  мною  разведенъ  былъ  выданный  отъ  земства  заацкШ  хм*дь,  съ  ц*лш>  рас- 
пространены этого  сорта  между  населешемъ.  Были  по  хм*леводству  съ  учениками  3-го  от- 
д*лешя  бес*ды  съ  практическими  занятыми  по  посадк*  отводками.  Потомъ  было  предложено 
нмъ,  чгобы  она  на  домашнихъ  огородахъ  осенью  приготовили  подъ  посадку  хм*ля  землю  и 
весной  получать  по  10  черенковъ  хмеля,  и  что  же? 

Изъ  38  окончившихъ  въ  2  года  учениковъ  ни  одинъ  не  воспользовался  моимъ  предло- 
жешемъ.  Большей  половин*  не  позволили  отцы,  относясь  къ  нововведешямъ  скептически 
(по  ихъ  суев*р!ю,  чтобы  развести  хмель,  нужно  взять  тайно  оть  хозяина  и  тащить  его 
сквозь  изгородь,  а  не  дверями),  а  некоторые  по  нер&д*шю  даже  забыли,  что  землю  для 
посадки  я  просилъ  приготовить  съ  осени. 

Убедившись  неудачнымъ  оиытомъ,  я  не  велъ  какъ  теоретическихъ,  такъ  и  практи- 
ческихъ  занятШ  съ  учениками  по  пчеловодству,  а  бралъ  на  два  л*  га  изъ  окончившихъ 
учениковъ,  мальчиковъ  л*тъ  14—15.  Такой  пр'юиъ  приносить  значительную  пользу  въ 
отношеши  распространена  среди  населешя  рац'юнадьнаго  пчедовождешя, — т*мъ  бод*е,  что 
отцы  ихъ  въ  этомъ  заинтересованы,  такъ  какъ  мальчики  получила  въ  награду  семью  пчелъ 
и  по  комплекту  пчеловодныхъ  принадлежностей. 
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Итакъ,  провести  въ  населете  каюя-лнбо  знашя  по  сельскому  хозяйству  чрезъ  учени- 
ковъ я  считаю  д*ломъ  почти  невозможными  хотя  ученики,  пока  въ  училищ*,  охотно  зани- 
маются въ  саду,  огород*,  пожалуй,  и  въ  пол*,  но  не  съ  надлежащею  еерьезноепю  и  вннма- 
м!емъ  къ  д*лу;  да  и  много  ли  можно  усп*ть  среди  занятШ  па  другимъ  предметамъ  обучен]*, 
м  н*сколько  часовъ  хорош  их  ъ  дней  Сентября  и  Апр*ля,  когда  занатШ  по  сельскому  хозяй- 
ству почти  не  бываетъ? 

Въ  Ма*  же  м*сяц*,  хотя  въ  эти  года  учете  продолжено  до  1-го  1юня,  ученики  пос*- 
щаютъ  классы,  за  полевыми  домашними  работами,  очень  неисправно. 

Удерживать  и  принимать  кашя-либо  м*ры  къ  исправному  пос*щенш  классовъ  въ  Ма* 
м*сяц*,  особенно  учениковъ  1  и  2-го  отд*лешя,  для  практические  занятШ,  не  только 
безполезно,  но  даже  вредно» — развивая  въ  нихъ  нерад*ше  къ  полевымъ  работамъ:  пользы 
отцу  онъ  принесетъ  дома  гораздо  бод*е,  помогая  ему  въ  работ*,  ч*мъ  въ  училищ*.  Они 
рады  ходить  въ  училище  и  довольны,  когда  они  въ  саду,  пол*  или  огород*,  даже  неохотно 
идутъ  домой,  зная,  что  по  приход*  изъ  училища,  пошлютъ  ихъ  въ  поле  боронить.  А  что 
отцы  учащихся  дорожатъ  своими  бороноволоками,  это  можно  уб*диться  изъ  сл*дующаго 
•акта:  въ  1897  году,  когда  экзамены  для  оканчивающихъ  курсъ  были  назначены  28  Мая,  то 
изъ  27  учащихся  прекратило  занят  въ  Ма*  и  не  явились  на  экзамены  6  челов*къ. 

Если  ташя  отрасли  хозяйства,  какъ  садоводство,  чрезъ  учениковъ  такъ  трудно  рас- 
пространяются, то  что  можно  сказать  про  полеводство? 

Между  т*мъ  какъ  въ  отчетахъ  г.  Инспектора  по  народному  образована  за  189%  учеб- 
вый  годъ  указывается,  что  школьные  участки  могутъ  олужить  самыми  лучшими  провод- 
нивами  въ  народ*  сельскохозяйственныхъ  знанШ,  и  въ  н*которыхъ  училищахъ  израсходовано 
на  это  д*ло  немало  денегъ. 

Современемъ,  когда  учнвппеся  въ  училищ*  будутъ  домохозяевами,  тогда  всякое  ново- 
введете  по  сельскому  хозяйству  чрезъ  учениковъ  со  стороны  отцовъ  не  будетъ  им*ть  такнхъ 
препятствШ,  каюя  встр*чаются  выв*. 

2)  При  трехгодичномъ  курс*  обученш  въ  школахъ,  введете  элементарнаго  курса 
преподаватя  сельскаго  хозяйства  можно  считать  д*ломъ  невозможнымъ,  такъ  какъ  пример- 
ная программа,  по  которой  въ  настоящее  время  идетъ  обучеше,  весьма  обширна,  н  въ  160 
учебиыхъ  зимнихъ  дней  выполнить  эту  программу  безъ  упущешй  весьма  трудно.  Всявд 
аанят1я,  особенно  по  полеводству,  обязательно  должны  быть  съ  практикой. 

Теор1я  безъ  практики,  какъ  т*ло  безъ  души! 

Между  т*мъ  какъ  время  обучешя  въ  народныхъ  училищахъ  должно  быть  только  п 
зимше  м*сяцы,  а  правтичешя  занят  по  полеводству  и  другимъ  отраслямъ— -въ  л*тше. 
Это  одно  ставить  сельское  хозяйство  въ  невозможность  къ  улучшешю  чрезъ  школу. 

3)  Увеличено  трехгодична™  курса  потребуете  также  значительнаго  увеличения  расхода 
денегъ.  Если  курсъ  увеличить  хотя  на  одинъ  годъ,  то  прибавится  расхода  на  каждое  учи- 
лище, годовое  жаловаше  учителя  300 — 400  рублей,  квартира  съ  отопдешемъ  и  прислугой  до 
100  рублей,  книги  и  учебныя  пособ1я  до  50  руб., — такимъ  образомъ  расходъ  выразится  въ 
сумм*  не  иен*е  500  руб.  на  каждое  училище,  а  ихъ  въ  Яранскомъ  у*зд*  въ  настоящее 
время  100  училищъ. 

правдаетъ  ли  такая  затрата  денегъ  т*  надежды,  какими  прельщаются-  н*которыи 
лица?  Чтобы  распространить  въ  населеши  ремесла,  въ  Пермской  губернш  при  н*которыхъ 
учнлищахъ,  въ  вид*  опыта,  открыты  четвертый  ремесленный  отд*лешя  для  старшнхъ 
учениковъ,  но  желаемыхъ  результатов  не  достигаютъ,  а  расходъ  остается  расходомъ  и 
очень  значите  льны  мъ. 

Если  ремесленные  классы  не  достигаютъ  своей  ц*ли,  то  по  полеводству  ожидать  м 
самой  скромной  пользы  нельзя. 

4)  Составъ  учительскаго  персонала  не  соотв*тствуетъ  ц*лямъ  и  д*лу  преподаватя 
сельскгго  хозяйства  въ  народныхъ  училищахъ. 


ЯРАНСК1Й  УФЗДНЫЙ  КОМИТЕТЪ.  743 


Въ  настоящее  время  въ  Яранскомъ  уЬзд*  учительский  персоналъ  состоять  изъ  60  учп- 
тельвицъ  и  10  учителей,  но  эти  послФдше  почтя  вс*  не  имЪютъ  какъ  теоретаческихъ,  такъ 
и  практических  знавШ  по  сельскому  хозяйству,  не  говоря  объ-  учптедьшщахъ,  чтобы  вести 
столь  трудное  и  отвлеченное  преподавание  сельскаго  хозяйства. 

Допустнмъ, — что  некоторые  изъ  учителей  знакомы  съ  сельскимъ  хозяйствомъ,  но 
будутъ  ли  они  и  возможно  ли  для  ведешя  показательнаго  хозяйства  оставаться  при  учп- 
лищахъ  круглый  годъ,  поевятятъ  ли  всю  жизнь  педагогической  деятельности? 

Вопросъ  этотъ,  прл  настоящемъ  положешп  д*Ьла  и  при  малой  обезпеченности  учитель- 
скаго  персонала,  кажется,  вполне  разрешимый:  учительская  должность  есть  только  переход- 
ная ступень  на  бол4е  обезпеченныя  должности,  и  каждый  изъ  окончившихъ  богословскШ 
курсъ  старается  перейти  на  болЪе  лучшую  и  прочную  службу. 

Некоторый  земства,  также  и  местное  Яранское,  чтобы  привлечь  и  удержать  учителей, 
особенно,  съ  богословскимъ  образовашемъ,  для  училшцъ,  где  невозможно  иметь  законо- 
учителя изъ  священниковъ,  стали  увеличивать  окладъ  жадован!я,  но  это  поведетъ  къ  значи- 
тельному увеличение  обложения  населешя  земскпми  сборами,  и  можетъ  земство  испытать 
тотъ  же  кризисъ,  какъ  Уржумское  земство. 


Отношение  Податного  Инспектора  1  уч.   Яранскаго   уЬзда 
въ  ЯранскШ  УЪвдный  Еомитетъ  отъ  8  Ноября  1902  г.  за 

№  536. 

Им*ю  честь  нредставить  при  семъ  въ  Конитетъ  выработанный  конисаей  Комитета 
довладъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  вм*ст*  съ  особымъ  мн!шемъ 
членовъ  комиссш  О.  М.  Жирнова  и  И.  С.  Тарантина,  и  при  этомъ  объяснить,  что  ннкакихъ 
особыхъ  мнЪшй  члены  эти  въ  засЬдашяхъ  комиссш  не  выражали  и  представила  прила- 
гаемое особое  мв1ше  лишь  при  подписанта  доклада. 

Председатель  комиссш:  И.  д.  Податного  Инспектора  А.  Ждановъ. 


Докладъ  комиссш  Яранскаго  У'Ьзднаго  Комитета  о  нуждахъ 

сельскохозяйственной  промышленности. 

Приступая  къ  заняшмъ,  комиссш,  находя  програму  Особаго  СовЪщашя  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности  по  полноте  и  обилт  помфщенныхъ  въ  ней  вопросовъ 
имеющей  исчерпывающее  значеше,  решила  дальнФйппя  свои  суждешя  ограничить  пределами 
названной  программы  и  даже  несколько  сузить  вхъ,  подвергая  обсуждешю  не  вс*  вопросы 
программы»  а  лишь  тЪ,  которые,  по  мФстнынъ  усдов1ямъ,  являются  наиболее  существенными 
въ  настоящее  время;  при  этомъ  комиссш  нашла  необходимыми  1)  имЪть  въ  виду  при 
обсужденШ  вопросовъ  исключительно  сельскохозяйственный  нужды  м*стнаго  крестьянскаго 
иаселешя,  такъ  какъ  въ  Яранскомъ  уЪзд'Ь  число  землевлад'Ьльцввъ  не-крестьянъ  совершенно 
ничтожно,  и  2)  руководствуясь  циркуляромъ  г4  Председатели  м*стнаго  Губернскаго  Коми- 
тета о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  отъ  27  Августа  1902  г.  за  №  4805, 
обратить  внимаше,  главнымъ  образомъ,  на  выяснеше  самыхъ  нуждъ  мФстнаго  сельскаго 
хозяйства,  м*ры  же,  вон  моглп  бы  воспособствовать  этому  хозяйству,  наметить  лишь  въ 
самыхъ  общихъ  чертахъ. 

Наиболее  важными  комишя  признаетъ  нужды,  упомянутый  въ  п.  п.  А  и  Б 
программы,  а  именно:  распространено  сельскохозяйственная  знашя  и  ум4шя  и  улучшеше 
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и  развнпе  сельскохозяйственна™  опытщаго  д4ла,  ибо  удовлетворение  сихъ  нуждъ  непре- 
менно повлечен»  гЬмъсамымъ  за  собою  и  удовлетворено  мвогихъ  другихъ  нуждъ  сельско- 
хозяйственной промышленности,  каковы,  напримЪръ,  нужды ,  перечисленным  въпунктахъ 
программы  В,  Д,  М,  Н,  О,  П,  Р  н  Ш,  въ  особенности,  если  съ  распростравешемъ  сельско- 
хозайственнаго  знан!я  соединить  распространено  знашй  технопромышленныхъ.  Ц*ли  рас- 
пространен!я  сельскохозяйственная*  знашя  н  умЪшя,  по  мн*впо  комнссш,  наиболее 
соответствовало  бы  расширеше  курса  народныхъ  училнщъ  введешемъ  въ  нахъ  нре- 
подавашя  сельскохозяйственныхъ  предметовъ,  съ  параллельнымъ  обучешемъ,  какъ  бьио 
упомянуто  выше,  технопромышленнымъ  предметами;  при  чемъ  осуществить  расширеше 
курса  народныхъ  училищъ,  принимая  во  внимаше  обширность  настоящей  ихъ  программы, 
было  бы,  наиболее  цЪлесообразнымъ  посредствомъ  учреждешя  двухъ  додолнительныхъ 
классовъ,  гд*  и  проходились  бы  сельскохозяйственные  и  технопромыш  ленные  предметы,  въ 
ц-Ьляхъ  же  привлечешя  учащихся  аъ  реформированным  такимъ  образомъ  училища,  пред- 
ставлялось бы  жедательнымъ  предоставлеше  окончившимъ  курсъ  училищъ  большихъ  льготъ 
по  отбывашю  воинской  повинности,  по  сравнешю  съ  существующими  въ  настоящее  время. 

Улучшешю  и  развипю  сельсвохозяйственнаго  онытнаго  д$ла  оказало  бы  сод*йств1е, 
по  мнЪшю  комиссш,  учреждеше  и  возможно  широкое  распространеше  сельскохозяйствен- 
ныхъ  обществъ,  кои  находились  бы  подъ  руководствомъ  лицъ,  обладающихъ  по  возможности, 
агрономическимъ  образовашемъ.  При  сельскохозяйственныхъ  обществахъ  должны  быть: 
1)  опытным  поля  для  ознакомлешя  крестьянъ  съ  результатами  опыговь,  при  чемъ  было  ]бы 
желательно,  чтобы  земля  подъ  опытныя  поля  отводилась  отъ  казны,  а  гд*  это  невозможно — 
давались  бы  отъ  казны  на  сей  предметъ  денежным  пособия,  и  2)  склады  сельскохозяйствен- 
ныхъ усовершенствованныхъ  орудШ  п  машиаъ,  удобрительныхъ  туковъ,  улучшенныхъ 
сЬмянъ,  а  также  и  сырыхъ  продуктовъ  для  кустарей  съ  продажею  орудШ,  сЬмянъ  сырыхъ 
продуктовъ  и  проч.  на  возможно  дьготныхъ  услов1яхъ,  на  организацию  же  складовъ  предста- 
влялось бы  желательнымъ  открьте  облегченнаго  и  льготнаго  долгосрочнаго  кредита  изъ 
средствъ  казны.  Помимо  указанной  льготной  продажи  сырыхъ  продуктовъ  кустарямъ,  по 
мнЪшю  комиссш  для  содЪйствЫ  кустарной  промышленности  было-бы  весьма  ц!цесообраз- 
нымъ  устройство  особыхъ  кустарныхъ  складовъ,  кои  служили  бы  посредникомъ  между  куста- 
рями и  потребителями  и  т!шъ  самымъ  устранили-бы  экспдоатащю  кустарей  скупщиками;  не 
мен*е  посодействовала  бы  кустарной  промышленности  организащя  мелкаго  народнаго  кре- 
дита, потребность  въ  каковомъ  комисш  считаетъ  одной  изъ  существеннФйшихъ  нуждъ 
м*стнаго  сельскаго  хозяйства. 

Наиболее  удобною  Формою  кредита  комишя  полагала  бы  учреждеше  кредитных?» 
товариществу  съ  пособ!вмъ  отъ  казны,  на  подоб1в  существующихъ  по  уставу  1  1юня 
1895  года,  съ  тою  разницею,  чтобы  кредитъ  какъ  краткосрочны!!,  такъ  и  долгосрочный 
(мол!оративный)  былъ  доступенъ  всЬмъ  сельскимъ  хозяеваиь  и  кустарямъ,  а  не  только  чле- 
намъ  товариществъ. 

Въ  виду  того  огромнаго  вреда,  который  наносятъ  ежегодно  пожары  сельскому  хозяй- 
ству, комишя  сочла  нужныиъ  остановиться  на  мЪрахъ,  содЪйствующихъ  уменьшешю 
пожаровъ.  Одною  изъ  такихъ  м4ръ  комисс!я  полагала  бы  уменьшение  скученности  сель- 
ски хъ  построекъ,  какового  можно  бы  достигнуть  издашемъ  обязательнаго  постановлена  осо- 
отвЪтствш  вновь  отводимыхъ  одворичныхъ  м'Ьстъ  величин*  земельнаго  надела;  что  касается 
обязательныхъ  постановлен^  о  постройке  вновь  возводимыхъ  строешй  исключительно  изъ 
огвеупорнаго  матер1ала,  то  таковыя  постановлешя  комисс1Я  считаетъ  преждевременными, 
такъ  какъ  единственный  дешевый  огнеупорный  матер1алъ— саманъ  въ  Яранскомъ  уЪздЪ,  не 
испытанъ  и  можетъ  оказаться,  по  причин*  сырого  климата  уЪзда,  на  практик*  непригод- 
ными друпе  же  огнеупорные  матер1алы,  какъ  напримфръ,  кирпичъ  и  жел*зо— являются 
сдншкомъ  дорогими.  Такъ  какъ  практикою  установлено,  что  для  огнеупорности  здашя 
им*етъ  гораздо  большее  значеше  матер1алъ  крыши,  а  не  сгЬвъ  здашя,  то  подкомишм 
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считала  бы  наиболее  важныиъ  сод*йств!е  распространенно  именно  железа,  для  чего  пред- 
ставляюсь бы  явелательнымъ  уменыпеше  цЬвы  на  кровельное  железо,  напримЪръ,  черезъ 
понижеше  пошлины  на  него.  Съ  другой  стороны,  въ  видахъ  выяснешя  пригодности  самана 
для  Яранскаго  уФзда,  коммеая  полагала  бы  полезнымъ  также  устройство  образцовыхъ 
саианно-черепнчныхъ  заводовъ,  съ  показательными  при  нихъ  саманно-черепичными  по- 
сгройкамн. 

Существенно  важнымъ  комнссш  считаете  упорядочеше  внутренней  м  экспортной 
торговли  сельскохозяйственными  продуктами,  въ  особенности,  зерновымъ  хлФбомъ.  Въ 
ц*ляхъ  унорядочен!я  сей  торговли  подкомнсш  полагала  бы  необходимымъ  устройство 
соравочнаго  бюро  при  У*здной  Земской  Управ*,  гд4  сельсше  хозяева  могли  бы  получать 
св*д*е1я  о  цЬнахъ,  о  требованш  на  продукта,  о  мФстахъ  сбыта  и  т.  п.  При  суждешяхъ 
о  х  л  Мной  торговле  никоторыми  членами  подкомиссш  быль  поднять  попутно  вопросъ  объ 
устройств*  зернохранилищу  въ  вид*  хлйбиыхъ  ломбардовъ,  при  посредстве  которыхъ  кре- 
стьяне были  бы  избавлены  отъ  необходимости  массового  выпуска  въ  продажу  хлЪба  осенью 
йаждаго  года,  влеку щаго  за  собою  значительное  падете  ц*нъ  на  мЪстаыхъ  хлйбяыхъ  рын- 
кахъ;  однако  подкомнсс!я  отнеслась  къ  устройству  такихъ  ломбардовъ  отрицательно,  такъ 
какъ  полагала,  что,  при  широкомъ  развили  народнаго  кредита,  о  которомъ  говорилось  выше, 
особой  надобности  въ  хлЪбныхъ  ломбардахъ  не  окажется,  между  тёмъ,  организация  ихъ 
потребовала  бы  весьма  зиачительныхъ  денежныхъ  затратъ. 

ЗагЬмъ,  комисс!я  нашла  нужиымъ  остановиться  на  п.  п.  Ч  и  Ш  программы,  ири- 
чемъ,  принимая  во  внимаше,  что  поощреше  къ  добровольному  разселешю  крестьянъ  въ  пре- 
дЪдахъ  ихъ  над'Ьла  уже  оказывается  мЪстяымъ  земстаомъ  выдачею  ссудъ  и  поообШ, — под- 
комнсс1я  полагала  бы  желательнымъ  лишь  возможное  расширено  этой  миры  и  распростра- 
нено ея  на  случаи  взаимнаго  обмана  земельныхъ  участковъ.  Что  касается  привлечена  сель- 
скихъ  обществъ  кь  расходамъ  по  выселешю  прироста  ихъ  населешя,  то  подкомиссия  нахо- 
дила бы  ум^стнымъ  установлено  ежегоднаго  сбора  для  образовала  запаснаго  общественнаго 
капитала,  изъ  котораго,  въ  случай  надобности,  и  выдавались  бы  пособ1я  лицамъ,  выселяю- 
щимся пзъ  общества. 

Въ  заключеше,  комиссия  находить  нужнымъ  объяснить,  что,  хотя  она  и  счптаетъ 
вышеизложенный  миры  весьма  желательными  и  полезными  для  поднят  сельскохозяйствен- 
ной промышленности,  гЬмъ  не  менйе,  вс*  эти  меры,  по  мнешю  подкомиссии,  являются  въ 
известной  степени  палл1ативными,  панацею  же  отъ  всЬхъ  сельскохозяйственныхъ  золь  она 
видить  во  введен!и  всеобщаго  обязательнаго  обучейя,  такъ  какъ  только  широкое  развито 
просвещешя  пробудить  въ  крестьянской  сред*  самосознаше,  чувство  инищативы  и  убеждеше 
въ  польз*  рацюнальнаго  ведешя  сельскаго  хозяйства  и,  такимъ  образомъ,  создастъ  ту  почву, 
которая  обезпечитъ  всЬмъ  предиринимаемымъ  на  пользу  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности м*ропр1ят1ямъ  верный  успФхъ  н  пышный  расцвете. 


Особое  мкЬте  чденовъ  комиоош  Яранокаго  УЬзднаго  Коми- 
тета О.  М.  Жирнова  и  И.  С.  Тарантина. 

При  разсмотрЪнш  въ  комиоди  программы  Особаго  СовЪщашя  о  нуждахъ  сельско- 
хозяйственной промышленности,  последней  указаны  меры  къ  подвят'ио  ея  только  частичнаго 
характера,  тогда  какъ,  по  глубокому  нашему  убежденно,  прежде  всего  следовало  бы  разсмо- 
трёгь  общ%1я  причины,  который  задерживаютъ  правильное  развипе  сельскохозяйственной 
промышленности.  Этими  причинами,  по  нашему  мнешю,  слушать: 

1)  Невежество  и  косность  населения  уезда,  отсутствгс  самодеятельности,  предпрмм- 
чивости  и  энергш,  несоответствхе  платежей  разнаго  рода  съ  доходностью  земли,  чрезмерно 
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высоюе  косвенные  налоги  разныхъ  наименоианШ.  Безъ  устранена  этихъ  коренныхъ  причин, 
нельзя  ожидать  подняня  сельскохозяйственной  промышленности  въ  томъ  объем*  н  разжЪрк, 
въ  какомъ  это  желательно.  Между  т%мъ,  въ  комиссш  эти  причины  не  были  раасиотркны  « 
достаточной  полнотой,  а  некоторый  изъ  нихъ  даже  совсЬмъ  не  разсматривались.  Въ  виду 
того  мы  считаеиъ  своимъ  нравственнымъ  долгомъ  указать  на  эти  причины  и  просить  Уезд- 
ный Коиитетъ  подвергнуть  ихъ  тщательному  и  всестороннему  обсуждешю. 

Съ  своей  стороны,  мы  еаходемъ,  что  къ  устранешю  указанныхъ  общихъ  оржчинъ 
должны  быть  приняты  сл4дующ1я  м*ры: 

1)  Введение  всеобщего  образовала  съ  новышеннымъ  общеобразовательнымъ  курсоиъ, 
чтобы  въ  школахъ  учащее*  знакомилось  бы  не  только  съ  простой  грамотностью,  но  полу- 
чали бы  общее  развипе  и  знаше. 

2)  Необходимо  приняло  м*ръ  къ  широкому  распространен^  вкЬшкольнаго  образова- 
ния, устранпвъ  причины,  тормозящ1я  развито  общественной  иншцатнвы  въ  этоиъ  дЪл*. 

3)  Приблизить  книгу  къ  народу,  съ  каковою  цЬдыо  необходимо,  чтобы  въ  офвцоль- 
иые  каталоги  вносились  т*  книги,  который  признаются  непригодными  для  населены,  а  на 
наоборотъ,  хакъ  это  делается  теперь. 

4)  Уравиеше  крестьянъ  въ  правахъ  дичныхъ  и  гражданскихъ  съ  прочими  сословшни  в 
подчинение  ихъ  общимъ  судебнымъ  и  административнымъ  установдешямъ, 

5)  Освобождете  ихъ  отъ  излишней  опеки,  задерживающей  свободное  развипе  сред 
нихъ  самодеятельности,  столь  необходимой  для  подштя  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности. 

6)  Уменьшеше  до  возможнаго  минимума  размера  выкупныхъ  платежей,  какъ  несоотвЪт- 
ствующихъ  доходности  земли  въ  Яранскоиъ  у&здф. 

7)  Уиеныпеше  косвенныхъ  налоговъ  на  предметы  первой  необходимости,  безъ  который 
не  можетъ  обойтись  крестьянское  хозяйство. 

8)  Введете  прогрессивней)  подоходнаго  налога. 

9)  Увеличено  яадЬдовъ  у  малоземельныхъ  крестьянъ,  каковыми  у  насъ  являются 
бывш!е  удФльные  и  помещичьи. 


Докдадъ    Н.    К.   Овчинникова,  Калинина,  В.  В.  Елькина, 
6.  С.  Подушина,  И.  С.  Тарантина,  О.  М.  Жирнова  и  И.  П. 

Седивановокаго. 

I.  Обпця  св*д*н1я  о  населенш  Яранскаго  у*зда. 

По  переписи  1897  года  въ  Яранскоиъ  у*зд*  числится  сельскаго  населешя  (крестьянъ), 
по  свФд'Ьшямъ  Волостныхъ  Правлешй,  375,841  человЪкъ  обоего  пола,  а  по  св*д*Ьв1ямъ  изъ 
того  же  источника  за  1901  годъ — 384,443  человека,  которые  живутъ  на  пространств* 
1,820,168  десятпнъ. 

По  основному  обследование  у*ада,  произведенному  въ  1890 — 1891  годахъ,  оказалось, 
что  вс*  земли  уЬзда  по  категор1ямъ  владФшя  распределяются  сл^душимь  образомъ: 

Земли  крестьянская  надЪиныя 849.011,4  69,с 

—  казны 313.386,*  25,7 

—  уд*да 32.080  2,« 

—  частныхъицъ 20.256  1,7 
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Земли  г.  Яранска    . 
—       церковный 


1917,7 
2.487,* 


О,* 
О,* 


Итого 1.220.168  100 

Какъ  видно  изъ  приведенных*  данныхъ,  большинство  земель  находится  во  владйши 
крестьанъ  и  казны;  остальнымъ  владельцам*  прниадлежнтъ  только  4,7%  общей  площади 
уЬзда. 

Изъобщаго  количества  земель  у*зда94,в%  удобной  и  5,4%,  или  68.139  десятинъ, 
неудобной. 

Крестьяне,  населяюпце  ЯранскШ  уФздъ,  длятся  на  четыре  разряда:  государственаыхъ, 
бывшихъ  уд-Ьльныхъ,  бывшихъ  помЪщичьихъ  на  выкуп*  и  бывшихъ  повгЬщачьихъ  соб- 
ственвиковъ. 

По  народности:  9,226  дворовъ  черемисы,  51,012  чедовФкъ,  остальные  51,352  двора — 
русск.е. 

Преобладающую  часть  населешя  составляютъ  государственные  крестьяне  —  73% 
общаго  числа  населешя  обоего  пола,  загЬмъ  уд*льныхъ  18%,  помЪщнчьихъ  9%. 

Сельскохозяйственный  промыселъ,  по  преимуществу  землед!ше  и  скотоводство,  соста- 
вляетъ  главное  заняпе  всего  сельскаго  населен!я,  и  благосостояше  его  находится  въ  значи- 
тельной зависимости  отъ  результата  урожая  хлЗДовъ.  Малоземельные  удельные  и  помещи- 
чьи крестьяне  вынуждены  бывают*  покрывать  отчасти  свой  бюджете  сторонними  заработ- 
к  ами— неземле  д*льческнмн. 

II.  ГдамгЬйппе  хозяйственно-экономичесше  Факторы,  которыми  распола- 

гаетъ  население  въ  настоящее  время. 

Удобной  надельной  земли  во  вдадФши  крестьянъ  находится  823.146,6  десятинъ,  или 
97%  общаго  количества  земли,  и  25.864,8  десятины — 3%  неудобный. 

Вся  над'Ьльная  земля  крестьянъ  въ  громадномъ  большинстве  случаевъ  находится  въ 
общинномъ  вдад1шш. 

Обезпеченность  землей  крестьянъ  различныхъ  разрядовъ  далеко  не  одинакова,  что 
можно  видЪть  изъ  следующей  таблицы: 


РАЗРЯДЫ  КРЕСТЬЯНЪ. 


Число 
дворовъ. 


Приходятся  доходной  86  мл  и. 


На 

дворъ. 


На 

работника. 


На  наличя.  душу 
м-Ьстеаго  населешя 


Государственные 
Удельные   .   .   . 


Помещичьи 


—        собственники    . 


По  уЬзду 


42.510 

11.997 

5.968 

103 

60.578 


16,в 

Ъ 

5,8 

1.» 
13,в 


12,5 
5, с 

1,1 

10,1 


5,8 

2,7 

2,» 

0,5 

4,8 


Изъ  этой  таблицы  видно,  что  наименышй  душевой  надЪлъ  проходится  у  пом'Ьщичьихъ 
врестмвъ  в  удъмьныхъ;  одвако  нужно  им*ть  въ  виду  зд*сь  еще  в  то  важное  обстоятельство, 
что  язъ  числа  указанныхъ  60.000  дворовъ  6,8%,  или  около  4.000  дворовъ,  нешгвютъ  земли, 


1)  У  государственныхъ  русскяхъ  приходится  пашни  на  дворъ  10,1  дес,  у  череиясъ 
10, в,  по  имеется  въ  запасе  лЬсъ  подъ  расчистку,  какъ  фондъ  для  пашни,  у  государств- 
ныхъ  русскихъ  на  дворъ  3,з  дес,  черемась — 2,8,  что  и  причислено  къ  пашне. 

Изъ  приведенной  таблицы  водно,  что  усадебной  земли  у  нсвхъ  разрядовъ  крестьян* 
почти  одинаковое  количество,  но  пашни  у  государственны  хъ  вдвое  больше  удильный,  ж  п 
2'/а  раза  болве  помещичьихъ.  Сенокоса  у  всъхъ  вростьанъ  пало,  какъ  н  выгона;  у  удъмь- 
ныхъ  и  помъ-щнчьнхъ  л*су  совсем*  нътъ,  поэтому  населеше  нвкоторьиъ  волостей  отопляете! 
соленой.  Таквмъ  образомъ,  вопросъ  о  надъдейи  землею  малоземольныхъ  крестьянъ  явлвегся 
вопросомъ  первой  важности, 

Въ  сельскохозяйственной   наук*   принято  считать  огношеше  количества  евновошъ 
къ  площади  пашни,  какъ  1 :  3,  благопр^атнымъ  для  хозяйства,  между  темь,  въ  Яранскоп  , 
уъздъ-  это  отношеше  равно  1 :  8,я;  и  въ  очень  многихъ  селешяхъ  совсЬмъ  нътъ  евнокосоп. 
Поэтому    главнымъ  кормомъ  дла  скота  служить  вровыа  или  ржаная  солома,  ■ 
мукою.  Отсюда  становится  вполне  поннтнымъ  крайняя  необходимость  нос* 
врестьяасвихъ  поляхъ. 

ЗемлевладЯше  во  всемъ  уезде  общинное:  земля  пахотная  (м  евновосв 
сообразно  числу  ревпзскихъ  нли  надъльныхъ  душъ  въ  дворъ,  на  полосы,  пр! 
отъ  1  до  5  сажень  ширины  на  дворъ  у  малоаехельныхъ  врестьавъ  и  несколько  оолве  (тире) 
у  государствонныхъ.  Въ  громадаомъ  большинстве  случаевъ  крестьяне  не  проявлшотъ  В1 
иалтзйшаго  желан1а  занюнить  общинное  владйше  подворнымъ, — напротнвъ,  при  общеп 
переделе  земли  въ  селеши,  оговариваютъвъ  приговоре,  чтобы  смежъ  не  ломать»  н  развер- 
стку земли  производить  полосами. 

Стало  быть,  вопросъ  о  заменЬ  общнннаго  владешя  землею  подворнымъ  самямъ  наев- 
лсшвмъ  рвшаетса  отрицательно,  съ  чвмъ  и  елБдуегъ  ваолнъ  согласиться. 

Система  полеводства  исключительно  зерновая  трехпольная:  паръ,  озимь,  яровое,  при 
этомъ  паръ,  покрываясь  съ  осени  дикорастущими  травами,  служнтъ  выговомъ  для  скота,  ■ 
въ  очень  иногнхъ  случаяхъ  единсгвоннымъ  выгономъ  до  уборки  съ  полей  ржи. 

Полевыя  культуры — въ  ржаномъ  пол* — рожь  и  незначительная  часть  светел  ячмея! 
(подпарка),— въяровомъ — овесъ,  ячмень,  пшеница  (овесъ  главная  яровая  культура  въ  гост- 
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дарсгвевныхъ  волостяхъ,  ячмень  въ  уд1иъныхъ  и  пшеница — въ  помЪщнчьихъ),  лснъ,  полба, 
горохъ,  картофель,  конопли. 

Всв  оеречнсленпыя  культуры  издавна  известны  населению,  в  никакнхъ  новыхъ  куль- 
туръ  на  поляхъ  не  встречается. 

Пропорщя  площадей  подъ  культурами  нзъ  года  въ  годъ  остается  почти  одна  и  та  же,— 
некоторое  колебаше  нредстивляютъ  площади  подо  льновгь:  посл4  урояайнаго  года  его  пьдсЪ- 
ваютъ  побольше  (смотри  стр.  751). 

О  способ*  обработки  земли  имеются  слъ^ующм  ци*ры: 

а)  рабочими  силами: 

69,1 %  дворовъ  обрабатываютъ  своей  семьей, 
14,1  V,— наемными  силами, 

в,1  •/•— смвшаннымъ  способомъ, 

4,1  */, — вовсе  не  обрабатываютъ 
и  6,1  '/• — нечего  обрабатывать. 

б)  рабочилъ  скотомъ: 

72    V* — свовмъ  скотомъ, 
15, в  */* — иаемиынъ, 
2,1  % — смЬшаннынъ  способомъ, 
10,э  % — не  обрабатываютъ. 
По  статпстнческвмъ  даннымъ  губернсваго  земства  за  1891  г.  о  размърахъ  скотовладъ- 


* 
* 

шд  видно,  что  средняя  семья  въ  6,1  человнкъ  пм-Ьеть  3,1  головы  скота  (въ  перевод*  на  круп- 
ный); 26  %  дворовъ  безлошадныхъ  в  19,7  %  беэкоровныхъ, — 13,1  %  не  ииътотъ  никакого 
скота. 

По  обследованию  разм4ровъ  с  кого  влад'Ьи  1а  въ  1899  году  оказалось  следующее: 

— 

1 

§  а. 

*" 

Вааван1е  во- 
лостей. 

Беиошад- 

1-лошад. 

8-аошад. 

8-лошад. 

С*  4  в 

бол*е  ло- 
шади». 

Вевжоров- 
выхъ. 

1  норов-    С*8вбо- 
■нхъ.     |     вала. 

;- 

1    1 

Водозерски. 

33,1 

57,в 

•- 

г» 

Или  нежа». . 

49,1 

46,1 

■~ 

»: 

Кукарсжаа.  ■ 

60,1 

84,1 

)■ 

4  ^ 

Не  тропе  вдов- 
ея»» .... 

10,1 

61,1 

•^ 

8» 

Пнштаисжаж. 

132,э 

6*3.» 

&_ 

6м 

Трощен .  . 
Среди*.  .  . 

28,  в 

63,1 

а 

к»-    ; 

87,1 

54,1 

7,1 

0,1 

0,1 

20,в 

48,» 

30,1 

Г- 

КолебавЫ.  . 

32,1-60,1 

84,1-67,» 

4,1-9,« 

0,1—0,* 

0,1—0,1 

13,1—89,» 

38,1—55,» 

13,1-46,1 

я 

-   « 

1 

Зыаовсааа.  . 
К  си  я  ну  рем  а. 

18,1 
82,1 

63,1 

63,1 

17,» 
12,8 

о,» 

0,1 
1,1 

30,1 

23,л 

43,1 
44,1 

36,1 

32,з 

р- 

98 

Пнжавежа»  . 

8(1 

35,« 

14,. 

3,1 

0,1 

25,1 

45,» 

29,э 

Пазиаше  во- 
лостей. 

Серлежсш . 

Тожсолн- 
ска*  .... 

Средни.  .  . 
Кмебани.  . 
Ернурсааж.  . 

ВХТЕНСМ!.  . 

Кадаисии*.  . 

Кома  роют . 

Кувдышсаи. 

ЫааошаШ- 
сяаа  .... 

Малощогл  ов- 
ею» .... 

Овчпсваа. . 

Пабаеижи  . 
Цекеемт . 
Шешургсмя 
Юкпумсна. 


в,1— 28,в 

55,7-71,1 

10,1— Я,1 

0,е-М 

0,1-., 

1,.-",. 

Й.1-4М 

Ц|Ч 

Бедшора- 
чиискаа.  .   . 

Нваодаевская. 

Прмтыви- 
сваа  .... 

Сметани- 
ем! .... 

Усивисгаа.  . 

— 

38,8-55,3 

59,1-50,1 

4,1-11.» 

0,1— *,• 

1),1— 0,в 

6..-1М 

11.1-51,1 

И,|- 

По  увиу  .  . 

20,4 

60,* 

16,1 

1,1 

0.1 

11,> 

37,1 

Кодебав1я .  . 

6,1-60,1 

84,1-71,7 

2,«— «7,1 

0,1-4,7 

0,1 — »,» 

Ы-«»,> 

88,1—55,1 

1!,1- 
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Пахотная  земля  удобряется  на  возом ъ,  впрочемъ  далеко  не  вся: 

около  ув  части  пара  удобряется  ежегодно,  въ  среднемъ  около  1000  пудовъ  на  десятину. 

Преобладающею  почвою  въ  уезде  является  серый  среднШ  суглинокъ  и  светлосерый — 
85%, — 4%  песку,  3,5  %  болотный  чернозенъ,  остальное— супесь  и  обнаженная  глина  (под- 
почва). 


III.  Результаты  средняго  урожая. 

Всей  пашни  по  земской  раскладки  на  1901  годъ  считается  въ  уезде  660,000  десятннъ. 
Постоянны хъ  пустошей  в  ъ  поляхъ  числится  7,*%  (Мат.  по  стат.  Вятской  губ.,  томъИ, 
при  л.,  стр.  76),  что  составляетъ  (отъ  660.000  десятинъ)  47.520  десятинъ. 

Такимъ  образомъ,  засеваемая  площадь  определяется  въ  660.000 — 47.520=612.480  д. 
считая  вместе  съ  паромъ,  подъ  которыми  можно  безъ  большой  ошибки  принять  1/$  пашни — 

^^^=204.160  д. 

Посеянная  же  площадь  (посевы  двухъ  полей)  будетъ  612.480 — 204.160=408.320  д. 
ДальнейшШ  расчетъ  урожая  приводится  въ  нижеследующей  таблице. 


Подевыя  культуры 

Пше- 

/ 

Карто- 1 

Рожь. 

Овесъ. 

Ячмень. 

Ленъ. 

Полба. 

Горохъ 

| 

(озимое  я  яровое  поля). 

ница. 

«ель.   . 

%  пашня  подъ  культурами. 

49,7 

28,8 

10,з 

2,7 

5,8 

0,8 

2,« 

0,1 

Площадь  въ  десятинахъ  •  • 

202,935 

117,596 

42,057 

11,025 

21,641 

817 

11,841 

408 

Густота  посева  на  1  деся- 

тину   

9 

13 

10,5 

9 

5 

11,в 

7 

80 

Необходимо  на  посЪвъ  .  . 

1,826,415 

1,528,748 

411,598 

99,225 

108,205 

9,395 

82,887 

32,640 

Урожайность  съ   1  деся- 

39 
7,914.465 

41 
4,821,436 

39 
1,640,223 

35,5 
391,387 

12,8 

39 

4,863 

31 
367,071 

315 
128,520 

1,098  с.н. 
277,005 

Чнстый   сборъ  (за  выче- 

6,088,050 

3,292,688 

1,198,625 

292,162 

168,800 

22,468 

284,184 

95,880 

Учетъ     потребностей    па 

продовольств!е    населешя  о 

кормахъ  (хлйбомъ)  для  скота 

Продовольственный  нормы: 

на  1  наличную  душу  необхо- 

димо 16  п.  ржаной  мукн  и 

4  п.  яровой. 

Кориовыя  нормы:  на  1  ло- 

• 

шадь    необходимо   10   пуд. 

■ 

ржаной  муки  и  12  п.    овса 

(въ  зеро*)  и  столько  же  для 

двухъ  подростковъ;  на  1  ко- 

, 

рову  нужно  10  нуд.  ржаной 

мукн  и  столько  же  для  двухъ 

подростковъ;   па  1    голову 

мелкаго  скота   необходимо 

1  п.  ржаной  мукн. 

| 

1 

(озимое  I  яровое  пол). 


Прм  римиЪ  зерня  въ 
муку,  подучяется  иаъ  1  п. 
крва  пуп: 

Изъ  чистого  сбора  ы%- 
бовъ  получится  муки.  .  .  . 


Продовольственны*  по- 
ребносгв: 

На  продоволвств1е  381.000 
иаселея(1  необходимо  пу- 
довъ 

Корковое  •оиолсгв1е  ско- 
та {ыъбоиъ}: 

_.  св11л*н]лмь  Уъ-эдвой 
Управы,  иъ  1901г.  п  Иран- 
ского у*эд'в  оказалось  ожога: 
рабочшъ  лошадей  59.000, 
подростков  ъ  Н.000;  во- 
ровъ,  взрослы»  91.000,  под- 
юсткоа-кЗ  4.000,  овецъ  381.000 
I  свнвей  51.000. 

Учет*  потребностей  в» 
к,лъбт>  ва  кори  скоту  по 
вышепряведеанымъ  вориакъ 
шра  кается  сдвдующввш 
цифрами  (въ  общей  супив): 
необходимо  въ  коркъ  скоту 
(пудовг) 


Всего  на  продоводьсте 
населен!»  в  въ  ворнь  скоту 
нужно 

Сравнивая  этя  цворы  съ 
чвстымъ  сборомъ  ЦВбОВЪ 
(при  пегеход-в  ва  ыук>)  в 
приравнивая  3  в.  картофеля 
1  пуд.,  ржавой  муке,  вн- 
даят,  что  ржавой  муке  не  до- 
стаетъ  (— ) 


Покрывая  недостато 
въ  зерп*  равяынъ  одному 
тогь  ржи  въ  Т40.324  п.,  в: 

Правда,  отъ  продаж 
168.800  п.  по  78  к.),  и  ка 
доставить  на  рынокъ  куд< 
(131.664  р.  -+-  278.922  р 
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избытком  (407.586  р.  75  к.  —  384.968  р.  48  к.  =  22  618  р.  37  к.)  только  продовольствен- 
выя  и  кормовыя  потребности  населешя. 

Весь  же  остальной  хозяйственный  бюджета  врестьянснаго  двора,  съ  окладами  казен- 
ныхъ,  8емски1ъ  и  н1рскихъ  сборовъ  (19  р.  16  к.  на  дворъ  въ  1901  г.),  остается  необезпе- 
ченнымъ  на  счетъ  средняго  урожая  хлебовъ  и  проиышленныхъ  растеши,  почему  населению 
приходится  приискивать  средства  къ  жизни  при  посредстве  отхожихъ  и  мЪстныхъ  заработки  въ. 

Такимъ  образоиъ,  говоря  о  современномъ  состоянш  экономическаго  положена  крестьянъ 
Яранскаго  уезда,  нельзя  не  притти  къ  заключен!ю,  что  положеше  это,  всл*дств1е  малодо- 
ходное угодШ,  постепенно  должно  разстраиваться, — это  есть  и  на  самомъ  деле.  Какъ 
известно,  повазателемъ  экономическаго  упадка  среди  населешя  является  платежеспособность 
его  (недонмочность)  и  обезпечев1е  скотомъ.  Посмотримъ,  что  же  говорить  эти  данныя.  Такъ 
на  1-е  Января  1889  года  вазенныя  недоимки  по  Яранскому  уёзду  составляли  всего 
11.658  руб.,  а  въ  1894  г.  68.824  руб.  и,  наконецъ,  въ  1899  г.— 45.468  р. 

Посдедшя  две  Цифры  особенно  любопытны.  Къ  1894  году  недоимки  возросли  до  68 
тысячъ,  а  черезъ  5  л*тъ  он*  понизились  до  45  тысячъ  рублей.  Какъ  будто  экономическое 
положеше  населешя  улучшилось.  Въ  действительности  положеше  дела  рисуется  совершенно 
въ  иномъ  виде.  Начиная  съ  1893  года  по  1898  годъ,  урожай  хлебовъ  въ  уЬзд*  былъ  выше 
среднихъ  и  поэтому  можно  было  разсчитывать,  что  недоимки  будутъ  цйликомъ  погашены, 
чего  однако  не  случилось.  Очевидно,  въ  экономической  жизни  населешя  произошли  глубока 
изменения  и  целый  рядъ  урожай&ыхъ  годовъ  не  спасъ  его  отъ  недоимочности. 

Но  гораздо  любопытнее  данныя  о  ссудахъ,  полученныхъ  населешемъ  изъ  имперскаго 
и  губернскаго  продовольственных!  вапиталовъ  за  1867 — 1577  г.г.,  1877— 1892  исъ  1892 — 
1901  г. «). 

Оказывается,  что  въ  первый  перюдъ  население  Яранскаго  уезда  воспользовалось  изъ 
продовольственныхъ  капиталовъ  всего  только  6.000  руб., во  второй  уже  88.000  руб.  и,  наконецъ, 
въ  третШ  перюдъ  оно  получило  громадную  сумму — 1.681.000  руб.  Что  же  касается  обезпе- 
чешя  скотомъ,  то  последнее  видно  изъ  следующихъ  данныхъ. 

Такъ,  по  сведешямъ  И.  А.  Казаченко,  къ  1  Января  1884  г.  числилось  въ  Яранскомъ 
уезде  на  47,000  дворовъ:  лошадей  83,780  головъ  и  крупнаго  рогатаго  скота  121,440  головъ. 
Въ  среднемъ  же,  одинъ  дворъ  въ  6,7  душъ  обоего  пола  обезпечивался  скотомъ  въ  размере 
4,4  головы.  По  даннымъ  же  1899  г.  среднее  обезпечеше  скотомъ  одного  двора  выражалась 
уже  цифрой  въ  2,04  головы  и  притомъ  более  %  части  дворовъ  оказалось  безъ  рабочихъ  ло- 
шадей. Креетьянинъ  безъ  лошади  —  это  воинъ  безъ  оруяпя.  А  по  числу  безлошадниковъ 
Яранспй  уездъ  занимаетъ  одно  изъ  первыхъ  месть.  Изъ  приведенныхъ  данныхъ  видно,  что 
населеше  уезда  беднеетъ,  экономически  падаетъ.  Сопоставляя  же  приведенный  данныя,  лег- 
ко заметить,  что  населеше  уезда  прежде  жило  лучше,  чемъ  теоерь,  и  что  прогрессивный  уоа- 
докъ  крестьянскихъ  хозяйствъ  начинается  со  второй  половины  80-хъ  годовъ.  До  этого  времени 
у  крестьянъ  недоимокъ  почти  не  было,  ссудъ  брали  мало,  а  скота  держали  много. 

Очевидно,  что  во  второй  половине  80-хъ  годовъ  произошли  кашя-либо  особыя  нзмене- 
Н1Я  въ  жизни  населешя,  которыя  гибельно  отразились  на  его  экономическомъ  благосостояши. 
И  действительно,  въ  1887  году  оброчная  и  подушная  подати  были  заменены  выкупными 
платежами,  при  чемъ  благодаря  этой  реформе  податное  бремя  съ  с*верныхъ  уЬздовъ  Орлов- 
ская), Котел ьническаго  и  Слободского  перенесено  на  средше  и  южные  уезды,  въ  томъ  числе 
ЯрансвШ.  Благодаря  податной  реформе,  казенные  сборы  въ  Яранскомъ  уезде  возросли  на 
41,4%.  При  введеши  выкупныхъ  платежей  предполагалось  (по  проекту  закона)  установить 
ллатежъ  на  десятину  земли  по  83  коп.,  но  уже  по  инструкцш, данной  въ  руководство  отряду 


*)  Вс*  приведенный  данныя  нами  взяты  изъ*  сборника  П.  А.  Голубева,  журналовъ  агрономическаго 
совЪщашя  за  1902  г.  и  сборника  статистическихъ  свФдШВ  но  Яранскому  уведу. 
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по  выдач*  влад*иныхъ  записей,  этотъ  платежъ  быль  увелнченъ  до  87  коп.; во  разверстке  же, 
утвержденной  для  владениыхъ  записей,  платежъ  снова  бшъ  поднять  до  92  к.  за  десятину, 
т.  е.  увелнченъ  более,  чемъ  на  10%.  Тале  платежи  были  установлены  при  крайне  низкой 
цене  на  землю.Такъ,  по  сведетямъ  Статистическаго  Временника  за  1889  г.  М11,нзданныиъ 
Центральнымъ  Статистическимъ  Комитетомъ,  средняя  продажная  цена  одной  десятины  въ 
Вятской  губернш  въ  1887  г.  определилась  всего  въ  5  р.  11  коп.  Надо  заметить,  что,  опубли- 
ковывая эти  сведешя,  Центральный  СтатистнческШ  Комитетъ  заявляешь,  что  эти  цены  без- 
условно точны,  такъ  какъ  они  заимствованы  изъ  нотар1альныхъ  архнвовъ  и  крепостныхъ 
столовъ. 

Насколько  выкупные  платежи  не  соответствую»  съ  действительной  доходностью  ае* 
мель  Яранскаго  уЬзда,  видно  изъ  следующаго:  для  составлена  выкупныхъ  платежей  отрядъ 
по  выдаче  владенныхъ  записей  ойредедилъ  въ  среднемъ  доходность  земель  Яранскаго  уезд 
въ  2  р.  40  коп.,  тогда  какъ  по  последнимъ  ивследовайямъ,  ороизведеннымъ  статнстикаи 
губернскаго  земства  въ  1891  г., последняя  определилась  всего  въ  1  р.  54  к.,  т.  е.  доходность 
десятины  определена  отрядомъ  выше  противъ  статистиковъ  на  35,8%. 

Наоборотъ,  тамъ  же,  где  они  были  более  или  менее  согласованы  съ  действительно! 
доходностью  земель,  экономическое  положеше  населен!я  стало  несколько  улучшаться  и  быв- 
шая прежде  чрезмерная  задолженность  его  постепенно  падаетъ.  Таковы  уезды  нашей  губер- 
нш: Орловсшй,  Слободской  и  Котельвичешй. 

Отсюда  вполне  понятно,  что  на  ряду  съ  другими  мерами  соотв*тств1е  выкупныхъ  пла- 
тежей съ  действительною  доходности»  земдр  является  одной  изъ  серьезеыхъ  мфръ,  способ- 
ствующихъ  подняпю  сельскохозяйственной  промышленности. 

Нельзя  думать,  чтобы  безъ  уменыпешя  податного  времени  можно  будетъ  внести  серьез- 
ный улучшения  въ  сельскохозяйственную  промышленность,  такъ  какъ  всё  эти  улучшешя  воз- 
можно вводить  п  среду  населешя,  которое  экономически  устойчиво. 

Обыкновенно,  все  относятъ  ЯранскШ  уЬздъ  къ  земле дельческимъ.  Это  далеко  не  такъ; 
къ  чисто  земледельческимъ  онъ  не  можетъ  быть  отнесенъ,  во-первыхъ,  по  клнматнческшгь 
услов1Ямъ,  во-вторыхъ — по  землевладЬвш  и,  въ-третьнхъ — по  разнымъ  экономически* 
причинамъ. 

Всл*дств1е  климатическихъ  условШ  въ  Яранскомъ  уезде  обработкой  земли  можно  зани- 
маться только  съ  1  Мая  до  1  Октября,  т.  е.  всего  5  м*сяцевъ.  Если  къ  этому  прибавить  еъ 
весны  полмесяца  на  подготовку  къ  полевымъ  работамъ,  да  осенью  столько  же  на  обмолоть 
хлебовъ,  то  чисто  земледельчешй  перюдъ  и  выразится  шестью  месяцами.  Следовательно, 
ярансше  крестьяне,  которые  ииеютъ  земли  полное  количество,  т.  е.  у  которыхъ  все  рабош 
силы  двора  целикомъ  утилизируются  земледельческимъ  промысломъ,  и  те  климатический 
услов1ями  осуждены  на  полугодичную  безработицу,  на  безд*йств1е. 

Но  идеально  полнее  соотв*тств1е  между  количествомъ  земли  и  рабочими  силами  имеет- 
ся весьма  у  редкихъ  домохозяевъ  Яранскаго  уезда.  По  статистическимъ  данныиъ,  собраи- 
нымъ  съ  1891  г.,  4,136  дворовъ,  или  6,8%  изъ  общаго  количества,  совсЬмъ  не  имело  зеилк. 
Въ  12-ти  же  волостяхъ  изъ  28  процентъ  безземельныхъ  еще  больше.  Это  видно  изъ  таб- 
лички: 

Назваше  волостей  %  безземельныхъ 

въ  Николаевской 7,4 

—  Сметанинской 7,8 

—  Тожсолимской 7,7 

—  Великоречинской 9,  в 

—  Водозерской 11,1 

—  Успенской    .........  .11,1 
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въ  Притыкинской 12,7 

—  Пижанской 10,1 

—  Колянурской 17,9  ' 

—  Петропавловской 19,  б 

—  Ильинской 20,5 

—  Кукарской 25,9 

Какъ  видно,  въ  нФкоторыхъ  волостяхъ  безземельные  составляют  8-ю,  6-ю,  5-го  и  даже 
4-ю  часть  всЬхъ  хозяевъ.  А  безземельные  ужъ,  конечно,  совсЬмъ  не  земледельцы.  Но  кроме 
безземельныхъ  въ  уЬзд*  много  такнхъ  хозаевъ,  у  которыхъ  земельный  надйлъ  настолько 
малъ,  что  далеко  не  занимаетъ  всЬхъ  рабочихъ  силъ,  имеющихся въдворахъ.  Такъ,  накаждаго 
работника  мужского  пола  въ  Кукарской  волости  приходится  пашни  въ  трехъ  поляхъ  только 
по  2,4  десятины,  въ  Петропавловской — по  4,9  десят.,  въ  Ильинской — по4,1,въВодозёрской — 
по  4,з,  въ  Троицкой  —  по  4,»,  въ  ВелнкорЪчинской— по  4,з,  въ  Юкшумской— по  5,4,  Смета- 
нннской  —  по  3,9,  въ  Николаевской  —  по  4, о,  въ  Успенской— по  3,4  и  Притыкинской — по 
4, в  дес.  Это  въ  трехъ  поляхъ.  Обрабатывать  же  приходится  въ  двухъ  поляхъ,  т.  е.  на  одну 
треть  меньшее  количество,  или  отъ  1,с  дес.  до  3,в  дес.  въ  годъ. 

Таковое  количество  пашни,  тонкослойной  и  легкой,  конечно,  не  можетъ  занять  всего 
л-Ьтняго  времени  и  одного  работника.  Работникъ  0,8  или  1,9  десятины  пашни,  каковое  количе- 
ство причитается  на  него  въ  вышеприведенныхъ  волостяхъ  въ  каждомъ  изъ  полей,  вспашетъ 
въ  полтора,  въ  два  и  самое  большее  въ  три  дня.  Естественно,  что  всЬ  малоземельные  домохо- 
зяева малоземельемъ  принуждаются  все  л*то  работать  съ  перерывами:  попахать  два-три  дня, 
да  неделю  или  две  отдыхать;  иначе,  или  совершенно  бездействовать,  или  же  искать  земле- 
дельческой работы  на  сторон*;  последнее  трудно,  а  частью  совершенно  невозможно,  такъ 
какъ  н  у  самыхъ  зажиточныхъ  домохозяевъ  этихъ  волостей,  всл*дств1е  общаго  малоземелья 
въ  няхъ,  по  лЪтамъ  остается  масса  свободнаго  времени,  хотя  бы  въ  семьяхъ  и  было  только 
по  одному  работнику..  Въ  которыхъ  же  хозяйствахъ  по  два  или  по  три  работника,  по  две  или 
по  три  работницы,  то  излишекъ  силъ  сказывается  еще  резче,  еще  рельефнее.  Это  въ  общей 
9К0Н0М1И  земдедельческаго  хозяйства  очень  невыгодно.  Работникъ,  привязанный  двумя-тре- 
ми  десятинами  пашни  въ  дому,  гЬмъ  самымъ  осуждается  на  огромную  потерю  времени  въ 
течеше  не  только  зимы,  а  и  л*та.  Низкое  экономическое  положеше  крестьянине  имеющихъ, 
напримфръ,  лошади,  тоже  лишаетъ  многихъ  возможности  правильно  заниматься  земледВДемъ. 
Безлошадныхъ  же  во  время  статистическихъ  изследовашй  1891  года  оказалось  въ  уезде — 
15,775  дворовъ,  или  26%.  А  это  больше  четверти  всЬхъ  домохозяевъ.  Въ  н*которыхъ  же 
волостяхъ  %  безлошадныхъ  прямо  поразительный.  Въ  Ильинской — онъ  равенъ  55,9,  въ 
Успенской — 55,1,  въ  Петропавловской— 65,9  и  въ  Кукарской — 65,9.  Известно,  каковъ  земле- 
делецъ  безъ  лошади.  Однако  лошадь  еще  не  все.  Для  земледелия  необходимы  постройки,  ору- 
Д1Я,  скотъ,  семена  и  запасы  пищи  и  корма  отъ  одного  урожая  до  другого.  Ненмеюпце  этого 
земледВДеиъ  или  вовсе  не  занимаются,  или  занимаются  черезъ  наемъ  зажиточныхъ  домохо- 
зяевъ, имеющихъ  инвентарь.  Получается  удивительная  аномал1я:  бедняки  нанимаютъ  зажи- 
точныхъ и  весьма  естественно  сильно  переплачи ваютъ.  Всл*дств1е  вышеприведенныхъ  при- 
чинъ,  безземелья  и  малоземелья,  въ  Яранскомъ  уезде,  признаваемомъ  обыкновенно  чисто 
земдедельческимъ,  у  3,725  домохозяевъ  нечего  было  обрабатывать,  такъ  какъ  у  нихъ  не 
оказалось  земли  ни  своей,  ни  арендованной,  у  2,502  дворовъ  хотя  имелась  земля,  но  они  ее 
вовсе  не  обрабатывали  но  экономическимъ  причинамъ,  8,635  домохозяевъ  обрабатывали  зем- 
лю чужими  руками, наймомъ.Тавимъобразомъ,въ  уезде  и  оказалось  14,862 двора,  или  24,9% 
всЬхъ  домохозяевъ,  которые  земледельческими  работами  вовсе  не  занимались,  почему  но 
всей  справедливости  и  не  должны  называться  земледельцами.  А  это  почти  целая  */4  всего 
населешя.Остальныя 3/4  населешя — такъ  или  иначе  земледельцы,  хотя  мнопе  изъ  нихъ,  какъ 
это  выяснилось  выше,  не  все  летнее  время  занимаются  земле д*л1емъ,  или  занимаются,  нре- 
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хваты  вал  у  другпъ  скота;  за  исключешемъ  посл*днихъ  оказалось,  что  только  72%  хо- 
зяйствъ обходятся  при  землед*лш  своими  лошадьми.  Земля  въ  Яранскомъ  у*зд*  даегь  п 
годъ  только  одинъ  урожай  хд*бовъ  и  травъ.  ЗатЪмъ,  почва  плоха,  только  2,8%  все*  площад 
пашни  порядочной,  53,7%  средней  и  44,1%  совсЬмъ  плохой.  Удобряется  она  въ  половив- 
номъ  увал*,  по  1,205  пудовъ  навоза  на  десятину,  и  при  этомъ  только  по  %  части  пара  и 
годъ.  Обрабатывается  не  всегда  хорошо,  особенно  при  наём*.  Обь  орошеши  и  осушеюи 
другихъ  мел!оративныхъ  предцштяхъ  и  борьб*  съ  вредными  метеорологическими  явлении 
приходится  только  мечтать.  Всл*дств1е  всего  этого  урожай  хлЪбовъ  и  травъ  ннзокъ,  доходное» 
ничтожна. 

Поэтому  землед&пе,  по  своей  доходности  и  урожайности,въ  средше  годы  едва-едва  об» 
печиваегь  только  одну  изъ  потребностей — прокормлеше  людей  и  скота.  А  это,  конечно,  не  вес 
Населен1е,  кром*  продовольств1я  себя  и  скота,  им*етъ  друпя  потребности,  тоже  сдЬлавдпяа 
потребностями  первой  необходимости.  Ихъ  населеше  Яравскаго  у*зда  принуждено  цЪшконг 
удовлетворять  уже  не  8емлед*льческими  промыслами.  Пропаведемъ  сопоставлеше  землед*- 
л!я  съ  промыслами.  По  статистичеекммъ  даннымъ  1891  года,  въ  Яранскомъ  у*зд*  землед*- 
л!емъ  занимались  изъ  60,578  дворовъ  только  45,716  или  75,4%,  а  14,862  двора  огь  нею 
совс*мъ  устранились.  Вн*землед*льческими  же  промыслами  занимались  въ  50,181  дворах* 
или  82,8%  вс*хъ  хозяйствъ.  Следовательно  безъ  посл*днхъ  обходились  только  въ  10,397 
дворахъ.  Такимъ  образомъ,  промысловыхъ  дворовъ  въ  у*зд*  оказалось  больше,  ч*мъ  земле- 
д*льческихъ,  на  ц*лыхъ  4,462  двора  или  7,4%.  Изъ  этого  видно,  что  по  количеству  еяе- 
щальио  занятрхъ  хозяйствъ  т*мъ  и  другимъ  промысломъ  преобладающимъ  оказывается  не 
земледЗше,  а  промысловый  заняпя.  А  ран*е  мы  уже  видели,  что  земледВДе  и  по  количеств? 
употребляема™  на  него  времени  тоже  не  можетъ  быть  отнесено  въ  главнымъ  занятшмъ  иа- 
селешя  Яранскаго  у*зда.  Что  же  касается  доходности,  то  нанлучпие  промыслы  даютъ  зара- 
ботокъ  отъ  60  до  1  р.  50  в.  въ  день.  А  это  такой  заработокъ,  какой  не  получится  огь  земле- 
д*л1Я,  если  бы  вс*  поденщины  оплачивать  продуктами  земледЬш.  Но  сл*дуеть  им*тъ  въ 
виду,  что  првведенныя  выше  оплаты  труда  отъ  неземлед*дьческихъ  промысловъ — выслал, 
исключвтельныя.  Большая  же  часть  промысловъ  оплачивается  крайне  скудно,  отъ  7  до  20  к. 
въ  день.  Только  такая  оплата  не  отъ  сущности  промысловъ,  а  отъ  существующей  организа- 
цш  ихъ,  отъ  ст*сненнаго  положешя  ихъ  и  низкаго  уровня  вакъ  техники,  тагь  и  самыхъ  про- 
изводителей. Вс*  и  всегда,  считая  земледВДе  главнымъ,  наибольшее  внимаше  удаляли  я* 
зенлед*л!е,  ему  помогали,  его  и  улучшали;  еще  больше  ввимайя,  знашя,  средствъ  и  жертвъ 
приносилось  всегда  и  вс*ми  для  крупной  добывающей  н  обрабатывающей  промышленное™. 
Неземлед*лъчесше  же  промыслы  долго  оставались  совершенно  безъ  помощи,  напротнвъ, 
терпели  прит*снешя  отъ  крупной  промышленности.  Причины  благосостояния  народа  вс*в 
всегда  искали  только  въ  землед*лш,  съ  другой  стороны,  и  причины  невзгодъ  приписывал 
исключительно  ему.  Между  т*мъ  и  въ  благ*  народномъ  и  въ  невзгодахъ  его  крупную  роль 
всегда  играли  неземлед*льчесв1Я  занят.  Гд*  занимается  ими  иародъ — тамъ  онъ  легче 
переноситъ  недороды,  гд*  ихъ  н*тъ,  тамъ  каждый  неурожай  отражается  для  населения  п- 
бельно.  Да  и  возможно  ли  ожидать,  чтобъ  земледШе,  при  5 — 6  м*сячномъ  труд*,  вполж* 
обезпечивало  бы  населен!е  на  ц*лый  годъ?!  Поэтому  надо  обратить  самое  серьезное  внимая» 
на  неземлед*льческ1я  заняш  иаеелешя,  которымъ  оно  можетъ  уд*лять  шесть  рабочнхъ  и* 
сяцевъ  въ  году.  Необходимо  признать,  что  населен!е  Яранскаго  у*зда  не  чисто  земледель- 
ческое, а  проиыслово-землед*льческое,  и  помочь  одновременно  вакъ  эемлед*л!ю,  тагь  въ  рав- 
ной степени,  если  не  больше,  и  неземлед*льческимъ  промысламъ.  Необходимо  признать,  что 
вначеше  неземлед*льческихъ  промысловъ  велико  теперь  и  будетъ  непрерывно  увеличивала 
въ  будущемъ,  такъ  вакъ  населеше  нарождается,  а  количество  земли  остается  прежнее,  по* 
чему,  весь  приростъ  долженъ  заниматься  и  зат*мъ  кормиться  отъ  неземлед*льческихъ  про- 
мысловъ. Въ  Яранскомъ  у*зд*  неземлед*льческихъ  промышленнвковъ  очень  и  очень  много. 
Ежегодное  производство  ихъ  доставляетъ  ц*нности  на  мнопе  ииллшны.  Изв*стно,  что  ю 
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Франщн,  где  существуетъ  мелкое  землевладете,  а  крупная  промышленность  стоить  очень 
высоко,  кустари-промышленники  вырабатываютъ  изделШ  въ  пять  разъ  больше,  чЪиъ  Фабрич- 
но-заводская промышленность.  То  же  самое  констатировано  въ  Белъгш  и  Гермаши.  Въ  Рос- 
с1и  же  неземледельческая,  въ  томъ  числе  и  кустарная,  промышленность  еще  въ  большее  чи- 
сло разъ  превосходить  Фабрично-заводскую.  Ярансюй  уездъ  не  составляете  исключения, 
напротивъ,  до  очевидности  подтверждаете  это.  Заводы  въ  немъ  единичны,  а  мелпе  промыш- 
ленники везде.  Они  находятся  обязательно  въ  каждомъ  поселке  и  чуть  не  въ  каждомъ  двор*. 
По  числу  промышленниковъ  ЯрансвШ  уездъ,  при  наследованы  въ  1891  г.,  занмиалъ  въ  ряду 
другихъ  уЬздовъ  Вятской  губерн!и  4-е  место,  а  по  числу  кустарей  даже  первое.  Изъ171,973 
лицъ  рабочаго  возраста  обоего  пола  тогда  промыслами  занимались  121,752  человека,  что  со- 
ставляло 70,7%  или  более  */$  вс*хъ  рабочихъ.  При  этомъ  40,003  лица,  не  находя  заработ- 
ковъ  дома  и  вблизи,  уходили  въ  отходъ,  81,749  лицъ  занимались  дома.  Для  более  яснаго 
представлешя  числа  лицъ,  занятыхъ  местными  и  отхожими  промыслами,  мы  нриведемъ  ихъ 
въ  подразделены  на  7  группъ. 

Назваше  зашт!й.  Занято  лщъ.  вь  %  къ  общему  чи- 

слу промышленни- 
ковъ '). 

1.  Ваймомъ 55,516  37,1% 

2.  Кустарными  пром.   .   .  50,355  33, в 

3.  Ремесломъ 19,804  13,я 

4.  Лесными  пром 8,856  5,9 

5.  Профессиональными    .   .  1,050                       0,7 

6.  Заводско-Фабричными    .  264        ч              0,о« 

7.  Прочими 18,545  10,© 

Приведенный  данныя  сверхъ  поразительный  численности  отчасти  указываю»  также 
и  следуюпця  слабый  стороны  неземлед'Ьльческихъ  промысловъ.  Огромное  число  лицъ,  ухо- 
дящихъ  въ  отхож1е  заработки,  крайне  небдагопрхятно  для  экономическая  и  нравственнаго 
положешя  населеш я.  Оно  неблагопрхятно  и  въ  политическомъ  отношенш.  Отходники  отры- 
ваются отъ  земли,  семьи,  дома,  портятся  нравственно,  нередко  заболЬваютъ  заразными  бо- 
лезнями, страшно  много  времени  теряютъ  непроизводительно  на  отыскиваше  работы  и  въ 
огромномъ  большинстве  случаевъ  приносятъ  домой  крайне  ничтожный  заработокъ.  Оставаясь 
часто  безъ  работъ,  терпя  нужду,  они  пополняютъ  арию  недовольныхъ.  Изъ  отходниковъ 
только  знающе  ремесла  зарабатываютъ  иногда  порядочно.  Впрочемъ,  следуетъ  обратить  вни- 
маше  на  то  обстоятельство,  что  яранцы  тщательно  избегаютъ  заводовъ  и  Фабри  къ,  очаговъ 
дурйыхъ  ВЛ1ЯН1Й.  Изъ  55  т.  наймитовъ  на  заводахъ  въ  1891  г.  работало  только  264  рабочихъ. 
Вообще  же  неремесленные  наймиты  получаютъ  крайне  мало,  домой  почти  ничего  не  приносятъ 
и  очень  нередко  остаются  где  либо  въ  ротахъ  боояковъ.  Къ  чести  яранцевъ  и  къ  счастью 
коренного  населешя,  большая  часть  жителей  предпочитаетъ  знать  ремесла  и  преимуществен- 
но кустарный.  Ими  занято  такое  большое  количество  лицъ,  составляющее  почти  половину 
вс*хъ  занимающихся  неземледельчески ми  промыслами  (46,7%).  Разсмотренныя  нами  дан- 
ныя отчасти  выяснили  некоторый  явлешя  нужды,  а  также  и  задачи,  и  пути  воспособлешя 
неземледельчесвимъ  промысламъ. 

Следуетъ  отметить  следующая  явлешя: 

1)  Огромное  количество  отходниковъ  и  наймитовъ  крайне  неблагопртятно  для  населешя 
и  для  сельскохозяйственной  промышленности.  Ихъ  не  нужно.  Ихъ  следовало  бы  прежде 
всего  удержать  дома.  Одно  это  уже  благопр1ятно  отзовется  на  населеши,  а  черезъ  то  и  на 


*)  Изъ  статьи  кустарнаго  техника  «Кустарные  промыслы  Вятской  губерния». 
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сельскохозяйственной  промышленности,  которая  страдаетъ  ото  обработке  земли  наймомъ,  что 
часто  практикуется,  благодаря  большому  количеству  уходящвхъ. 

2)  Фабричные  и  заводсыя  работы  въ  настоящемъ  ихъ  вид*  несвойственны  н  не- 
симпатичны населен!ю  Яранскаго  уЬзда. 

3)  Но  отходники  и  наймиты  только  тогда  будутъ  оставаться  дома,  когда  они  будугъ 
знат*  ремесла,  когда  они  превратятся  въ  кустарей,  а  это  случится  тогда,  когда  местные 
кустарные  промыслы  будутъ  экономически  выгодны.  Тогда  наймиты,  уходяпце  вдаль,  чаще 
всего  по  недостатку  заработковъ  въ  своемъ  м*сгЬ,  одинъ  ва  другимъ  будутъ  привлекаться 
къ  кустарничеству,  хотя  бы  сначала  и  въ  вид*  наймитовъ.  Изъ  кустарнаго  же  наймита 
каждому  уже  не  трудно  превратиться  въ  кустаря-хозяина. 

4)  Необходимо  помочь  вустарнымъ  промысламъ.  А  это  возможно,  и  результаты  оомощи 
проявятся  обязательно  въ  лучшую  сторону  для  населешя,  что  можно  увидать  изъ  следующего 
примера:  въ  настоящее  время  ткачихи,  работаювдя  на  старыхъ  станкахъ,  вытыкаютъ  всего 
по  10 — 12  аршинъ  въ  день.  Обучивппяся  же  на  станкахъ-самолетахъ  вытыкаютъ  въ  то  же 
время  и  изъ  т*хъ  же  нитокъ  по  20  и  по  24  аршина.  Заработовъ  послФднихъ  выше  ровно 
вдвое.  И  тайе  результаты  получаются  черезъ  3 — 4  недФли  обучешя. 

5)  Помочь  кустарной  промышленности  нужно  скорее  и  съ  этой  помощью  надо  высту- 
пить при  этомъ  со  всевозможными  средствами,  не  боясь  затратъ.  Но  надо  умФть  помочь  и 
правильно  организовать  эту  помощь. 

Къ  сожалФшю,  при  изслФдованш  кустарныхъ  промысловъ  въ  Вятской  губернш  яран- 
сгае  остались  въ  сторон*.  Но  такъ  какъ  почти  во  всей  Россш  положеше  кустарной  про- 
мышленности почти  одинаково,  то  выводы  ихъ  приложимы  къ  яранскимъ  промысламъ. 

По  изсдФдован1Ямъ  же  этой  промышленности  въ  Вятской,  Московской,  Пермской  и  дру- 
гихъ  губершяхъ  выяснены  слФдуюпце  недостатки  и  нужды  кустарной  промышленности: 

1)  СтЪснеше  кустарной  промышленности  отъ  крупной  заводско-Фабричной. 

2)  Отсутствие  училищъ  по  кустарной  промышленности. 

3)  НизкШ  уровень  интеллектуальнаго  развит  кустарей. 

4)  Недостатокъ  техническихъ  знашй  у  кустарей. 

5)  Отсутсше  кредита  для  кустарной  промышленности. 

6)  Затруднетя  въ  сбыт*  издШй  и  прюбр$тенш  сырыхъ  матер1аловъ. 

I.  СгЬснеше  отъ  крупной  заводско-Фабричной  промышленности  кустарная  терпитъ 
давно  и  во  всемъ.  Прядеше  и  ткаше  изо  льна  и  шерсти,  выд'клка  Фаянсовой  посуды,  вино- 
куреше,  пивовареше,  выдФлка  оруямя,  спичекъ,  лампъ,  свечей  и  проч.,  почти  всецело  про- 
изведешя  Фабрики,  а  не  кустарей.  Инженеры,  техники  и  мастера  служатъ  исключительно 
для  крупной  промышленности. 

Въ  курсы  высшихъ  и  среднихъ  техническихъ  училищъ  совершенно  не  включены 
кустарные  промыслы  и  знашя,  пригодный  для  нихъ.  Изобретения  гешальныхъ  самоучекъ, 
каковы:  СтеФенсонъ,  Уаттъ,  Райтъ,  Юргенъ  и  друпе  стали  уд'Ьломъ  капитала,  присносо- 
бмвшаго  въ  иногосильнымъ  двигателямъ.  Науку  и  учевыхъ  техниковъ  и  инщенеровъ  капи- 
таль сдЪлалъ  своими  слугами.  Таможенный  пошлины,  сдЪлавпия,  вследствие  дороговизны, 
малодоступными  для  кустарей  желЪзо,  сталь  и  машины,  сильно  вл1яютъ  на  то,  что  кустарямъ 
приходится  работать  деревянными  и  дешевыми  оруд1Яии  1).   Налоги  на  машины  малаго  дЗД- 


1)  Изъ  всЬхъ  существующвхъ  въ  настоящее  время  восвеиныхъ  обложений  наиболее  вредное  яшше 
на  крестьянское  хозяйство  оказываю»  чрезмерно  высок!я  пошлины  на  чугунъ,  акелъзо,  сталь  к  издЪм 
шгь  нихъ,  въ  особенности  пошлины  ва  желъзо.  Желъ-зо  это  необходим'вйшШ  матершлъ  въ  сельскохозяй- 
ственной промышленности,  безъ  котораго  не  обходится  ни  одно  хозяйство  даже  при  самыхъ  прнмитивныхъ 
пр1емахъ  земдедВДя:  изъ  него  сделаны  наиболее  существенный  части  почти  всвхъ  земдедъмьчесыхъ 
орудШ  и  другого  хозяйственнаго  инвентаря— косуль,  боронъ,  тел*гь,  саней,  вФядовъ,  молотилогь  я 
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ствдя  затрудннютъ  доступъ  ихъ  къ  кустарямъ.  Огромные  капиталы,  а  сверхъ  того  громадный 
к родить  Фабрикантамъ  в  заводчика мъ  позволяютъ  ммъ  переживать  кризисы,  во  время  которыхъ 
кустари,  наоборотъ,  страдаютъ  безъ  всякой  помощи.  Заводско-Фабричвая  промышленность  въ 


т.  д.;  нзъ  вето  целикомъ  наготовлены  восы,  серпы,  горбуши,  топоры,  ведра,  лопаты,  эамвн,  кочерги  и 
безчислениое  множество  другихъ  иредиетовъ  хозяйственнаго  обихода.  Однииъ  словомъ,  за  что  пи 
возьмись  .почти  везде  требуется  железо  ид  сталь,  и  ч*мъ  совершеннее  земледельческое  орудие  или  машина, 
тФмъ  больше  на  него  требуется  железа;  чемъ  зажиточнее  крестьянсый  дворъ,  гЬмъ  больше  въ  вемъ 
имеется  предметовъ,  сделанныхъ  нзъ  железа  или  нмеющнхъ  железный  части.  Не  даромъ  же  количество 
потребляема™  железа  считается  вернымъ  показателемъ  степени  благосостоян!я  населен!!.  Еще  до  сихъ 
поръ  не  придумано  никакого  другого  матер1ала,  которымъ  можно  было  бы  заменить  въ  хозяйственныхъ 
иредиетахъ  и  особенно  въ  земледельческихъ  орудахъ,  а  всякая  попытка  къ  замене  его  материалами 
существующими  обыкновенно  ни  къ  чему  ие  приводить:  оруд!е  или  машина  обыкновенво  теряютъ  очень 
много  въ  прочности  и  долговечности  службы,  или  выходять  слишкомъ  громоздкими  или  тяжелыми  въ 
работе  и  проч.;  въ  большинстве  же  случаевъ  подобныя  оруд1я  совершенно  никуда  не  годятся.  И  несмотря 
на  это,  замена  железа  другими  материалами  все-таки  производится  крестьянами  везде,  где  только  пред- 
ставляется къ  тому  малейшая  возможность. 

Последсрт!емъ  этого  страинаго  предразсудка  по  отвошешю  къ  железу  является  то,  что  крестьянинъ 
боронить  свою  пашню  деревянными  боронами,  несмотря  на  то,  что  борона  съ  железными  зубьями  гораздо 
лучше  разрыхляетъ  почву;  ездить  на  телеге  съ  деревянными  осями,  тогда  какъ  та  же  телега  на  жел*зномъ 
ходу  была  бы  гораздо  легче;  где  бы  следовало  для  прочности  вколотить  железный  гвоздь,  а  онъ  вколачи- 
ваете деревянную  спицу,  и  такъ  далее  безъ  конца.  Делаетъ  все  это  онъ  съ  явнымъ  ущербомъ  для  себя  и 
все-таки  делаетъ.  Такое  нерасположен!е  къ  железу  объясняется  просто  темъ,  что  оно  пока  очень  дорого  и 
мужику  не  по  карману.  Дороговизна  же  железа  зависать,  въ  свою  очередь,  отъ  слишкомъ  высоваго 
обложен!*  его  пошлинами. 

Посмотримъ,  какъ  велика  переплата  на  железе,  вызываемая  высокими  пошлинами  на  него.  Для  этого 
мы  определимъ,как1е  предметы  съ  железными  частями  составляютъ  инвентарь  крестьянсиаго  двора,  сколько 
въ  нихъ  заключается  железа  и  сколько,наконецъ,  этого  железа  ежегодно  расходуется  вследстае  изнашива- 
як.  По  определена  VI  съезда  агрономовъ  Вятскаго  губерискаго  земства  1896  г.  инвентарь  средняго  кре- 
стьянскаго  двора  составляютъ  следующее  предметы,  имеющее  железные  части: 


Назван1е  предметов ь. 


се 

СО 


!      ^ 

и 


Название   предметов ъ. 


н8 


5 


Телегъ  разныхъ  . 
Саней  — 
Тарантасовъ  .  .  . 
Пиль  поперечныхъ 
Ножей  столовыхъ . 
—     половыхъ  . 

Ухватовъ 

Кочерга 

Заслонокъ  .  .  .  . 
РукомоИниковъ  •  . 
Ведеръ 


2,05 
1,в 

0,8 

1,о 

2,о 

2,0 

2,0 

1 

1,4 

1,0 

2,0 


Чугуновъ 

Железныхъ  лопать  .  .  .  . 

Виль  навозныхъ 

Топоровъ 

Вьюшекъ 

Пахотныхъ  орудШ  разныхъ 
Железныхъ  боронъ  .  .  .  . 

Серповъ  

Косъ-горбушъ  и  литовокъ  • 

Веялокъ 

Молотилокъ 


2,в 

0,5 
1,41 
1,8 
2,0 

1,16 
0,1 

3,0 

2,7 

0,3 

0,001 


760 


АРАНСК1Й  УЕЗДНЫЙ  КОМИТЕТЪ. 


;оюз*  съ  капиталом1*,  наукой,  кредвтомъ  вреднее  всего  отражается  на  кустарной  про- 
мышленности. Если  же  последняя,  несмотря  на  это,  все  еще  существует*,  то  это  сл*дует% 
арвписать  внутренней  удивительно  богатырской  сил*,  скрытой  шъ  ней.  Этимъ  она  доказала 


Къ  этому  прибавляется  еще  железо,  идущее  на  постройку  дома,  всего  около  2  пуд.  (гвоздя,  скобка, 
иеыи,  крючья  я  проч.),  на  ковку  лошадей  (4  подковы  ва  лошадь)— 5, а  подковъ  ежегодно  к  желЬзо  на  сбрую. 

Расходъ  железа  на  ремонтъ  внвентаря  ва  1  дворъ,  кромЪ  сельскохозяйственныхъ  орудай,  показавъ 
въ  следующей  таблиц*: 


Название  предметовъ. 


ее 

В 


в 


2 


Железа 


Пуд. 


Фун. 


&  в  м  с 

ни 


Ежегодное 
нзнашиванк. 


Пуд.     Фун. 


Примечая!  е. 


Тел&гъ 

Саней  

Тарантасовъ 

ЖелЪзвыхъ  лопать 

Вилъ  навозныхъ 

Топоровъ  

Пнлъ  поверечныхъ 

Ножей  столовыхъ 

—     половыхъ ....... 

Ухватовъ 

Кочерга .  . 

Заслонокъ 

Рукомойяяховъ  

Ведеръ 

Чугуновъ 

Вьюшекъ 

На  избу 

На  корку  лошадей 

Сбрую 

Всего.  .  . 


2,05 

1,в 
0,з 

0,5 

1.« 
1,8 

м 

2,0 
2,0 
2,0 

1,о 

1,4 
1,о 

2,0 

2,8 

2,0 

5,  я 

1,8 


1 


1 


32 
20 
1,в 

5,0 

5,4 

5,о 

0,8 

2,о 

8,5 

6,0 

8,* 
1,о 

6,0 

19,8 
Чугун. 

15,о 
Чугун. 

00 1) 

5,* 
2,о 


7 

1 

10 

10 

2 

4 

10 

3 

3 

в 

10 

10 

5 

3 

5 

ВО 

30 

1 

10 


25,5 


ЖелЪаа. 
Чугуна. 

Всего . . 


1 


ИЛ 

4,87 

6,0 

0,18 

«,» 
1,85 

0,5 

0,17 

0,7 

1,17 

0,о 

0,84 

о,* 

2,0 
3 

0,5 
2,7 
5,8 

0,2 


0,55 

4,4 

4,05 


ЖелЪю,  идущее  на  еже- 
годный ремонтъ  некого- 
рыхъ  предметовъ,  совер- 
шенно не  принято  во  ввн- 
иан!е,  тавъ  кап  учесть 
его  весьма  трудно.  Не  при- 
нималась ташяв  пешнаии, 
ломы,  болты,  крюки  и 
молотки. 


1)  Отъ  20  ♦.  до  50  п. 
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свою  жизнеспособность,  важность  и  право  на  помощь  со  стороны  общества,  государства, 
науки,  администрац!и  я  внешней  торговой  политики.  Стоить  поставить  крупную  Фабрично- 
заводскую  промышленность  и  кустарную  въ  одно  положеше,  и  кустарная  промышленность 
окрЪпнегь.  Пусть  государство  будетъ  давать  помощь  той  и  другой  промышленности  одинаково, 
хотя  бы  пропорционально  количеству  лнцъ,  заняты»  той  и  другой  отраслями,  и  земледельче- 
ское населеше  Яранскаго  уЬзда  сделается  зажиточнее,  отъ  чего  улучшится  и  сельскохозяй- 
ственный промысел  ъ. 

II.  У  насъ  имеются  жел«8нодорожныя,  технологически  и  технически  училища,  гд*  про- 
ходится прикладным  науки,  служапря  исключительно  для  крупной  промышленности.  Лица, 


Расход*  желФза  на  ремонтъ  сельскохозяйственяаго  инвентаря  на  1  дворъ  слФдуюпЦВ: 


Н  А  3  В  А  В  I  Е. 


Штувъ  ору- 
Д1й  и  машинъ 
на  1  дворъ. 


ЖелЬза 
годно  на  1 
дворъ. 


Прим$чан&е. 


Пахотныхъ  орудий  .  .  .  . 

ЖелЪаныхъ  боронъ  . .  .  . 

Косъ  (горбушъ  и  литовокъ) 

Серповъ  

(ЖелЪза  . . 
В*ялокъ  ] 

(Чугуна .  . 

Молотилокъ 


Итого  жел*за  .  .  . 
Чугуна  .  .  • 


Всего  металла   . . . 


1,1  в 
0,1 

4,в 

0,8 
0,001 


7,оа 

0,* 

2,0 

1,18 
0,87 
0,0 
1,014 


11,884  ♦. 
0,0 


11,884  Ф. 


Плуги  совершенно  не 
входкли  въ  расчегь,  такъ 
какъ  ихъ  немного. 


Молотили  принимались 
во  внимание  только  изгото- 
вляемый кустарями. 


Такимъ  образомъ,  язъ  втихъ  таблнцъ  видно,  что  ежегодно  на  крестьянски  дворъ  расходуется  жел'Ьза 
1  пуд.  11,8  ♦.  н  чугуна  5  ♦.,  а  по  всему  уЬзду,  въ  которомъ  числится  60,178  хозяйственныхъ  дворовъ, 
расходуете!  ежегодно. 

ЖелЪза  77,930  пуд.  20  «.;  при  средней  цМ  въ  1  р.  90  к.,  на  сумму  .  .  .     148.067  р.  95  и. 
Чугуна   7,522  —     —  —         —  —   90— 6.769  —  80  — 


Всего  ....     154.887  р.  75  к. 


Такъ  какъ  пошлины  въ  среднемъ  равняются  82  к.  кред.  на  пудъ  желЪва  и  45  коп.  на  пудъ  чугуна,  то 
выходить,  что  каждый  крестьянскШ  дворъ  ежегодно  переплачиваетъ  на  жехЬз*  и  чугун*  1  р.  II1/!  коп  ,  а 
всего  60,178  дворовъ,  числящихся  въ  уЪзд*,  въ  течеше  года  за  желЪзо  и  чутунъ,  при  мининальномъ  ихъ 
потребление,  благодаря  пошлмнамъ,  переплатить  весьма  солидную  сумму  въ  67.098  руб.  47  коп.  Такова  еже- 
годная жертва,  приносимая  наседеыемъ  Яранскаго  уЬзда  крупной  отечественной  промышленности. 
Переплата  эта  въ  действительности  гораздо  выше  приведенной  цноры,  такъ  какъ  въ  расчегь  не  принято 
потреблеше  железа  крестьянами,  занимающимися  внЪзе*мед1иьческимъ  промысломъ,  которыхъ  въ  уЬзд-Ь 
50,181  дворовъ.  Расходъ  железа  этими  дворами  во  всякомъ  случае  значительно  бодытй,  ч*мъ  средняго 
крестьянскаго  двора  безъ  всякаго  промысла. 
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кончившая  курсъ  тамъ,  зат*мъ  и  служатъ  Фабрично-заводской  промышленности.  Кустарной 
они  совс*мъ  ие  нзучаютъ;  вел  случайно  и  поступаю»  на  службу  въ  кустарные  техники,  то 
повидииому  они  мало  знакомы  съ  последней,  не  знаютъ  щпеиовъ  и  органнзацш  этой  промыш- 
ленности. Крайне  необходимы  высшЫ  и  средшя  и  низппя  училища  именно  по  кустарной  про- 
мышленности, чтобы  черезъ  вослитанниковъ  изъ  высшнхъ  училищъ  научный  знан1я  пришли 
на  службу  этой  промышленности.  Первая  задача  вустарныхъ  техннковъ— орудвя,  машины  ■ 
пр1емы,  изобретенные  и  приноровленные  для  крупной  промышленности,  приспособить  дли 
мелкой  кустарной  промышленности,  чтобы  такимъ  способомъ  отдать  последней  то,  что  отнято 
отъ  нея  раньше.  Это  могутъ  сделать  рядовые  ученые,  а  изобр*сть  и  улучшить  новые  зат*мъ 
сун*ютъ  сами  кустари. 

III.  Для  интеллектуальнаго  развит  кустарей  прежде  всего  необходима  грамотность,  а 
зат*нъ  чтете  газетъ,  журналовъ  и  книгъ  техническаго  содержала,  наглядное  знакомство  съ 
усовершенствовашями  въ  оруд1Яхъ  и  въ  техник*  производствъ,  а  до  грамотности — устная 
передача  технпчесвихъ  знашй.  Любознательность  и  переимчивость  кустарей — известна. 
Неподвижность  въ  техник*  кустарныхъ  производствъ  весьма  часто  объясняется  просто  т*мъ, 
что  кустари  не  слыхали  и  не  видали,  что  тав1я  то  оруд!я  и  пр!емы  существуютъ.  Чтобы 
подвинуть  кустарей  въ  интеллектуальномъ  отношенш  сл*дуетъ  предпринять  следующее: 

л)  Организовать  кустарные  музеи,  въ  которыхъ  были  бы  выставлены  кустарный  про- 
взведешя  м*стныя  и  лучппя,  орудя  примитивный  и  усовершенствованный  и  машины,  пригод- 
ный и  доступныя  по  ц*н*  и  сил*  для  кустарей. 

б)  На  людей  малоразвитыхъ  ничто  такъ  не  д*йствуетъ  сильно,  какъ  наглядность  в 
устная  р*чь.  Поэтому  полезно  всюду  организовать  бес*ды  и  лекщи  по  производствам^ 
показывая  и  объясняя  изд*л!я,  орудгя  и  пр1емы  ремеслъ. 

в)  Для  грамотныхъ  же  кустарей  необходимо,  чтобъ  въ  библ!отекахъ-читальняхъ  были 
книги  и  журналы  техническаго  содержашя. 

IV.  Для  улучшешя  техники  кустарныхъ  проиыеловъ  открывать  по  селамъ  учебный 
мастершя  и  курсы,  какъ  для  взрослыхъ,  такъ  и  для  подростковъ,  гд*  бы  они  и  обучались 
не  ремесдамъ,  а  именно  вустарнымъ  промысламъ. 

Ремесленный  же  училища  нужны  для  обучешя  мастеровъ  и  городскихъ  ремесленни- 
ков. 

V.  Наконецъ,  организацЫ  сбыта  кустарныхъ  произведете  Большая  часть  кустарныхъ 
изд*дШ  обыкновенно  потребляется  внутри  у*здовъ,  губернш  и  Им  перш.  Но  это  не  значить, 
что  они  не  должны  сбываться  на  м1ровомъ  рынк*.  Напротивъ,  въ  числ*  задачъ  по  сбыту 
этихъ  произведешй  долженъ  быть  поставленъ  и  сбыть  кустарныхъ  произведешй  за  границу. 

При  такой  органнзацш  кустарной  промышленности  то,  что  въ  настоящее  время  являет- 
ся зломъ,  сд*лается  благомъ.  Рошя  явится  на  м1ровой  рынокъ  съ  такими  изд*л!ямн,  для 
которыхъ  не  будетъ  конкуренции  и  русская  зима,  вредная  сейчасъ,  сделается  полезной. 

VI.  Кредитъ  для  кустарей  очень  важенъ.  Онъ  нуженъ  для  оборудовала  мастерских ъ, 
въ  качеств*  оборотныхъ  средствъ  на  сырые  матер1алы  и  на  время  кризисовъ. 

Населеше  вообще  крайне  нуждается  въ  кредит*.  Эта  потребность  до  сего  времени 
удовлетворялась  населешемъ,  главнымъ  образомъ,  своими  средствами,  своими  способами,  на 
услов1яхъ,  продивтованныхъ  нуждою,  почеиу  крайне  обременительныхъ  и  почти  всегда  раз- 
орительны хъ  для  заемщиковъ. 

Заемъ  производился  и  производится  деньгами,  хл*бомъ,  трудомъ,  свотомъ  и  прочими 
другими  хозяйственными  принадлежностями  и  произведешями.  Сд*лки  заключаются  на  сроки 
отъ  н*сколышхъ  часовъ  до  н*сколькихъ  годовъ,  часто  не  прекращаются  самою  смертью 
заемщика,  переходя  на  насл*дниковъ.  Уплата  займовъ  производится  тоже  деньгами,  продук- 
тами, работой  и  нер*дко  самыми,  разнообразными  услугами.  Процентъ,  взимаемый  за  ссуды, 
колеблется  отъ  0  до  н*сколькихъ  сотъ  годовыхъ  и  притомъ  уплачивается  чаще  всего  нату- 
рой, работой,  угощен1ями  и  услугами.  Сверхъ  всего  этого  мнопя  долговыя  сд*лки  сопровож- 
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даются  крайне  унизительными  для  вредиторовъ  проявдешямп:  упрашнвашями,  поклонами, 
угощешямн  и  услугами,  иногда  переступающими  за  пред*лы  нравственности.  Всл*дств1е 
всего  этого  существующая  нын*  безкредитность  сельскаго  населения  является  нуждой  огром- 
ной важности,  такъ  какъ  теперешней  кредитъ  раэоряетъ  заемщнковъ,  предаетъ  ихъ  въ 
кабалу,  деморализируетъ  и  нередко  ведетъ  въ  преступление  По  своимъ  гябельнымъ  резудь- 
татамъ  безкредитность  превосходить  даже  таюя  экономичешя  б*дств!я,  каковы  недороды, 
градобои,  пожары  и  еаводнешя. 

Она,  съ  одной  стороны,  въ  корн*  подъ*даетъ  народное  благосостояние,  а  съ  другой, 
поглощаетъ  огромный  средства  Правительства,  вынуждая  его  вести  с*менныя,  продоволь- 
ственные, эпидемичесш  и  друпя  кампаши.  Существуюпце  законы  о  растовщичеств*  не 
спасаютъ  сельское  населеше  отъ  этой  язвы,  такъ  какъ  об*  стороны,  заеищикъ  и  займодавецъ, 
заинтересованы  въ  его  обход*. 

Вспомогательный  кассы,  сельеше  и  волостные  банки,  всд*дств1е  ничтожности  имею- 
щихся у  нихъ  средствъ»  а  отчасти  по  неправильности  организацш  ихъ,  тонуть  и  гибнуть  въ 
безпред*дьномъ  мор*  кредитной  нужды.  Ссудосберегательныя  товарищества  оказались  въ 
большинстве  случаевъ  несостоятельными  потому,  что  не  смогли,  да  и  не  могли  смочь,  сами 
нуждавшаяся  въ  кредит*,  кредитовать  себя  же. 

Недавно  разр*шенныя  кредитный  товарищества  по  основ*  своей,  снабжаюпця  креди- 
томъ  только  н*сколькихъ  избранвиковъ  изъ  среды  массы  нуждающихся,  не  могутъ  принести 
пользу  вс*мъ,  хотя  посл*дняго  видимо  желаетъ  Правительство. 

Исключительное  же  облагод*тельствоваше  кредитомъ  только  н*воторыхъ  можетъ 
натолкнуть  ихъ  на  эксплоатащю  остальныхъ  безкреддтныхъ. 

Мелиоративный  кредитъ,  обставленный  массой  условШ  и  назначенный  на  узко-спещаль- 
ныя  ц*ли,  не  можетъ  удовлетворить  и  милдюнной  части  кредитныхъ  нуждъ;  продоволь- 
ственный правительственный  ссуды  въ  годы  недорода,  удовлетворяя  только  единственно 
нужду  въ  лропитанш  наседен!я,  притомъ  дорогимъ  хл*бомъ,  являются  хотя  и  очень  полез- 
нымъ  палл1ативомъ,  но  сильно  увеличиваютъ  задолженность  населешя,  которое  къ  тому  же 
Фактически  платить  за  эти  долги  огромные  проценты,  такъ  какъ  выплачиваем  за  дорогой 
хл*бъ  низкоц*ннымъ  хл*бомъ  урожайныхъ  годовъ.  Всяшя  же  платы  процентовъ  за  капиталы, 
подученные  не  на  производительный  предпргяпя,  неминуемо  ведутъ  и  должны  вести  къ 
об*дн*н1ю  заемщнковъ.  Тотъ  же  характеръ  им*ютъ  земевд  ссуды  на  прокормдеше  скота, 
который  въ  годы  недородовъ  тоже  только  потребляв»,  но  ничего  не  производить.  ' 

Ссуды  земствъ  на  разный  спещальныя  предприятия— на  лошадей  для  безлошадныхъ, 
на  сельскохозяйственныя,  кустарныя,  противопожарный,  и  друпя  м*ропр1ят1я — по  своей 
ничтожности  средствъ  и  неорганизованности,  удовлетворяю™  только  самую  незначительную 
часть  нужды. 

Кредитъ,  чтобъ  онъ  оказалъ  свое  благое  д*йств1в  на  экономическое  положеше  насе- 
лена и  сельскохозяйственный  промыее»,  долженъ  быть,  по  нашему  мн*шю,  организованъ 
на  сл*дующихъ  началахъ: 

1.  Бредить  долженъ  быть  государственным^  при  чемъвъ  управлешн  имъ  и  въ  теку- 
щихъ  д*лахъ  его  должны  принимать  ближайшее  учаспе  аемсия  учреждешя. 

2«  Кредитъ  долженъ  удовлетворять  перв*е  всего  ц*лямъ  сельскохозяйственны  мъ  и 
кустарнымъ,  а  зат*мъ  и  прочимъ  хозяйственнымъ  нужда  мъ. 

3.  Кредитоспособность  заемщнковъ  должна  опред*ляться  по  выработанныиъ  нормамъ, 
при  установлена  которыхъ  необходимо  пронять  трудоспособность,  земдевлад*ше,  постройку, 
мвентарь  и  движимость  заемщнковъ. 

4.  Ссуды  могутъ  назначаться  на:  а)  оборудоваше  производствъ,  б)  оборотныя  средства 
производствъ,  в)  временныя  нужды,  чтобъ  предупредить  отъ  разстройства  преднр1ят1я,  какъ 
напрнм*ръ  во  время  недородовъ  хл*бовъ  и  кризисовъ  по  другимъ  производствам^  и  г)  на 
время  для  выжидашя  достаточно  выгодныхъ  ц*нъ  для  сбыта  произведешь 
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5.  Сроки  кредитовъ  должны  быть  крате  и  долпе  въ  полномъ  соотвЪтствш  по  роду 
оредприпй,  на  который  они  выдаются. 

в.  Проценты  за  ссуды  для  заемщика  ни  въ  какихъ  случаяхъ  не  должны  браться 
свыше  6,  а  при  понижешяхъ  процента  на  общенировоиъ  рынке  процент*  народнаго  кредита 
долженъ  соответственно  понижаться,  чтобъ  продукты  народнаго  труда  могли  съ  выгодой 
конкурировать  съ  произведешями  другихъ  странъ,  что  единственно  и  можетъ  предупредить 
экономичесше  кризисы  и  придать  устойчивость  народному  благосостоятю. 

•    7.  Получеше  ссудъ  должво  быть  избавлено  отъ  издишнихъ,  крайне  затрудняющий  и 
нередко  убыточныхъ  Формальностей  и  тяжелыхъ  условШ. 

8.  Сроки  уплатъ  должны  быть  установлены  сообразно  мФстнымъ  у  слов!  я  мъ,  не  стесняясь 
ни  мелкостью  уплатъ,  ни  частостью  ихъ. 

9.  Кредитный  учреждешя  должны  быть  открыты  возможно  въ  болыпеиъ  количеств*: 
где  это  необходимо— въ  каждой  волости,  а  въ  частиости  по  отношению  къ  Иранскому  уезду 
не  меньше  какъ  въ  10  мЪстахъ,  чтобъ  населеше  не  тратило  попусту  времени  на  проездъ  для 
получешя  ссудъ  и  уплаты  ихъ. 

10.  Въ  управленш  кредитными  учреждетями  должны  обязательно  участвовать  земшя 
выборный  лица  изъ  мЪстныхъ  жителей,  такъ  какъ  только  при  последнемъ  усдовш  они  будутъ 
оперировать  соответственно  съ  жизненными  потребностями. 

11.  Суммы  народнаго  бавка  и  его  отдЪлешй  должны  быть  подвижными. 

12.  Блапе  результаты  народнаго  кредита  возможны  только  при  размФрахъ  средствъ, 
вполне  исчерпывающихъ  нужду  въ  кредит*.  Поэтому  на  него  и  должны  быть  отчислены  и 
загЬмъ  поступать  все  суммы  Государственныхъ  Сберегательныхъ  Кассъ,а  затемъ  пополняться 
даже  займами  государства* 

Система  мерь,  выработанная  земство»,  для  массоваго  проведешя  въ  жизнь  различ- 
ныхъ  сельскохозяйственныхъ  улучшенШ. 

Реэульт^тъ  деятельности  зеисвихъ  исполнительныхъ  органовъ. 

Съ  1890  года  существуетъ  въ  Вятской  губерши  агрономически  институтъ  губернскаго 
земства  (первые  три  агронома  приглашены  въ  1887  году):  одинъ  губернски  и  11  уЬвдныхъ 
агрономовъ. 

ГубернскШ  агрономъ  является  объединителемъ  деятельности  у*здныхъ  и  посредникомъ 
между  последними  и  Губернскою  Управою.  Деятельность  агрономовъ  заключается  въ  орове- 
деши  разлнчныхъ  улучшешй  въ  крестьяншя  хозяйства. 

Въ  отчете  агронома  за  1901  г.  (журналъ  Земск.  Собрашя,  стр.  823)  перечислены  все 
меры,  предпринимавшийся  въ  этотъ  годъ  въ  цЬляхъ  улучшения  сельскохозяйственнаго  про- 
мысла въ  уезде.  А  именно:  1)  травоееяше,  2)  многополье,  3)  лесоразведеше,  4)  скотовод* 
ство,  5)  крестьяншя  показательныя  хозяйства,  6)  школьныя  полевыя  хозяйства,  7)  распро- 
странение улучшенныхъ  хлебныхъ  сЬманъ,  8)  сортироваше  м*ствыхъ  шжЬвныхъ  еЬмянъ, 
9)  распространено  сельскохозяйственныхъ  машинъ  и  орудШ,  10)  сельскохозяйственный 
выставки  и  демонстращя  сельскохозяйственныхъ  машинъ  и  орудШ,  11)  питомникъ  скорора- 
стущихъ  деревьевъ,  12)  школьные  сады  и  питомники,  13)  садоводство,  пчеловодство  и 
льноводство. 

Все  этм  мероир1яш  клонятся  къ  улучшешю  крестьянскихъ  хозяйствъ  и,  получивъ 
широкое  распространено  въ  массе,  должны  внести  ращональныя  начала  въ  сельскохозяй- 
ственный промыселъ,  доходность  котораго  несомненно  повысится;  однако,  въ  данное,  время 
все  перечисленный  м4ры,во  всей  ихъ  совокупности,  не  принесли  пока  сколько-нибудь  ося- 
зательныхъ  результатовъ:  сельскохозяйственный  промыселъ  въ  уезде  не  улучшился,  меры 
воздейств1я  касались  отдельныхъ  лицъ,  селенШ, — а  не  принимались  въ  болъшихъ  разм*рахъ, 
за  недостаткомъ  на  то  у  земства  средствъ,  а  также  и  по  другимъ,  указаннымъ  ниже,  при- 
чннамъ;  некультурность  и  бедность  даревни — вотъ  главные  недруги  быстраго  распростра- 
нена сельскохозяйственныхъ  знашй,  унетй,   навыковъ  и  вообще  проведения  всякаго  рода 
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м*ръ  для  улучшешя  сельскохозяйственная)  промысла.  Не  одвеъ  только,  а  если  бы  десятокъ 
агрономовъ  начали  убеждать  врестьянъ  заменить  трехполье  многопольемъ,  съ  введешемъ  въ 
севооборота  травосеишя,  то  и  тогда  пришлось  бы  ждать  по  крайней  мере  десятокъ  л*тъ, 
чтобы  явились  желаюпце.  Упорная  косность,  бедность,  на конецъ,  умственная  тьма  деревни 
всегда  служили,  будутъ  служить  ториозомъ  самымъ  благвиъ  начинашямъ,  оценить  кото  - 
рыя  крестьяне  не  им'Ьюгь  достаточно  силъ. 

Разсмотревъ  въ  общихъ  чертахъ  главнейппе  Факторы  врестьянскаго  хозяйства — землю, 
трудъ  и  капиталъ,  переходимъ  къ  изложенио  т$хъ  общпхъ  меръ,  которыя,  по  нашему  мнЪшю, 
могутъ  повести  къ  развипю  и  улучшешю  сельскаго  хозяйства. 

Просматривая  обширную  программу  Особаго  СовЪщашя,  мы  видимъ,  что  все  указанное 
въ  ней  очень  знакомо  каждому,  кто  хоть  сколько-нибудь  интересовался  сельскимъ  хозяйствомъ; 
обо  всемъ  перечвсленномъ  въ  этой  программ*  такъ  много  говорилось  и  говорится  въ  общей  и 
спещальиой  пердодичесвой  печати,  что  всЬ  эти  деревенски  нужды  слишкомъ  хорошо  извест- 
ны; почти  на  каждый  пунктъ  программы  можетъ  быть  одивъ  только  отвЪтъ:  нужно,  жела- 
тельно, очень  желательно!  Земства  и  въ  частности  Яранское  точно  также  весьма  основательво 
осведомлены  объ  этихъ  нуждахъ  и,  вакъ  указано  выше,  къ  удовлетворена  некоторыхъ  изъ 
нихъ  принимаютъ  свои  посильныя  меры,  им^я  для  этой  цели  агронома,  сельскохозяйствен- 
выхъ  старостъ,  земскаго  лесного  инструктора,  садовника  и  пчеловода.  Но  въ  громадномъ 
большинстве  случаевъ  принимаемый  меры  не  даютъ  желательныхъ  результатовъ;  предлагае- 
ма улучшешя  въ  области  земледелия  и  невоторыхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  распро- 
страняются среди  населешя  очень  медленно,  несмотря  ва  ихъ  явн}  ю  выгоду  и  преимуще- 
ства; они  принимаются  только  отдельными  домохозяевами,  наиболее  развитыми  и  еще  не 
окончательно  обедневшими,  между  гёмъ  какъ  масса  населен  1я  остается  при  своихъ  преж- 
нихъ  пр1емахъ  и  орудахъ.  Но  почему  же?  Что  за  причина  тому,  что  крестьянинъ  предпо- 
читаетъ  веять  зерно  на  ветру  лопатою,  вместо  того,  чтобы  очищать  его  на  веялке-сорти- 
ровке, которую  онъ  можетъ  прюбрести  въ  земскомъ  складе  по  весьма  доступной  цене? 
Почему  предпочитаегь  онъ  кормить  свой  захудалый  скотъ  ржаною  и,  въ  лучшемъ  случае, 
яровою  соломою,  вместо  того,  чтобы  сделать  посевъ  травы  и  давать  въ  кормъ  питательное 
клеверное  сено?  Почему? 

Ясно,  что  тутъ  кроются  ваш  то  глубовд  причины,  которыя  и  служатъ  тормозомъ  въ 
деле  развитая  и  улучшешя  сельскохозяйственной  промышленности.  Устранеше  этихъ  при- 
чин*, по  нашему  мнешю,  и  должно  быть  первою  и  главнейшею  мерою  къ  поднятш  сельско- 
хозяйственна™ промысла.  Программою  Особаго  Сов*щан1я  намечено  очень  много  разныхъ 
улучшен!й,  но  все  эти  улучшения  только  частичныя.  Если  выбрать  изъ  нея  2 — 3  наиболее 
важныхъ  пункта  и  сосредоточить  все  свое  внимаше  на  приняли  меръ,  о  которыхъ  въ  этихъ 
пунктахъ  говорится,  то  отъ  этого  ожидаемыхъ  результатовъ  не  получится:  потребуются 
громадные  расходы,  а  улучшешя  сельскохозяйственной  промышленности  въ  томъ  объеме,  въ 
кавомъ  это  следуетъ  понимать,  все-таки  не  произойдете  Можетъ  быть,  при  помощи  разяаго 
рода  воспособлешй  и  субсидШ  эти  улучшешя  и  получатъ  более  широкое  и  скорое  распро- 
странеше  среди  населешя,  ч4мъ  теперь,  но,  во-первыхъ,  эти  улучшешя  будутъ  не  прочно 
держаться  въ  крестьянской  среде,  такъ  какъ  будутъ  восприняты  не  сознательно,  а  чисто 
механически  и  подъ  вл1яшемъ  этихъ  субсидШ  и  воспособлешй,  а,  во-вторыхъ,  эти  2 — 3  вида 
улучшешй,  если  бы  даже  они  и  получили  широкое  распространено  среди  населешя, все-таки 
не  окажутъ  заметнаго  вл1ян1я  на  подште  сельскохозяйственной  промышленности  потому, 
чтонарядусъэтимъ  необходимо  должны  быть  произведены  десятки  дру гихъ  видовъ  улучшешй, 
тесно  связанныхъ  съ  первыми.  Несомненно,  нельзя  отрицать  полезности  намеченныхъ  про- 
граммою Особаго  Совещашя  меропр1япй:  каждое  изъ  нихъ,  предпринятое  въ  более  или  менее 
широкихъ  размерахъ,  безъ  сомнешя,  нринесегь  известную  долю  пользы  сельскому  хозяйству. 
Но  останавливаться  на  этихъ  частичныхъ  м*ропр]ят1яхъ,  ограничиться  только  ими  не  еле- 
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дует  ею  совершенно  не  соответствовало  бы  серьезности  поставленной  на  разр*шеше  такой 
крупной  задачи,  какъ  поднято  сельскохозяйственной  промышленности. 

Въ  сельсвомъ  хозяйств*  то  же  самое:  какъ  бы  хороши  ни  были  отдельный  предприни- 
Ь  маеныя  м*ры  улучшешн,  они,  при  современномъ  стро*  крестьянской  жизни,  не  окажутъ 
0аи*гнаго  вл1ншм  на  подннпе  сельскохозяйственной  промышленности:  необходимо  прежде 
всего  устранить  причины,  задержнваюпЦя  ея  развит.  Только  при  этомъ  необход имомъ 
условш  эти  м*ры  окажутся  полезными  и  получать  быстрое  и  широкое  распространение 
среди  населения.  Причины,  задерживанием  въ  настоящее  время  развито  сельскаго  хозяйства, 
по  нашему  мн*тю,  слЬдуюпцн:  причины  интеллектуальныя— -о  нихъ  уже  было  вскользь 
уромянуто  выше— это  невежество  и  косность  населения,  весьма  низкая  степень  его  культур- 
ваго  развитая  и,  какъ  сл*дств1е  такого  состояшя,  отсутств!е  общественной  самод*ятельно- 
^  сп  (что,  впрочемъ,  зависитъ  еще  и  отъ  другихъ  причинъ,  который  будутъ  указаны  ниже). 
Доказывать  справедливость  этихъ  подожешй,  конечно,  совершенно  излишне:  невежество  и 
^  ннзк1й  уровень  культурнаго  развиш  массы  населешя  такъ  велики,  что  р*зко  вс*иъ  броса- 
Лигся  въ  глаза.  Чтобы  поднять  населен!е  въ  отношеши  умственнаго  развит,  необходимо 
•^  распространено  народнаго  образоватя  и  притомъ  образоватя  не  въ  смысл*  только  грамот- 
^  ностн,  а  въ  самомъ  широкомъ  значеши  этого  слова,  т.  е.  чтобы  населеше  могло  не  только 
■:- '  научиться  читать  и  писать,  а  и  правильно  мыслить  и  понимать.  А  для  этого  нужно  построить 
**  такое  число  школъ,  чтобы  въ  нихъ  могли  быть  приняты  всЬ  д*ти  школьнаго  возраста,  или, 
иными  словами,  ввести  всеобщее  обучеше. 

Крои*  того,  нужно  принять  м*ры  къ  возможно  широкому  развитие  вн*школьнаго  обра- 
зоватя: устраивать  народным  чтешя  съ  т*невыми  картинами  и  безъ  нихъ,  вести  бес*ды  м 
читать  лекщи  какъ  по  предметамъ  общеобразовательна™,  такъ  и  спец!альнаго  характера; 
навести  въ  достаточномъ  числ*  народным  библ!отеви  и  библ1отеки-читальни,  сделавши 
доступъ  книги  въ  нихъ  бол*е  свободнымъ,  ч*мъ  теперь.  Въ  д*л*  развиш  вн*школьнаго 
образоватя  общественная  инищатива  можетъ  сыграть  громадную  роль,  нужно  только  не 
стеснять  ее  излишними  Формальностями.  Мы  этимъ  ничуть  не  хотимъ  сказать,  что  читать 
народу  можетъ  кто  угодно  и  что  угодно,  мы  находимъ  только,  что  для  д*ла  было  бы  очень 
полезно,  если  получете  разр*шешя  на  устройство  чтешй  и  бес*дъ  не  будетъ  сопряжено  съ 
большими  хлопотами,  перепиской  и  проволочкою  времени;  лучше  всего  было  бы,  если  бы 
рЬзр*шешя  эти  давались  въ  томъ  город*,  въ  у*зд*  котораго  предполагаются  чтешя.  То  же 
самое  приходится  сказать  и  о  выдач*  разр*шетя  на  открыт  народныхъ  бнбдютекъ  и  библю- 
текъ-читаленъ. 

Помимо  этого  является  крайняя  необходимость  въ  понолиеши  каталоговъ  книгъ,  допу- 
щенныхъ  въ  народный  библиотеки.  Въ  настоящее  время  каталоги  эти  составлены  не  полно: 
въ  нихъ  не  включено  очень  много  весьма  подезныхъ,  д*льныхъ  книгъ,  заслуживающий 
самаго  широкаго  распространена  среди  врестьянскаго  населешя.  Можетъ  быть,  и  эти  книги 
будутъ  внесены  когда-нибудь  въ  оФищальные  каталоги,  но  если  до  этого  пройдетъ  много 
времени,  то  н*которыя  изъ  нихъ  могутъ  и  не  им*ть  уже  того  интереса  и  значетя,  какое  они 
им*ли  бы,  если  бы  были  пущены  въ  обращеше  тотчасъ  же  по  выход*  ихъ  въ  св*тъ.  Потому 
желательно,  чтобы  составлялись  каталоги  не  т*хъ  книгъ,  который  допущены  въ  народным 
библиотеки,  а  т*хъ,  который  будутъ  призваны  непригодными  къ  обращешю  въ  народ*.  Эта 
м*ра  можетъ  въ  значительной  степени  облегчить  доступъ  хорошей  книги  въ  народ*.  Дока- 
зывать значете  образоватя  въ  д*л*  поднят  производительности  народнаго  труда  предста- 
вляется совершенно  излишнимъ:  вс*мъ  изв*сгно,  что  ч*мъ  выше  стоить  рабочШ  но  своему 
умственному  развитию,  т*мъ  съ  большймъ  ум*ньемъ  выполняетъ  онъ  порученное  ему  д*ло  и 
т*мъ  произ  водите  л  ьн*е  становится  его  трудъ. 

И  это  наблюдается  решительно  во  всякой  отрасли  народнаго  труда,  начиная  съ  такнхъ, 
гд*  требуется  выполнеше  бол*е  или  мен*е  сложныхъ  манипулящй  и  кончая  такими,  гд*  отъ 
работающаго  требуются  только  отдельные,  очень  несложные  пр'юмы  работы.  Т*мъ  большее 
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зиачеше  будетъ  иметь  новышете  образованы  и  вообще  культурнаго  развиш  иаселен!я  въ 
д*ле  подняла  и  улучшешя  сельскохозяйственной  промышленности:  земледельцу  приходится 
не  только  выполнять  отдельные  пр1емы  разнаго  рода  сельскохозяйственвыхъ  работъ,  но  и 
принимать  въ  соображете  безчисленное  множество  окружающихъ  условШ,  который  могутъ 
повл1ять  въ  томъ  или  другомъ  отношенш  на  результаты  его  работъ. 

Вторую  категорию  причинъ,  эадерживающихъ  развипе  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности, составляю»  причины,  проистекагопщ  отъ  сощально-правового  положешя 
крестьянства.  Наиболее  важныя  изъ  этихъ  причинъ— отсутствие  въ  населети  самодеятель- 
ности, энерпи  и  предпршмчивости.  Н*тъ  надобности  доказывать  наличности  этихъ  деФвк- 
товъ  русской  народной  жизни:  существующая  действительность  какъ  нельзя  более  красно- 
речиво говорить  объ  этомъ;  объ  отсутствш  въ  населеши  самодеятельности,  между  прочнмъ, 
весьма  определенно  говорить  г.  Министръ  Внутренне хъ  Делъ  .  въ  циркуляре  своемъ  отъ 
5  Мая  1901  года  объ  общественныхъ  работахъ.  Какъ  одинъ  изъ  впдовъ  общественной  самодея- 
тельности, кооперащи  разнаго  рода,  получивппя  столь  широкое  распространено  за  границею, 
у  насъ  почти  совершенно  отсутствуют^  если  не  считать  р*дкихъ,  единичныхъ  случаевъ. 
Даже  крестьянок*  сельскохозяйственный  общества  стали  кое-где  устраиваться  только  за 
самое  последнее  время,  чему  до  некоторой  степени  способствовали  допущенный  облегчешя 
при  получейи  разрЬшешя  на  открыт!е  таковыхъ  обществъ. 

Что  касается  отсутств1я  энерпи  и  предпршмчивости  въ  крестьянской  среде,  то  въ 
известной  части  печати  раздаются  постоянные  вопли  о  томъ,  что  мужикъ  изленился  и 
пьянству етъ,  что,  покончивши  съ  полевыми  работами,  онъ  лежитъ  себе  целую  зиму  на  печи, 
ничего  не  делая  и  ничего  не  предпринимая. 

Иногда  въ  этомъ  отношейи  заходятъ  такъ  далеко,  что  только  въ  этомъ  и  видятъ 
причину  всявихъ  бедствШ  и  недомогашя  русской  деревни  и  взводятъ  на  мужика  тагёя  обви- 
нетя,  въ  воторыхъ  онъ  иногда  н  совскмъ  бываетъ  не  виноватъ. 

Чемъ  однако  же  объяснить  отсутств!в  у  населен!я  самодеятельности  и  предпршмчн- 
вости?  По  нашему  мнешю,  причиною  этому  служить  то  исключительное  положеше,  въ  кото- 
рое поставлено  сослов1е  крестьянства,  по  сравнешю  съ  другими  сослов1Ями.  Для  врестьянъ 
имеются  особые,  только  къ  нимъ  применяемые  законы;  для  нихъ  имеются  особыя  судебный 
установления,  въ  которыхъ  лица  другихъ  сословШ  не  судятся;  при  посту  плеши  на  государ- 
ственную службу  крестьянину  дольше  не  дается  первый  чинъ,  сравнительно  съ  сослужив- 
цами изъ  другихъ  сословШ.  Мы  не  можемъ  обойти  молчашемъ  еще  одного  обстоятельства, 
имеющаго  весьма  важное  значеше  въ  крестьянской  жизни,  именно  того,  что  для  врестьянъ 
еще  до  сихъ  поръ  остается  въ  силе,  какъ  мера  карательная,  телесное  наказаше. 

Таковы  п  общихъ  чертахъ  те  исключительны  я  у  слеш  я,  въ  которыхъ  находится  въ 
настоящее  время  крестьянское  населеше.  Какъ  вл1яютъ  эти  исключительный  услов1я  на 
внутреншй,  духовный  м1ръ  крестьянина,  что  онъ  долженъ  чувствовать,  находясь  въ  такомъ 
положеши?  Вероятно,  каждому  въ  своей  жизни  приходилось  наблюдать  человека,  который 
на  званномъ  обеде  или  вечере  попалъ  въ  среду  людей,  стоящихъ  гораздо  выше  его  по  рангу 
и  которые  его  поэтому  третируютъ.  Заметивъ  свое  ложное  положеше,  человевъ  этотъ  те- 
ряется, конфузится;  если  кто-нибудь  вздумаетъ  заговорить  съ  нимъ,  отвечаетъ  невпопадъ 
и  понесетъ  околесицу  и  отъ  этого  еще  более  сконфузится,  делаетъ  неловыя  движешя  и 
теряется  окончательно,  вследеше  этихъ  неловкихъ  движешй  обольетъ  супомъ  скатерть  или 
платье  соседа.  Что  за  несчастное,  жалкое  существо  представляетъ  изъ  себя  этотъ  человекъ, 
приниженный,  забитый!  Вероятно ,  этого  бы  не  было,  если  бы  присутствуйте  не  третиро- 
вали его,  не  давали  бы  ему  понять,  что  онъ  существо,  гораздо  ниже  ихъ  стоящее. 

* 

Тогда  онъ  чувствовалъ  бы  себя  человекомъ,  какъ  и  все  проч1е,  быль  бы  смелее, 
говорилъ,  какъ  ел*  д  у  етъ,  и  супа  на  платье  соседа  не  проливалъ  бы. 
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я  крестьявищ  условия  жизпн  точно  также  способствуют^  къ  подавлена»  гь 
ственнаго  достоинства  и  уверенности  гь  себь1  н,  наоборот»,  развнваютъ  въ 
ность,  привычку  дЗиать  все  по  указа*. 

ль  ничего  удивительней»  въ  томъ,  что  нъ  крестьянской  сред*  отсутствуетъ 
,  энорпя  и  предпр1ннчивость;  чтобы  развить  гь  крвстьянахъ  вти  качества 
равнять  его  въ  правахъ  личныхъ  и  граждавсвнхъ  съ  другими  сослоь1ямн  н 
болышй  нросторъ  ироявленшмъ  общественной  самодеятельности,  чему 
ь  отчасти  осуществлен^  вопроса  о  самоуправляющейся  мелкой  земской 
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